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BAZI ONEMLI CEViZ HASTALIKLARI VE BUNLARA
KARSI BIR ENTEGRE MUCADELE (IPM) YAKLASIMI

Hikmet TEZCAN!

OZET

Bu makalede, oncelikle bitkilerde hastalik kavram aciklandiktan sonra, cevizlerde
karsilasilan ekonomik oneme sahip bashca abiyotik ve biyotik hastalik nedenleri, en
onemli belirtileri, ortaya cikis nedenleri ve epidemileri ile miicadele yontemleri iize-
rinde durulmaktadir. Biyotik kaynakh hastaliklar goriildiikleri bitki organlarina gore
kok ve kok bogazi, govde, yaprak ve meyve hastaliklar1 seklinde simflandirilarak a-
ciklanmaktadir. Bunlardan bashcalar1 Armillaria mellea’ min neden oldugu Armillaria
kok ciiriikliigii, Agrobacterium tumefaciens’in neden oldugu kok kanseri,
Phytophthora spp.’nin neden oldugu Phytophthora kok ve kok bogaz ciiriikliigii,
Xanthomonas campestris pv. juglandis’in neden oldugu ceviz yanmkhg ile Gnomonia
leptostyla’nin neden oldugu Ceviz antraknozu’dur. Ayrica, hava ve toprak kaynakh
baz1 abiyotik hastalik nedenleri de belirtildikten sonra, bunlara karsi alinabilecek 6n-
lemler baz iilkelerin entegre miicadele programlar: ile karsilastirmah olarak veril-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Ceviz, Hastalik, Entegre Kontrol

SUMMARY

SOME IMPORTANT DISEASES OF WALNUT AND AN INTEGRATED PEST
MANAGEMENT(IPM) APPROACH AGAINST THEM

In this study, It was reviewed that economically important walnut diseases caused
by biotic and abiyotic factors, the most important symtoms, conditions of infection
and Epidemiology and control methods based on IPM after the plant disease concept
had been explained. Biotic diseases were classified and explained as root and crown
diseases, stem diseases, foliar and fruit diseases according to plant organs. Some of
these were Armillaria root rot caused by Armillaria mellea, Crown gall caused by
Agrobacterium tumefaciens, Phytophthora crown and root rot caused by Phytophthora
spp., walnut blight caused by Xanthomonas campestris pv.juglandis and anthracnose
caused by Gnomonia leptostyla. Furthermore, disease control methods were discussed
based on IPM programs in various countries after abiotic diseases caused by extreme
soil and climate conditions had been explained.
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GIRiS

Son yillarda gerek insan beslenmesindeki
onemi, gerekse bazi bolgelerde bagka kiiltiir
bitkilerine gore avantajlar1 nedeni ile ceviz ye-
tistiriciligi, giderek daha fazla Onerilir hale
gelmistir. Yetistiriciligine ilginin arttig1 her bit-
kide oldugu gibi hastaliklarina kars1 duyarlilik
ve bunlarla miicadele yollar1 benzer sekilde da-
ha fazla arastirilir olmaktadir. Ideal kosularda
yetistirilemeyen veya zaman zaman bitkinin
dayanma giiciinii asan anormallikler bitkilerde
hastalik kavraminin ortaya g¢ikmasina neden
olmaktadir. Bitkilerde hastaligin ¢ok sayida ta-
rifi olmasina ragmen en yaygin olarak kullani-
lan1 ve en kolay akilda tutulan1 ” Bitkideki fiz-
yolojik olaylarin bitkiye zarar verecek derecede
ve siirede sapma gostermesi’dir. Son yillarda
buna bir de “ Bitkinin genetik potansiyeli ora-
ninda verim verememesi “ gibi bir tarif yakla-
stm1 da bulunmaktadir (2,23). Tiim bu tanimla-
malarda ortaya cikan ortak nokta ise bitkide bir
anormallik oldugudur. Bu makalede bu kapsa-
ma giren anormallikler ve olas1 kontrol yontem-
leri bir entegre kontrol yaklasimi igersinde ele
alinmakta ve bazi iilke 6rnekleri ile mukayeseli
olarak tartisilmaktadir. Son olarak iilkemizdeki
durum ve yapilabilecekler agiklanmaktadir.

BAZI ONEMLI CEViZ HASTALIKLARI

Bir bitkide karsilagilmasi olasi hastaliklarin
bitki organlarina veya bitki patojeni organizma
gruplaria gore siniflandirilmasi en yaygin ola-
rak kullanilan iki yontem oldugundan bu maka-
lede de ceviz ic¢in aynmi yol izlenmistir. Her ne
kadar bazi patojenler birden fazla bitki organin-
da belirti olusturabilseler dahi bunlardan en ti-
pik belirtinin goriildiigii organ dikkate alinmak-
tadir. Ayrica, etmen gruplarina gore alt baslik-
larda ayirim yapmak da bunlarla miicadeleyi
diistinlirken yardimci olmaktadir. Bu amagla da
fungal, bakteriyel, viral kaynakli patojenler ve
abiyotik hastalik nedenleri ayirimlart yapilmis-
tir.

Kok, Kok Bogazi, Govde ve Dal Hastaliklar
Bu grup igersinde 6nemli olabilecek fungal

kaynakli baz1 hastaliklar asagidaki sekilde 6zet-
lenebilir: Armillaria kok ciiriikliigii (Armillaria
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mellea (Vahl:Fr.) P.Kumm.), 2. Phytophthora
kok ve kok bogaz ciiriikliikleri ile gévde ve dal
kanserleri( Phytophthora spp.) 3.Geriye dogru
Olime neden olan patojenler (Cylindrocarpon
destructans, ve C.radicicola, Nectria
radicicola, Melanconis chartusiana ve M.
Jjuglandinum) 4. Dal solgunlugu (Hendersonula
toruloidea) 5. Pamugumsu Kok ciirtikliigii
(Phymatotrichopsis omnivora ve P.
Omnivorum). Bakteriyel kaynakli hastaliklar ise
1. Kok kanseri (Agrobacterium tumefaciens), 2.
Derin veya yliizeysel kabuk kanserleri (Erwinia
rubrifaciens ve E.nigrifluens) dir (6,7,8,10,12,
17).

Yaprak Hastaliklar

Ceviz yapraklarinda karsilasilabilecek bazi
onemli fungal kaynakli hastaliklar ise asagidaki
sekilde belirtilebilir (6,7,8,10,12,17): 1. Ceviz
Antraknozu (Gnomonia leptostyla (Fr.) Ces. et
de Not, Marssonina juglandis (Lib.) Magn.
(Anamorp) 2. Microstroma Beyaz kiifii
(Microstroma juglandis (Berenger) Sacc.). 3.
Boga gozii yaprak lekesi (Cristulariella
pyramidalis) 4. Alternaria yaprak lekesi
(Alternaria alternata (Fr.: Fr.) Keissl.) 5.
Ascochyta halkal1 lekesi (Ascochyta juglandis
Boltshauser)’dir. Bakteriyel kaynakl tek yaprak
hastalign ise Ceviz Yanikhigi (Xanthomonas
campestris pv.juglandis)’dir. Ceviz yaprakla-
rinda karsilasilmasi olasi bir viral hastalik da
mevcuttur. Bu, kiraz yaprak kivirciklig viriisii-
niin bir 1irkinin cevizin asi yeri ile anaci arasinda
siyah bir cizgi seklinde belirti veren cevizde
halkal1 leke veya siyah cizgi hastaligidir. Kim-
yasal miicadelesi miimkiin olmayan bu hastali-
gin bulasik as1 materyali, tohum ve polenle ta-
sinabildigi belirtilmektedir.

Fizyolojik Bozukluklar

Bu grup igersinde yetistirme yerinin topra-
gindaki ve iklim kosullarindaki bitkinin daya-
nim giicii disindaki anormallikler yer almakta-
dir. Bunlarin icersinde yiiksek sicaklik ve diisiik
nemin neden oldugu mesofil 6liimii, nedenleri
bilinmeyen meyvelerde yagsizlik ve apopleksi
ile asir1 polenin disi ¢iceklerde yarattigi sorun
gibi sorunlar en 6nemlileridir (17). Diger toprak
ve hava kaynakli sorunlar iilkemizde baska bi-



lim dallarinin konular1 oldugundan burada de-
ginilmemektedir.

TURKIYE’'DE CEViZ HASTALIKLARI
VE BiR ENTEGRE KONTROL (IPM)
YAKLASIMI

Tiirkiye’de ekonomik ©neme sahip oldugu
icin zirai miicadele teknik talimatlarina girebil-
mis halen tek hastalik Ceviz antraknozu’dur
(4,5). Aym1 zamanda iilkemizde en iyi bilinen
ve iizerinde oldukg¢a kapsamli ¢alisilmis bir has-
taliktir (15). Ancak, cevizde karsilasilmasi olast
diger hastaliklarin durumu bilinmemektedir. Bu
nedenle once iilkemiz i¢in 6nemli olabilecek ve
bir entegre miicadele programinda yer almasi
uygun goriilen hastaliklar belirlenmelidir. Daha
sonra bunlarin baglica entegre miicadele basa-
maklar1 ayr1 ayr1 hesaplanmalidir.

Baglica entegre miicadele basamaklar1 sun-
lardir (9).

1. Ekonomik Zarar Eyigi: Harekete gecme
zamani hesaplanmalidir. Hastalik olsa bile eko-
nomik anlam ifade etmiyorsa 6nemsizdir. Eko-
nomik anlam ifade etmeye basladigi zaman mii-
cadele i¢cin harekete ge¢me zamanidir. Bunun
icin de hastaliklarin epidemiyolojilerinin iyi bi-
linmesi (25) yararli olmaktadir.

2. Gozlem ve teshis: Onemli olan hangisi/
leridir? Sorun veya sorunlar kesin olarak belir-
lenmelidir ki dogru bir miicadele stratejisi kuru-
labilsin. Bazi hastaliklar makroskobik olarak
veya kolaylikla yapilabilecek mikroskobik ince-
lemelerle teshis edilebilirken bazilarinin teghisi
zor veya zaman alici olabilir (13,14).

3. Engelleme: Kaynagin kurutulmasi olasi
mi1? Burada sorunu temelden ¢dzmenin miim-
kiin olup olmadig sorgulanmalidir. Ornegin ii-
retim materyali veya yer degisikligi veya bazi
basit karantina 6nlemleri gibi.

4. Kontrol: Mevcut durumda ne yapilabilir ?
Geriye doniisiin olmadigi durumlarda yapilabi-
lecekler diisiiniilmelidir. Bu amacla da fiziksel,
kimyasal ve biyolojik kontrol Onlemlerinden
kullanilabilecekler belirlenmeli ve birlikte uy-
gulanmalidirlar.

Yukarida aciklanan ana basamaklarda dikka-
te alindiginda iilkemizin halen tek yaygin ceviz
hastalig1 olarak goriilen Ceviz antraknozu ile il-
gili lilkemizdeki savasim Onerisi asagidaki se-

kildedir: 1. Kiiltiire] 6nlem olarak sonbaharda
yere dokiilen hastalikli yapraklar toplanmali ve
hastalikli dallar budanmalidir. 2. Kimyasal ilag-
lama ise tomurcuklar patlarken baglamakta, da-
ha sonra yaprakgiklar yart biiyiiklitkte iken i-
kinci, meyveler findik biiyiikliigiinde iken {i-
clincii ve iiglinciiden 10-15 giin sonra dordiincii
ve diger ilaclamalar meteorolojik kosullar ve
kullanilan fungisitin etki siiresi de dikkate alina-
rak maneb %80 WP etken maddeli ilaglarla 300
g/100 1. su dozunda o6neri seklindedir (4,5,24).
Bu miicadele sekli giiniimiiz kosullart icin artik
yeterli ve pratik olamamaktadir. Bu fungisitin
koruyucu 6zellikte olmasi ve enfeksiyon sonrasi
tedavi edici 6zelliginin bulunmamasi (3), buna
karsilik iireticilerin genelde hastalik goriildiik-
ten sonra ilaglamak yapmak istemeleri miicade-
leden beklenen basariy1 saglayamamaktadir.
Ayrica, Onerilen fungisitin insan ve gevre sagli-
g1 icin olumsuz etkileri de bulunabilmektedir
(16). Daha yeni ve ¢agdas fungisitler bunun ye-
rini alabilir. Ornegin maneb yerine dodine veya
trifloxystrobin etkili maddeli fungisitler ruhsat-
landirlabilir (11). Tiirkiye’deki durumlar1 tam
olarak bilinmese de karsilasilmasi biiyiik oranda
olas1 diger hastaliklar hakkinda da biraz daha
ayrintih bilgiler verildikten sonra iilkemize 6z-
gii bir entegre miicadele programi Onerilebilir:
Oncelikle hedef hastaliklar belirlenmelidir. Bu-
nun i¢in 5 hastalik yakindan izlenebilir. Bunlar:
1. Ceviz antraknozu, 2. Ceviz yanikligi, 3. Kok
bogaz1 uru, 4. Phytophthora Kok ve kokbogazi
ciiriikliikleri ile 5. Armillaria kok ciiriikliikleri
olabilir.

Bunlar icersinde Armillaria aslinda bir or-
man patojeni olmasi nedeni ile daha ¢ok orman
acmasi yerlerde zaman zaman bolgesel sorunlar
yaratabilmektedir. Orman koyliistiniin ¢am
mantari, ¢intar gibi isimlerle adlandirdigi kah-
verengimsi yenen mantar aslinda bu fungusun
tireme birimi olup, bu mantarin bulundugu yer-
lerde ceviz dikmemeye dikkat edilebilir. Bunun
disinda en etkili kimyasal savasim yontemi Me-
til bromit ile toprak dezenfeksiyonu olmakla
birlikte (6,7,8) pratik degildir. Phytophthora
kok ve kok bogazi ciiriikliiklerine karsi topragin
24 saat’ten fazla asir1 nemli kalmamasi,paradox
anact ile yetistiricilik ve fosfor asidi
(=Fosphite), Ridomil Gold veya Aliette uygu-
lamasi ile kimyasal miicadele Onerilmektedir
(6,7,8).
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Kok uru’na karsi ise saglikli fidanlarla dikim
on kosul olduktan sonra hastalik 1-4 yasindaki
fidanlarda goriildiigiinde dikimi yenilemenin
daha mantikli oldugu, 7-8 yasindan sonra ise
agaclarin kendilerini bu hastaliktan koruyabil-
dikleri,hastalik 4-7 yasindaki agaclarda goriil-
diigiinde ise urun kesilmesi, yakilmasi veya
Gallex isimli biyolojik preparatla ilaglama ya-
pilmasi 6nerilmektedir (8).

Ceviz yaniklig1 hastaligina neden olan bak-
teri hastalikli yapraklarda ve saglikli tomurcuk-
larda kis1 gecirebildiginden hastalikli yaprakla-
rin toplanmasi onemlidir. Kimyasal kontrol ise
tomurcuklarin uyanmasindan itibaren Bordo bu-
lamaci veya hazir bakirlilarla ilaglama yapilabi-
lir. Bakir+maneb karisimi halindeki
fungisitlerin yalnizca bakirli fungisitlere gore
%50 daha etkili oldugu da belirtilmektedir (6).
Bu hastalikla savasimda 6nceden tahmin ve er-
ken uyart sistemlerinden yararlanilabilir. Bu
amagla gelistirilmis bir model (XanthoCast)
Kaliforniya’da kullanilmaktadir (7,8). Erken ci-
ceklenen cesitlerde bu hastaligin daha yaygin
oldugu da belirtilmektedir (8). Hastaligin yay-
ginlik oranmi Kaliforniya’da %50’lere, bu hasta-
likla ilgili verim kayiplari ise %70’lere ¢ikabil-
mektedir (6). A.B.D’lerinde iiretilen cevizin
%99’unun, diinya tiretiminin de %38’inin bu
bolgede gergeklestiriliyor olmasi (6) hastaligin
onemini kendiliginden ortaya koymaktadir. Yu-
karida aciklanan hastaliklarin tiimiine kars1 asa-
gidaki sekilde bir IPM programi 6nerilebilir:

1. Alinabilecek yasal onlemler: Bu amagla
15.05.1957 yilinda ¢ikarillan 6968 Sayili Zirai
Miicadele ve Zirai Karantina Kanunundan da
yararlanilarak iiretim materyalleri daha yeni ve
modern yontemlerle yukaridaki hastaliklara
kars1 test edilerek daha giivenilir sertifikasyon-
lar yapilabilir.

2. Kiiltiirel onlemler: Bu amacla hastaliklara
daha dayanikli anaclarla yetistiricilik yapilabi-
lir, dikim en uygun zamanda, teknigine uygun
bir bicimde gerceklestirilebilir.

Sulama ve giibrelemeye dikkat edilmelidir.
Topragin 24 saatten fazla nemli kalmasina izin
verilmemelidir (7). Asir1 azot uygulamasindan
kaginmalidir.

3. Fiziksel onlemler: Hastalikl1 bitkiler veya
bitki kisimlart bahg¢eden uzaklastirilmalidir.
Hastalikli bitki kisimlar1 kesilip temizlendikten
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sonra, alev makinesi ile kalan kisimlar sterilize
edilmelidir.

4. Biyolojik kontrol: Bakteriyel kaynakli kok
uru hastalifina kars1 Gallex ticari isimli biyolo-
jik  preparattan yararlanilabilir. Bu ticari
preparet, iilkemizde nogall ticari ismi ile daha
fazla taninmakta olup, icerigi hastaliga neden
olan bakterinin bir baska irkinin
(=Agrobacterium radiobacter-84) sporlarindan
olusmaktadir. Ekim 6ncesi ve veya dikim son-
rast uygulanabilen boyle preparatlarin hastalig
kontrol oran1 %80’ler civarindadir (8). Bu has-
talikla ilgili biyolojik ve kiiltiirel kontroldeki
gelismelerde (21) yakindan izlenmelidir.

5. Kimyasal miicadele: Ceviz antraknozu i-
¢in maneb yerine dodine veya trifloxystrobin
etken maddeli fungisitler bu hastalik i¢in ruh-
satlandirilabilir (11). Her iki fungisit de {ilke-
mizde baska hastaliklar i¢in zaten ruhsatlidirlar.
Dodine’nin baz1 sert ¢ekirdekli meyve agacla-
rinda bazi iklim kosullarinda fitotoksik etki gos-
termesi, buna karsilik trifloxystrobin hem boyle
bir sorununun olmamasi hem de daha cevre
dostu bir fungisit olmasi nedeni ile tercih edile-
bilir (3). Ceviz yaniklig1 i¢in Bordo Bulamaci
veya hazir bakirl ilaglarla ilaglama ideal ol-
makla birlikte bakir+ maneb karisimlarinin da-
ha etkili olmasindan dolay1 yogun hastalik bas-
kist oldugu durumlarda bu kargimlar 6nerilebi-
lir. Phytophthora kok ve kok bogaz ciiriikliikle-
ri icin fosforik asit, metalaxyl, metalaxyl +
mancozeb veya fosethyl-Al etken maddeli
fungisitlerden yararlanilabilir (6,7,8,20). Bu et-
ken maddeli fungisitlerde iilkemizde degisik i-
simlerle baska bitkilerdeki Phytophthora hasta-
liklarina kars1 ruhsathidirlar (24). Armillaria kok
ciiriikliikleri i¢in en etkilisi dikim Oncesi metil
bromit ile toprak fiimigasyonu olmasina nedeni
ile orman agmasi yerlerde bu fungusun sorun
yaratmasi halinde lokal fiimigasyonlar yapilabi-
lir veya daha iyisi boyle yerlerde hic yetistirici-
lik yapilmayabilir.

Ancak, zeytin fidanliklarindaki yetistirme
ortamlarimin zaman zaman metil bromit ile
dezenfeksiyonu fidanlarla tasinan pek ¢ok soru-
nu ¢ozebilir. Tiirkiye’de diger meyve agaclarin-
daki Armillaria kok ciiriikliiklerine kars1 Gozta-
st veya demir siilfat’la dezenfeksiyon Onerili-
yorsa da (24) etkinlikleri siiphelidir. Aslinda
ruhsath diger ilaglarin da etkililikleri yillar iti-



bar1 ile izlenmelidir. Ornegin Kaliforniya’da
ceviz yanikligina karsi ruhsath bakir karisimla-
rinin 2005 yili performanslari iyi ve giivenilir
olarak saptanmigken bakir+maneb karigimlari
miikemmel olarak belirlenmistir (1). Kimyasal
savasta kullanilan ilacin etkinligi uygulama za-
mant ile dogrudan iliskili oldugundan dogru ilag
dogru dozda ama mutlaka dogru zamanda uygu-
lanmalidir. Bu amagla ya bitki fenolojisi izlen-
meli veya iilkemizde diger bazi hastaliklarda
kullanilmaya baslanan 6nceden tahmin ve erken
uyart modellerinden yararlanilmalidir. Bu ola-
nagin bulunmadigi yerlerde fenolojiye gore i-
laglamalar yapilmalidir. Bu amacla 6rnegin ce-
viz’de ciceklenme Oncesi, ciceklenme baglangi-
c1 ve ciceklenme sonu ilaclamalar i¢in 6nemli
donemlerdir (11). Daha sonra hasata kadarki
donemde de orantili hava nemi, yaprak 1slakligi,
hava sicaklig ve toprak 1slakligi gibi iklim veri-
leri yakindan izlenmelidir.

SONUC

Tiirkiye’de halen tek bir hastalig1 bilinen ce-
vizin, diger hastaliklar1 konusunda da gerekli
arastirmalar yapilmali ve bunlardan 6nemlileri
mutlaka zirai miicadele teknik talimatlarinda
oncelikle yerlerini almalidirlar. Daha sonra, iil-
kemiz i¢in miicadeleleri ekonomik 6neme sahip
olabilecek hastaliklara kars1 diger bazi meyve
tiirlerinde oldugu gibi (19,22) bir entegre mii-
cadele programu ilgili kamu kuruluslarinca ce-
viz’e 0zel yapilmali ve yiiriirliige konmalidir.
Hatta bu yurt disindaki 6rneklerinde oldugu da-
ha genis kapsamli yapilabilir (18).
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