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0z

Ziya Gokalp’in, yasadigi dénem biiyiik miicadelelerin ve tartigmalarin yasandigi bir dénemdir. Bir taraftan Osmanli
Imparatorlugu’nun ¢ékiisii, diger taraftan Milli Miicadele’nin verilmesi ve yeni bir devletin kurulmasi hadiselerini yakindan
yagayan Gokalp’in eserlerinin ve fikirlerinin olusumunda, bu hadiselerin derin etkisi olmustur. icinde bulundugu dénemde,
fslamcilik, Osmanlicilik ve Tiirkgiiliik akimlar: arasinda derin gériis ayriliklar: ve tartigmalar yasanmustir, Bu diisiince akimlar
arasinda sentez yaparak, iilkenin kosullarina uyarlamaya calismistir. Gokalp eserlerinde 6ncellikle Osmanli’nin yasadigi kotii
gidisin durdurulmasi, devletin yikilmadan nasil kurtarilacag sorunlar: ile ilgilenmistir. Tanzimat sonrasi siiregte yasanan
modernlesme hareketi bir¢ok alanda oldugu gibi devleti de yakindan etkilemistir. Modernlesme siirecinde Bat1 uygarliginin
etkisinin nasil olacagi, toplumun bundan nasil etkilenecegi dénemin aydinlari tarafindan tartisilmistir. Gokalp de bu
tartismalarda etkili bir rol oynanmustir. Gokalp, Bat1 uygarliginin 6nemini vurgulamakta ancak bunun Bati’y1 taklit etmek
anlamina gelmedigini teknoloji ve bilimdeki gelismeler 6zelinde Bati’nin 6rnek almmasmmn énemini vurgulanmistir. Bu
caligmada Ziya Gokalp’in Tanzimat sonrast dénemde yasanan modernlesme siirecine ve devletin yeniden yapilanmasina olan
bakis agis1, diisiinceleri ve etkisi ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, devlet, kiiltiir, medeniyet.

Abstract

The period in which Ziya Gokalp lived was a time of great struggles and debates. He closely experienced the collapse of the
Ottoman Empire on the one hand and the National Struggle and the establishment of a new state on the other, and these
events had a deep impact on the formation of his works and ideas. In his time, there were deep disagreements and debates
between Islamism, Ottomanism and Turkism movements. He tries to synthesize these currents of thought and adapt them to
the conditions of the country. In his works, Gokalp was primarily concerned with the problems of stopping the downward
trend of the Ottoman Empire and how to save the state before it collapsed. The modernization movement in the post-
Tanzimat period closely affected the state as in many other areas. The intellectuals of the period discussed the influence of
Western civilization in the modernization process, how it would be implemented and how society would be affected by it.
Gokalp also plays an influential role in these debates. He emphasizes the importance of Western civilization, but stresses that
this does not mean imitating the West, but rather taking the West as an example in terms of technical and scientific
developments. Within the scope of the study, Ziya Gokalp's view, influence and thoughts on the modernization process and
the restructuring of the state in the post-Tanzimat period are discussed.

Keywords: Modernization, state, culture, civilization.
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Giris

19. yiizy1l Osmanli imparatorlugu icin yeni arayislarin yasandigi, duraklama ve gerilemenin nedenlerinin tespit edilerek
¢6ziim arayiglarinin yasandigi bir ylizyildir. Tanzimat ve sonrasinda imparatorlugun dagilmasini durduracak diisiince akimlari
aydinlar tarafindan tartisilmakta, basta ordu olmak iizere, egitim, biirokrasi, devlet, toplumsal hayatin bir¢ok alaninda reform
galismalar1 yiriitiilmektedir. Bu donemde, bir taraftan Bati’nin iistiinliigii kabul edilerek, Batihilagma siyaseti 6n plana
¢ikarken, diger taraftan imparatorluk kendi geleneksel yapisim1 muhafaza etmeye calismaktadir. Ozellikle Osmanli
imparatorlugu’nun eski giiciine tekrar kavusabilmesinin yollar1 aranmakta, Bat1’nin ulastig1 sanayi, bilim, teknoloji alanindaki
gelismelerden yararlanilmas: fikri 6ne ¢ikmaktadir. Reform hareketleri beraberinde 6nemli tartismalari ve sorunlari da
getirmektedir. Bati medeniyetinin taninmasi, Bati’'min hangi degerlerinin alinmasi1 gerektigi tartismalari, dénemin
aydinlarinin giindemini olusturmaktadir. Modernlesme siirecinin igerigi, sekli, toplumsal hayati da yakindan etkilemektedir.
Tanzimat déneminde baslayan tartismalar, ikinci Mesrutiyet déneminden itibaren, Baticilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik diisiince
akimlarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Tartismalarin odaginda ¢agdas medeniyet seviyesine ulasabilmek i¢in nasil bir
yontem izlenmesi gerektigi fikri bulunmaktadir. Yenilesme siyasetinin etkisiyle bir yanda yeni okullar, egitim kurumlari,
devlet teskilatinin Bat1 tarzinda drnek alinarak diizenlenmesi, yapilirken diger tarafta geleneksel kurumlarin varhig devam
etmektedir. Yasanan bunalimlar ve bu bunalimlardan ¢ikis yollari, Tanzimat ve sonrasinda Osmanh biirokratlar1 ve
aydinlarinin {izerinde durduklar: tartigma ortamini olusturmaktadir. Osmanl imparatorlugu’nun iginde bulundugu siyasi ve
toplumsal yapi, Gokalp’in fikirlerinin ve entelektiiel kimliginin olusumunu da derinden etkilemistir. Batili devletlerin
gelisimine ve sanayilesmesine karsin Osmanli’nin i¢inde bulundugu durum dénemin diger aydinlarini oldugu gibi Gokalp’i de
derinden etkilemektedir. Imparatorlugun yeniden giiclii bir devlet haline gelmesi Gékalp’in diisiincelerinin, ¢alismalarinin
temel amacini olusturmaktadir. Batililasma diisiincesi Ziya Gokalp igin de 6nem tasimakta, ancak milli unsurlarin da géz ardi
edilmemesi gerektiginin de altin1 ¢izmektedir. Gokalp’in yasadigi dénemdeki siyasi hareketler ve olusumlardan yakindan

etkiledigi ve yeni devletin kurulus siirecinde, ulus devletin kurulmasinda ve ideolojik temellerinin atilmasinda etkili oldugu
kabul edilmektedir.

1. Kavramsal Cer¢eve: Modernlesme ve Devletin Doniisiimii

Modernlesme olgusu 6zellikle son iki yiizyillik stiregte bir¢ok alanda tartismalarin merkezinde yer alan kavramdir.
Batililasma, cagdaslasma, yenilesme kavramlari da modernlesme kavramiin yerine kullanilan kavramlardir. Modern
devletten s6z edebilmesi icin 6ncelikle modernlesme kavramini agiklamak gerekmektedir.

Modernlesme kelime olarak modern kelimesinden tiiretilmistir. Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde modern, ¢agdas olarak,
modernlesme de ¢agdaslasma olarak tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu, 2024).

Modernlesme aslinda iginde bulunulan zamanin kosullari olarak ele alinsa bile bir ugrasiyi, hareketi de ifade etmektedir.
Modernlesme en basit sekilde ¢agdaslasmak olarak tanimlansa bile ekonomik olarak liberallesmeyi, sanayilesmeyi, din ve
diinya islerinin birbirinden ayrilmas: gibi farkli anlamlara da gelmektedir. Modernlik bazen olumlu anlamlarda kullanildig
gibi bazen de modernlik karsiti, bozulma gibi olumsuz anlamlarda da kullanilmaktadir. Modernlik kimi zaman gelisimi, kimi
zaman ise ddniisiimii, benzemeyi agiklamak i¢in kullanilmaktadir (Bagge, 2004, s. 5-8). Modernlesme iginde bulunulan zamanin
cagin takip edilmesini, yakalanmasini ifade ederken ayni zamanda Bati’y:r da ifade etmektedir. Bati ile 6zdeslesen
modernlegsme kavrami, gecirdigi siireci Bati’da yasanan olaylardan almaktadir. Bati’da gelistirilen kavramlar, tiretilen degerler
Dogu’ya ve Dogu kiiltiiriine dayatilmaya calisilmis, Dogu’nun geri kalmighgini engellemek igin kullanilan bir kavram haline
gelmistir (Gencer, 2017, s. 50). Giddens, modernlesmenin dért temel boyutuna dikkat ¢ekmektedir. Bunlari, sanayilesme,
kapitalizm, savagin endiistrilesmesi ve toplumsal hayatimin biitiin yanlarinin gézetimi olarak siralamaktadir. Giddens,
kapitalizmi, {iriin pazarlama ve rekabetci emek temelinde ekonominin politikadan uzaklastirilmas: olarak agiklarken, savasin
endiistrilesmesini siddet araglarini kabulii olarak gérmektedir. Giddens, gézetlemeyi modernligin gelisiminde biitiin
orglitlenme sekillerinin 6zellikle de ulus devletin temeli olusturdugunu sdylemektedir. Giddens, sanayilesme ile askeri giic
arasinda dogrudan bir iliski oldugunu bunun da savasin endiistrilesmesine neden oldugunu belirtmektedir. Modernlesme
Oncesi birgok kiiltiirde, uygarlikta insanlar biiyiik 6l¢iide doga ile bir arada olmuslardir. Ancak bilim ve teknolojinin gelisimi ile
bicimlenen modernlesme, modern sanayi dogay1 ciddi bir bicimde tehdit etmeye baslamaktadir (Giddens, 2021, s. 61-62).

Modernlesme kavrami sadece bugiine ait olani, cagdas olani tanimanin 6tesinde daha derin anlamlar yiiklenen bir olgudur.
Avrupa’nin yasamis oldugu biiyiik ve kéklii degisimleri ve siireci de anlatmak icin kullanilmaktadir. Ozellikle 17. yiizyil ve
sonrasinda Avrupa’da yasanan toplumsal, kiiltiirel ve siyasal degisimler ve bu degisimler dogrultusunda gerceklesen yeni
toplumsal hayat modernlesme kavrami ile agiklanmaktadir. Bati toplumlarinda uzun bir tarihsel siire¢ olarak birey ve
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toplumdan devlete dogru yeni bir degisim yasanmasina neden olmustur. Ekonomi, bilim, siyaset alaninda eski aliskanliklari
koklii degisikliklere ugratmistir (Black, 1986, s. 7).

Modern bir toplumdan s6z edebilmemiz i¢in bilim ve teknolojinin gelisimi yeterli olmamaktadir. Bilim ve teknolojideki
gelismenin yaninda kanunlarin tarafsiz yapilmasi, bireylerin adam kayirma, torpil, yolsuzluklardan korunmasi, ister kamu
ister 6zel olsun yonetimlerin kisisel iktidarlara dontismemesi gereklidir. Devletin biitgesi ile bireysel servetin ayri tutulmasi,
kamusal hayat ile 6zel hayatin birbirinden ayrilmasi, modern bir toplumun gerekleri arasinda yer almaktadir (Touraine, 2023,
$.40-45). Modernlesme yeni yasam sekilleri ortaya ¢ikarmakta bu yasam bicimleri geleneksel toplumlarda yer alan yasama
bicimlerden 6nemli farkliliklar géstermektedir. Modernlik sonrasinda meydana gelen degisimler, hem yogunluklar1 hem de
yayilmalar1 bakimindan tarihin &nceki dénemlerinde ortaya c¢ikan degisimlerden farkliliklar tasimaktadir. En onemli
farklihiklardan birisi 6nceki degisimlere gore daha etkili olmasidir. Yasanan bu degisimler, kiiresel boyutta toplumsal baglanti
sekillerinin kurulmasina yardimci olmaktadir. Geleneksel ile modernlik arasinda bir siireklilik bulunmakta bunlarin tamamen
birbirinden farkli yapilar olarak degerlendirilmemelidir (Giddens, 2021, s. 4-5).

Touraine, modernligin ii¢ asamadan gectigini ileri siirmektedir. Bu ii¢ asamasi, yiiksek, orta ve algak modernlik olarak
tanimlamaktadir. Yiikksek modernlikte toplumlar, uzun yillar boyunca temel amag olarak toplumun yasalar ve egitim ile
biitiinlesmesini bdylece toplum yapisinin daha giiclenerek siyasi erkle toplumsal asamalar seklinde ilerleyerek devam
edilecegini belirtmektedir. Burada énemli olan toplumun biitiinlesmesidir. Modern hicbir toplum birlik ve biittinliik ilkesi
olmadan var olamayacaginin altini ¢izmektedir. Yitksek modernlik evrenin var olan karmasikli§ina, diizensizligine ¢ikarlarin
catismasina ilerleme olarak tamimlanan kalkinma disiincesini yerlestirmektedir. Ancak gectigimiz yiizyillda ulus ve
sanayilesme arasinda bulunan birlik bozulmustur. Yiiksek modernlige hakim olan diizen fikri artik son derece uzakta yer
almaktadir. Toplumsal adalet ve ekonomik modernlesme fikirleri artik bozulmaktadir. Bu asamay1 Touraine, alcak modernlik
asamasina gecis olarak tanimlamaktadir (Touraine, 2022, s. 171-175).

Modernlesmenin Bati’da ortaya ¢iktigi, Bati’nin sosyo-kiiltiirel olgu ve tarihsel siirecinin bir sonucu oldugunu savunan
disiintirler bulunmaktadir. Bunlardan Weber, modernlesmenin Bati’ya 6zgii ve orada olan biten olaylarin bir sonucu
oldugunu belirtmektedir. Weber, Bat1 kiiltiiriiniin kendi ussalligi oldugunu ve rasyonellesme ile birlikte modernlesmenin
baslamasini sagladifina inanmaktadir. Baska kiiltiirlerde de rasyonellik oldugu, ancak bu kiiltiirlerin rasyonelliklerinin
modernlesmeyi baslatamadiklarin ileri siirmektedir (Weber, 2021, s. 92-97). Taylor modernligi farkl bir boyutuyla ele alarak
modernligin beraberinde getirdigi sorunlara odaklanmaktadir. Taylor’a gére modernligin en 6nemli sorunu bireyciliktir.
Ashinda bireyciligin bir sorundan ziyade kaygi oldugunu ileri siirmektedir. Insanlarin kendi segimlerini yapabilme, istedikleri
gibi yasayabilme ve inanabilmelerini de kapsayan bireycilik, zamanla insanlarin vazge¢mek istemedikleri bir kavram haline
gelmistir. Modernlesmenin ikinci biiyiik sorunu, aragsal aklin dncelik kazanmasidir. Yasanan bu iki sorun, neticede ii¢lincii
biiyiik sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ugiincii biiyiik sorun toplumsal diizen ve siyasal yasamin ydnetiminde
ortaya ¢ikmaktadir. Bireycilik sonrasi kendi icine kapanan bireyler, eski sistemde baski ve despotluk ile yénetilirken yeni
sistemde bunun yerini kontrol mekanizmalar1 almaktadir (Taylor, 2010, s. 8-12).

Gliniimiizde de farkli bilim alanlari, modernlesme kavraminin farkli boyutlarini, &zelliklerini ele alarak akademik
calismalar ylritmektedirler. Modernlesmenin toplumu, bireyleri nasil etkiledigi, toplum ve bireyler iizerinde ne gibi
degisikliklere neden oldugu giintimiizde modernlesmeye yénelik calismalarin odaklandigi konulardir.

1.1. Geleneksel Devlet’ten Modern Devlet’e

Sosyal bilimlerde birgok kavram gibi devleti tanimlamak da kolay degildir. Binlerce yildir tizerinde tartisilan bir kavram
olmus ve tanimi konusunda bir uzlas1 bulunmamaktadir. Devlete yonelik her tanimlama aslinda devletin bir yoniinii n plana
gikarmaktadir.

Devlet ekonomiden egitime, sagliktan, calisma hayatina, adaletten savunmaya kadar her alani devlet bicimlendirmekte,
diizenlemekte ve kontrol etmektedir. Yasamin kisisel veya 6zel yonleri bile evlilik, bosanma gibi devletin otoritesine tabidir.
Devleti, belirlenmis toprak sinirlari icerisinde egemen bir yetki alani bulunan ve bir takim stirekli kurumlari vasitasiyla otorite
uygulayan siyasi birlik olarak tanimlayabiliriz (Heywood, 2018, s. 100-101).

Devleti tanimlamaya yonelik farkli yaklasimlar, devleti kurumlarinin rollerine ya da amaglarina gére tanimlamaya
calismaktadirlar. Weber, devleti “belli bir toprak par¢asinda, kurallarinin uygulanmasinda idari yiiriitme, memurlarinin mesru
fiziki gii¢ kullanma tekeline sahip oldugunu iddia eden, kurumlasmis nitelikteki stirekli siyasal insan organizasyonu” seklinde
tanimlamaktadir (Weber, 2012, s. 42). Islevselci yaklasim modeli, devleti diizeni koruyan ve toplumsal istikrar: saglayan bir
kurum olarak tammlamaktadir. Orgiitsel yaklasim modeli ise devletin yénetim fonksiyonunu &én plana ¢ikararak
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tanimlamakta, kolektif 6rgiitlenmeye ve kamusal alana vurgu yapmaktadir. Devleti tanimlamaya yo6nelik farkh yaklasimlar g6z
Oniine alindiginda bu tanimlamalar devletin temel 6zelliklerini ortaya koymaktadir. Bu 6zellikler su sekilde siralanabilir:

*  Devlet egemenlige sahip bir yapidir. Toplumdaki biitiin yapilarin tizerinde olmasindan dolay1 mutlak ve sinirsiz
bir iktidar kullanmaktadir.

. Devlet kurumlari, sivil toplumdaki kurumlarin aksin fark edilebilir derecede “kamusal”dir. Aileler, 6zel isletmeler
bireysel ¢ikarlar1 karsilamak icin kurulurken, kamu kurumlari kolektif kararlarin alinmasindan ve
uygulanmasindan sorumlu olmaktadir.

*  Devlet mesruiyet iginde yer alan bir yapidir. Devletin aldig1 kararlarin toplum iizerinde genellikle baglayici
oldugu kabul edilmektedir. Bunun nedeni devletin siirekli toplumsal ¢ikarlar1 amagladiginin, ortak iyiligi
hedeflediginin varsayilmasidir.

. Devlet bir tahakkiim aracidir. Devlet otoritesi zorlama ile desteklenmektedir, devletin kurallarina, kanunlarina
uyulmamas1 durumunda, kurallara uymayanlari cezalandirilmasini saglayacak kapasiteye sahip olmaktadir.

»  Devlet iilkeye (topraga) dayal bir birliktir. Devletin yetki alani cografi olarak tanimlanmaktadir yurttas olup
olmamasina bakilmaksizin devlet sinirlari icerisinde yasayan herkesi kapsamaktadir (Heywood, 2018, s. 101-102).

Modernlesme siirecinin en 6nemli etkiledigi alanlardan biri de siyasal alandaki degisimler ve yoneten yonetilen
iliskilerinin yeniden yapilanmasidir. Siyaset ve iktidar alaninda diisiinsel ve kurumsal alanda 6nemli tartismalar yasanmakta
demokrasi kavrami uzun bir aradan sonra tekrar siyaset diisiincesinin 6nemli bir kavrami haline gelmektedir. Yoneten
yonetilen iliskilerinde 6nemli bir yer tutan mesruiyet sorunu, egemenlik kavrami tartismalarin odaginda yer almaktadir.
Weber’in mesruiyetin kaynagina yo6nelik yaptig1 ti¢lii siniflandirmada yasal-ussal otorite, modern toplumun kabul edecegi
otorite tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Modern devletin unsurlari olarak, egemenlik, hukuk, ekonomi, ulus devlet, siyasal
partileri sayabiliriz (Weber, 2012, s. 52-54).

Modern devletin temel unsurlarmdan biri milli egemenliktir. Siyasal otorite egemenlik yetkisini halktan almakta, kendi
yetkilerini ve hukuk kurallarini, egemenlik anlayisina dayali olarak serbestce belirleyebilme hakkina sahiptir. Siyasi biittinliik
milli dayanigsmay1 olusturmakta ve uluslasmanin bir araci oldugu kabul edilmektedir. Ulus devletler zaman igerisinde idari
biitiinlesmeyle birlikte devlet halini almislardir (Giddens, 2008). Modern devletin énemli bir diger unsuru da hukuktur. Ciinkii
modern devlet, mesrulugunu ve varligini kanunlara ve adalet diisiincesine dayandirmaktadir.

Wallerstein, modern devletlerin kendilerine 6zgii bir yapilari oldugunu belirtmektedir. Modern devletlerin kendine 6zgii
en belirgin ozelligi egemenlige sahip olmasidir. Egemenlik bir taraftan devletle ilgili bir durumken, diger taraftan
devletlerarasi bir durumu ifade etmektedir. Igeriye ve disariya déniik olmak {izere iki boyutu bulunmaktadir. iceriye déniik
olmasi, devletin bir diizenleme, kanun yaparken hicbir kisi ya da kurumu dikkate almamasini agiklamaktadir. Disa déniik kismi
ise hicbir devletin baska hicbir devlete yonelik bir miidahalesinin olmayacagini ifade etmektedir. Modern diinyada
egemenligin var olmasi icin karsilikli tanimanin gerceklesmesi zorunluluk tasimaktadir. Ancak Wallerstein uygulamada
devletlerin 6zellikle disariya doniik anlamda egemenliklerini tam olarak kullanamadiklarini belirtmektedir (Wallerstein, 2021).

Modern devletlerin ortay ¢ikisinda yasanan tarihsel olaylarin etkileri olmustur. Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi, modern
devletin gelisiminde 6nemli bir rol oynamaktadir. Ulus devletler de Fransiz Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikmaya baslamstir.
Fransiz Devrimi sonrasi mesruiyetin kaynagi olarak halkin gériilmeye baslamasi, modern devletlerin gelisiminde etkili
olmustur.

Modern ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi diinya tarihini de biiyiik lgiide etkilemistir. Ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ve
gelisimi dort asamadan olusmaktadir;

+  lk asama 15. ve 18.yiizyillar arasimi kapsayan dénemdir. Bu yiizyillarda, devlet yapisi olusmaya baslamakta,
seckinler arasinda ekonomik, siyasal ve kiiltiirel bir birlik ortaya ¢ikmaktadir.

. fkinci asamada, halk kitleleri de sisteme dahil olmaya baslamaktadir. Halk ile iletisime gecen seckinler, egitim,
askerlik ve kitle iletisim araglarindan yararlanmiglardir. Bu araglar kullanilarak bireysellik 6n plana ¢ikmakta ve
bireylerde yeni bir kimlik olusmaya baslamistir. Bu zamanda kadar egemen gii¢ olan kiliseler ile ortaya ¢ikan
kimlikler catismaya baslamistir.

+  Ugiincii agamada, tebaa olarak goriilen halk, birey ve aktif vatandas olarak goriilmeye baslanmistir. Bireylerin
aktif vatandaslar olarak goriilmesinde, muhalefet kavramimin gelismesi ve kurumsallasmasi, katimlarla
temsiliyetlerin olusturulmasi, siyasi partilerin ortak menfaatleri birlestirmeleri etkili olmustur. Bu asamada ayni
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zamanda catigmalarin da gelistigi bir siirectir. Bu zamana kadar giicli elinde bulunduran toprak sahipleri ile
ticaretin gelismesi sonucu yeni ortaya ¢ikmaya baslayan burjuva arasinda ¢atismalar ortaya ¢ikmistur.

. Son agama ise devletin idari olarak giiclenmeye bagladig: siireci ifade etmektedir. Ekonomik diizenlemelerin
ulusal diizeyde gerceklestirilmesine yonelik calismalar yapilmaktadir. Bu dénem devletin etkisinin arttigi bir
dénemdir (Saribay, 1998, s.44-45).

Modern devletin kurulmasinda, teorik agidan bir¢ok diisiiniir katkida bulunmustur. Jean Bodin, Thomas Hobbes, Rousseau
bu diisiiniirlerin basinda gelmektedirler. Bodin, egemenligin devletin 6nemli bir unsuru oldugunu, béliinmez, siirekli ve
mutlak bir yapiya sahip oldugunun altini ¢izmektedir. Hobbes, bireylerin tekil iradelerinin birleserek egemenin iradesinde
birlesecegini savunmaktadir. Burada nemli olan, ortak iradeyi temsil eden egemendir.

2. Ziya Gokalp’in Hayat ve Eserleri

Gokalp, 23 Mart 1876 yilinda Diyarbakir’da dogmustur. Babasi Miiftiizade Tevfik Efendi, annesi Piringcizade Zeliha
Hanimdir (Giiler, 2018, s. 71). Tevfik Efendi iyi egitim almus, dindar, agik fikirli vatansever bir Osmanli aydinidir. Gokalp’in
kokli bir aile yapisina sahip oldugu ve ailesinin okumaya diigkiin oldugu ve iyi medreselerde egitim aldiklar1 bilinmektedir
(Késeoglu, 2020, s. 65). Gokalp’in dogdugu yer olan Diyarbakir, bolgenin yonetim ve kiiltiir merkezi olmustur. Diyarbakir uzun
yillar boyunca Arap ve iran ydnetiminde kaldiktan sonra 16. Yiizyildan sonra Osmanl yénetimine girmistir. Diyarbakir bazen
Kiirt agiretlerinin merkezi yonetime bas kaldirdigi daha ¢ok yabanci giiclerin destegi ile Ermenilerin, bagimsizlik elde etmek
icin yer alt1 faaliyetlerinde bulundugu bir sehirdir. Gékalp bu ¢atigmalarin yasandig1 bir sehirde dogmustur (Heyd, 1979, s. 25).

Gokalp, kiigiikliigiinden itibaren okumaya merakl: bir kisilige sahip olmustur. Babasindan aldig1 egitim ile okumay1 erken
yasta 6grenmistir. ilkokul tahsiline Diyarbakir Mecimekétesi okulunda baslamus, ortaokula Diyarbakir Askeri Riistiyesi’nde
devam etmistir. Ortaokul hocalarindan ismail Hakki Bey, 6grencilerine hiirriyet askini asilamis ve Gokalp iizerinde de énemli
etkisi olmustur (Beysanoglu, 2002, s. 22-23). Gokalp ortaokul caglarinda, Bati uygarliginin anahtari saylan Fransizca dersleri
almaya baslamistir. Ayni zamanda amcas1 Miiderris Hac1 Hasib Efendi’den Islam felsefesi ve dogunun diisiincesi hakkinda bilgi
aldi. Amcasi, Gokalp’e; Farabi, Gazali, Ibn-i Sina, Ibn-i Riist gibi taninms Islam diisiiniirlerinin eserlerini tanitt1 (Heyd, 1979,
5.28). Amcas1 Gokalp’e Arapga ve Farsgay1 dgreterek Islami ilimler ile egitmeye calismustir. Aldig1 egitimlerin ruhuna yetersiz
geldigini diisiinen Gokalp, okuldan 6grendigi Batici egitim ve felsefeyi, yasaklanmis eserlerde yer alan vatan ve hiirriyet
fikirlerini ve amcasindan 6grendigi Dogu ve Bati Ogretilerini harmanlayarak zihin diinyasinda 6ziimsemeye c¢alismistir
(Vakkasoglu, 2019, s. 16-17).

Gokalp, Namik Kemal’in eserlerini okumustur ve onun biiyiik bir vatanperver ve hiirriyet savascist oldugunu anlamstir.
Biyiik bir saygi ve sevgi tagidigi Namik Kemal, Ziya Gokalp’in hayat c¢izgisini yakindan etkilemistir. Gokalp’in Askeri
Riistiye’de okudugu yillarda, babasi Tevfik Efendi ona Namik Kemal’in 6liim haberi vermistir. Babasi Gokalp’e Namik Kemal’in
izinden gitmesi gerektigini ve onun gibi bir vatansever hiirriyet savascisi olmasi gerektigini sdylemistir. Babas1 Gokalp’e,
memlekete faydali bir alim olabilmek i¢in hem Dogu bilgilerine hem de Bat1 bilgilerine sahip olmak gerektigini ve onu bu
sekilde yetistirecegini soylemistir. Babasiin bu sozlerini bir vasiyetname olarak kabul eden Gokalp, davasini ve disiince
seklinin olusumunu bu yolda sekillenirmistir (Késeoglu, 2020, s. 65).

istanbul, Gékalp’in yasaminda énemli bir yere sahip olmustur. istanbul’da parasiz yatili okul olan Miilkiye Baytar
Mektebini kazanarak buraya kaydolmustur. Okuma istegi burada da devam etmis, felsefe ve sosyoloji okumalarin
gelistirmistir (Giiler, 2018, 5.140). 1909 yilinda Gokalp, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin temsilcisi olarak Selanik’e gitmistir.
Selanik’e gitmesi, Gokalp’in siyasi kariyerinde 6nemli bir yer tutmus, Bat1 diisiincesi ve sosyolojisiyle de ilgisinin artmasim
saglamistir. Burada yasadigi dénemde Gokalp, felsefe ve toplumsal sorunlarla ilgilenmistir. Ozellikle de Fransiz sosyolojisinin
onemli isimleriden Emile Durkheim’in disiincelerinden etkilenmistir (Giinay ve Celik, 2010, s.18). 1913 yilinda Goékalp
Istanbul’a doénmiistiir. Bu dénemde Gokalp, daha ¢ok Muallim ve Tiirk Yurdu dergilerinde yazilar yazmaktadir. Tiirk
Yurdu’nda yaymlanan “Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak” adli makalesi (ilerleyen yillarda kitap olarak basilmustir)
Gokalp’e gercek kimligini kazandirmustir. Dariilfunun’da dersler vermeye baslayan Gokalp, burada sosyoloji kiirsiisiinii
kurmustur. flmi Igtimai, flmi Igtimai Siyasi, flmi Igtimai Dini adli daha sonra ders kitab1 olarak basilan ders notlari
Tiirkiye’deki sosyoloji alanindaki ilk eserler olarak kabul edilmistir (Ulken, 1998, s. 312).

I. Diinya Savast sonrasinda, Osmanli Devleti’nin savasi kaybetmesi ve Ingilizlerin Istanbul’u isgali sonrasinda Ittihat ve
Terakki’nin bazi tiyeleri iilkeyi terk etmeye baslamistir. Ziya Gokalp’e de iilkeyi terk etmesi teklif edilmis ancak Gokalp bu
teklifi kabul etmemis ve Dariilfiinun’daki derslerine devam etmistir. Bir siire tutuklu kaldiktan sonra Limni Adasi’na siirgiin
edilmis oradan da Malta Adasi’na gdnderilmistir. 1921°de Ankara hiikiimetinin ingilizlerle yaptigi baris gériismelerinden
sonra Malta’daki Tiirklerin serbest birakilmasi sonrasinda Anadolu’ya dénmiig Diyarbakir’a giderek Kiigiik Mecmua dergisini
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¢ikarmustir. Sonrasinda Ankara’ya ¢agirilan Gokalp, Maarif Vekaleti Telif ve Terciime Enciimeni Reisli§ine atanmistir (Celkan,
1990, s. 7-9).

Ziya Gokalp, 25 Ekim 1924 Cumartesi giinii Istanbul’da vefat etmistir. Gokalp, 48 yillik kisa yasamina birgok eser
sigdirmustir. Baslica eserleri sunladir;

*  Kizil Elma- Istanbul 1914-1915
«  Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak, Istanbul 1918
*  YeniHayat, Istanbul 1918
«  AltinIsik, Istanbul 1923
. Tiirkgtliigiin Esaslari, Ankara, 1923
e Tiirk Toresi, Istanbul, 1923
. Dogru Yol, Ankara, 1923
. Tiirk Medeniyet Tarihi, 1926
. Cinarlat1 1939
. Firka Nedir 7 1947
e Ziya Gokalp’in Yazarlik Hayat1, 1956 .
2.1. Ziya Gokalp’in Eserlerinde Kiiltiir, Medeniyet ve Devlet

Kiltiir ve uygarlik kavramlar: Ziya Gokalp’in diisiince sisteminde merkezde yer alan kavramlardir. Hars ve medeniyet
ayrimi, Gokalp’in konu ile ilgili yapilan tartismalarda en 6zgiin tarafini olusturmaktadir. Ona gére hars milli bir kavramdir,
medeniyet ise uluslararasi bir kavramdir. Hars milli olmasindan dolay1 ahlakin ve hukukun temelini olusturmaktadir.
Medeniyet ise uluslararasi oldugundan ilim, sanat ve teknikten olusmaktadir. Medeniyet bir milletten baska bir millete
gecebilirken, hars i¢in ayni durum s4z konusu olamamaktadir. Bir millet medeniyetini degistirebilirken harsini degistiremez.
Gokalp’e gore;

Hars ile medeniyet arasinda hem istirak noktasi hem de ayrilik noktalari vardir. Hars ile medeniyet
arasindaki istirak noktasi ikisinin de biitiiniin ictimai hayatlari camii olmasidir. ictimai hayatlar sunlardir:
Dini hayat, ahlaki hayat, hukuki hayat, muakalevi hayat, bedii hayat, iktisadi hayat, lisani hayat, fenni hayat.
Bu sekiz tiirlii i¢timai hayatlarin mecmuuna hars adi verildigi gibi (medeniyet) adi da verilir. Hars ile
medeniyet arasindaki farkliliklar; hars milli oldugu halde medeniyet beynelmileldir (Gékalp, 2019, s. 26).

Medeniyet, ayn1 medeniyet toplulugu i¢cinde bulunan bir¢ok farkli milletin toplumsal hayatlarinin ortak bir biitiiniinden
olusmaktadir. Medeniyet toplulugu kavrami hangi mekan ve zamanda yasarlarsa yasasinlar birbirlerine komsu olmalarindan
dolay1 benzer kurumlara sahip olan toplumlarin biitiiniinti agiklamaktadir. Bu toplumlar i¢inde yer alan ortak kurumlarin
tamami medeniyeti meydana getirmektedir. Medeniyet, farkli milletlerin ortak bir iriintidiir. Ashnda her medeniyet, o
medeniyeti meydana getiren farkli milletlerin ortak bir hayat siirerek olusturduklari bir siirectir. Bundan dolay1 da her
medeniyet kesinlikle uluslararasidir (Gokalp, 2007, s. 22-24).

Avrupa bir akademi; azalari milletler

Her biri bir nurlu deha, ¢iinkii ayr1 harsi var

Avrupa bir dariilfiinun: Hocalar1 milletler;

Her birinin ihtisasi, bir 8rneksiz dersi var

Medeniyet beynelmilel yazilacak bir kitab;

Her faslini bir milletin hars: teskil edecek (Gokalp, 19764, 5.22).

Gokalp, harsin milli olma 6zelligini ve medeniyetin uluslararasi niteligini, medeniyet adli siirinde, Avrupa’y: azalarin
milletlerin olusturdugu bir akademiye benzeterek, her bir milletin farkli 6zelliklere sahip oldugunu, belirtmektedir.
Medeniyeti olusturacak unsurun, milletlerin kiiltiirii oldugunu ifade etmektedir
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Kiltiir ve medeniyet arasindaki farklari agiklarken Gokalp’in tizerinde durdugu konulardan biri medeniyetin yéntemli bir
sekilde bireysel iradelerle meydana gelen olaylar biitiinii olmasidir. Kiiltiiriin kapsamina giren unsurlar ise kisilerin
iradeleriyle meydana gelmemektedir. Gokalp, kiiltiiriin kapsamina giren unsurlarin yapay olmadigini belirtmektedir.
Hayvanlarin ve bitkilerin yasamlar1 nasil kendiliginden dogal olarak gerceklesiyorsa, kiiltiiriin kapsaminda yer alan unsurlar
da aym bu sekilde olusmaktadir. Dile dair bilgiler kisiler tarafindan olusturulurken, ancak dilin kendisi kisiler tarafindan
yapilmamistir. Dilin kendi dogasindan kaynaklanan kurallar1 degistirilemez. Kiiltiir ve medeniyet arasindaki farklarin bir
digeri de aktarilabilme boyutunda ortaya ¢ikmaktadir. Medeniyet, bir milletin diger bir milleti taklit yoluyla gecen kavramlar,
yontemler biitiintiyken, kiiltiir ne taklit yoluyla ne de bir yontemle bir milletten diger millete aktarimi s6z konusu degildir
(Gokalp, 2019, s.28-33). Kiiltiir ve medeniyet arasindaki amag ve arag iliskisi de Gokalp’in iizerinde durdugu konulardan
birisidir. Kiiltiirel 6zellige sahip olan topluluk vicdani, topluma 6zgii olan akil ve mantik ile siirekli olarak bir miicadele
durumundadir. Kisiler bazi durumlarda vicdanlarina fazla 6nem verdikleri i¢in akla uygun diisiinemezler, bazen de bunun tam
tersi olabilmektedir. Akillarina fazla 6nem vererek vicdanlarini goz ardi edebilmektedirler. Bu durumu kiiltiir ile medeniyet
arasindaki catismaya benzetmektedir (Gokalp, 1976b, s. 30-35).

Gokalp, hars ve medeniyet arasindaki farkliliklar1 agiklarken, harsin milli bir kavramken medeniyetin uluslararasi bir
kavram oldugunu belirtmektedir. Gokalp, bir milletin harsini degistiremezken, medeniyetini degistirebilecegini, medeniyetin
bir milletten digerine gegebilirken harsin bir milletten digerine gecemeyecegini, medeniyetin yontem ile yapilirken harsin
sezgi ile yapilacagini sGylemektedir.

Kiiltiir ve medeniyetin agik bir sekilde ayirt edilmesi ve seviyelerinin birbirine karistirilmamasi ile bir ulusta ¢ok sayida
sosyal ikilik belirlenip bunlar engellenebilmektedir. Bu sosyal ikilikler, kiiltiir ve medeniyet kuramlar1 veya toplumdaki
medeniyetlerin ¢atigmasi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir., Bu durumu Gokalp toplumdan ¢ok sayida farkli drnekler vererek
aciklamaktadir. Gokalp, bir taraftan halk ile seckinler arasindaki diger taraftan seckinlerin kendi aralarindaki edebiyat, dil,
miizik, sanat, hukuk ile ilgili tartismalar1 ¢6ziimlemeye calismistir. GSkalp, Osmanli Devletinin ¢6kiistinde, Tiirk kiiltiiriiniin
ihmal edilip, Arap ve iran kurum ve degerlerinin 6ne c¢ikmasinin etkisi oldugunu belirtmektedir. Ona gére Tanzimat
déneminde halk arasinda yaygin olan Tiirk kiiltiirii ile saraya hakim olan Osmanli (Arap-Fars) uygarhigi arasinda yasanan
catismalar hars ve uygarlik arasindaki ¢atismalarinda alevlenmesine neden olmustur (Parla, 2020. 5.59-60).

Gokalp, cagdaslasma ile bilimi bir arada degerlendirmekte, bilimin de Bati medeniyetinde oldugunu belirtmektedir.
Bundan dolay: Bati1 medeniyetine girilmesi gerektigini ileri siirmektedir. Osmanli Devleti’nin Bat1 uygarligindan farkli olmasi
sebebiyle ortaya ¢ikacak sorunlar1 6ne siirerek siireci engellemek yerine, medeniyet degistirme asamasinda sorun
¢ikarmayacak kiiltiir ve medeniyet kavrami ortaya koymaktadir. Sosyal hayatin kurumlari icerisinde millete 6zgii olanlar ile
uluslararasi olanlar1 birbirinden ayirarak millete 6zgii olan boliimleri harsin i¢inde degerlendirmektedir. Diger bslimleri ise
medeniyet kisminda degerlendirmektedir. Harsin duygularla olustufunu medeniyetin ise yontem ve teknik ile meydana
geldigini savunmaktadir. Bundan dolayi milletlerin baska bir millete ait duygulari taklit edemeyecegini ancak bilim ve teknik
gibi kurumlari baska milletlerden alinabilecegini savunmaktadir (Ozakpinar, 2016, s. 271-272).

Ziya Gokalp, medeniyet sorununu tartisirken tizerinde durdugu konulardan birisi de egitim meselesidir. Egitim ve §gretim
sorununun gegmisten itibaren ¢éziilemedigini belirtmektedir. Cocuklarimiza Tiirk ve Islam geleneklerine gére egitim
veremedigimiz gibi cagin gerektirdigi egitimi de veremedigimizi ifade etmektedir. Cagin gerektirdigi egitimin amaci, geligmis
milletlerin yaptiklar: aletleri bizim de yapabilmemizdir. Ancak bizim ekonomide oldugu gibi askeri alanda da ¢agin gerisinde
kaldigimiz1 ve yetersiz oldugumuza dikkat ¢ekmektedir. Ne bilim insani yetistirecek yiiksekokullarimiz ne de orta derecede
egitim verecek okullarimizin hicbir fayda saglayamadiklarini belirtmektedir (Gokalp, 1992, s. 106).

Kiltiir ve medeniyet ayrimi Gokalp’in disiincesinde ulus diisiincesinin temelini olusturmaktadir. Kiltiir, ulusun temelini
olusturan, ulusa 6zgii degerler biitiiniidiir. Medeniyet farkli milletlerin ortak katkilariyla olusan daha ¢ok ilim, fen gibi teknik
ozelliklerle ilgili oldugunun altini ¢izmektedir.

Gokalp devlet teskilatini, “kanun mekanizmasiyla hareket eden bir siyasal makine” olarak tanimlamaktadir. Bu makineyi
bir araya getiren ¢arklarin her biri inanmis ve disiiniir bir kisi olmasina ragmen, hepsi bir araya gelince akli yerinde bir kimse
gibi davranamaz. Ciinkii bu kisilerin aligkanlar1 ve inanglar1 birbirine benzememektedir. Bu nedenle bu topluluklardan belli ve
stirekli olacak bir inang ve irade meydana gelmez. Bu kisiler kirtasiye islerinin yogunlugundan, zorluklarin iistesinden gelmek
ve yerini muhafaza etme korkularindan, devlet hayatina yiiksek bir bakis agisiyla géremezler. Bu sebeple her parcasi inanmis
ve akilli bir kuvvetten olusan bu makine, diger makinelerde oldugu gibi dis kuvvetlerin kiskirtmalarina maruz kalabilirler.
Gokalp bu siyasal makineyi goriinmez bir sekilde hareket ettiren resmi olmayan unsurlar1 “siyasal gii¢” olarak
tanimlamaktadir (Duru, 1963, s. 43-44).
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Gokalp, devleti tanimlarken, devlet idaresinin sadece iktidari ele gecirmekten ibaret olmadigini belirmektedir. Siyasal
giiclin ve iktidarin devletle olan iliskisine dikkat cektigi goriilmektedir.

Gokalp, siyasi gruplar tice ayirarak tanimlamaktadir. Siyasi gruplar, cemiyet, camia ve cemiadan olusmaktadir. Cemia, bir
toplulugun sadece kiiciik bir béliimiiniin siyasi bir heyet gériiniimiine gelmis seklidir. Eskiden ilkel kavimlerin bu sekilde
oldugunu belirtmektedir. Cemialardan birinin, farkh dil, dine sahip cemialardan birini kendi hakimiyetine almasiyla yeni bir
heyet olusmaktadir. Bu olusumu camia olarak tanimlamaktadir. Gegen zaman icinde bu camialar dagilma siirecine girer
imparatorluklarin icinde ortak bir tilkiiye sahip milliyet olustururlar. Bu milliyet bagiml oldugu yap1 icerisinde uzun bir siire
var olamaz, er ya da ge¢ bagimsizhigini1 kazanarak yeni bir siyasi heyet meydana getirmektedir. Gokalp bu yeni siyasi heyeti
cemiyet olarak tanimlamaktadir (Gokalp, 2019, s. 81-82).

Gokalp, devleti tanimlarken, agiklamaya calistigi bir diger unsur siyasi giiclerdir. Siyasal giiclerin mesrutiyetten énce de
var olduklarini belirtmektedir. Memleketin inkilaptan 6nceki durumundan yola ¢ikarak verdigi 6rnekte, o dénemde devlet
makinesini isleten kuvvetleri, bankalar, sefirlikler, patriklikler, duyunu umumiye gibi mali kuruluslar, baz1 entrikaci
Avrupalilarin oldugunu belirtmektedir. Tasrada ise konsoloslar, tefeciler, asiret ileri gelenleri bunlara benzer zorba
topluluklardan olusmaktadir. Bunlardan dolay: siyasi partiler, birer siyasi gii¢ olarak ortaya ¢ikarak, zararh kuvvetlerin
calismalarini engellemeye calismislardir (Duru, 1963, s. 43-44).

Gokalp, milli devletlerin ortaya cikis siirecini, askeri alandaki ilerlemeler sonrasinda Avrupa devletlerinin halktan milli
ordular kurarak bu ordularin zaman igerisinde derebeylikleri kaldirmalarinda etkili oldugunu belirtmektedir. Milli devletlerin
ortaya ¢ikisinda 6nemli unsurlardan biri de matbaanin icadidir. Gazetelerin ¢ikarilmasinin halkin duygularinin uyanmasina
neden oldugunu ileri siirmektedir. imparatorluklardan milli devletlere gegiste dért unsur rol oynamstir. Bunlardan ilki,
askerlik vazifesinin genellestirilerek milli bir yapiya kavusmasidir. ikinci olarak megsruiyet kavramina baglamaktadir.
Ugiinciisii basin serbestligidir. Dérdiincii olarak da egitimin genellestirilmesine baglamaktadir (Gékalp, 2018, 5.294-295).

3. Tanzimat Sonrasi Donemde Modernlesme Hareketi

Osmanli modernlesmesi, Avrupa’nin yasadigi modernlesme siirecinden 6nemli farkliliklar icermektedir. Modernlesmenin
one ¢ikan noktalarini su sekilde siralayabiliriz;

+  Oncelikle belirtmek gerekir ki modernlesme hareketi emperyalist ve saldirgan bir Avrupa’ya kars1 devletin
kendini koruma tedbirlerini aldig1 bir programdir. Avrupa’nin askeri alanda ve teskilatlanmadaki tstinligi 17.
yuizyildan itibaren fark edilmeye bagland.

+  Sistematik bir modernlesme hareketi 18. yiizyilda 6zellikle I11. Selim zamaninda askeri alanda yapilan reformlarla
basladi. 1830°da baslayarak 1876 Osmanli Anayasasinin ilanina kadar gegen siire igerisinde idari ve kamu
kurumlarinin da igerisinde oldugu bir¢ok alanda modernlesme siireci devam etti.

e Modernlesme hareketinin 6ncii aktorii devletti. Yapilan degisiklikler yukaridan ve bunlari etkili kilacak
biirokratik yapilanmalar meydana getirebilmek igin padisahin mutlak giicii kullanilmaktayd.

*  Halkin biiyiik ¢ogunlugu kapali bir kdy ekonomisi i¢inde yasamaktaydi, genellikle, ayan, agalar ve din adamlarina
baghydilar. Bu kisiler, halki geleneksel kurumlara bagh tutmaya calisiyorlardi. Ozellikle 1800-1850 yillar1 arast
donemde, devlet tarafindan hayata gecirilmeye calisilan reformlara aktif olarak karsi ¢cikmaktaydilar.

*  Gayrimislim halkin taleplerini karsilama istegi ve Bat1’nin Osmanli Devletini laik kanunlar ve kurumlari kurmaya
tesvik ediyordu hatta zorluyordu. Batili giicler imparatorluga liberal miiesseseler getirilmesini istiyordu, bu
kurumlarin kendi ekonomik ¢ikarlarini teminat altina alacagini diistiniiyorlardi (inalcik, 2021, 5.220-221).

Baticilar, Osmanl Devletinin gerileme sebeplerini ilmi bir yontemle ortaya konularak, bu sebeplerin ortadan kaldirilmasini
¢6zlim yolu olarak gormekteydiler. Batiya doniince hatalar ortaya cikacak, geri kalmishigin en 6nemli sebebi de Avrupali
olmamaktan kaynaklanmaktaydi. Osmanli devletinin tek kurtulus yolu bulunmaktayds, o da Batililagmaktir. Bat1’nin ekonomik
ve sosyal hayati alinmali ve Osmanh toplumu ilim ve teknik bakimdan diizenlenmelidir (Tunaya, 2004, s.68). Osmanli
toplumunun modernlesmesi, modernlesmenin klasik tanimi olan gelismis toplum o&zelliklerinin az gelismis toplumlar
tarafindan alinmasi gibi bir tanimlamayla agiklanamaz. 19. yiizyilda toplum yeni bir degisme ivmesi kazanmistir.
Modernlesmenin, Osmanl devletinde sadece dis diinyanin zorlamasiyla meydana geldigi séylenemez. Ozellikle 18. yiizyil ve
sonrast Osmanli Avrupa’yr ustaca gozlemlemeye basladigi bir donemdir. 19. yiizyilin sonunda Batililasma, Tiirk toplum
hayatinda yerini almis ve tartigmalarin odaginda konumlanmistir. Bati’dan sadece teknigi alalim diyen aydinlarin yaninda
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farkli gorisler savunan aydinlar da bulunmaktaydi. Ziya Gokalp bu tartismalara “hars” ve “medeniyet” ayrim ile katkida
bulunmustur (Ortayli, 2021, 5.29-30).

Gokalp’e gore Osmanli kiiltiirii, Tanzimat doneminden itibaren tekrar baska bir medeniyetin egemenligi altina girmeye
baslamistir. Eski Tirk Devletleri, Cin medeniyetinden etkilenmislerdir. Sonrasinda Cin medeniyetinin etkisinden kurtulup
Arap-iran medeniyetinin etkisine girmislerdir. Tanzimat donemi ve sonrasinda ise iran medeniyetinin etkisinden kurtulup bu
sefer de Avrupa medeniyetinin etkisi altina girmeye baslamistir. Gékalp, Tiirk medeniyetinin Islam’in kabuliinden 6nce Cin
medeniyeti ile carpisirken, Islamiyet’in kabulii sonrasinda Arap-iran medeniyeti ile carpismakta oldugunu, Tanzimat sonrasi
doénemde ise benzer ¢atismay1 Avrupa medeniyeti ile yasayacagini belirtmistir. Gokalp’e gére bu ¢arpigmalar medeniyetler
arasinda gegisleri ortaya koymustur. Ornegin Tiirklerin Cin medeniyetinden iran medeniyetine gegisin 6nemli bir eseri olan
Kutadgu Bilig, Cin ile Iran kurumlarinin birbirlerine etkilerini anlatmistir (Gékalp, 2013, s. 15-17).

19. ylizyilda Osmanl Imparatorlugu geleneksel devlet tipinden modern devlet tipine gecis siirecini yasamaktaydi.
Merkeziyetcilik ilk olarak orduda sonrasinda da hukuk sisteminde kendisine yer bulmaktaydi. Tanzimat dénemi biirokratlari
hukuk alanindaki reformlar: ihtiyaglara gore pragmatik bir yaklasimla yiritiiyorlardi. 19. yiizyilda yasanan idari
modernlesme dogal olarak beraberinde, kiiltiirel, siyasal ve hukuksal degisimleri de beraberinde getirdi (Ortayli, 2021, s.141).
Tanzimat’in reform politikalar1 halkin istegine dayanarak gerceklestirilmemistir. Blirokratlar, gerekli gordiikleri ya da biiyiik
devletlerin temsilcilerinin harekete ge¢meye zorladiklar1 i¢in bu reformlari Osmanh toplumuna zorla kabul ettirmeye
calismislardir. Bundan dolay1 reformlara yonelik kitle destegi hicbir zaman genis bir bicimde olmamustir. Reformlara
toplumun farkhi kesimlerinden, azinliklardan, geleneksel kurumlari savunan cevrelerden ve hatta reformcularin kendi
aralarindaki catigmalardan dolayi reformculardan bile kars1 ¢ikanlar oluyordu (Ziircher, 2014, s. 107).

Modernlesme hareketinde temel zorluklar geleneksel toplum ve devletin dini kaidelerinden kaynaklaniyordu. Tanzimat
dénemi aydinlari ve reformcular yonetimi Batililastirmak ve modern tekniklerin alinmasini istemelerine ragmen, dini
mahkemeler, dini okullarin muhafaza edilmesi gerektigini diisiiniiyorlardi. Bu kurumlarin kamu isleri ile ilgilerinin kesilip
kendi alanlari ile ilgilenmeleri gerektigi diisiiniiliiyordu. Daha sonralar1 Batililasmay1 ve milli hakimiyeti, Avrupali devletler
gibi bir biitliin olmasi gerektigini savunan aydinlar bu ikili yapidan dolay1 Tanzimat’in basarisiz oldugunu ileri stirdiiler. Fakat
milli devlet diisincesi Atatiirk’e kadar gergeklesemedi ve 1919°da imparatorlugun ¢okiisiiyle Tiirkiye Cumhuriyeti adiyla var
olus sahasina girmistir (inalcik, 2021, s.2 21). Cumhuriyet yénetimi, Osmanli devletinden sadece giiclii bir biirokratik yapi ve
gelenek degil ayni zamanda bu yapiy1 kendi olanaklar: ile gelistirecek bir kadroyu da devralmistir. Tanzimat ile baslayan
batililasma hareketi, reformlari, Cumhuriyetin lider kadrolar: tarafindan yetersiz gériilmektedir. Bundan dolayr Cumhuriyet
sonrasi modernlesme, Tanzimat’in agtifi yoldan daha da ileriye giderek batililagsma programini daha radikal bir sekilde
uygulamayi tercih etmistir. Bu noktada Atatiirk’iin temel politikasi bir taraftan toplumun modernlesmesi diger taraftan iilkeyi
sanayilestirerek kalkindirmakt1. Bu bakimdan Cumhuriyet dénemi biirokrasisinin iki temel misyonu bulunmaktaydi. flk olarak
reformlari gelistirerek devam ettirmek, ikinci olarak da ekonomik kalkinmada kamu biirokrasisinin énciiliigiinii saglamakti
(Eryilmaz, 2017, s. 152).

Osmanl modernlesmesi otokratik bir modernlesme hareketidir. imparatorluk gen¢ Cumhuriyete, meclis, siyasal parti
kadrolari, basin gibi kurumlari miras1 birakti. Cumhuriyetin hukukgulari, doktorlari, bilim insanlari, son devrin Osmanh
aydinlari icinden ¢ikmistir. Cumhuriyet ilk etapta, egitim sistemini, yonetim sistemini, tiniversiteyi, mali sistemini Osmanlidan
devraldi (Ortayli, 2021, s. 36). Osmanli’dan Cumhuriyete gegiste, Imparatorluk biirokrasisinin bigimsel yoniiyle beraber,
yonetim alanindaki gelenekler ve siyasi kiiltirii de intikal etmistir. Tanzimat sonrasi dénemde agilan Tibbiye, Harbiye,
Mektebi Miilkiye kurumlari, Gst diizey yonetici ve biirokrat kadrolarin yetistirilmesine ve kamu biirokrasisinin gliclenmesine
katkida bulunmustur. Bu kurumlar yalnizca Osmanli déneminde degil Cumhuriyet déneminde de etkisi yiiksek kurumlar
olmustur (Eryilmaz, 2017, s. 147).

Batililagsma reformlar1 Osmanl devlet ve toplum yapisinda ikilige yol agmustir. Bu ikilik de devlet ve toplum yapisinda
catismalari beraberinde getirmistir. Bat1 kurumlari ile bazi gruplar tarafindan kontrol altinda tutulan geleneksel kurumlar
arasinda catisma yasanmaktaydi. Tanzimat déneminde Namik Kemal ve Ziya Pasa tarafindan sonrasinda 1860 ve 1870’lerde
siddetli tartigmalarda daha sonra Ziya Gokalp’in sosyolojik yazilarinda analitik bir gekilde degerlendirilmigtir. Namik Kemal ve
Ziya Gokalp, batililagmay1 geleneksel sosyoekonomik diizen geleneksel deger sistemi iizerindeki olumsuzluklar1 oldugunu
belirterek elestirdikleri yonleri olmustur. Modernlesmenin ikili yapisini reddederek Atatiirk radikal bir bicimde Batililasmaya
onciilitk etmistir. Tiirkiye’nin yeni ulus-devletinde inkilap¢i bir adim olarak tam laiklesmeyi sagladi. Atatiirk’iin modernlesme
programinda en etkili yontemi, laik egitim sisteminin olusturulmasiydi. Bu egitim sistemi ile yetisen yeni kusagin laik ulus
devletin garantisi olacagina inaniyordu (inalcik, 2021, 5.232-233).
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Atatiirk, hislerinin babasinin Namik Kemal, diisiincelerinin babasinin ise Ziya Gokalp oldugunu sdylemistir (Parla, 2020).
Mustafa Kemal Atatiirk, 1923 yilinda Izmir’de gazetecilere yaptig: bir agiklamasinda “Milli hiikiimete ve inkilaba kiigiik
Mecmua’nin feyizli ve biiylik yardimi” ndan séz etmistir (Korkmaz, 1994, s. 243). Cumhuriyetin kimlik olusumunda Tiirk
milliyet¢iligi 6nemli bir unsur, Tiirk milliyet¢iligi fikrinin olusumunda da Ziya Gokalp 6ncii olmustur. Osmanli’nin son
donemlerinde ¢agin gereklerine uymayan yapi ve kurumlarin terk edilmesi gerektigini belirtmekte, yeni Cumhuriyet
rejiminin yerlesmesinde, gelismesinde, devlet ve milletin ¢agdaslasma ekseninde biitiinlesebilmesinin yollarim aramistir.
Boylece modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu ideolojisine énemli katkida bulunmustur (Kongar, 1996). Cumhuriyetin
onemli unsurlarindan birisi olan halkeilik ilkesinde Ziya Gokalp’in 6nemli etkisi bulunmaktadir. Ashinda Gokalp halkeilik
kavramini Bati’daki demokrasi kavramiyla birlikte agiklamaktadir. Cumhuriyetin kurulmasinda sonra egemenligin millete
gecmesi devlet-toplum birliginin saglanmasinda énemli bir etkendir (Toprak, 2013, s. 169).

2.1. Ulus Devlet ve Ziya Gokalp

Ulus ayru tarihsel kokten gelen, gelenek ve kiiltlir ortakligina sahip, daha ¢ok ayni topraklarda ve ekonomik alanda
yasayan ve ayni dili konusan insan toplulugu olarak tanimlanmaktadir (Tanér, 2010, s. 216). Cagimizda devletin kurucu
unsurlari igerisinde bulunan ulus ve ulus devlet, tarihi siireg icerisinde ortaya ¢ikmis kavramlardir. Bat1 Avrupa’da feodal
diizenin yikilmast siirecinde, soy, aile, din gibi kisisel baglantilara dayali insan topluluklarinin yerine ortaya ¢ikmis olgulardir.
1789 Fransiz Devrimi, Napolyon Savaglari, ulus ve ulusal devlet kavramlarinin Avrupa ile birlikte Osmanli imparatorlugu’na ve
biitiin diinyaya yayilmasina neden olmustur. Ulus kavrami ve ulusguluk akimi, topluluklara yabanci iggaline karsi bir direnme
giicii vermekte ve daha demokratik bir diizene gegisin de itici giiciinii olusturmustur (Sabuncu, 2003, s. 33).

Gokalp, Avrupa’daki milliyetgilik akimlarinin hizli bir sekilde gelismesinde sanayilesme ve kentlesmenin 6nemli etkisinin
oldugunu disiinmiistiir. Avrupa’da hizh bir sekilde yayilan milliyet¢ilik akiminin modern devletlerde gelisim gosterdigini
belirtmistir. Diinyada yayginlasan ve etki alani genisleyen milliyet¢i yaklasim Gokalp tarafinda da kabul gormiistiir.
Diisiincelerini milliyetci bir temelde gelistiren Gokalp, amacini Osmanli Devleti’nin par¢alanmasini engellemek ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin modern bir devlet olmasini saglamak olarak belirlemistir. Cumhuriyet déneminde yapilan birgok yenilik ve
dontisim Gokalp tarafindan ¢ok daha onceleri dile getirilmistir. Medeni kanun, Laiklik, Tiirkge’nin sadelestirilmesi, kadin-
erkek esitligi, kadinlarin toplumsal hayatta rol almasi Gokalp tarafindan dile getirilmistir (Saglam, 2008, 5.217).

Gokalp, ulusu sanat, dil, din ve ahlak bakimindan ortak olan ayni degerlere sahip bir topluluk olarak tanimlamaktadir.
Gokalp ulusculugun ¢agin 6nemli bir gerekliligi oldugunu su sekilde belirtmektedir:

Diinyanin sarki da, garbi da bize celi bir surette gosteriyor ki bu asir, milliyet asridir; bu asrin vicdanlart
iizerinde en miiessir kuvvet, milliyet mefkuresidir. ictimai vicdanlarin idaresi ile miikellef olan bir devlet, bu
mithim i¢timai amili mevcut degil farz ederse, vazifesini ifa edemez. Devlet adamlarinda, firka reciillerinde
bu his mevcut olmazsa, Osmanliligi terkip eden cemaat ve kavimleri ruhi bir surette idare etmek kabil
olmaz. Dort senelik bir tecriibe bize gosterdi: Sirf unsurlarin itilafi maksadiyla “ben Tiirk degilim
Osmanliyim” diyen Tiirkler, unsurlarin ne yolda bir itilafa muvafakat edebileceklerini nihayet gayet aci bir
surette anladilar (Gdkalp, 1976, s. 3-4).

Gokalp, Diinya’nin iginde bulundugu dénemin “milliyet” yiizyih oldugunu, diinyanin dogusunda da batisinda da
ulusgulugun yayildigini, ¢agin gerekliligi oldugunu belirtmektedir. Bu yiizyihn en etkili giictiniin milliyet iilkiisii oldugunu
bunun igin devlete mekanizmalara gorev distiigiine vurgu yapmaktadir. Devlet mekanizmasinin saglikli bir sekilde
isleyebilmesi icin ulus iilkiisiiniin bir zorunluluk olmasi gerektigini belirtmektedir. iginde bulunulan buhranin &nemli
sebeplerinden birinin de ulus tilkesine sahip olunmamasini géstermektedir.

Gokalp, milleti bir toplulugun millet haline gelmesinin son asamas: olarak gérmektedir. Gokalp’e gére sosyal ziimreler,
ailevi ziimreler, siyasi ziimreler ve mesleki ziimrelerden olugsmaktadir. Bunlar i¢inde en 6nemli olani siyasi ziimreler olarak

gormektedir. Ciinkil siyasi bir ziimre tek basina hayatini siirdiirebilen bagimsiz bir topluluktur (Tiirkdogan, 1988, s.28-29).

Gokalp, Cumhuriyetin ilani 6ncesinde yazdig1 Tiirklesmek, islamlagsmak, Muasirlasmak adli eserinde Tiirkgiiliigii kurtulus
araci olarak gormektedir. Kurtulus yollarinin arandigi dénemde, en biiyiik sorunun ne oldugu konusunda da ulusal tlki
yoksunlugu oldugunu belirtmektedir. Ona gére ulusal iilkiiniin olmayis1 hem yasanan sorunlarin temel kaynagi hem de ¢agin
gerisinde kalmasiin temel sebebidir. Bu nedenle Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak eserinde ulusal iilkii meselesine,
iilkiiniin nasil gelisecegini tartismaktadir. Cumhuriyet’ten hemen sonra kurtulusun saglandigi, buhrandan ¢ikildigi dénemde
yazdig1 Tirkgiliigiin Esaslari eserinde bu sefer Tiirk¢iiliigiin nasil olmasi gerektigi izerinde durmaktadir. Burada Gokalp i¢in
en 6nemli mesele, milletin nasil bir toplumsal yapilanmaya ve nasil bir yasam pratigine sahip olmasi gerektigidir (Doganoglu,
2016, 5.1208).
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Gokalp’in modern devletin kurulus siirecinde, Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri yedi makaleden olusmaktadir. Bu makalelerin
basliklarr;

. Irklar Arasinda Miisavilik (esitlik, denklik)

. Milletlerin Miisaviligi

. Kadinla Erkegin Miisaviligi

. Kastlarin ve siniflarin Miisaviligi

»  Milletlerin Birbirleriyle Yardimlagsmasi

. Suni Miisavatsizliklarin Kaldirilmasi ve Tabi Miisavatsizliklarin Onlarin Yerine tkamesi
+  Insanlar Hiirdiir.

Halk¢ihigin gayesi korii kériine bir miisavatcilik yapmak degildir. Ciinkii boyle bir hareket hakiki adalete
miinafidir. Tam adalet, herkese layik oldugu mevkii vermektir. Halkgihik devri cemiyetlerin siyasi tekamtilde
vasil olduklar1 en son ve en yiiksek merhaledir... Milletleri birbirine diisman yapan mutaassip papazlarla,
emperyalist ve kapitalistledir. Bunlardan ortadan cekilirse milletler birbirini kardes gibi seveceklerdir...
insan hiir olduklar1 halde dogmazlar ise de, hiirriyete kabiliyetli olarak diinyaya gelirler. Cemiyet, onlara
iptidai ruhi bir hiirriyet verir, sonra da siyasi ve i¢timai hiirriyetlere mazhar kilar... Irklarin ve milletlerin
miisaviliginde oldugu gibi kadmnla erkegin miisaviliginde de hayatiyat ilminin hicbir itiraz1 yoktur.
Halk¢ihgin birinci umdesi irklarin miisaviligi, ikinci umdesi milletlerin misaviligi oldugu gibi tgiinci
umdesi de kadinla erkegin miisaviligidir (Gokalp, 1974, s. 33-44).

Gokalp’in yazdig1 Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri, aslinda Cumhuriyet Tiirkiye’sinin temellerini olusturmaktadir. Kadin erkek
esitligi, halk¢ihik, Yurtta Sulh Cihanda Sulh ilkesinde, Gokalp’in eserlerinin, diisiincelerinin ilham verdigi goriilmektedir.
Gokalp’in kiiltir ve medeniyet tartigmalari, ulusculuk kavramina yaklasimi, Bati medeniyetine yonelik diisiinceleri,
Cumhuriyet’in ilan1 oncesinde Milli Miicadele déneminde de Cumbhuriyet’in ilan1 sonrasinda yeni rejimin, yeni devletin
kurulus siirecinde de basta Atatiirk olmak tizere dénemin yoneticilerini yakinan etkiledigini sdyleyebiliriz.

2.2. Laiklik ve Ziya Gokalp

Laiklik konusu, Gokalp’in diisiince diinyasi incelenirken tizerinde durulmasi gereken énemli konulardan birisidir. Ciinkii
Gokalp, bu konuda bilimsel olarak bir goriis ortaya koyan ve ilk diisiiniir olarak kabul edilmektedir (Tiirkdogan, 2015, s. 85).
Gokalp’in ¢agdashigi veya onun toplumumuzdaki somut ifadesi olan batililagma ve laikligi temellendirmede iki farkli yaklasim
izledigi goriilmektedir. Bunlarda birisi Islami referanslara dayali temellendirme cabalar1 digeri ise Durkheim sosyolojisinden
temel alan pozitivist-aydinlanmaci referanslara dayali temellendirme ¢abalaridir. Her iki mesrulastirma ¢abalar1 da Gokalp’in
¢alismalarinda etkili olmustur. Ancak zaman igiresinde Gokalp’de birinci yaklagimin agirhginin azaldig ikinci yaklasimin daha
baskin hale geldigini séylemek miimkiindiir (Kobya, 2019, 5.1579).

Gokalp’in dini kurumlar ve devlet islerinin ayrilmasina yonelik gorislerine farkh siirlerinde yer vermektedir. Bu
siirlerinden biri Halife ve Miiftii siiridir.

iki sey var mukaddes: Biri devlet, biri din;
Devlet onun basinda ancak halifemiz var;
Ki bir miiftii degil o, bir Emiriilmii’minin
Fetvalar1 o vermez, kanunlari o yapar.
Dinin basinda miiftii var ki bildirir:
Haram ile helali, glinah ile sevaby;

O ne sari, ne hukuk miisaviri degildir,
Ona takva sorulur, mevizedir cevabu.
Devlet ile medrese ayr1 iki alemdir;
Miiftii ile halife birbirine karigsmaz,

Ayriysa da bu iki kuvvet, daim tev’emdir,
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“Niifuz bende” diyerek birbiriyle yarismaz (Gékalp, 1976b, s. 28).

Gokalp, siirinde halife ile miiftiiniin devlet ile medresenin birbirlerinden ayrilmasi gerektigini ve birbirlerinin gorevlerine
karismamalar: gerektiginin belirtmektedir. Halife ile miiftiiniin iki 6nemli gii¢ olduklarini birbirlerinin rakipleri olmadiklarin
sOylemektedir. Gokalp’in laiklik konusu ile ilgili bir diger siiri de Devlet siiridir.

Lakin hukuk dinden ayr1 bir istir,

Birakilmis ulul-emre, devlete,

Hukuk 6rfe uymayinca degistir,

Orfe uydur demis Tanri, millete (Gokalp, 1976b, s. 32).

Gokalp’e gore seriatin icinde yer alan din isleri vicdani alana, seriatin icinde yer alan hukuksal isler ise diinyevi alana
ayrilmalidir. Bunun sonucunda birinci kisim diyanet islerini, ikinci kisim ise siyasal isleri meydana getirmektedir. Bu sekilde
yapilan bir ayrim ile dini, toplumun manevi birligini saglamak icin birlestirici bir gii¢ olarak kullanmay1 miimkiin kilmaktadir
(Berkes, 2017, s. 443).

Sonug

Gokalp’in Tiirkgiiliik, islam ve medeniyet kavramlar: etrafinda gelistirdigi ¢oziimlemeleri, onun kendine 6zgii olusturdugu
toplum modelinin ve bu modele gére olusturmaya calistigi toplumsal ve siyasal programin temelini olusturmaktadir.
Gokalp’in lizerinde durdugu konularin basinda, kendi kiiltiiriimiizii, degerlerimizi koruyarak Bati1 medeniyeti igerisinde yer
almanm miimkiin oldugu gelmektedir.

Modernlesme kavrami Avrupa’da ortaya ¢ikmasina ragmen ilerleyen donemlerde 6zellikle geride kalmis iilkelerin
giindeminde olan ilerlemenin kilit bir arac1 olarak goriilmektedir. Osmanli Devleti’nin ilerleme siireci Tanzimat sonrasinda
farkli bir goériiniime kavusmustur. Osmanli’da modernlesme siireci Avrupa’nin yasadigi modernlesme siirecinden farkli
ozellikler tasimaktadir. Imparatorlugun bat1 karsisinda gerilemeye baslamasi, gerilemenin nedenlerinin arastirilmasi, devletin
eski giicline kavusmasi istegi modernlesme siirecinin dnemli unsurlaridir. Osmanl modernlesmesi bu kapsamda gerceklesen
reform ¢abalar1 asagidan yukariya bir taleple degil yukaridan asagiya dogru bir yonle gerceklesmistir. Bati’nin istiinligi ve
reformlarin gerekli oldugu aydinlar tarafindan genel olarak kabul edilmekle birlikte, bu siirecin nasil olmasi gerektigi
konusunda aydinlar arasinda farkli goriisler, tartismalar yasanmaktaydi. Bazi distiniirler kosulsuz, sartsiz Bat1 uygarligini
kabul etmeyi savunurken bazi diisiiniirler bunun sosyal, toplumsal yapiy1, olumsuz etkileyecegini, batinin ilim ve teknik ileri
oldugunun kabul edilebilecegini ve batidan sadece bilim, teknik gibi konularin alinmasinin gerektigini savunmuslardir.
Tanzimat déneminde agirlikhi olarak mevcut yapilarin korunarak, 1slah edilmesi ve bazi alanlarda ordu ve egitim basta olmak
lizere yeni kurumlarin olusturulmasina calisilmistir. Ancak bu durum ikili bir yapinin ortaya ¢ikmasina ve geleneksel
kurumlar ile yeni kurulan kurumlar arasinda ¢atismalar: beraberinde getirmektedir.

Calisma kapsaminda, Tanzimat doneminde baslayan ve Cumhuriyetin ilan1 sonrasinda devam eden modernlesme
stirecinde dénemin énemli aydinlar arasinda yer alan Ziya Gokalp’in diisiinceleri, batiya karsi olan tutumu, devletin nasil
i¢inde bulundugu durumdan g¢ikacagina yonelik tezleri irdelenmektedir. Calismanin amacini giiniimiizde de tartigilmaya
devam eden modernlesme, batililagma meselesini Tanzimat doneminden Cumhuriyetin ilk yillarina kadar gegen siiregte Ziya
Gokalp’in diistinceleri gercevesinde tartigmaktir. Gokalp, i¢inde yasadigi doénemin zorluklari, Osmanl Devleti’nin dagilma
slirecine girmesi, yeni bir devletin kurulma siireci, onun eser ve fikirlerinin olusmasinda etkili olmustur. Tiirk toplumuna
yonelik disiincelerini savunurken, Tirklerin i¢inde bulundugu tarihsel gec¢misini, tarihsel siirecte iletisim kurduklar:
medeniyetler {izerinden bir sentez yapmaktadir. i¢inde bulundugu dénemde Bati medeniyetinin stiinliigii dsnemin birgok
aydini tarafindan kabul edilmekte ve savunulmaktaydi. Gokalp de Bati medeniyetinin {istiinliiiinii kabul etmekte ancak
sartsiz bir kabuliin olumsuz yanlari olacagina, bunun kabul edilemeyecegine vurgu yapmaktadir. Bati medeniyetini
degerlendirirken, hars ve medeniyet kavramlari tizerinden konuyu tartismaya agmaktadir. Gokalp’i donemin diger
dusiiniirlerinden farkl kilan nokta burada karsimiza gikmaktadir. Bati kavramini batililasmayi ele alirken bunu kiiltir ve
medeniyet ayrimini ortaya koyarak yapmaya ¢aliymaktadir. Bati uygarligimn stiinliigiini, ilerleme kaydettigini kabul
etmekte, batililasmanin sart oldugunu belirtmekte ancak bunu yaparken kiiltliriin bundan etkilenmeden kiiltiirel
degerlerimizi, toplumsal degerlerimizi koruyarak yapabilecegimizi belirtmektedir. Ona gére bir toplumu uygarlik haline
getiren temel unsur hars yani kiiltiirdiir. Batililagsmaya calisirken, nerede oldugumuzu ve kendimizi, toplumu nasil korumamz
gerektigini eserlerinde yer vererek devleti yonetenlere yol gostermistir.
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Ziya Gokalp, kiiltlir ve medeniyet sentezi ile egitim, ulusguluk, topluma dair degerlendirmeleri ile gerek dénemin aydinlar
arasinda gerek izlenen politikalar, diizenlemeler {izerinde &nemli bir rol iistlenmektedir. Ozellikle de ulus devletin
kurulusunda, milli bir egitim politikasinin hayata gecirilisinde, batihlasmaya yonelik yapilan kurumsal, hukuksal, toplumsal
diizenlemelerde fikirleri dnciilitk etmistir. Cumhuriyetin temel ilkelerinden olan milliyetgilik, laiklik ve halkeilik ilkelerinde
yine Ziya Gokalp’in 6nemli etkisinin oldugu goriilmektedir. Calisma kapsaminda verdigimiz bilgiler, yaptigimiz tartigmalar
neticesinde, Ziya Gokalp’in hem cumhuriyet ilani dncesindeki donemde hem de cumhuriyet ilani sonrasinda modern devletin
insa siirecinde hayata gecirilen reform ve diizenlemelere fikirleriyle 6nciiliik ettigini sdyleyebiliriz. Yeni devletin kurulusunda
ve rejimin sekillenmesinde 6nemli bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
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Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Arastirmaci verilerin toplanmasinda, analizinde ve raporlastirilmasinda her tiirlii etik ilke ve kurala 6zen gosterdigini beyan eder.
Yazarlarin Makaleye Katki Oranlar:

Makale tek yazarlidir.

Cikar Beyani

Makalenin hazirlanmasinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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