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HDOAVASTY

OPEN () ACCESS

1. Giris

Manihaizm “Yuce Tanr1” kavrami yaninda birgok
bagka Tanrilar1 da tamimaktadir. Waldschmidt-Lentz bu
konuda soyle der: “Yiice Tanri, en yiiksek 151k cennetinde
bir hareketsizlik icinde mukimdir Diinyayr yaratan O
degil, O'nun yaratilis tezahiirleri, Ana Tanrica ve yasayan
ruhudur. (...) Ruhlar ‘asil iilkeye’ geri getiren O degil, 151k
elcilerini’ gonderen O’dur (...).” (1926: 48) Tanrilarin hepsi
Yuce Tanrinin yaratilis tezahtirleridir, hepsi Yiice Tanri ile
ayn1 ‘0z’e sahiptir; ancak her biri, Yiice Tanrida kékenini
bulan belirli vasiflar1 veya faziletleri temsil eder. Londra
ilahiler tomarindaki (Cince harfleriyle Partca) bir ilahi,
22 adetlik vasiflar listesi icermektedir Liste, Manihaist
alfabenin harf sayisiyla (Waldschmidt-Lentz 1926: 12),
belki de Mani’nin ‘Yagayan Incil'inin 22 béliimiiyle (Shokri-
Foumeshi 2015: 57 vd. ve Sundermann 1997: 97) ilgili olabilir.
Ayni zamanda bu say1, Manihaist panteonun 22 Tanrisina
(Sundermann 1997: 97) atifta bulunur, tipki Eski Turkee
paralel versiyonda gortilebilecegi gibi.

2. Orta franca Versiyon

Zikirlerin Partca metni 6 farkl el yazmasindan ortaya
cikar! Bunun yani sira, Partcadan cevrilmis? bir Sogdca
versiyon® da bulunmaktadir. frani versiyonlarda sadece
vasiflar veya faziletler siralanir, her vasif veya faziletten

Makalenin Almanca orijinali i¢in bk. R6hrborn, K. (2018). Die alttiirkischen
Uranfangs-Invokationen. In Ozertural, Z. & Silfeler, G. (Eds.), Der stliche
Manichéismus im Spiegel seiner Buch- und Schriftkultur: Vortrage des
Gottinger Symposiums vom 11./12. Mérz 2015 (pp. 87-94). Berlin-Boston: De
Gruyter.

! Londra ilahiler tomarindaki (British Library, 2659) Cince harflerle
yazilmug Partca metin. Bunun yaninda, Berlin'de Manihey yaz ile iki
Partca metin daha bulunmaktadir, zaten Waldschmidt-Lentz tarafindan
(1926: 84 vd.) karsilastirma icin alintilanmistir (M 259 ¢ ve M 529). Bunlarla
ilgili iki ek Berlin parcasi (M 1178 ve M 2402), Sundermann (1997: 98)
tarafindan belirtilmistir. Meslektasim Tardieu, Yoshida Yutaka tarafindan
yayimlanan ve Otani koleksiyonunda muhafaza edilen Sogd dilindeki
bagka bir parcaya daha dikkatimi gekti. Bk. Otani tankentai shorei chtisei
irango bunsho kanken. Bulletin of the Society for Near Eastern Studies in
Japan 28 [1985], 54-57.

*  Berlin parcasi (TM 351), Sogd yazisiyla, ayni sekilde Waldschmidt-Lentz’de
(1926: 84 vd.) karsilastirma i¢in alintilanmastir.

3 Sogdca metin, Partcada terciime edilmisti; bunu Sogdca ilahinin
baslangici gostermektedir (Waldschmidt-Lentz 1926: 67, 84).
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sonra ‘ezeli’ veya ‘baslangi¢’ (Partca hasénag, Sogdca pirnamcik) sifat1 gelir. Partca
versiyonda sifat, Partcadaki gibi, iligkili oldugu kelimeden sonra kullanihir: sxwn
hsyng [saxwan hasénag] ‘girizgah s6zi’. Ayni sekilde Sogdca versiyonda da sifat, iligkili
oldugu kelimeden sonra gelmistir: w’xs pyrnmcyk [waxs pirnamcik] ‘girizgah sozi’.
Sogdcada bu normal bir kelime siralamas degildir. Sifatin sonradan gelmesi, burada
acikca Partcadan yapilan ceviriyle agiklanabilir. Dini metinlerde, ceviri kaynaginin
kelime siralamasinin korunmasl, kendi dilinde yaygin olmasa bile alisilmadik bir
durum degildir. Almancada bilinen ‘Vater unser (..)’ duasinin baslangici, Yunanca
orijinal metin Idtep AUV ve Latince Pater noster’in sozdizimsel yapisina birebir
uyar. Eski Yuksek Almancada, iyelik zamirinin sonradan gelmesi yaygin degildi. Bu,
Yunanca ve Latince s6zdiziminin bir etkisi ile aciklanabilir (Siewert 2014: 9).

3. Eski Tiirkce Versiyon

Eski Tiirkee baslangic zikirleri versiyonu, birbirinden bagimsiz 5 parcadan giintimtze
ulagrmgtiz* Bu 5 parcanin metni ayni yapiya sahiptir. ilk olarak fazilet belirtilir, ardindan
irani versiyonlardaki hasénag veya pirnamcik kelimesine karsilik gelen asnuqt kelimesi
gelir. Uciincii unsur olarak, Manihaizm panteonundaki tanrilardan birinin adi eklenir. irani
versiyonlarda bu isimler yoktur. Eski Tiirkce versiyonun Paris fragmanlarini nesreden
Hamilton, Waldschmidt-Lentz tarafindan yayimlanan Orta Iranca versiyonu bildiginden
sunlar1 sdylemistir: “[Orta Iranca] versiyonda (..) ‘asil’ veya ‘ezeli’ olarak nitelendirilen,
bizzat faziletlerdir, oysa bizim metnimizde ‘ezeli’ olarak nitelendirilen ilgili Tanrilax, orada
(Orta Iranca versiyon) bulunmaz.” (1986/1: 47). Ayn1 sayfada daha sonra soyle devam eder:
“Eski Turkce metinde asnuqt zorunlu olarak ardindan gelen terimi niteler, yani mevcut
durumda [terim] 6g t(e)yri ‘Ana Tanrica™. Metindeki nitelemeler gercekten Hamilton’in
distindiigi gibi ‘zorunlw’ mudur acaba?

4. Eski Tiirkce Metnin Cevirisi icin iki Olasiik

4.1. Normal Tiirkce S6zdizimine Gore Yorumlama

Eski Tirkce metnin nagirlerinin neredeyse hepsi, asnugr'y:r sonraki Tanr1 isminin bir
sifat1 olarak anlamiglardir. Onlar, asnugryr énceki vasif veya faziletle iliskilendirmeye
calismamistir. Zieme, 1975 yilinda calismasini negrettigi zaman, 1926’da Preussischen
Akademie der Wissenschaften’in  Abhandlungen dergilerinde yayimlanan Irani
versiyonlardan haberdar degildi. Fragmanu ‘ilgili vasiflara sahip bir dizi Tanr1 ismi’ olarak
degerlendirmis ve dogru duraklamalari (noktalama isareti) goz ardi ederek soyle terciime
etmigtir: asnuqt kiin t(e)yri bilge bilig ‘evvelki Glines Tanris1 bilgelik’ (1975: 205-206 [33]).
Hamilton, metnin duraklamalarin fark etmis ve séyle okuyup terciime etmistir: bilge

4 Berlin’den ti¢ parca (Ch/U 6818 v; U 178 r; Mainz 360(a) r) ve Paris koleksiyonundan iki parca (Pelliot Chinois
3049 ve 3407).
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bilig asnuqt ,, ay t(e)yri “Bilgelik, ilk Ay Tanrisi (Isa)” (1986/1: 30-31 [43]). Clark’in gevirisi ise
soyledir: “Bilgelik, ezeli Ay Tanris1” (2013: 220).

Bu yoruma karsi bazi hususlar one siiriilebili. Ornegin, Berlin metni Ch/U 6818
arka ytztinde bu diziden 7 dge iceren bir listeyi buluruz. 3 dgede vasif/fazilet, agnuq ile
noktalama isaretiyle iligkilendirilmistir: ,, bilgd bilig asnuqt,, ay t(e)yri,, vh. Diger 4 6gede
ise agnuqrdan sonra noktalama isareti yoktur. Paris yazmasi PC 3049'un arka ytiziinde
ise 22 6genin tam bir listesi var. Burada 10 dgede vasif/fazilet asnuqu ile iliskilendirilirken,
12 ogede noktalama isareti bulunmamaktadir. Diger Paris yazmasi (PS 3407) bu tir bir
noktalama isareti 6rnegi icermez. Hichir durumda asnuqi, Tanr ismi ile noktalama isareti
kullanmak suretiyle iligkilendirilmez.

4.2. Orta iranca Aslina Gore Alintisozdizimi Olarak Yorumlamak Miimkiin mii?

Uygur Manihaistlerinin Orta Irani dillere ve bu dillerdeki isim ciimle yapisina agina
olduklarini varsayabiliriz. Partcadan yapilan Eski Tuirkce cevirilerde vasiflarin sonradan
gelmesi acikca belgelenmemistir: bilge bilig asnuqi, Partca Zirift hasénag'in ‘ezeli hikmet’
cevirisidir. Hamilton’'un metninde bilgd bilig asnuqi, Manihaist tanrilarin listesinde 5.
sirada yer alir ve Zirift hasénag, Waldschmidt-Lentz’in (1926: 87) Partca metninde de ayni
pozisyondadir. Bunedenle, Eski Tiirkce versiyonun burada Partca metni birebir uyarlamasi
oldugu varsayilabilir. Bu en azindan Rybatzki tarafindan béyle anlagilmugtir. Eski Tiirkce
versiyondaki 12. dge séyledir: amil yavas asnuq fri-rosan t(e)yri ve Rybatzki bunu soyle
cevirir: ‘ezeli yumusaklik: Isiklarin dostu (2. EIi)’ (2006: 120a). Belki de Ma Xiaohe’nin Cince
calismasindaki ‘baslangic, ilk, ezeli” anlamina gelen chu (G. 2624) kelimesinin vasiflarin
veya faziletlerin oniine gelmesi bir tesadif olmasa gerek. Ma Xiaohe’nin Uygurca zikirlerin
Cince cevirisinde ‘baslangig, ilk, ezeli’ kelimesi bu yiizden vasiflarin veya faziletlerin sifati
olarak degil, Tanr1 isimlerinin sifat1 olarak kullanilmigtir (2008: 170-194).

Ancak her iki bakis agisinin da dikkate alinmas1 miimkiindiir. Meslektasim Tongerloo,
sempozyumdayken bir zikrin baglantili climleler icermesinin bir zorunluluk olamayacag:
konusunda beni bilgilendirmistir. Yani, ardisik bir dizi zikir de olabilir. Yani, alintilanan
ornekte oldugu gibi: ‘cesaret,’, ‘ezeli’, ‘Tanr1 Fri-Rogan’.

Morano’ya gore (1982: 12 ve Sundermann 1997: 97), bu metin kesinlikle ermiglerin
yemeginde okunmak tizere telif edilmisti. Eski Ttirk¢e metin, Partca asil metnin agiklayic
bir sekilde yeniden telifi gibi gériiniiyor. Tanrilarin adlar: bir kez eklenmisti ve sahip
oldugumuz 5 farkh Eski Tirkce yazmada kugtik farkliiklarla metin mevcuttu. Buna ek
olarak, diniterimler Partca versiyondaki gibi tutarl bir formda olusturulmamustir. Partcada,
bunlar neredeyse her zaman jyryft'teki ‘hikmet’ gibi -ift ile biten soyut kavramlardir. Eski
Tirkeede, bu olusumlar farkl tiirdeki kelimelerle karsilanmistir. Zikirler i¢in bu kesinlikle
uygun degildi, bu ytiizden metnin Partcada okundugunu varsayabiliriz.
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5. Zikirlerin Anlami1 ve Onemi

Waldschmidt-Lentz, zikirlerin Isa’nin 22 farkl vasfinin anilmas1 anlammna geldigini
distintiyordu. Onlar, bu anlami Cince baghktan ¢ikardilar. Bu baghk, 1943 yilinda Tsui Chi
tarafindan (1943: 175) yeni bir yorumla ele alindi, ancak bu ¢alisma fazla dikkate alimmad.
Ancak, Hamiltonun Eski Tiirkce versiyonu kesfetmesi sayesinde, metnin Tanrr'nin 22 vasif
veya faziletinin zikri oldugu net olarak anlasildi, bu da Manihaist panteonun 22 Tanrisina
karsilik gelmektedir. ° Tanry, kendi (Eski Tiirkee Ezrua t(di)yri) adiyla belirtilmemistir. ©

Faziletler, Partca versiyonda oldugu gibi ‘ezelden beri var olan’ olarak ifade edilir.
Sogdca versiyonda pirnamci ve Eski Tiirkce versiyonlarda, faziletler asnuqt ile terciime
edilmigtir. Bunlar, s6zkonusu faziletlerin veya Tanrr’nin 6zelliklerinin her zaman var
oldugunu belirtmek i¢in sdylenir. Ruhana kurtulug stirecinin cesitli asamalarinda ortaya
ciksalar da aslinda bunlar baglangigtan beri mevcuttu. ’

iznik itirafname’sinde benzer bir tarihi ibarenin bulunmas: tesadiifi degildir. Bu
inang ikrarinin, batidaki kiliselerde hala gecerli oldugunu hatirlayalim. Isa Mesih’e atifta
bulunarak soyle der: “Tiim zamanlardan once Baba’dan neset etmistir”. Dolayisiyla Isa
Mesih, “zaman” boyutunda ortaya ¢ikmadan ¢ok 6nce, “tiim zamanlardan 6nce” Tanrr’dan
neset etmistir. Bu, Hristiyan teolojisindeki vahdet-i viicudu, yani Tanr1 Baba ve Ogul
birligini varsaymak icindir. Tanrilarin yalnizca Eski Turkce versiyonda isimlendirilmis
olmasi dikkat cekicidir. Orta Iranca versiyonlar sadece “ilksel” olan bazi dzelliklerden
bahseder. Manihaistler 6zellikle Hiristiyanlar tarafindan cok tanricilikla suclanmiglardir
(Schaeder 1968: 81) ve metnimiz belki de “Yiice Tanr1” ile diger 22 Tanrinn “6z birligi”
ilkesine bir gondermedir. Elbette 22 Tanridan sadece Eski Tiirkce metinde bahsedilmesi
tuhaftir ve bu belirsiz kalmaya devam edecektir. Ancak, Tanrilarin isimlerinin Tanr’'nin
“faziletleri” veya sifatlar1 icin kullanilmasi kesinlikle bir Tirk icadi olamaz. Bu
adlandirma, “Ana Tanriga” 6g tegri'nin iin ‘ses’ igin kullanilmasi misali bir Kipti tefsirinde
de taniklanmugtir. ®

6. Zikirlerin Hitami ve Isik Temsilcilerinin Konumu

Eski Tiirkge zikirler, Waldschmidt-Lentz’in diizenledigi Orta iranca versiyon gibi bir
giris veya baslik icermez (1926: 85). Orta Iranca zikirlerin hitami sagirticidir. Bu durum Eski
Turkee versiyon icin de gecerlidir. Buradaki son ti¢ kelime soyledir: gam(a)gan tiikel<l>igler
ol. Bu daha 6nce 22 zikrin bir tir 6zeti olarak yorumlanmigti Hamilton bunu séyle ¢evirir:
“Hepsi tamama ermisler” (1986: I, 43). ibare, muhtemelen “[Tanrilar] tamamen bir arada”
anlamina gelmektedir. Hamilton, gértintige gére Partca ilahinin (cyhr ‘spwryft) genellikle

Arastirma tarihcesi icin bk. Sundermann 1997: 97, dip. 6, 1.

Buna dair bk. makalemizdeki “Giris” kismu.

Waldschmidt-Lentz, “kurtarici Tanrilarin” ezelden beri transandantal oldugunu belirtir (1933: not 601).
Fransiz meslektagim Michel Tardieu, seminer i¢in hazirladigi kapsamh malzemeyi bana géndermek Litfunda
bulundu. Malzeme, bahsi gecen Kipti yorum metnini de iceriyor. Ne yazik ki, bu konuyu burada daha fazla
isleyemiyoruz.

® w9 o w
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“Gortintis(ler)in miikemmelligi” olarak cevrilen son sozlerine odaklanmaktadir® Eski
Tirkce formilin Ma Xiaohe tarafindan yapilan Cince cevirisi Hamilton’un cevirisinden
pek de ayrilmaz.”® Clark ise (2013: 220), gam(a)gan tiikel<l>igler olu sbyle cevirir: “O (yani
Azruwa) bir butiin olarak (bu) Miikemmel Olanlardir”. Clark, boylece ol'u climlenin 6znesi
olarak anlar. Ayrica aciklamasinda sunlari ekler (2013: 221): “(..) son satir Azruwdmnin
(‘0’) ad1 gecen tim Tanrilarin ve vasiflarin ‘hepsi’ veya somutlagmig hali oldugunun bir
teyidi olarak terciime edilebilir”. Son ti¢ Eski Ttrkce kelimeyi 22. zikrin bir parcas: olarak
yorumluyoruz. Ol, bize gore diger tim zikirlerin sonuna eklenmesi gereken bir cevheri
fiildir. Dolayisiyla 22. zikrin tam metni su sekilde olacaktir: y(@ruq asnuqt ulug nomqutt,
qam(a)gan tiikel<l>igler ol “151k - ezelden beri var olan - ytice 151k hikmeti ve tamamen
mitkemmel olanlardir”. Dolayisiyla 22. zikir genel olarak “151k” icin gecerlidir ve normalde
151k hikmeti olarak yorumlanan nomquti “dinin ihtisami” olarak tezahiir eder (Ozertural
2008: 150).

Geriye tiikel<l>igler terimi kaliyor. Cogul eki, burada kisilerden bahsedildigini gosterir
ve buKkisilerin ermislere atifta bulunduguna inaniyoruz. Asagidaki alintidan da anlasilacag
lzere, ermigler nomqutt ile yakindan baglantilidir: agnu tugmis nom qutt g(a)mug rhandlar
birle “tim ermislerle birlikte [zamanin baglangicindan] 6nce dinin ihtisam1”." Dolayisiyla
ermisler, zamanin baglangicindan once de var olmuslardir; bu da onlarin Yiice Tanrinin
bir tezahiirti olduklar1 anlamina gelir Bunu destekleyen Zieme’nin nesrettigi bir dizi
Orta Iranca tanik mevcuttur (1975: 150-151 ve Sundermann 1997: 125). Ayrica Eski Tiirk
Manihaizm’inde de ermisler icin t(e)yrim hitab1 yaygin olarak kullamilmisti. Bunlar,
muhtemelen iran Manihaizi’inden anlam édiinglemesiyle kullanilmig olmalidir. Bu
arada, boyle bir hitap sekli Bat1 Manihaizminde de yaygindi (Sundermann 1995: 265).

Istk hikmeti ermiglere bedenlerindeki 151k unsurlarini 151k &lemine yoénlendirme
glct verir (Sundermann 1995: 264 ve Klimkeit-Schmidt-Glintzer 1984: 89). Dolayisiyla
dogatisti giclerini ona borcludurlar ve bu nedenle ermislerin zikirlerde Isik hikmeti
ile birlikte anilmasi mantiklidir. Bu gorev icin tabii ki ahlaki ve ritiiel mikemmellik
vazgecilmez bir zorunluluktu (Sundermann 1995: 265). Onlar, Tanrinin emirlerini eksiksiz
yerine getirdikleri icin, 6limden sonra dogrudan 11k kralligina gideceklerdir.” Bu arada,
tiikellig’in ‘mtikemmel’ bu anlamin teyit eden baska bir tanik daha vardir. Manichaica
[I'te® gecen tiikellig n(i)gosak ‘muikemmel dinleyic’, 1992’'de Casadio tarafindan
(Kiptiparaleline dayanarak) ermiglerle bir tutulmustu: O, yeniden dogmayacak, aksine
oldigiinde dogrudan Isik tilkesine gidecektir (Ozertural 2006: 172).

®  Krs. Sundermann 1997: 98. Sundermann, bunu ilahinin bashg olarak diisiiniiyor.

10 Ma Xiaohe 2008'de (s. 195), Cince juzu yuanman ifadesini ‘eksiksiz ve mitkemmel’ olarak ceviriyor.

1 Waldschmidt-Lentz’in yorumu Londra ilahiler tomarindan fazlaca etkilenmistir: asnu tugmis ifadesini
‘ilk kez donistirilmus’ olarak gevirir (1933: 512). Clark ise, konuya daha yaklasi;, ancak rhandlar’in kim
olabilecegini agiklamaz (2013: 251, 260).

2 Krs. Bang-Gabain 1929: 3-4 (414). Ayrica bu metnin yeni bir nesri icin bk. Moriyasu 2015: 11.

B Le Coq1922: 12. Yeni nesri icin bk. Ozertural 2008: 412.
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