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OZET

Tiirk ulusal kurtulus miicadelesi, bagimsizligin saglanmasi amaciyla farkl diinya gériislerine sahip insanlart
bir araya getirmisti. Miicadelenin onder kadrosunun da goriisleri birbirlerinden farklilik gostermekte ancak
bu farkliliklar, ortak payda dogrultusunda hareket edildiginden diger bir deyisle ulusun var olma miicadelesi
s0z konusu oldugundan miitevellit sorun teskil etmemekteydi. Milli miicadelenin basariya ulagsmasinin ve
uluslararast arenada tasdikinin ardindan siyasi alanda baslayan miicadele, gz ard edilen ayriliklar: da giin
yiiziine ¢ikarnmugti.  Siyasi alandaki savasin, milli miicadelenin kahramanlari arasinda ¢ikmast ise
cumhuriyetin ilerleyecegi giizergaht dogrudan belirleyici bir nitelik tasimaktaydi. Milli miicadelenin éncii
pasalarimin - ayriliklar:, basta sahsi husumetlerle ardindan meclisteki hiziplesme ile ortaya ¢ikmus,
nihayetindeyse yeni bir partinin dogusuna yol agmistir: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasit (TpCF). TpCF ’nin
kurulusu, Cumhuriyvet Halk Firkasi’ni da (CHF) etkilemis, cumhuriyet, liberal demokrasiyi kisa siireli de olsa
tecriibe edebilmistir. Devlet, kurumlarint demokrasi ¢ergevesinde sekillendirme imkanina haiz olabilse de bu
durum kalicithgimi koruyamamus, baglanilan noktaya geri doniilmiistiir. Cumhuriyetin erken donemlerinde
deneyimlenen ¢ok partililik yerini tek partiye birakmistir. Bu ¢calismada milli miicadele sonrasinin ilK siyasi
kavgasimin 6znelerinden Tiirkive Cumhuriyeti 'nin ilk yasal muhalefet partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi’min tarihi ve ideolojisi incelenecek; iktidar partisi Cumhuriyet Halk Firkast'nin muhalefete bakust,
parti icindeki glc dengeleri ve deviet elitlerinin demokrasiye bakislart anlasilr kilmmaya ¢alistlacaktir.

ABSTRACT

The Turkish national liberation struggle brought together people with different worldviews in order to
achieve independence. The views of the leading staff of the struggle also differed from each other, but these
differences did not pose a problem as they acted in line with the common denominator; in other words, the
struggle for the existence of the nation was at stake. The struggle that started in the political arena after the
success of the national struggle and its approval in the international arena also brought to light the
differences that had been ignored. The fact that the war in the political arena broke out between the heroes of
the national struggle was a direct determinant of the route the republic would take. The differences between
the leaders of the national struggle first manifested as personal hostilities, and then as factions within the
parliament, ultimately leading to the formation of a new party, the Progressive Republican Party (TpCF).
The establishment of TpCF also affected the Republican People's Party (CHF). The republic was able to
experience liberal democracy, albeit for a short time. Although the state had the opportunity to shape its
institutions within the framework of democracy, this situation could not maintain its permanence, and we
returned to the starting point. The multi-party system experienced in the early periods of the Republic was
replaced by a single party. In this study, the history and ideology of the Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
the first legal opposition party of the Republic of Turkey and one of the key figures in the first political
conflict after the national struggle, will be examined; the ruling party Cumhuriyet Halk Firkasi's perspective
on the opposition, the power dynamics within the party, and the views of state elites on democracy will be
tried to be clarified.
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1. GIRiS

Tiirkiye’de ¢ok partilerin kurulusu ve ¢ok partili secimlerin yapilmasi Osmanli Devleti’nin son dénemine denk
gelmektedir. Cumhuriyet Doneminde ¢ok partili hayata gegis ve se¢imler ancak 2. Diinya Savasi sonrasinda
miimkiin olabilmistir. Her ne kadar ¢ok partili hayata gec¢is ancak 1940’larin ortalarinda miimkiin olmus olsa da
¢ok partili donemlere daha dncesinde de rastlanmaktadir.

Cok partili hayata gegisle ilgili ilk girisimler 6zellikle II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda gergeklesmistir. Farkli
ideolojik programlar1 olan siyasi partiler kurulmus ve faaliyette bulunmustur. Bu dénem, ittihat ve Terakki
Partisi’nin baskici tutumu nedeniyle fazla uzun stirememistir (Akinci ve Usta, 2015:41). Her seye ragmen ¢ok
partili hayatin temellerinin bu donemde atildigi sdylenebilir. 1909-1913 arasinda ¢ok sayida siyasi partinin
kurulmus olmasi (Akinci ve Usta, 2016:275) siyasi kiiltiir olarak Osmanli Devleti ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
devamliligini1 gostermesi agisindan da 6nemlidir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Serbest Cumhuriyet Firka donemleri Cumhuriyet’in ilk donemindeki ¢ok
parti uygulama ornekleri olarak ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye nin demokrasi tarihi baglaminda s6z konusu partilerin
kurulusu ve verdikleri miicadele oldukca degerlidir. Iki siyasi partinin kurulusu ve ortaya koyduklar1 miicadele
farklilik igermektedir. Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusunu Mustafa Kemal Pasa saglamis olmakla
birlikte Terakkiperver Cumhuriyet Firkasim1 Mustafa Kemal’in uygulamalarina tepki olarak kurulmustur.
Dolayisiyla TpCF nin kurulusu ve verdigi siyasi miicadelenin irdelenmesi degerlidir.

Bu calismada TpCF’nin siyasi miicadelesi ve ideolojisi irdelenmistir. Nitel arastirmanin tarihsel yonteminden
yararlanilan ¢aligmada Tiirk siyasal hayatinda Osmanli Doneminden baglayan ve giiniimiizde de devam eden bir
ideolojik temelli siyasi ayrismanin varligi ortaya konulmustur.

2. HALK FIRKASI’NIN KURULUSU VE CUMHURIYETIN ILANI

Istanbul’un 16 Mart 1920°de isgalinin ardindan 150 milletvekili isgal giiclerince tutuklanmus; diger vekillerin
karariyla Meclis-i Mebusan da dagitilmistir. 23 Nisan 1920°de Ankara’da Biiylik Millet Meclisi toplanmis ve
ulusal kurtulus miicadelesinin karargahi haline gelmistir. 15 Nisan 1923’¢ kadar 1. Donem ya da 1. Meclis olarak
hizmet verecektir.

19217in ikinci yarisina degin mecliste ulusal kurtulus savasinin onderi Mustafa Kemal Atatiirk’iin tek gii¢
oldugu goriilmektedir. Yunanistan’in geriletilmesi ve Ingiltere ile yapilan anlagma neticesinde Istanbul’da
tutuklanmis olan vekillerin serbest birakilmasiyla Biiyiilk Millet Meclis iiyeligi bulunanlar meclise katilmas;
Mustafa Kemal’e ilk muhalefet olarak anilacak ikinci Grup’un kuruculugunu iistlenmislerdir. Grup, Mustafa
Kemal’e gore daha tutucu bir bakis agisina sahip olmakla beraber asil muhalefet noktalari; Mustafa Kemal’in
tek gli¢ olarak one ¢ikisim engellemektir (Zircher, 1992:36-37). Meclisteki Ik Grup ise 10 Mayis 1921°de
Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hukuk Grubu olarak Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan kurulan gruptur. Ikinci
grup daha gelenekgidir; Atatiirk’iin Onciiliigiinii yaptigi ilk grup ise gelenekgilige karst modernlesmeci bir
anlayis1 temsil etmektedir. Bu gruplasmalar cumhuriyet safhasinda da farkli isimler altinda sekillenmeye devam
etmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk’e gore Ikinci Grup’un énciileri Salahattin ile Hiiseyin Avni Beylerdi ancak Rauf Orbay
ve Kara Vasif da destekgiydiler. Yine Rauf Orbay’in Ikinci Grup’a aciktan gegmeyerek son ana kadar “igeride”
kaldigina o6zellikle dikkat ¢cekmistir (Atatiirk, 2021:549-550,574). Orbay’in yam sira Kazim Karabekir’in de
Ikinci Grup ile yakinlig1 oldugu goriilmektedir. Ikinci Grup, Kazim Karabekir’e ikinci baskanlig1 teklif etmis
fakat Karabekir bu teklifi reddetmistir (Mumcu, 1996:56).

Biiylik Taarruz’un sagladigi itibar ile Atatiirk’{in konumu {ilke i¢inde ve disinda giiclenmis; 6zellikle meclisteki
liderligi tartisilmaz hale gelmisti. 1 Kasim 1922°de saltanatin kaldirilmasinin ardindan Atatiirk artik bir firka
kurma ihtiyaci1 duymaya baslamis ve 6 Aralik’ta niyetini kamuoyuna ag¢iklamist1 (Ziircher, 1992:37). 14 Ocak
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1923°te kurulacak firka i¢in Anadolu gezisine ¢ikmis ve gezi siireci boyunca kamuoyu yoklamasi yapmustir.
Firka tartismalar iilke capinda yiikselirken Istanbul’daki basinin firkaya yaklasimi itidalden yana olmustur
(Timur, 1993:48). Zaten muhalefetin merkezi basindan beri Istanbul’dur ve Istanbul’un bu konumu, baskent
tartismalarinda da belirleyici olacaktir.

Mustafa Kemal Atatiirk giiclenmis konumunun da etkisiyle 1 Nisan 1923’te secim karar1 aldirmisti. Giiciine
ragmen meclisteki muhalefetten duydugu rahatsizlik siiriiyordu. Daha rahat hareket edebilecegi bir meclis
ongormekteydi. 15 Nisan 1923 itibariyle son oturumunu gerceklestirerek 1. Meclis gorevini tamamlamigti.
Mustafa Kemal Atatiirk’in destekgilerinden olusan Birinci Grup, se¢ime “Dokuz Umde” adl bildiriyle
katilmisti. Yapilan secimin ardindan Atatiirk’iin adaylarinin ¢ogunlukla kazandigi ve yeni mecliste ezici bir
cogunlugu teskil ettigi goriilmekteydi (Cavdar, 2013:277). Yeni meclis tam da Gazi’nin istedigi sekilde olsa da
bunun her daim bdyle siirecegi anlamina gelmiyordu.

Lozan Baris Goriismeleri’nin siirdiigii sirada delegasyona dnderlik eden Ismet Inénii ile Rauf Orbay arasinda
ayrilik ortaya cikmusti. Indnii anlasma boyunca Ankara’ya siki sikiya bagli kalmamis; goriismeler hakkinda
bilgilendirme ve kararlari, bagvekil Rauf Orbay’1 atlayip dogrudan meclis bagskani Mustafa Kemal Atatiirk ile
ilerletmistir (Ziircher, 1992:46). 24 Temmuz 1923’te Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasiyla beraber haberi
Mustafa Kemal Atatiirk’e, Rauf Orbay ulastirmis ve basvekillikten ayrilmak istedigini bildirmistir." istifa
ettikten sonra Ismet Indnii yurda doniis yapmadan once 4 Agustos’ta Ankara’dan ayrilmistir (Aydemir,
1992:132-133). Kuskusuz bu ayriligin tesiri biiylik olacaktir zira ayrismalar, saflagsma seklinde zuhur etmistir.
Rauf Orbay’in, Atatiirk’e bu duruma seyirci kalmasi agisindan kirginligi bulunsa da ¢atismanin asil kaynaginin
Ismet Inénii oldugu sdylenebilir.

8 Nisan 1923’te Ikinci Meclis’in se¢imi sirasinda yayinlanan Dokuz Umde, firkalasma yoniinde somut bir
adimdi. Umde’nin girisinde Halk Firkasi’nin kurulacagini ve meclisteki Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk
Grubu’nun Halk Firkasi’na doniisecegi bildirilmekteydi. Umde’nin ilk iki maddesinde egemenligin kayitsiz
sartsiz millete ait oldugu, yine egemenlik ve hiikkmetmenin TBMM’ye ait oldugu belirtiliyordu. Bu iki maddenin
disindaki maddeler secim vaatleri olarak nitelendirilebilir (Aydemir, 1992:87-88). Secim vaatleri arasinda
mahkemelerin diizenlenecegi, emniyetin saglanacagi, askerlik siiresinin azaltilacag, iktisadi rahatlamanin tesis
edileceginden bahsedilmektedir (Cebesoy, 2002:343). Umde maddelerinin detay icermedigi, yiizeysel oldugu
soylenebilir.

Ikinci Meclis secimlerinin tamamlanisinin ardindan 17 Agustos 1923’te 133 vekilin katilimiyla Halk Firkasi’nin
kurulmas1 igin ¢alismalara baslandi ve Izmir’in isgalden kurtulusunun tarihi olan 9 Eyliil’de Dahiliye
Vekaleti’ne firkanin kurulusu igin bagvuru yapildi. Bagvuruya gore genel bagkan Mustafa Kemal Atatiirk, genel
sekreter ise Recep Peker olarak belirlenmisti (Ekici, 2017:354). Halk Firkasi’nin kurulacagi haberlerinin ¢iktigi
siralarda radikal, sol bir parti olabilecegi endisesi duyulmustur (Koker, 1993:220). Boyle bir sdylentinin
yayllmasinda muhtemeldir ki firkanin isminde halk kelimesinin gegmesi etkili olmustur.

Lozan Antlasmasi’nin ardindan baskenti belirleme vaktinin artik geldigi diisiiniilmiistii. 9 Ekim 1923’te Inonii
ve arkadaglar tarafindan TBMM’ye baskentin Ankara olarak belirlenmesi yoOniinde Onerge verilmisti. Bu
Onergenin gerekgesinde agirlikli olarak Ankara’nin giivenilirliginden bahsedilmekteydi. Yasa, 13 Ekim 1923’te
genel kurulda gorisiildikten sonra oycokluguyla kabul edilerek yeni devletin baskenti Ankara olarak
belirlenmisti (Cavdar, 2013:279-280). Mustafa Kemal Atatiirk’e gore Refet Bele gibi isimler Istanbul’un
bagkent olarak kalmasinin 6neminden bahsetmistir (Atatiirk, 2021:676). Atatiirk, Refet Bele gibi isimlerin
Osmanlr’yla olan baglar1 Istanbul’un baskent vasfim siirdiirerek koruma gayretinde oldugunu diisiinmektedir.
Kuskusuz Ankara’nin baskent olusunda sadece giivenlik degil, istanbul’un muhalifligi de rol oynamaktaydi.”

Rauf Bey’in bagvekillikten istifasinin ardindan yerini Fethi Okyar almistir. Bagvekillige Lozan’in mimar1 olarak
amlan Ismet Inénii’niin getirilmesi beklenmekteydi (Zircher, 1992:46). 25 Ekim tarihinde Halk Firkasi
grubunca Rauf Orbay meclis ikinci bagkanligina, muhalefet olarak bilinen Sabit Bey de Dahiliye Vekaleti’ne
aday gosterilince bir buhran meydana geldi. Ankara’da Ismet Pasa ile Fethi Okyar arasindaki ihtilaf konusulur

1 Rauf Bey istifa edecegini Mustafa Kemal’e agikladigi sirada Ismet Pasa ile bir daha yiiz yiize gelemeyecegini de
belirtmistir (Orbay, 1993:133). Ismet Pasa ile Rauf Bey arasindaki ayrihigin basvekil sifatiyla Ismet Pasa’y1 tebrik
etmeyerek aleniyet kazandig1 ve ardindan daha siddetli bir hale geldigini sdylemek miimkiindir.

2 Rauf Bey, Cumhuriyet’in ilam konusundaki agiklamalarini Istanbul basmina yapmakla beraber TpCF’nin kurucular
partilesme fikrinden once toplant1 yeri olarak Istanbul’u se¢mislerdir. Ornegin, Rauf Bey’in istifasinin ardindan 29
Ekim 1923°te Rauf Bey, Ali Fuat Paga, Adnan (Adivar), Refet Pasa hiikiimet buhranini ele alan bir toplant1 yapmslardir
(bkz. Cebesoy, 2002:31-32). Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’a olan ziyaretini 1927’ye kadar ertelemesi de Istanbul’a
bakisini 6zetler niteliktedir.
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hale gelmisti. Cebesoy’a gore bu buhran, firka grubunda Ismet Paga’nin hiikiimetten bagimsiz hareket eder hale
gelmesiyle agiklanamazdi. Rauf ve Sabit Beylerin adaylig1 ile gelmekte olan buhran, kacinilmaz bir sekilde
ortaya ¢ikarilmisti. Yine de olaymn i¢ yiizii bu kadar basit degildi; mesele sadece Ismet Pasa’nin hiikiimetin
bagina gecmesi degil, aym1 zamanda buhran aracilifiyla icra vekillerinin secilmesi konusunda degisiklige
gidilerek cumhuriyetin ilanin1 saglamakti (Cebesoy, 2002:32). Mustafa Kemal Atatiirk’iin hosuna gitmeyen bu
durumun ardindan 26 Ekim’de Cankaya’da yapilan toplantida kabinenin istifa etmesi kararlagtirildi ve 27
Ekim’de Okyar kabinesi istifa etti. 28 Ekim’de Cankaya’da yapilan bir bagka toplantida ise cumhuriyetin ilanm
kararlagtirildi. 29 Ekim’de cumhuriyetin ilani1 igin tasarimin son halini almasiyla oylamaya gecildi; oylama
neticesinde oybirligiyle tasar1 kabul edilmis ve Tiirkiye artik camhuriyet rejimine gegmisti.

Cumbhuriyetin ilaninin ardindan cumhurbagkani oylamasi yapilmis ve 158 oyla Mustafa Kemal Atatiirk, birinci
cumhurbaskani secilmisti. Cumhurreis Mustafa Kemal Atatiirk, Ismet Inonii’yii basvekil sifatiyla kabineyi
kurmasi i¢in goérevlendirmisti (Aydemir, 1992:146-158). Mustafa Kemal’in hizli kararlar1, milli miicadeledeki
yol arkadaslariyla yol ayrimma gidildiginin de apagik bir gosterg651yd1 Aydemir’e gore milli miicadelenin
ardindan Atatiirk insaniistii bir konuma erisirken Ismet Indnii ise 6nder haline gelmisti. Boyle bir durumun
icerisinde kendilerinin dislandigimi goéren milli miicadelenin Oncii pasalari, siyaseten varliklarini ayrilik
biciminde géstermek mecburiyetinde kalmislardi. Istanbul basin1 da mevcut kosullar altinda bir karsi cephenin
zuhur edecegini 6ngdrmekteydi (Aydemir, 1993:291). Kilig Ali de sorunun baglarda Atatiirk’ten
kaynaklanmasimnin otesinde Ismet Inénii’yle alakali oldugunu, fakat bir yerden sonra Atatiirk’e karsi da
sekillenmeye basladigini ileri siirmektedir (Turgut, 2023:236). Zira Nutuk’ta Rauf ve Sabit Beylerin aday
gosterilmesi, Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan hiziplesmenin somut adimlari olarak nitelendirilmektedir
(Ataturk, 2021:677).

Cumbhuriyetin ilam sirasinda Trabzon’da olan Kazim Karabekir, Ismet Inonii’niin basvekil olacagini bilmesine
ragmen cumhuriyetin ilan1 konusunda haberdar edilmemisti. Kendisine haber verilmemis olmasina ragmen
cumhuriyetin ilanma sevindigini hem Mustafa Kemal Atatiirk’e hem de Ismet Indnii’ye telgraf gekerek
bildirmisti (Mumcu, 1996:101-103). 10 Kasim’da Istanbul’a geldiginde basina verdigi demecte cumhuriyetten
yana oldugunu, ancak sahsi saltanata karsi oldugunu belirtmistir (Cebesoy, 2002:54). Kazim Karabekir’in bu
demeci, cumhuriyetin diktatorliige evrilebilecegi siiphesini tasidiginin birer gostergesi denilebilir.

Rauf Orbay ise cumhuriyetin ilam sirasinda Istanbul’da bulunmaktayd. ilan sirasinda o da habersiz birakilmusts;
yalnizca hiikiimet buhranindan haberdardi. Anilarinda cumhuriyetin ilanina sasirmadigini, ¢lnkd meclis
acildigindan beri zaten fiilen cumhuriyetin yiiriirlikte oldugunu disiinmektedir (Orbay, 1993:134-135). Rauf
Orbay, 1 Kasim’da Vatan ve Tevhid-i Efkar gazetelerine verdigi demegte cumhuriyetin ilanina karsi olmadigini,
ancak ilanin mecliste herhangi bir tartisma yapilmadan, acele ve yanlis bir usulle gerceklestirilmesinin dogru
olmadigini ileri siirmekteydi (Ziircher, 1992:50-51). Rauf Bey’in cumhuriyetin ilan1 hakkinda verdigi demecg
Ankara’da ¢ok farkli yankilanmusti.

22 Kasim 1923’te Halk Firkasi’nin toplantisinda hedef Rauf Orbay’di. Ismet inénii ve arkadaslari, Orbay’m
verdigi demeci sert bir sekilde elestiriyorlardi. Rauf Orbay’in cumhuriyetin ilanina karsi oldugu ve halifeden
yana oldugu ileri siiriilmekteydi. Rauf Bey ise yaptigi agiklamada herhangi bir ikilik yaratma amacinda
olmadigini, hata yapmadigini, milli iradeye dayanmayan bir cumhuriyetten yana taraf olmadigini, bu yuzden de
gercek anlamda cumhuriyet¢i oldugunu belirtmistir. Halifeye yaptig1 ziyaret konusundaysa, halifeye meclis
tarafindan seg¢ildigi icin saygi duydugunu, davet edilmesine ragmen gitmemesinin meclise yapilan bir
saygisizlik olacagini, muhalif parti kurulmasi igin lizerine gidildigini ve parti kurmayacagini agikca belirttikten
sonra tartisma siirmesine ragmen meclisi terk etmisti (Orbay, 1993:137-142).

Ismet Pasa verilen demegten yola gikarak Rauf Bey ile olan ihtilafi daha da gii¢ bir duruma sokup Rauf Bey’i
parti disina ¢ikarmaya agik¢a zorlamisti. Rauf Bey ise yaptigi konusmada sevmedigi kisilerin hiikiimette yer
aldigin sdyleyerek firka iginde ayr1 bir noktada durdugunu belirtmisti. Refet Bele, Adnan Adivar ve Ali Fuat
Cebesoy da cumhuriyetin ilam1 sirasinda Istanbul’daydilar. Tipki Karabekir ve Orbay’in yasadiklarin
yasamiglardi. Ali Fuat Cebesoy anilarinda cumhuriyetin ilaninin yakin oldugunu hiikiimet buhranindan
anladigini ve arkadaslarina bunu s6yledigini belirtmektedir (Cebesoy, 2002:32-33).

Mustafa Kemal Atatiirk’e gore Rauf Orbay dogrudan sdylemese de cumhuriyetin ilanindan rahatsiz olmus, hatta
ilan1 engellemek igin vekiller ile goriismiistii. Rauf Orbay bu olayda yalmz degildi; arkadaslan ile beraber
hareket etmisti (Atatiirk, 2021:697-713). CHF’lilere gore bu durumun altinda yatan sebep Orbay’in saltanat ve
hilafete olan baglhiligryd1 (Turgut, 2023:233). Zaten Rauf Orbay’in meclis ikinci bagkanligina onerilmesinden
beri Mustafa Kemal Atatiirk’iin parti iginde hizip¢iligin siirdiiriildiigiinii diistinmekte oldugunu bilmekteyiz. Bu
dogrultuda Atatiirk’iin Indnii’ye daha da yakinlastigi sdylenebilir. Ciinkii Lozan Baris Gériismeleri’nin
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oncesinde dengeli bir tavir sergiledigi gorilmektedir. Antlasmanin imzalanmasinin ardindan partideki
boliinmenin asgari olmasini saglamak i¢in tarafin1 agiktan belli etme ihtiyact duydugu oldukea acgiktir.

3 Mart 1924’te halife gorevden alinmis; halifelik makami kaldirilmis ve Osmanli hanedan iiyelerinin iilkeye
girisi yasaklanmsti. Tevhid-i Tedrisat Kanunu cikarilmis ve Diyanet Isleri Baskanhig kurulmustu. Sevket
Siireyya’ya gore Atatiirk ve Indnii hilafetin kaldirilmasi konusunda 15 Subat 1924’te hemfikir olmuslardi.
Kanun c¢ikarilma siirecinde din adamlarinin etkin rol iistlenmesi i¢in hassas davranilmustir. Devletin dini
nitelikleri ortadan kaldirilirken laiklik yoniinde adimlarin hizlandirildig: da goriilmektedir (Aydemir, 1992:168-
170).

26 Ekim 1924’te Kazim Karabekir’in askerlik gorevinden istifa ederek mecliste gorevine devam edecegini
aciklamasiyla beraber meclisteki muhalefet de agiktan kendini gdstermeye basladi. 30 Ekim’de Ali Fuat
Cebesoy’un, Kazim Karabekir gibi karar almasi ve Refet Bele’nin de Orbay’in girisiminin ardindan
mebusluktan istifasin1 geri cekmesiyle muhalefet somutlagmisti. Atatiirk’e gore ise bu girisimler bir komplonun
iiriiniiydii. CHF’li Kilig Ali’ye gore de Atatlirk bu istifalarin bir gosteri seklinde meydana gelmesinde iyi niyet
aramamaktaydi (Turgut, 2023:231). Atatiirk’tin girisim hakkinda boyle bir yorum yapmast sasirtici degildi. Zira
fikir ayriliklarinin  6tesinde  iktidar miicadelesi baglamis bulunuyordu (Akinci, 2022:215). Orduda
giiclendiklerini sanan pasalar, politika aracilifiyla da giiclenerek komplolarini basariya ulastirma amact
gutmekteydiler (Aydemir, 1992:198-200). 5 Kasim 1924’te mecliste Miibadele, Imar ve Iskin Vekaleti
hakkindaki sorular, gensoru haline doniistii ve 8 Kasim’da yapilan oylamada 19 vekil giivenoyu vermedi. Ancak
148 vekilin vermesi neticesinde hiikiimet giivenoyu almig; oylamanin sonunda 11 vekil Halk Firkasi’ndan istifa
etmisti (ZUrcher, 1992:69-72). Artik Halk Firkas1 boliinmiis, muhalefet firkasini olusturmak igin ilk adimim
atmist. Ankara’da yeni firkanin kurulacagi soylentileri son siirat yayilmaktaydi.

3. TERAKKIPERVER CUMHURIYET FIRKASI

Istifalarla beraber yeni bir partinin kurulacag konusulurken ve partinin ismi hakkinda cesitli haberler ¢ikarken
Halk Firkast’nin ismi, Cumhuriyet Halk Firkasi (CHF) olarak degistiriliyordu. Degisiklikten dokuz giin sonra
yani 17 Kasim 1924°te Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: (TpCF) kuruluyordu. Partinin genel bagkani Kazim
Karabekir, genel bagkan yardimcilari Dr. Adnan Adivar ve Rauf Orbay, genel sekteri ise Ali Fuat Cebesoy
olarak belirlenmisti. TpCF’nin meclisteki grubu yirmi dokuz kisiden olugmaktaydi (Cavdar, 2013:296).
Baslarda Atatiirk, yeni partinin kurulusuna karst 6nlemler almay: diisiinse de daha ihtiyatlhi davranmay: tercih
etti ve partinin kurulusunda muhalefete zorluk ¢ikarilmadi (Ahmad, 1995:86). Partinin kurulusunun ardindan
gerginlikler varligini korusa da {ilkede daha 6zgiirliik¢ii bir durumun ortaya ¢iktigi goriilmektedir (Akinci, 2011:
208).

Parti programlar1 agisindan degerlendirildiginde Akinci’ya goére TpCF ile CHF arasinda temel noktalarda
benzerlik s6z konusuydu (Akinci, 2022:207). TpCF’nin, CHF’den en biiylik farki; parti programinin olmastydi.
TpCF, 58 sayfalik bir programa, 64 maddelik nizamnameye sahiptir; kurulus beyannamesinde kisisel
ozgiirlikklerin savunuldugu, siddet aleyhtar1 olundugu, bir ya da birden fazla kiginin tahakkiimiiniin asla kabul
edilemeyecegi belirtilmekteydi. Programinda ise halk egemenligi, liberalizm ve demokrasinin partinin ilkeleri
oldugu agiklaniyordu. Partinin dini fikir ve inanglara saygili oldugu ikinci maddesinde belirtilmisti. Bu madde
her ne kadar parti taraftarlarinca laiklik ¢ercevesinde degerlendirilse de partinin kapatilmasi i¢in gerekge haline
getirilecekti. I¢ siyasette merkeziyetcilik yerine adem-i merkeziyetciligin benimsenecegi, iktisadi alanda ise
serbest piyasanin savunulacagi sOyleniyordu. Patronlar ile iscilerin aymi seviyede savunulacagi hatta isgilerin
kazanca ortak olmalarin1 saglayacaklarini ileri siiriiyorlardi. Bunun kanun ile degil, ikna yoluyla yapilacag: da
ozellikle belirtilmekteydi. Cumhurreisin de durumuna deginilmekteydi; cumhurreis secildikten sonra
milletvekili olma sifatim yitirecekti. Bu madde 6zellikle Mustafa Kemal Atatiirk’iin durumuna yonelik bir
elestiriydi, ¢linkii kendisi hem cumhurreis hem de CHF’liydi. TpCF tarafindan tek dereceli se¢im sistemi
savunuluyor; boyle bir sistemin gercek temsiliyeti saglayacagina inaniliyordu (Cebesoy, 2002:116-119).

Parti programina bakildiginda partinin liberal goriislere sahip oldugu acik¢a goriilmektedir. ikinci maddesi her
ne kadar laiklik g¢er¢evesinde savunuluyor olsa da Karpat’a gore parti; laikligi agiktan savunmaya gegen
CHF’nin karsisinda dini miidafaa etme gorevi iistlenmeye c¢alismaktaydi (Karpat, 2010:133). Kilig Ali
TpCF’nin dine hiirmetkarligi vurgusunun dogrudan CHF’yi hedef aldigim1 diisiinmekteydi (Turgut, 2023:237).
Ozellikle Kazim ve Rauf Beylerin muhafazakar olduklar1 bilindiginden CHF nin géziinde partinin laik olmadig
acikti. Zaten Mustafa Kemal Bey’e gore partinin ikinci maddesinden hareketle parti, hilafetin savunuculugunu
yapiyordu. Ona gore parti cumhuriyet¢i degil; muhafazakar ve karsidevrimciydi (Ataturk, 2021:748-749).
Partinin ikinci maddesinin abartildigini séyleyebiliriz zira 1924 Teskilat-1 Esasiye Kanununa gore zaten devletin
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dini Islam olarak belirtilmekteydi. Bu sebeple partinin programinda boyle bir maddenin belirtilmesinde hukuken

bir sakinca bulunmamaktadir. Ancak CHF’ye gore pratikte laik bir devlet anlayisinin yiiriirlikte oldugu
goralmektedir.

Ali Fuat Cebesoy, Mustafa Kemal Atatiirk’lin partiler arasinda pek fark bulunmadigi yoniindeki agiklamalarina
karsilik yaptigi agiklamada anayasanin maddelerinin degistirilmesinde halka gidilmesi gerektigini
savunduklarini belirterek CHF’nin tepeden inmeci oldugunu dolayl bir sekilde ifade etmekteydi. Kendilerinin
adem-i merkeziyet¢i, CHF’nin ise merkeziyet¢i oldugunu ve iktisadi alanda yabanci sermaye olmadan yerli
sermayenin korunamayacagini 6ne siirmekteydi. Yine agiklamada kanunlar dahilinde ifade 6zgiirliigiiniin de bir
hak oldugu belirtilmekteydi. En 6nemlisi tarafsiz cumhurbaskanligi vurgusu yineleniyordu (Orbay, 1993:176-
180). Ali Fuat Cebesoy’un Mustafa Kemal Atatiirk’{in agiklamalarina bdyle bir yanit vermesi partinin kurulus
stirecindeki gerginligin yerini sakinligin almasindan kaynaklanabilir.

Cavdar’a gore TpCF’nin, CHF’ye gore daha 6zgiirliikcii oldugu; CHF nin ise Ittihat¢1 ¢izgiyi siirdiirdiigii 6ne
surtilmektedir (Cavdar, 2013:297). Oysa CHF ve basin, TpCF’yi ittihatcilig1 yeniden canlandirmakla itham
etmekteydi (Uyar, 1998:83). Programlar agisindan bir karsilastirma yapmak miimkiin olmasa da TpCF’nin parti
programinin daha liberal bir muhtevaya sahip oldugu agiktir. CHF’nin devrimci ¢izgisine karsilik TpCF
reformcudur. Ekonomik agidan CHF’nin korumaciligia karsilik ise serbestlikten yanadir. Cebesoy, TpCF’nin
partisi yapisinin Avrupa’daki partiler gibi oldugunu ileri siirmektedir. Yine Cebesoy’a gore seffaflik, CHF’de
olmadig1 kadar, TpCF de vardir (Cebesoy, 2002:121). TpCF’nin bir muhalif firka olarak ortaya ¢ikmasi,
CHF’den farklilagarak olabilirdi. CHF’nin otoriter yapisina karsilik Avrupa partilerinin yapilari, gorisleri,
hareket tarzlar1 ornek alimmaliydi. TpCF kurucularinin goéziinde TpCF Bati’yi, CHF ise Dogu’yu simgeler
nitelikteydi denilebilir.

TpCF’nin kurulusundan dort giin sonra Ismet Indnii sikiydnetim ilan etmek istese de bu kabul gérmeyince
giivenoylamas1 yapilmis, oylamaya ragmen Ismet Pasa istifasim1 vermis, yerine partideki ilimlilar arasinda yer
alan Fethi Okyar getirilmistir. Istifa 6ncesinde hiikiimette dahiliye vekilligini iistlenen Recep Peker, iilkede
kanunsuzluk varmis gibi lanse edilmesini vatana ihanetle esdeger tutmus; tartismalar o denli hararetlenmistir ki,
Halk Firkasi’ndan Ali Cetinkaya kiirsiiye ¢ikarak Rauf Orbay’1 soysuzlukla suc¢lamistir (Aydemir, 1993:293-
295).

Fethi Okyar’in gdreve gelisini TpCF desteklemistir (Uyar, 1998:83). Zaten TpCF’nin asil muhalefeti Ismet Bey
ve yakinlarina yoneliktir. Ismet Inonii ve ekibi sertlik yanlistydi, onlara gére muhalefet hiyanet icerisindeydi ve
ezilmeliydi. Okyar ise bagindan beri Ankara gevrelerinde ilimliligiyla dikkat cekmekteydi. Bu sebeple TpCF nin
Okyar hiikiimetini desteklemesinde sasirilacak bir durum yoktu. Diger bir deyisle verilen bir taviz olarak
gortlmiyordu.

TpCF kurulus siirecinin sonrasinda hizli bir sekilde yurt capinda orgiitlenmeye girismisti. Bu siiregte halkin
gdziinde muhalefetin kayda deger bir yerinin hizla olugsmaya basladig1 sdylenebilir (Akinci, 2011:206). Istanbul,
Izmir, Ankara gibi biiyiiksehirlerde ve Dogu’da da orgiitlenmeye 6zen gosterildigi goriilmektedir (Uyar,
1998:83). Ozellikle muhalefetin merkezi denebilecek Istanbul’da TpCF’ye halkin yaklagimi dikkat
¢ekmekteydi. Sanliurfa, Sivas, Trabzon, Eskisehir ve Samsun’da da orgiitlenme ¢alismalar1 tamamlanmisti. Yurt
geneline bakildiginda orgiitlenme ¢abalarinin yeterli olmadigi goriilmektedir. Partinin 6rgiitsel anlamda bigimsel
acidan demokratik oldugu sdylenebilirken oligarsik egilimleri de iginde tasidigi agiktir (Ziircher, 1992:87-88;
98).

TpCF’nin se¢imlerde dogrudan varlik gosteremedigi bilinmektedir. 1924’{in Aralik’inda yapilan ara segimlere
dogrudan katilamamis olsa da bagimsiz adaylar1 desteklemistir. Bu bagimsiz adaylardan Nurettin Bey se¢imi
kazanmis, ancak aday olmasinda usule aykirilik tespit edildiginden dolay1 se¢im iptal edilmistir. Secim tekrar
edildiginde yine Nurettin Bey se¢imi kazaninca CHF i¢inde ¢esitli tartismalarin yasandigi bilinmektedir (Altun,
2006:72). CHF’nin goziinde muhalefetin ara se¢imlerde en ufak basaris1 dahi engelleniyor; mesru
gorilmiyordu. Ulke genelinde bir basari elde ihtimali, CHF liler tarafindan gdze almabilecek bir durum
sayllamazdi. TpCF’nin meclisteki caligmalarina bakildiginda her seye karsi ¢ikan bir muhalefet anlayisi
sirdirmedigi gorilmektedir. Tabi her seyi kabul eden, goriiniiste muhalefet oldugu da séylenemez. Olmasi
gerektigi gibi, yasanin igerigine baglh olarak kararlar degisiklik gostermektedir. Partinin temel sorunu ise
vekillerin bir arada hareket edemeyisinden kaynaklanmaktadir. Kimi vekiller bir yasay1 onaylarken kimi
vekillerin karsi ¢iktig1 goriilmektedir. Hatta bu partinin 6nde gelenleri i¢in bile gegerlidir (Aktas, 2004:83-88).
Partide merkeziyetgiligin eksik olmasinin ortak hareket edememe gibi zorluklara yol agtig1 sdylenebilir.
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4. SEYH SAIT iSYANI VE TAKRIR-i SUKUN KANUNU

Subat 1925’¢ gelindiginde Ankara’da kargasanin hakim oldugu goriiliir. Ciinkii Dogu Anadolu’da Seyh Sait
onderliginde bir isyan meydana gelmis; mart ayma degin isyancilar ¢esitli illerde kontrol saglayacak giice sahip
olmustur. Isyanin baslamasi, muhalefeti de zora sokmustu, ciinkii CHF icindeki radikaller, isyan: firsat bilerek
TpCF’yi karalamaya girismisti. Isyanin Kiirtcii bir muhtevada olmasinin yani sira islamci bir yoniiniin de
bulunmasi TpCF’nin hedef alinmasina yol agiyordu (Aydemir, 1992:215-216).

Bagvekil Fethi Okyar, Anayasanin 86. Maddesine dayanarak sikiyonetim ilan etme karari almisti. TpCF genel
bagkan1 Kazim Karabekir ise dinin alet edilerek bir isyanin tertip oldugunu ve bu isyan karsisinda yekviicut
olunacagini belirterek Fethi Okyar hiikiimetine destegini aciklamisti. Boylelikle sikiyonetim oybirligiyle kabul
edilmisti. Hryanet-i Vataniye kanuna da ekleme yapilmasi igin bir &neri konusulmustu. Oneride dinin arag
haline getirilerek siyasi amaglar giiden derneklerin kurulmasinin yasaklanacagi; bu tarz derneklerde
bulunanlarin da vatan haini ilan edilecegi belirtilmektedir. Muhalefet bu kanunda da Fethi Okyar’a destek
vererek bir agidan hiikiimetin giivenoyu kazanmasii saglamigti (Cavdar, 2013:306-307). Yine de bu durum
partideki radikalleri dizginlemeye yetmeyecekti. TpCF, CHF’yi destekleyici ne yaparsa yapsin, sonug belliydi.
Mubhalefetin kitlesellesme ihtimali, TpCF’yi dogarken 6ldiirmiistii.

Bagvekil Fethi Okyar, 25 Subat 1925°te TpCF genel baskant Kazim Karabekir ile goriismiis; firkanin kendini
feshetmesi gerektigi yoniinde tavsiyede bulunmustu. Kazim Karabekir ise bu teklifi reddetmis; kongre
toplanmadan firkanin kapanma kararmin almamayacagim belirtmisti. Onceki basvekil Ismet Inénii ise acilen
Ankara’ya donmiis; CHF grubunun toplantisina katilmisti. Toplanti sirasinda Recep Peker ile Fethi Okyar
tartigmis; radikaller Fethi Bey’in sertlik yanlis1 olmamasini elestirmisti. Mustafa Kemal’in de isyana karsi sert
tedbirler almas1 yoniindeki goriisii, Fethi Okyar’t zor durumda birakmisti (Aydemir, 1992:217-219). Grup
icerisinde hiikiimet i¢in giivenoyu oylamasi yapildi ve Mustafa Kemal’in de etkisiyle 60 kabule karsilik 92
reddin bulunmasi1 Fethi Okyar’in istifa etmesine yol agti (Cebesoy, 2002:151). Fethi Okyar’in isyam ele alig
sekli, partinin lideri ve gogunlugu tarafindan begenilmemisti. Yeni hiikiimeti kurma gorevi ise radikallerin 6nde
gelenlerinden Ismet Indnii’ye verilmisti.

Fethi Okyar’i istifasin1 muhalefetten Ali Fuat Cebesoy ve Rauf Orbay sorgulasa da iktidar cephesinden yeterli
bir cevap gelmemisti. Muhalefet, Fethi Okyar’in yerine Indnii’niin gelmesini kuskusuz felaket olarak gériiyor;
bu sebeple Inénii’yii en basta zorlama amaci giitmekteydi. Ismet indnii 6nciiliigiinde kurulan yeni hiikiimet
mecliste 23 redde karsilik 154 kabul ile glivenoyu alarak goérevine baslamist1 (Cavdar, 2013:308).

Ismet Inonii hiikiimetinin isyana yonelik hareket plani; Takrir-i Siikin kanununun cikarilmas: ve iki Istiklal
Mahkemesi’nin kurulmasini igermekteydi (Zurcher, 1992:112). Takrir-i Sukdn Kanununu muhalefet sert bir
sekilde karsiladi. Kanunun iki y1l gegerli olacak olmasi; temel hak ve hiirriyetleri askiya almasi ve hiikiimete
olaganiistii yetkiler tanimas1 muhalefetin karsi ¢iktig1 temel noktalar1 olusturmaktaydi. Kanun 22 redde karsilik
122 kabul ile kararlastirilmis olmakla beraber iki Istiklal Mahkemesi nin kurulusu da kabul edilmisti. Cebesoy’a
gdre bu mahkemeler, Istanbul basinina ve TpCF mensuplarina diisman goziiyle baktig1 icin adil davranmalari
miimkiin degildi (Cebesoy, 2002:155-158). Hiikiimetin isyan gerek¢esiyle mahkemelerin kararlarini merkezi
hiikiimeti gliglendirecek bigimde sekillendirecegi asikardi.

Ismet Inonii hiikiimetinin sertlik tedbirleri hizli bir sekilde uygulanmaya gecilmis; Tevhidi Efkar, Istikial,
Aydinlik, Orak-Ceki¢, Son Telgraf, Sebiliirresat, Sadayihak, Sayha, Kahkaha, Istikbal ve Presse du Soir
gazeteleri kapatilmistir (Cavdar, 2013:311). Sadece sag muhalefete yakin olan gazeteler kapatilmamis, solun da
iizerine gidildigi goriilmektedir. Ankara Istiklal Mahkemesi yaymnladigi beyanname ile dinin menfaatler
dogrultusunda kullanilmasina karsi hareket edeceklerini net bir sekilde dile getirmistir (Cebesoy, 2002:164).
Beyannamenin hedefinin isyan sebebiyle genel bir mesaj vermenin O&tesinde TpCF o6zelinde oldugu
goriilmektedir. Ozellikle Milli Miidafaa Vekili’nin mecliste, muhalefetin iktidara gelmesinin vatan topraklar
icin tehlike arz ettigini ve ileride siranin muhalefete gelecegini sdylemesi TpCF’nin yasayacaklarina dair
ipuglar icermekteydi (Cebesoy, 2002:164).

Nisan ayma gelindiginde Seyh Sait Isyan1 kontrol altina alinmus, hiikiimetin isyancilar1 yakalamasinin an
meselesi oldugu goriiliiyordu. 15 Nisan’a gelindiginde Seyh Sait ve yandaslari, giivenlik giiglerince
yakalanmisti (Aydemir, 1992:223). Artik isyanin 6nderinin de yakalanmasiyla iktidar tekrar gii¢lii hale gelmisti.
Ancak giiclenmek icin bununla yetinmeyecegi de c¢ok agikti. Dogu’da kurulan Istiklal Mahkemesi’nde
TpCF’nin Urfa temsilcisi olan Fethi Bey de yargilanmig ve bes yil hapse mahkim edilmistir. Bu aslinda fitili
atesleyen bir hamle olmustur. Artik TpCF’nin bir biitiin olarak su¢lanmamasi i¢in hi¢bir sebep kalmamisti. Bu
sebeple TpCF’nin 6nderleri savunmaci bir pozisyona ge¢mis olsa da bu yeterli olmamustir (Aktas, 2004:110). 3
Haziran 1925’e gelindiginde Bakanlar Kurulu toplanmis ve 4 Haziran 1925’te yayinlanan kararnamedeki
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vatandas1 aldatma ve kigkirtmanin oniine gegmek sebebiyle TpCF, merkezi ve orgiitleriyle kapatilmist1 (Cavdar,
2013:312).

Hiikiimet, kapatilmanin en 6nemli gerekgesi olarak TpCF’nin programinda yer alan dini fikir ve inanglara
saygili olma maddesini 6ne siiriiyordu. TpCF kapatilmadan bir siire &nce toplanan CHF’nin Istanbul
kongresinde de TpCF igin, “irtica firkasi” seklinde bahsedilmekteydi (Cebesoy, 2002:169-170). Oyle ki Kilig
Ali, TpCF {izerinden yiiriitiilen sorusturmada partinin teskilatlarina dini propaganda yapmasini telkin ettigini,
isyanda etkili olduklarini ileri siirmekteydi (Turgut, 2023:245-246). TpCF’nin kapatilma bi¢imi gelecegi de
simgeliyordu; her tirli muhalefet, irtica ile suclanabilir hale gelmisti (Akinci, 2022:219). Bdoylelikle
cumhuriyetin yasal olarak kurulmus ilk muhalefet partisi tarihe karigsiyordu. CHF 6nderleri ise yurt ¢apinda hig
olmadig1 kadar giic kazanmisti. Ciinkii milli miicadelenin 6nderligini yapmus; halk tarafindan saygi duyulan
muhalefet onderleri de politik arenadan ¢ekilmek zorunda birakiliyorlardi.

Takrir-i Siikin yalnizca isyanla basa ¢ikmakla kalmamis; her tiirlii muhalefeti tasfiye etmis ve tek partili
cumhuriyetin altyapisin1 hazirlamistir (Sariay, 2015:401). Boylelikle CHF icindeki radikaller kisa vadede
istediklerini elde etmis olsalar da parti ¢alkantilardan kurtulamayacaktir. Partide gli¢ dengesini saglayanin ise
partinin lideri olan Mustafa Kemal Atatiirk’{in oldugu oldukca agiktir.

5. SONUC

Milli miicadelenin Oncii isimleri tek bir amag icin bir araya gelmisler ve bu dogrultuda fikir ayriliklariin
olabildigince giin yiizline ¢ikmasini istememisglerdir. Savasin sona ermesine dogru milli miicadelenin 6nderleri
arasinda saflagsmalar acik¢a sergilenir hale gelmis; bu siirecin sonunda da TpCF kurulmustur. TpCF’nin
kurulusu, cumhuriyet acisindan bir déniim noktas1 sayilabilir. ilk yasal muhalefet partisi olmasiyla beraber
herhangi bir talimatla kurulmus olmamasi gergek bir muhalefet partisi oldugunu gdstermektedir. TpCF nin
kurulusu, iilkede demokratik bir ortamin yaratilmasimi saglamis; ¢ok giiclii olmasa da iktidar1 denetleyen bir
yapinin ortaya ¢ikmasi hem iktidar hem halk i¢in 6nemli bir demokrasi tecriibesi olmustur.

TpCF’nin, CHF ye gore evrimci bir anlayisa sahip olmasi, Tiirk siyasal hayatinda uzun yillar tartisilacak olan
“ilerlemenin nasil yapilmasi gerektigi” sorusuna verilecek yanitlarin gesitlilik kazanmasina yol agmistir. TpCF
varolusunda Istanbul muhalefetinin mevcut giiciinden faydalanarak orgiitlenmesini, basin destegini vs. saglasa
da fikriyatta aym1 noktayr paylasmamaktaydilar. Onlar1 bir araya getiren sey CHF Kkarsith@iydi. Istanbul
muhalefeti ile TpCF arasinda bir karsilastirma yapmamiz gerekirse; Istanbul’daki muhalefet ¢evresi daha
geleneke¢i, Osmanli ile baglarini muhafaza eden bir yapidayken TpCF ilerlemeci, Osmanli’ya tarihsel olarak
iliml1 ama gii¢lii baglara sahip olmayan bir yapidaydi. Cumhuriyetin ilan1 dncesinde ve TpCF kurulmadan &nce
CHF’den bagimsiz diisinme ve hareket etme kabiliyetine sahip olan kurucu isimler, cumhuriyetin ilan ile
beraber daha ihtiyatli hareket etmeye, CHF nin ¢izdigi siirlarin disina ¢ikmamaya gayret eden bir pozisyon
almak mecburiyetinde hissetmislerdi. Gii¢lendikge daha radikal olmasi beklenen TpCF’nin gittikge
yumusamasinda, cumhuriyetin geng biirokrasinde bir karsiliklarinin olamayacagini diisiinmeleri etkili olmusg
olabilir.

TpCF, CHF’yi yontemsizlikle elestirse de teorik manada zengin bir parti degildi. Fikri tartismalardan uzak, salt
CHF’deki kisi ve gruplar iizerinden sekillenen bir muhalefet sergilemekteydiler. Sahsiyetler iizerinden politika
gelistirmesi, siyasal hayatimizda lider kiiltiiniin Onemli bir yere sahip olmasma da yol agmustir. Fikri
tartigmalarin alevlenemedigi, kisiler lizerinden yiiriitiilen siyaset, siyasi diigiince tarihimizde de kaginilmaz bir
sekilde donukluga neden olmustur.

Laikligin erken cumhuriyet doneminde teoride olmasa da pratikte uygulanmaya baglandigin1 ve bu dogrultuda
oldukgea radikal bir laiklik anlayisinin hakim olacagin1 TpCF’nin varlik kazanmasiyla belirginlesmistir. CHF 'nin
yeni gelismekte olan laiklik anlayisi, olast muhalif girisimleri bastirmada da 6nemli bir islev gorecekti. Devlet
artik laiklik temelinde sekillenecek ve laikligin disindaki hareketlerin tiimii irtica hareketleri olarak goriliip
mahkdim edilecekti.

CHF igindeki ilimlilarin TpCF siirecindeki tavri, radikallerce elestirilmis ve ilimlilar bu siirecte ciddi anlamda
glic kaybmna ugramis; radikaller ise parti igindeki egemenliklerini hi¢ olmadigi kadar pekistirmislerdir.
Muhalefetin gli¢siizlesmesi ile CHF igerisindeki radikaller, devrimleri kendi tarzlarinda yani otoriter sekilde
uygulayacak yegane O6zneler haline gelmisti. Radikallere gore her tiirli muhalefet, bu sefer ger¢cek anlamda
dogmadan o6ldiiriilmeliydi ¢iinkii ilimlarla iilke igerisinde giiglerini muhafaza edemeyeceklerini; kendi idare
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tarzlarmin olagan ve olaganiistii durumlarda ne denli dogru oldugunu gdstermisti. Atatiirk’ten sonra Ismet Inonii
de iilkedeki en giiclii isim olmus; kisa aralar haricinde daimi bagvekilligini tescillemisti.

TpCF tecriibesi, geng cumhuriyet déneminde ¢ok partili hayata mevcut kosullar dahilinde gecilemeyecegini de
gostermistir zira iktidar partisi CHF nin ic¢indeki ¢ekigmelerin ¢ok partili hayatin 6niinde engelleyici bir rol
oynadig agiktir. CHF nin devrimei anlayisi, devrimler i¢in tek giiciin kendilerinde olmasi gerektigi ve herhangi
bir alternatif odagin, devrimleri sekteye ugratacagi kanaatine dayanmaktaydi. Liberal demokrasi, CHF nin
devrimci ilerleme anlayisiyla bagdagmamakla beraber, i¢ siyasette olasi bir zayifligin, dis siyasette de zayifliga
yol acgabilecegi, cumhuriyetin varligini tehlikeye sokabilecegi diisiincesi, ¢ok partili demokrasinin uzun yillar
mevzubahis olmasina imkan verilmeyeceginin de gostergesi niteligindeydi.

Demokrasimiz agisindan énemli bir yere sahip olan TpCF’nin kapatilmasi, muhalefetin tekrar orgiitlii bir sekilde
bir araya gelmesini zorlastirmus; tek parti doneminin baslangi¢ noktasini olusturmustur. TpCF’nin basarisiz
olmasi muhalifler acgisindan uzun yillar siyaset sahnesinde varlik gosterememeye yol a¢gmis; cumhuriyetin
radikal hiikiimetlere ev sahipligine yol agmasina sebep olmustur. Her ne kadar TpCF seriiveni kisa siirmiis olsa
da Tiirk siyasal hayatina etkisi uzun yillar slirmiis; siirmeye de devam edecektir. Bu dogrultuda TpCF’nin
demokrasimizdeki yeri asla kiigiimsenmemeli aksine {izerinde daha fazla galigma yapilmasinin ne kadar elzem
oldugu da agikca goriilmektedir.

YAZAR BEYANI / AUTHORS’ DECLARATION:

Bu makale Aragtirma ve Yayin Etigine uygundur. Beyan edilecek herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi yoktur.
Aragtirmanin ortaya konulmasinda herhangi bir mali destek alinmamistir. Makale yazim ve intihal/benzerlik
acisindan kontrol edilmistir. Makale, “en az iki dis hakem” ve “cift tarafli kérleme” yontemi ile
degerlendirilmistir. Yazar(lar), dergiye imzali “Telif Devir Formu” belgesi gondermislerdir. Mevcut ¢alisma
icin mevzuat geregi etik izni alinmaya ihtiya¢ yoktur. Bu konuda yazarlar tarafindan dergiye “Etik Iznine
Gerek Olmadigina Dair Beyan Formu” gonderilmistir. / This paper complies with Research and
Publication Ethics, has no conflict of interest to declare, and has received no financial support. The article has
been checked for spelling and plagiarism/similarity. The article was evaluated by "at least two external
referees” and "double blinding" method. The author(s) sent a signed "Copyright Transfer Form™ to the
journal. There is no need to obtain ethical permission for the current study as per the legislation. The
"Declaration Form Regarding No Ethics Permission Required"” was sent to the journal by the authors on this
subject.

YAZAR KATKILARI / AUTHORS’ CONTRIBUTIONS:

Kavramsallastirma, orijinal taslak yazma, diizenleme — Y1 ve Y2, veri toplama, metodoloji, resmi analiz —
Y1 ve Y2, Nihai Onay ve Sorumluluk —Y1ve Y2. / Conceptualization, writing-original draft, editing —
Y1 and Y2, data collection, methodology, formal analysis — Y1 and Y2, Final Approval and Accountability —
Y1and Y2.

KAYNAKCA
AHMAD, Feroz (1995), Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Sarmal Yaymevi, istanbul.

AKINCI, Abdulvahap (2011), “Milli Kimlik Insa Stratejileri (Tiirkive Ornegi 1839-1946)”, Doktora Tezi,
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya.

AKINCI, Abdulvahap (2022), Tanimat’tan Cumhuriyet’e Tiirk Milli Kimligi, Degisim Yaynlari, istanbul.

AKINCI, Abdulvahap ve USTA, Sefa (2015), "Tiirkiye 'de Cok Partili Hayata Gegiste Etkili Olan I¢ Faktérlerin
Analizi", KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, S.17(29), ss.41-52.

AKINCI, Abdulvahap ve USTA, Sefa (2016), “Tiirkiye'de Cok Partili Hayata Gegiste Etkili Olan Dis
Faktorlerin Degerlendirilmesi”, Suleyman Demirel Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, S.7(1), ss.275-288.

91



AKINCI, Abdulvahap ve BAYRAMOGLU, Eray - Cumhuriyetin ilk Muhalefet Partisi: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'min Tarihi ve
Ideolojisi

AKTAS, Nuri Ahmet (2004), “Cumhuriyet Halk Partisi Tek Parti Dénemi (1923-1945) Parti I¢i Muhalefet”,
Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

ALTUN, Ash (2006), “Tiirkiye'de Tek Parti Doneminde Cumhuriyet Halk Partisi’nin Orgiitlenmesi”, Yuksek
Lisans Tezi, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisu, Hatay.

ATATURK, Mustafa Kemal (2021), Nutuk, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul.

AYDEMIR, Sevket Siireyya (1992), Tek Adam Mustafa Kemal, Remzi Kitabevi, Istanbul, Cilt 3.
AYDEMIR, Sevket Siireyya (1993), Ikinci Adam, Remzi Kitabevi, Istanbul, Cilt 1.

CEBESOY, Ali Fuat (2002), Siyasi Hatiralar, Temel Yaynlari, istanbul, Cilt 2.

CAVDAR, Tevfik (2013), Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara.

EKICI, Yunus (2017), “Tiirk Demokrasi Hayatinda Cumhuriyet Halk Firkasi”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, S.27(2), s5.349-359.

KARPAT, Kemal (2010), Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yayinlari, Istanbul.
MUMCU, Ugur (1996), Kazim Karabekir Anlatiyor, UM:AG Vakfi Yayinlari, Istanbul.
ORBAY, Rauf (1993), Cehennem Degirmeni, Emre Yaynlari, istanbul, Cilt 2.

SARIAY, Erciiment (2015), “Takrir-i StkQn Kanununa Dair Bazi Diisiinceler”, Mutefekkir, S.2(4), $s.377-
403.

TIMUR, Taner (1993), Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Imge Kitabevi, Ankara.

TURGUT, Hulusi (2023), Atatiirk’iin Sirdasi Kihi¢ Ali’nin Amlari, Tirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul.

UYAR, Hakki (1998), “Tiirkiye 'de Tek Parti Dénemi’nde Iktidar ve Muhalefet (1923-1950)”, Doktora Tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, Izmir.

ZURCHER, Erik Jan (1992), Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 (Cev. Giil Cagali Giiven), Baglam
Yaynlari, istanbul.

92



