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Oz:

Kur'an-1 Kerimde muhkem ve miitesabih yetler bulundugu gibi Hz. Peygam-
ber’in de sdzlerinin bir kismi muhkem diger bir kismi miitegabih niteliklidir.
Kur'andaki Miitesabihlerin te'vil edilmesine gesitli akli ve nakli delilleri ileri
siirerek karsi ¢ikanlar, benzer argiimanlarla miitesabih hadislerin te'viline de
sicak bakmamuglardir. Fakat miitesabihlerin te'vil edilmesi geregine inananlarin

say1st azimsanmayacak diizeydedir.

Cogu miifessir ve muhaddisin ilgisiz kalmadigi miitesAbih meselesine mo-
dern dénem Islam alimlerinden Said Nursi de kayitsiz kalmamistir. Nursi,
miitesabih hadislerin dogru sekilde te'vil edilmesini ehl-i dalaletin Islami nas-
lara ydnelik siiphelerini izale etmede dnemli bir ameliye olarak gormektedir.
Miitesabih hadislerin tevlinde miispet bir yaklagimin énemine vurgu yaparak
ahir zamana, diinyanin “okiiz” ve “balik” sirtinda olduguna dair rivayetler gibi

cesitli meseleleri muhtelif acilardan te'vil etmistir.

Said Nurst'nin miitesabih hadisler hakkindaki yaklasimini tespit etmeyi hedef-
leyen bu ¢alismada dokiiman analizi yéntemine bagvurulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Miitesabih, Miitesabih Hadis, Muhkem, Te'vil, Risale-i
Nur

Muteshabih Hadiths according to Said Nursi

Abstract:

As the Qur’an contains “muhkam” and “mutesabih” verses some of the hadiths
are also “muhkam” and “mutesabih”. Those who objected to interpreting the
mutesabih verses of the Qur’an by suggesting various rational and traditional
proofs also opposed to interpreting the mutesabih hadiths due similar argu-
ments. But the number of those who believe that the mutesabihs should be

interpreted is not negligible.
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Like most of the commentators and muhaddis, Said Nursi, who is one of the
modern Islamic scholars, also did not remain indifferent to the subject of mu-
tesabih. According to Nursi interpreting the mutesabih hadiths correctly is an
important work against those who have doubts about Islamic fundamentals.
He emphasizes a positive approach towards interpretation and he interprets
some of the narrations about doomsday and the world being on the back of ox

and fish etc.

In this study, which aims to determine the approach of Said Nursi about inter-

preting mutesabih hadiths, a document analysis method will be applied.

Key words: Mutesabih, Mutesabih Hadiths, Muhkem, Interpretation, Risale-i
Nur

Girig:

[nananlara hakikati 6greten ve dogrulugun kilavuzlugunu yapan Kur'an'in ekser
ayetlerinin manast, harici herhangi bir delile ihtiya¢ olmaksizin agiktir. Ilahi kelam-
da muhkem olarak isimlendirilen bu 4yetlerin yani sira birgok manaya muhtemel
olan ve bunlardan hangisinin miireccah oldugunu tayin edebilmek igin ikinci bir
delile ihtiya¢ duyulan, lafiz ve terkip agisindan muhkem 4yetlerden farkli delalet-
leri olan 4yetlere ise miitesdbih 4yetler denilmektedir.’Bu hususiyet sadece Kur'an'a
ozgli degildir. Yapisal nitelikleri farkli olmakla birlikte dillerin ¢ogunda benzer ifade
tarzlarina sahit olmak miimkiindiir. Diger bir deyisle insanlarin her soyledikleri acik
ve net olmadigt gibi bunlarin tiimii de kapali ve izaha muhtag¢ degildir. Ttirlii tegbih
ve temsillerin kullanildigi miitesabih ifade tarzina Araplarin hitabet geleneklerinde
stklikla rastlandigini belirtmek gerekir. Dil hususunda meghur olanlarin énemli alis-
kanliklarindan biri olarak konugmalarinda miitesibihata yer vermeleri bunu dogru-
lamaktadur.

Dilin inceliklerine 6nem veren bir toplumun {iyesi olarak Hz. Peygamber, sozle-
rinde bu tiirden ifadelere yer veriyor muydu? Ya da bu hususta 6zel bir ¢aba icinde
miydi gibi sorular sorulabilir. Evvela sunu belirtelim ki yaptigimiz incelemede hadis-
lerde miitesibih ifadelerin kullanildigina déniik sarih bir bilgiye hadislerin kendisin-
den ulagsamadik. Fakat zahiren anlagilmasi gii¢ bir¢ok ifadenin hadislerde bulundugu
inkér edilemez. Nitekim bu meseleyi yakindan inceleyenlere gére Hz. Peygamber,
Araplarin konusma geleneklerindeki bu soyleyis sanatina sozlerinde yer vermistir.?
Dolayistyla Arap¢a konusan Hz. Peygamber’in bazi sozlerinin muhkem, anlagilir ol-
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mast diger bir kisim sézlerinin de kapali ve izaha muhtag¢ olmasi hem icinden geldigi
toplumun bir ferdi hem de beger olmast hasebiyle tabii karsilanacak bir durumdur.
Bunun inkarint savunanlarin sayist azinlikeadir. Fakat asil tartugma, hadislerde mii-
tesabih ifadelerin varligindan ¢ok bunlarin yorumlanmasi ekseninde yogunlasmakta-
dir. Bu noktada dikkat ¢eken iki temel yaklagim hakkinda malumat verilmesi yerinde

olacaktir.

1. Miitesabih Hadis Meselesine Dair Yaklagimlar

Bu mevzudaki yaklagimlara gegmeden dnce kavramsal agidan “miitesabih” intahlil
edilmesinde fayda vardir.“Miitesabih”, “tefalil” vezninden gelen “tesabiih” mastari-
nin ismi failidir. “tesdbiih”, iki seyin digeriyle ayirt edilemeyecek diizeyde benzemesi
anlamina gelmektedir.“Bu tarife binaen miitesabih kavraminin, aralarindaki siki ben-
zerlikten 6tiirii birinin digerinden net olarak ayirt edilemedigi seyler icin kullanildig:
soylenebilir. Kastedilen mananin anlagilmast hususunda ikinci bir delile ihtiya¢ duyu-
lan hadislere miitesdbih hadis denir.” “Miitesabih” kelimesi Kur'an-1 Kerimde farkls
formatlarda ayirt edilemeyecek kadar bir benzerlik®, yakin benzerlik” gibi manalarda
kullanilmistir. Nu'man b. Besirden rivayet edilen “kuskusuz helal da bellidir haram
da bellidir. Bunlarin arasinda miitesabih/miistebehét olanlar vardir ki insanlarin ¢ogu
bunlari bilmezler...”® hadisinde kullanilan “miitesAbih” veya “miistebehat” kelimesi
de net olmayan bir durumu ifade etmektedir. Mevzu bahis kelimenin kavramsal in-
celemesinin ardindan miitesabih hadislerin te'viline yonelik yaklagimlara gecebiliriz.

1.1. Selef/Miitekaddim{in’un Miitesibih Hadise Déniik Yaklagim1

Selefin goriisii olarak zikredilen bu yaklagimin temsilcileri, hadislerdeki miitesabi-
hata inanmay: farziyyet telakki etmektedir. Fakat bu goriisii benimseyenler, dyetlerdeki
miitegdbihatin yorumlanmasina karst ¢ikuklart gibi hadislerdeki miitesibihati te'vil
edenlere de tepki gostermektedirler. Selef alimlerin ¢ogu bu mevzuda teslimiyetgi bir
anlayisin egemen olmasi gerektigini savunmakradirlar. Onlardaki yaygin kanaate gére
miitesabih ifadeler iceren hadislerin te'vilini Allah’a havale etmek icap eder.” Bu gorii-
stin taraftarlar;, “Rahman’in arsa istiva” etmesi baglaminda soylendigi anlagilan Malik
b. Enes’in “istivanin nasil oldugu bilinmemektedir, keyfiyetini anlamak miimkiin de-
gildir, ona iman vaciptir, (soru sorani kastederek) ondan soru sormak bidattir ve ben
seni yoldan ¢ikanlardan gormekteyim”!? séziinii miitegabih hadislerin te'viline dair bir
ozdeyis formatnda tekrarlamiglardir.

Selef alimleri miitesabihlerin te'vil edilemeyecegi yoniindeki goriislerine dayanak
olarak nakli bilgiyle beraber akli argiimanlar getirmeyi ihmal etmemektedirler. Nakli
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dayanaklarinin basat akedrii Ali-i Imran 3/7. ayetidir. Selefe ait olan bu delilleri Razi
(6.606/1210), FEsasu't-Takdis adli eserinde ozetle su sekilde siralamaktadir: Evvela
ilgili Ayette miitesabihleri yorumlayanlar zem edilmistir. Sonrasinda Allah, ilimde
derinlesenleri miitesabihlere iman ettiklerini séyledikleri icin dvmiistiir. Dolayisiyla
miitesibihlerin detaylarini bilmis olsalardi bu husustaki imanlarini medh etmenin
anlami kalmazdi. Ayrica “hepsi Rabbimizin katindandir” demeleri onlarin bildikle-
ri ve tafsilatini, te'vilauni bilmedikleri her seye iman ettiklerini gosterir. Rasihiin,
Kur'an'daki miitesabihlerin aciklamasi hakkinda malumat sahibi olsalardi bu ifadele-
rin bir faydasi kalmazdi." Selef 4limlerinin nakle istinaden ileri siirdiikleri diger bir
gerekge ise mukataa harfleriyle ilgilidir. Onlara gore stirelerin baginda yer alan muka-
taa harflerinin te'vilini Allah’tan bagka hi¢ kimse bilemez."

Miitesabihlerin te'vil edilemeyecegini savunan selefin akla dayali one siirdiikleri
delillerin 6zii liyakat ve inkiyada dayanir. Oncelikle sahabenin miitesabihleri yorum-
lamaktan kaginmalarini delil gosteren selef alimlerine gére miitesabihlerin yorum-
lanmasi miimkiin olsaydi bu hususta en layik olan sahabe bundan geri durmazdi."
Bunun anlamy; daha liyakatli olanlarin kacindiklari yiikiin altina girmek, haddini
bilmemektir. Tkinci akli gerekge ise miikellef olunan fiillerin hikmetinin agiklanma-
st lizerine bina edilen bir mukayese ile alakalidir. Bunun tafsilatina gére miikellef
olunan fiillerin bir kismindaki hikmeti genel olarak aklimizla bilmek miimkiin iken
bazilarinda bunu bilebilmek olanaksizdir. Mesela namazin,zekatin ve orucun hikme-
tini aklen anlayabilmek bu kabildendir. Fakat hac ibadeti sirasinda yerine getirilmesi
gereken menasikten, seytan taglamak gibi, baz1 ytikiimliiliiklerdeki hikmeti tam an-
lamayabiliriz. Kamil manada Allal’a kullugun gergek belirtisi, hikmetini bilemesek
de ona mutlak teslimiyetin gostergesi olarak O’nun emri olan ibadetleri yapmak-
ur. Zira hikmetini, maslahatint bildigimiz ibadetleri bazen sitf faydasi icin yapma
tehlikesi bulunabilir. Fiili ibadetlere iliskin ileri siiriilen akli ilke sozlii vahiy i¢in de
gegerlidir. Diger bir ifadeyle Allah kelaminin bir kisminin manasini bilirken diger bir
kisminin manasini asla bilemeyiz. Miitesabih olarak isimlendirilen bu tiirden vahyin
niizuliindeki maksat, kemal-i ubudiyeti izhar etmek ve Allab’in emirlerine tam baglh
kalmaktir. '

Selefin miitesabih hadislerin te'vil edilemeyecegine doniik ortaya koyduklar: ar-
giimanlar, esas itibariyle Kur'an'daki miitegibihlerle alakalidir. Bu da miitesabih ayet
ve hadislere doniik ortaya konulan delillerin benzer bir yaklagimin sonucu oldugunu
gosterir.

2. Halef/Miiteahhiriin’nun Miitegabih Hadise Déniik Yaklagimi

Miitesabih hadislerin yorumlanmasi meselesinde tizerinde durulmasi gereken
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ikinci yaklagim ise halef ya da Miiteahhir(in’a ait goriistiir. Biiyiik cogunlugu Kelam-
cilardan olusan bu goriisiin taraftarlar: selefin ortaya koydugu teslimiyet anlayisini
cliriitmek yerine kendi delillerini savunmayz tercih etmislerdir. Miiteahhirn alimleri,
selef gibi istisna yapmaksizin Allal’in elgisi tarafindan sdylenenlere iman etmenin
farziyetini belirtmislerdir. Bununla birlikte ayet ve hadislerdeki miitesabihatin usul
ve aklen te'vil etme geregini vurgulamaktan da igtinap etmemislerdir. Bu igtihadin
bazi taraftarlari, kendi goriislerinin evveliyatint Hz. Alj, Ibn Abbas ve onlarin izinden
giden seleften fakihlere dayandirmaktadirlar. Bu fikrin temel dayanaklari hakkinda
bilgi vermeden once halef alimlerinin miitesabihlerin te'vil edilmesiyle ilgili genel
yaklagimindan bahsetmek yerinde olacaktir. Miitesabihati te'vil edebilmeyi ayricalikls
bir 6zellik olarak goren halef alimleri bundan kag¢inmanin kolaycilik oldugunu ile-
ri siirmektedirler. S6z konusu alimlerden biri olan Abdullah b. Nafi’e (6.206/822)
gore muhkem ve miitesabih bilgisi sayesinde fazil olan olmayandan, alim olan olma-
yandan ayirt etmek miimkiin olmaktadir. Alimlerin bilgi seviyesi ve akli yetenekteki
tsttinliikleri ancak arastirma ve sorgulama becerilerinden, 4yet ve hadislerdeki hik-
meti ortaya ¢tkarma ve bunlart usul ve akla uygun sekilde yorumlama meharetinde
saklidir.” Miitegabihlerin te'vil edilmesi gerektigi yoniinde goriis beyan eden halef
alimleri, nakli ve akli bir ¢ok delil ileri siirmektedirler. Nakli delillerin ana vurgusu
bilinir olma zaruretiyle alakalidir. Kuranda diisiinmeye,'® celiski icermedigini incele-
meye'” doniik davette bulunan ayetlerin yani sira Kur'an'in insanlar i¢in hidayet'® ve
apacik bir nur oldugunu' belirten 4yetlerin agik ve anlagilir olmasiyla ancak anlam
kazanacag: ifade edilmektedir. Dolayisiyla Kuran'in miitesabih iceren 4yetlerinin
te'vil edilmemesi Kuran'in bahsedilen hususiyetleriyle celismesi manasina gelmek-
tedir. Zira kapalt ve anlagilmayan bir metin iizerinde diisiinebilmek, onun ¢eliski
olmadigini anlayabilmek ve hidayetve nurundan istifade etmek giigtiir. Aynt durum
hadisler igin de gecerliligini muhafaza etmektedir. Cinkii Kur'4an’la birlikte dogru
yolun kilavuzu olarak Hz. Peygamberden miras birakilan hadislerin anlagilmamasi
hidayet 6zelliginin yitirilmesi manasina gelir.?® Ozetle miitesabihlerin te'vilini savu-
nan gorisiin nakli argiimanlarla desteklenme amaci, miitesabihleri yorumlama ameli-

yesinin Kur’an ve hadisle 6rtistiigtiniin vurgulanma ¢abasindan kaynaklanmaktadr.

Halefin bu mevzuda zikrettigi akli argiimanlar da nakli olanlardan miilhem oldu-
gunu soyleyebiliriz. Bunlardan bazilar1 sunlardir. Kur'an'da bilinemeyen hususlarin
olmast Kur'an hitabinin anlamsizlasmasiyla ayni anlama gelir. Ciinkii konusmanin
asil gayesi anlamakur, anlagilmayan konusma abesle istigaldir. Ayrica halef alimleri
miitegabihlerin te'vil etme geregini Kur'an'in i’caziyla iliskilendirmektedirler. Onlara
gore benzersiz niteligiyle Kur'an'in muarizlarina meydan okumasi ancak anlagilmasty-

la anlam kazanabilir.?!
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Miitegabihlerin yorumlanmast ile ilgili selef ve halefin goriislerini delilleriyle bir-
likte bize aktaranRaz{’nin bu meseledeki yaklasimini zikretmeden gecemeyecegiz.
Rézi nakli bir delilin zahiren kesin akli bir delille ¢elismesi durumunda muhtemel
dort olasiliktan bahsetmekredir. Ozetle hem akli delilin hem de nakli delilin ayn1
anda kabul edilmesi ya da ikisinden birinin tercih edilmesinin ¢esitli acilardan prob-
lemli olacagini belirtmektedir. Ona gore bu husustaki tek secenek, kesin akli delillerin
geregi olarak nakli delil i¢in ya bu sahih degildir denilecek, ya da nakli bilgi sahih
olmakla birlikte kastedilen nakli delilin zahiri y6nii olmadigina hitkmedilecektir.?
Sonug olarak Rézi, her ne kadar selefin bu mevzudaki argiimanlarina doniik soz ye-
rinde ise analitik bir rapor sunsa da* ortaya koydugu olasiliklara dayali mantiksal
ctkarimlar ve ele aldigi 6rneklerden hareketle onun miitesdbihlerin te'vil etme ta-
raftar1 oldugunu acikea séyleyebiliriz. Te'vil etmeye calisuigt drneklerin ¢ogu habert
stfatlarla*alakali oldugu géz 6niine alindiginda 6zellikle bu mevzudaki miitesabihle-
rin yorumlanmasina ziyadesiyle 6nem verdigi goriilmektedir. Esasen sadece Razi degil
bu meseleye iliskin miistakil eser yazan Ibn Cemaa (6. 733/1333) gibi birgok ismin
hususen haberi sifatlarin te'viline 6nem verdikleri gozlerden kagmamaktadir. Orne-
gin bahsi gecen isimler, Buhari ve Miislim gibi sahih hadis kaynaklarinda yer alan

Sstey 1k 1 [ ks L6 s ot &5 pas B { e Jsb } 4 Jis Y7 | “(cehennem-
likler cehenneme atildik¢a) Cehennem ‘daha fazlasi yok mu?” diyecek. Nihayet izzet
sahibi Rab, oraya ayagini basacak. Bunun iizerine cehennem ‘yeter, yeter’ diyecektir.”
Hadis-i serifinin zahirine gére yorumlanmasinin miimkiin olamayacagini asagidaki
gerekeelerle savunmuglardr.

1. Hadisin zahirine istinaden Allal’in ayagini cehennemde farz etmek miimkiin
degildir. Zira ya cehennemin sénmesi ya da haga Allab’in ayaklarinin da yanmas: ge-
rekir ki bu akla ziyan bir tasavvurdur.

2. Hadisin zahirine gére cehennemin daha fazla istedikleri atese miistehak olanlar-
dir. Hasa Allah’in ayag1 miistehak olmadigina gore neden cehenneme girsin?

3. Hadisin zahiri yonii dikkate alindiginda cehennemin dinmesi i¢in Allah, ayak-
larini bagkast i¢in feda etmistir. Bu durum Allah’in sanina yarasmaz.

4. Ayetlerde cehennemin seytan ve onun izinden giden cin ve insanlardan dolaca-
g1 belirtilirken”® onun mahltklarla dolmayacagini ifade eden hadisin zahirini gercek
olarak degerlendirmek miimkiin degildir.””

Higbir seye benzemeyen ve maddi sekillerden miinezzeh olan Yiice Allah’a el, ayak,
goz gibi mahltkata 6zgii uzuvlarin isnat edilmesi miimkiin degildir. Ayet ve hadis-

lerde yer alan bu tiir kelimeler miitesibihattandir. Dolayisiyla bunlarin te'vil edilmesi
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gerekir. Nitekim hadislerdeki miitesabihleri inceleyen Razi disinda Ibn Cemaa gibi
alimler de ilgili hadisteki ifadeleri te'vil etmistir. Mevzu bahis hadisin zahiren yorum-
lanmasinin hem aklen hem de naklen imkénsiz oldugunu ifade eden Ibn Cemaa,
hadiste yer alan “kadem” kelimesini ayak anlamina degil taktir ve taktim manasini
geldigini belirtmektedir.”® Ibn Cemaa’nin yorumunu esas alirsak hadisin anlam1 séyle
olmaktadir: “(cehennemlikler cehenneme atildik¢a) Cehennem ‘daha fazlasi yok mu?’
diyecek. Nihéyet izzet sahibi Rab, cehenneme kotii kullarini takdim edecektir...”

Halefin miitesabih hadislere déniik yaklagiminin 6zii savunmact bir refleksten
miitevellit oldugu kanaatindeyiz. Ozellikle halef alimlerinin haberi sifatlari te'vil et-
meye ¢aligmalari rastlanti olarak degerlendirmek giictiir. Zira bu isimler 6zellikle ya-
sadiklar1 donemde Mutezile ve Cehmiyye taraftarlarinin haberi sifatlarda zikredilen
Allah’a doniik ifadeleri salt aklin verileriyle tetkik ederek sonugta bu kabilden pek
cok rivayeti yok sayma cabalarina kargi te'vili savunmuglardir. Ayni sekilde bu sa-
vunma refleksi, benzer rivayetlerdeki tesbihleri gercek kabul eden miicessime gibi
firkalara da karst olmustur.?? Muhtemelen boylesi bir refleksin sonucu olarak Ibn Fai-
rek (6. 406/1015), miitesabihlerin te'viline karsi ¢ikan selef alimlerine inceden mesaj
gondermektedir. Ehl-i hadisi ikiye ayiran Ibn Fareke gore birinci gruptakiler, nakil
ve rivayet ehlidirler. Bunlarin biitiin ¢abalari hadis yollarinit elde etmek, hadislerin
senetlerini bir araya getirmek, onlari sinirlandirmak, sahih olan ve olmayani ayirt
etmektir. [kinci gruptakiler ise furuati, usul iizerine tertip etmek igin teoriyle beraber
izah yollarina tevessiil ederek hadislere doniik siipheleri izale etmek gayesiyle cesitli
kanitlar ortaya koymuslardir. Ibn Farel’e gore birinci gruptakiler, hazine toplamakla
gorevli padisahin memurlart gibidirler. Tkinci gruptakiler ise padisahin hazinelerini
saldirganlara karsi korumaya galisan komutanlar gibidir. Ibn Férek sézii Mutezile,
Cehmiyye, Harici ve Rafizi gibi gruplara getirerek bunlarin miitesabih hadislere ilis-
kin bazi misaller getirerek bilgi bakimindan zayif olan insanlarin aklini karigtirmay:
ve onlara miitesabih haberlerin tevhide aykir1 oldugu vehmini vermeyi hedefledikle-
rini ileri siirmektedir.*® Dolayistyla bu yolla bahsedilen firkalarin siiphe uyandirmaya
gayretinde olduklar: belirtilmekeedir.

2.Nursi’ye Gore Miitesabih Hadis

Nursi, eserlerinde Kur'an ve hadis-i seriflere dair muhtelif pek ¢cok mevzuyu miis-
takil basliklar altinda etraflica ve bir kismini ise ya mevzunun baglami ya da sorulan

sorunun cevabi geregi ele almugtir.

[slam tarihinin her doneminde oldugu gibi Nursi’nin yasadig1 donemde de gesitli

menfi fikir akimlarindan Islami naslara déniik saldirilar olmustur. Bunlarin 6nemli
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bir kismi miitesibihattan olan 4yet ve hadisler tizerinden yapilmistir. Miitesabih ifa-
deleri haiz naslarin zahirine isaret edilerek bunlarin akla ve bilime mubhalif oldugu
izlenimini uyandirma cabalari olmugstur. Miitesabihleri yanlis yorumlayarak onlart
tahrif eden; boylece Islami naslara doniik siiphelerin artmasina calisan dalalet ehline
karst ilimde derinligi bulunanlar, miitegAbih naslarin hakiki te'villerini yaparak bu
minvaldeki siipheleri izale etmeye gayret gostermektedirler. Ehl-i dalalet, miitesAbih
ifadeleri arzularina gore te'vil ederek, firsat buldukea saf zihinleri bulandirma ve go-
niillerde siiphe tohumu atmaktan geri kalmayacaklari muhakkaktr. Tam da buna
isaret eden Nirsi, bin yildan beri Islim aleyhinde biriken bati kaynakli itiraz ve ku-
runtularin birinci diinya savast vasitastyla Islam diinyasinda yayilma zemini buldugu-
nu belirtmektedir.”!

Eserlerinden anlagildigi kadariyla Nursi, Kuran'daki miitesabihlerin te'vil edil-
mesini savunmaktadir. Kur'an-1 Kerim 6zelinde miitesdbihattan bazi ifadelerin bu-
lunmasinin hikmetini ise cumhurun irsad edilmesiyle iliskilendirmektedir. Ona gore
ekseriyeti avamdan miitesekkil Cumhur, aliskanliklarindan ve hayal diinyasindan
styrilarak soyut gergekleri yalin halleriyle anlamadig; igin Kur’4n'da zikredilen bazi so-
yut hakikatler,onlarin zihin diinyasina indirgenerek aliskin olduklari kaliplarla ifade
edilmistir. Mesela i~ e 3 o 5, by o3 r@_-\ﬂ Bg il 33 5l e Epmls? ,gibi
miitegabihattan ifadeler tesbih ve istiare yollariyla bahsedilen amaca déniik olarak
vahyin ilk muhatabi olan Araplarin zihin ve anlayisglarina uygun kaliplardir. Nursi, il-
gili 4yetlerdeki ifadelerin zahirine takilmanin Allah’a yon ve cisim atfetme yanilgisina
neden olacagina dikkatleri ¢ekerek bunlarin hakikate uygun olarak te'vil edilmeleri
gerektigini belirtmektedir.*®

Asil mevzumuz olan miitesabih hadislere gelirsek, Nursi'ye gore 4yetlerde oldugu
gibi hadislerde de miitesbihat bulunmaktadir. O, Miitesabih hadisleri, bazi derin
hakikatlerin toplumun asina oldugu tesbih ve temsillerle ifade etme araci olarak gor-
mektedir.*’Dolayisiyla hadislerdeki miitesibihat, soziin akisina gore sekillenen dil sa-
nati olmaktan 6te bazi derin manalarin ¢esitli dil incelikleriyle anlagilabilir bir forma
sokmay1 hedeflemektedir.

Nursi, miitesabih hadisleri “miskilat-1 hadisin” bir boliimii olarak gérmektedir.
Nitekim hadislerdeki miitesabih ifadeler, bu alandaki miistakil eserleri istisna edersek,
ekseriyetle hadis alimleri tarafindan da “miiskilat” baslig altinda ele alinmigtir.®®

Diger taraftan Nursi, Miitesabih hadislerin manalarini ilimde derinligi bulunan
havasin ancak ortaya koyabilecegini ifade etmektedir. Bunun agiklamasy; miitesbih
hadisleri te'vil etme kabiliyetine sahip olanlart 6zel bir konumda gormektir. Bu yak-
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lagim, miitegibihati yorumlayanlari tistiin yetenekli goren halef alimlerine® yakin
durmaktadr.

Nursi, miigkilata dair hadislerin avam igerisinde Gistiin gelme ¢abasina arag edil-
memesi gerektigini belirterek bu hususta iyi niyetin 6nemine vurgu yapmaktadir.
Ona gore “avAm iginde miigkilat-1 hadisiyeyi miinakasa etmek, izhar-1 fazl suretin-
de, avukat gibi kendi s6ziinii dogru gostermek ve enaniyetini hakka ve insafa tercih
etmek suretinde deliller aramak caiz degildir.” Ayrica tartisma konusu olan hadisin
mertebesini, nebevi sozlerin kisimlarini ve zitmm1 vahyin derecesini bilmek gerekir.*
Zira Nursi, miitesabih iceren hadisleri daha ¢ok vahy-i zimni olarak kategorize ettigi
kisimda ele almaktadir. Vahy-i sarih olan Kur'an ve kudsi hadislerde Hz. Peygam-
ber’in hi¢bir miidahalesi s6z konusu degildir. Buradaki vazifesi sadece teblig ve teb-
yindir. Fakat ikinci kisimda ele aldig1 zimni vahiy, her ne kadar 6zii itibariyle vahye
dayansa da s6z konusu vahye iliskin detayl: bilgi ve onun tasvir edilmesi Hz. Peygam-
ber’e aittir. Bu tasvir ve agiklamalarin dayanag; farklilik arz edebilir. Bazen hadisin 6zii
gibi tafsilat1 da vahye ya da ilhama dayanmasi miimkiindiir. Fakat bunlarin bir kismi
dogrudan Hz. Peygamber’in indi ferasetine; bagka bir ifadeyle onun kisisel yorumuna
dayanir. Bahsedilen bu yorumlar niibiivvet vazifesine taalluk edebildigi gibi Hz. Pey-
gamber’in beseriyeti ile iligkili olabilir. Diger bir deyisle toplumun seviyesi, gelenek ve
gorenegini gozeterek onlardan biri olarak Hz. Peygamber’in bazi agiklamalar yapmast
gayet tabiidir. Bu nokta goz ardi edilerek, hadislerdeki s6z konusu detayli agiklama-
lara biitiin cihetleriyle vahiy demek isabetli degildir. Son tahlilde, Hz. Peygamber’in
tafsilatt sirasinda ortaya ¢itkan miitesabih ifadelerin tefsir edilmesi hatta bazen yorum-

lanmast icap edebilir.*!

Nursi, Hz. Peygamber’in s6z konusu yorumlarinda miitesabih ifadelere yer verme-
sini ise bazi hakikatlerin temsil yoluyla anlagilir kilmasini gerekee gostermekeedir. Bu
temsil ve tegbih igeren biitiin hadislerin miitegibihattan oldugu sonucunu dogurmaz.
Zira temsil igerip de muhkem olan ¢ok sayida hadis bulunmaktadir. Konugmalarinda
dilin inceliklerine yer vermeyi gelenek haline getiren bir toplumda dogup biiyiiyen
Hz. Peygamber’in ayni topluma hitap ederken sozlerinde benzer edebi kullanimlara
yer vermesi garip bir durum degildir.** Fakat miitegbihlerin temsil ve tegbihlerle ifa-
desindeki gaye; Nursi'nin belirtigi gibi aklin idrak etmede nakis kaldig: hakikatleri
anlagilir kilmaktir.® Mukayese usulii iizerine bina edilen temsili miitesibihe, Risale-i
Narda farkli baglamlarda ve genellikle de miitesabih hadislerin izahi sirasinda zik-
redilen asagidaki hadisi 6rnek vermek miimkiindiir. EbG Hiireyreden rivayet edilen
s6z konusu hadiste anlatldigina gore Hz. Peygamber’in huzurunda derinden isitilen
biiyiik bir giirtiltiintin ardindan Hz. Peygamber, ‘Bunun ne oldugunu anladiniz mr?
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Su giiriiltii, yetmis senedir yuvarlanip, simdi cehennemin dibine diismiis olan bir
tagin giiriiltiisiidiir* seklinde beyanda bulunmustur. Hz. Peygamber’in bu ifadele-
rinden kisa bir siire sonra yetmis yasina gelmis meshur bir miinafigin 6ldtigi haberi
alinmigtir. Nursi, alinan haberin s6z konusu nebevi ifadelerdeki miitegabihatin te'vili
oldugunu belirtmektedir.* Hadisin yer aldig kaynaklarda miinafigin éliimiiyle ilgi-
li bir bilgiye ulasamadik. Fakat Nursi’nin bu bilgiyi bagka kaynaklara dayandirmast
kuvvetle muhtemeldir. Bu durum vahiy déneminde gergeklesen bazi vakalarin mii-
tesabih hadisleri izah etmedeki islevini ortaya koymaktadir. Fakat hadisin zahirinde
te'vile muhtag kisimlarin oldugu inkér edilemez. Huzur-u nebevi'de sahabe tarafin-
dan isitilen ses gercekten neyin sesiydi. Hadisin zahirinde ifade edilen; cehennemin
dibine ulasan tasin sesini diinyadaki insanlarin duymast miimkiin degildir. Isitilen se-
sin mahiyetini bilmemekle birlikte kanaatimizce mucize eseri olarak Cenab-1 Hakk'in
indyetiyle bu sesin sahabeye ulasmast imkansiz degildir.

2.1. Nursi’nin Miitegabih Hadis Yaklagiminin Temel Parametreleri

Nurst’nin karakteristik ozelliklerinden biri de meseleleri kapsamli ve derinleme-
sine ele almakur. Mevzu bahis Kur'an ve hadis-i serifler oldugunda bu 6zelligi daha
da belirgin olur. Nakli ve akli argiimanlarla meselelerin idrak edilmesine ¢aba sarf
eden Nursi'nin bu ozelligi miitegdbihler mevzusunda ziyadesiyle 6n plana ¢ikmakta-
dir. Sathi degerlendirmeler ve reddedici yaklasimlarin yanilgilarina isaret eden Nurst,
zahiri yonii esas alinarak kisisel degerlendirmeler, 6znel akli ¢ikarimlarla miitesabi-
hattan olan hadislerin inkar edilmesine siddetle karst ¢cikmaktadir. Hadislere yonelik
kusur arayici yaklagimlar elestirmekte ve asil kusurun hadis-i serifi geregi gibi te'vil
edemedigimiz i¢in bize ya da onu yanlis anlayan kisiye ait oldugunu belirtmektedir.
Miitesabih hadis, layikiyla te'vil edilememesi, onun reddedilmesini gerektirmez. Bu
tiir durumlarda inkér yerine miisbet bir yaklagim sergileme taraftart olunmalidir.*® Bu
ifadelerinden hareketle Nursi’nin miitesabih hadis hususunda savunmact ve dengeli
bir yaklagim sergiledigini soyleyebiliriz.

Nursi miitesabih hadisleri muayyen zaman, sahis ya da mekana indirgemeden ge-
nel ifadelerle te'vil ettigi gibi bazi hadisleri kendi dénemindeki gelismelerle iligkilen-
direrek yorumladigi anlagilmaktadir. Ahir zamanla alakali rivayetlerin ekseriyetinin
miitagabih kabilinden oldugunu ifade etmekte ve bunlardan bazilarini kendi done-
mindeki gelismelerle te'vil etmeye calismaktadir. Mesela “bir zaman gelecek, Allah
Allah diyen kalmayacak™ geklindeki rivayeti tevhid-i tedrisat kanunuyla tekke ve
zaviyelerin kapatilmast ve ezanin Tiirkgelestirilmesine yormaktadir.®

Nurst’nin miitesabih hadislerin te'vilinde bazen ayni rivayete iliskin farkli bir¢ok
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yorum yapmast onun yorum sayist hususunda sinirlayict bir egilim gostermedigine
ve bu mevzudaki muhtelif nakli ve akli parametreleri gozettigine delil kabul edile-
bilir. Ornegin Hz. Musa'nin Hz. Azrail'in goziine tokat vurmastyla alakal rivayeti’
meleklerin yapilari ve vazifelerini dikkate alarak ti¢ farkli agidan te'vil etmesi bunu
gostermektedir.

Birinci te'vilde meleklerin nuraniyet 6zelliklerinden dolay1 ayni anda farkli su-
retlerde bir¢ok yerde bulunabilmelerine isaret eden Nursi, tokat vurma hadisesinin
miimkiin olabilecegini ifade etmektedir. Hz. Cebrail Dihye-i Kelbi (r.a) suretinde
sahabeye gortindiigii sirada bagka suretleriyle, binlerce farkli yerde bulundugu gibi
Hz. Azrail de degisik suretlerinden biri olan insan suretiyle Hz. Musa’ya goriinmesi
miimkiindiir. Nursi’ye gore insan suretinde goriinen Hz. Azrail’in hiddet sahibi Hz.

Musadan tokat yemesi imkansiz degildir.

Ikinci yoruma gore; Hz. Azrail'in yardimcilarindan birinin insan suretindeyken
Hz. Musadan tokat yemis olmast miimkiindiir. Zira melaike-i azamin yardimcilart
bulunur; iyi insanlarin ruhunu kabz eden melek ile kot insanlarin ruhunu kabzeden
melekler farklidir. Bu griise binaen Nursi’nin yapug: te'vile gore; ruhunu kabzetmek
tizere gelen Hz. Azrail’in yardimcisinin diinyadaki suretine fitraten hiddetli olan Hz.
Musa'nin tokat vurmast olmayacak bir durum degildir.

Uciincii te'vil ise meleklerin sehadet alemindeki muhtelif vazifeleriyle alakalidir.
Bu anlayisa gore melekler, ruhlar aleminde, goriiniir alemdekilerin tesbihatini temsil
ederler. Temsil ettikleri tiire gore melegin farkli suretleri olur. S6z konusu temsiliyet
vazifesinden hareketle Nursi, diinyay: temsil eden melegin yiizbinlerce baginin olmasi
gerektigini belirtmekeedir. Bu goriisten hareketle Hz. Azrail’in her sahsa bakan bir
ylizii ve gozii vardir. Esasen Hz. Musa asli stiretinde Hz. Azrail’e tokat vurmamis ve
onu tahkir edecek bir davranista bulunmamuistir. Risilet vazifesinin idamesini arzula-
yan Hz. Musa, kendisini bundan alikoyan surete tokat atmistir.”® Ayni rivayete iliskin
benzer yorumlari bagka isimler de yapmustir. Ornegin dordiincii yiizyil hadis alim-
lerinden Kelabézi (6.398/1008) de ilgili rivayeti farkli gekillerde yorumlamaktadir.
Kelabazi'yegore Hz. Azrail insan suretinde Hz. Musa'ya goriindiigii i¢in Hz. Musa,
onun Allah’in génderdigi melek oldugunu bilememistir. Bu durumu, insan suretinde
Hz. Peygamber’e gelen Hz. Cebrail ile baglanti kurarak agiklamaya calisan Kelabazi’ye
gore Hz. Azrail daha 6nce goriinmedigi bir surette Hz. Musa’ya gelmis olabilir. Ruh
kabz etme gorevinin melege ait oldugunu, dolayisiyla insanlarin ruh alamayacagini
bilen Hz. Musa, insan suretindeki Hz. Azrail’e tokat atmast miimkiindiir. Diger ta-
raftan goziin ¢tkma hadisesi melegin geldigi suret icin gegerlidir. Yani gercek suretin-
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de Hz. Azrail goziinii kaybetmemistir. Ciinkii meleklerin ozellikleri bizden farklidir.
Onlari insanlar gibi gozlerinin oldugunu diisiinmek hatadir. Zira meleklerin ozellik-
leri bir iken suretleri muhtelif olabilir. Bazilarinin kus, kurt ve bagka hayvan seklinde-
ki suretleri olabilir.’' Bahsi gecen hadisin te'vilinde Nursi ve Kelabazi arasinda benzer
yonler olmakla birlikte Nursi’nin meseleyi daha genis acidan yorumladigi gériilmek-
tedir. Son tahlilde Nursi’nin miitesibih hadislerin yorumunda klasik dénem 4lim-
lerin degerlendirmelerinden habersiz olmadigint soylemek miimkiin olsa da onun

bunlarla yetinmeyerek meseleye iliskin daha kapsamli te'viller yaptigt yadsinamaz.

Said Nursi'nin miitesabih hadislere ve onlarin yorumlanmasina dair yaklagimi-
nin temel kodlarini “diinyanin balik ve 6kiiz tistiinde durdugu”?* yéniindeki rivayete
dair degerlendirmelerinde tespit etmek miimkiindiir. Nursi’nin bu mevzuyla alakali
yaklagimina ge¢meden once rivayete dair tefsirlerdeki bilgilere bakmakta yarar bulun-

maktadir.

Tefsirlerde Ibn Abbas’a dayandirilan rivayete gore; Allah ilk olarak kalemi yaratti,
kalem olacaklar1 kaydetti, sonra suyun buhari yiikseltildi ve ondan gokler yaratild:
sonra balik yaratld: ve yeryiizii, onun sirtina serildi, balik hareket etti ve yeryiizii
genisledi, bunun iizerine yeryiizii daglarla sabit kilindi... Tefsirlerde bu rivayetin Ibn
Abbas’tan farkls sekillerde nakilleri bulunmaktadir.”® Bu tiir haberlerin Israiliyattan
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zira benzer manalari haiz haberlerin Ka'b el-Ahbardan
rivayetinin bulunmasi®* bu husustaki yargimizi dogrulamaktadir. Nitekim s6z konusu
rivayette, seytanin, yeryiiziinii sirtinda tastyan baligi kandirdigi, onun da kibirlenerek
hareket ettigi ve depremin meydana geldigi, bunun tizerine bir daha hareket etmeme-
si igin Allah’in bahsedilen baligin kulagina bir kurtguk yerlestirerek hareket etmesini
engelledigi anlatilmaktadir.”® Bu haberin igerigi ve birincil kaynaklarina bakildiginda
bu ifadelerin Israiliyattan oldugu gérmezden gelinemez. Nitekim ilgili rivayet hak-
kinda benzer bir goriise sahip olan Ibn Kesir (6. 774/1373), el-Bidaye ven-Nihaye adls
eserinde bu tiir haberlerin Israili ve garip oldugunu belirtmektedir.’®

Evvela s6z konusu rivayetin Israili oldugu hususunda Nursi’'nin [bnKesirden fark-
Ii diistindiigii sdylenemez, nitekim bu gerekgeye binaen Nursi, rivayetin hadis ol-
madig kanaatini tasimaktadir. Bazi muhaddislerin hadisteki bilgileri hurafe nitelikli
[srailiyattan bazi hikayelerle iligkilendirmesine isaret ederek; bununla alakali kaynak-
larda yer alan her bilginin dogruyu yansitmadigini vurgulamaktadir. Ona gére hadis
dahi olsa zayif bir senet zinciriyle ahad bir hadistir, yakin bildirmedigi i¢in itikad ile
alakali bir hadis olarak da kabul edilemez. Diger taraftan sahih bir senetle Ibn Abbas’a

dayanmast metnin kesin olarak hadis oldugu manasina gelemez. Nitekim bu hususta
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Nursi, Muhakamet adli eserindeki dordiincii mukaddimeye isaret ederek bazi riva-
yetlerin giiglii bir kaynaktan geldigi izlenimi vermek igin kasten Ibn-i Abbas’a isnat
edilme ihtimalini giindeme tagimaktadir. Baska bir ifadeyle Israiliyattan olan bahsi
gecen rivayetin bilingli bir sekilde Ibn-i Abbas’a isnat edilmesi kuvvetle muhtemeldir.
Rivayetle alakali bu diistinceleri tastyan Nursi, yine de hadis olma ihtimalini gozete-
rek rivayeti miitesabih kabilinden yorumlamaya ¢alismakrtadir.””

Hadisin farkli agilardan te'vilini yapmadan evvel Nurst’nin siraladids ti¢ temel ilke,
miitesabih hadislere doniik genel yaklagimini bize vermektedir. Birinci ilkede, az 6nce
deginildigi gibi Miisliiman olan bazt Beni Israil alimlerinden bir takim yanlis malu-
matin Islimi kaynaklara gegmis olabilecegine deginerek bu tiir hadislere iligkin yo-
rumlarin hurafe nitelikli israili bilgilere dayanma tehlikesine isaret etmektedir. Ikinci
ilkede, tegbih ve temsillerin zamanla bilgisiz insanlar tarafindan hakikat zannedilme
yanilgisina deginmektedir. Baska bir ifadeyle miitegibih hadislerin ekseriyetinde yer
alan tesbih ve temsillerin zaman igerisinde cahil insanlar tarafindan gergek zanne-
dilme olasiligina deginmektedir. Bunun muhtemel nedenlerinden biri de meselenin
kiinhiine vakif olamayan cahil insanlarin miitesdbih hadislerdeki ifadeleri zahiren
yorumlamasindan kaynaklanmaktadir. Ugiincii ilkede ise Kur'an'daki bazi derin ha-
kikatlerin temsil ve tesbih ifadeleriyle; miitesibihat kabilinden izah edildigi gibi mii-
tesabih nitelikli hadislerde de bazi derin hakikatlerin toplumun asina oldugu bir ta-
kim benzetmelerle aciklandigini ifade ederek miitesabih hadislerin yorumlanmasinda
bu tiir dil inceliklerinin g6z 6niinde bulundurma geregine isaret etmektedir.”® Simdi
mevzu bahis ilkeler 1s1ginda Nursi’'nin yukarida bahsi gecen hadise doniik ti¢ agidan
yapugt degerlendirmelerine yakindan bakalim. Nursi 6ncelikle s6z konusu hadiste
gecen “sevr/okiiz”, ve “hid/balik” kelimelerinin yeryiiziinden sorumlu iki melegin
ismi olabilecegini ileri siirmektedir. Nursi bu gériisiinti bazi tefsir kitaplarinda degi-
nilen ars ve goklerin yiiklenici melekleri olarak zikredilen “Nesir” ve “Sevr” adli iki
melegin varligina dayanarak delillendirmeye calismaktadir. Ona gore “Cenéb-1 Hak,
ars ve semavita, saltanat-1 rububiyetine nezaret etmek icin (bahsedilen melekleri)
tayin ettigi gibi, semavatn bir kiiciik kardesi ve seyyarelerin bir arkadast olan kiire-i
arza dahi iki melek, n4zir ve hamele olarak tayin etmistir. O meleklerin birinin ismi
“Sevr” ve digerinin ismi “Ht”tur.” Nursi, yerytiziiniin bir kisminin su, diger kis-
minin toprak olmasiyla yeryiiziinden gérevli s6z konusu iki melegin su ve toprakla
alakali isimler tagimast arasinda bir miinasebet kurmaya ¢alismakeadir. Suda yasayan
ve sudaki yasami hareketlendiren en 6nemli canli olarak balik, bahsedilen gorevli
meleklerden birinin ismi; topragt siiren ve dolayisiyla ondaki hareketlilige sebebiyet
veren canlt olarak “sevr/okiiz’tin ise diger melegin ismi olmasinin isabetli oldugunu
beliremektedir.
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Ikinci vecihte ise Nursi, balik ve okiiziin insan yasaminin siirdiiriilmesindeki
rollerine isaret ederek ilgili hadisteki miitegibihati yorumlamaya calismaktadir. Nursi
bu degerlendirmesini bir benzetme ile anlagilir kilmaya ¢alismaktadir. Ona gore dev-
leti ayakta tutan iki temel faktorden; giic ve cesareti temsilen kilig, dirayet ve adaleti
temsilen kaleme isaret etmek tizere “devlet kilig ve kalem tizerindedir” denildigi gibi
diinyadaki yasamsal dongiiyli ayakta tutan iki temel amil olarak balik ve okiize isaret
etmek {izere “diinya 6kiiz ve baligin sirtundadir” denilmesi uygun olmustur. Zira sahil
bolgelerinde yasayan insanlarin ¢ogunun ge¢im kaynag balik, deniz kiyist diginda
kalan insanlarin ¢ogunun gecim kaynagini ise ziraat, dolayisiyla ziraatin yapilmasinda
bagat aktdr olarak okiizdiir.

Ugiincii vecihteki degerlendirmeler, eski astronomi anlayisina karsin modern ilmi
verilere istinaden diinyanin sabit olan giinesin etrafinda dondiigii bilgisi tizerine bina
edilmektedir. Oteden beri balik, kog, boga gibi ¢esitli isimlerle anilan on iki semavi
burg, yil igerisinde sirayla bir aya tekabiil edecek sekilde diinya yoriingesine yansima-
lart bulunmakrtadir. Nursi'ye gore ok sonralari tespit edilen bu hakikate Hz Peygam-
ber’in farkli zamanlarda; bir defasinda diinya 6kiiziin tizerinde diger ayda ise baligin

{izerinde demesi mucize kabilinden olmustur.”®

Nurs'i'nin yukaridaki degerlendirmelerine yakindan bakildiginda; baligin hareket
etmesiyle zelzelenin olugmasi ve baligin kulagina indi ilahiden kurtguk yerlestirilmesi
hakkindaki Israiliyattan rivayetlere itibar etmedigi ve rivayetin esast olan diinyanin
balik ve 6kiiz tizerinde olmasina yogunlastigr goriilmektedir. Suytti (6.910/1505)
gibi miifessirlerin kitaplarinda® “Nesir” ve “Sevr” adli iki melekten bahsetmesine
isaret ederek ilgili rivayete dair te'vil yapmaya calismast onun nakli bilgilere verdi-
gi onemi gosterir. Ikinci vecihte meseleyi sosyo-ekonomik agidan degerlendirmesi
miitegdbih hadislerin te'vilinde genis ilmi perspektiften hareket ettigini gosterir. Son
vecihte bahsettikleri kismen Batlamyus ve Copernicus’un evrenin merkezi hakkinda-
ki anlayiglariyla alakalidir. Nursi'nin eski kozmografya olarak isimlendirdigi Batlam-
yus'un savundugu yer merkezli evren anlayisi, Copernicus’la beraber giines merkezli
evren anlayist kargisinda gecerliligini kaybetmistir.®' Nitekim Nursi, bu baglamda-
ki degerlendirmelerini Copernicus’'un giines merkezli evren anlayisi tizerinde ikame
etmektedir. Ozetle miitesibih hadislerin te'vilinde Nursi’nin modern ilim tarafindan

gecerliligi olan goriisler tizerinde yorumlarini inga etmeye ¢alismasi dikkate sayandir.

Miitesabih hadisleri gerek nakli gerekse ilmi deliller 1s1ginda derinlemesine te'vil
ederek onlarin hakiki manalarinin idrakine vesile olan Nursi, miitesibihattan olan
iyet ve hadislerin mutlak manada te'vil edilmesinde 1srar etmemektedir. Ona gore
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tevil edilemeyen hadislere mutlak teslim olunmalidir.®> Bu durum Nursi’nin bazt
miitegdbihlerin te'vil edilemeyecegi diisiincesine sahip olmasindan kaynaklanmakta-
dir. Bu da miitegdbihlerin yorumu hususunda ifrat ve tefrite kagmadan makul ve
oletilti bir ¢izgide durmayt tercih ettigini gosterir. Diger taraftan Nursi, miitesabihle-
rin te'vil edilmesi geregini ifade ederek® halef alimlerin goriisiine yakin durdugunu
ortaya koymakla birlikte bazi miitesibihlerin te'vilinde teslimiyete vurgu yaparak
bir cihetle selefin goriisiinii onayladigini da zimnen isaret etmektedir. Nursi’nin bu
yaklagimi miiteahhirtin alimlerinden Rézi ile 6rtiigmektedir. Zira Rézi, genel olarak
miitesabihlerin te'viline sicak bakarken te'viline vakif olamadigi haberlerin gercek bil-
gisini Allah’a havale etmeyi ihmal etmeyerek teslimiyeti elden birakmamaktadir.®

Sonug

Hz. Peygamber’in bazi sozlerinin Kur'an'daki bazi 4yetler gibi miitesabih olmast
hususunda Islam diinyasinda Gteden beri 6nemli oranda bir konsensiis bulunmakta-
dir. Fakat bunlarin te'vili meselesi miinakasa sebebi olmustur. Miitesabihlerin te'vil
edilmesine kargi ¢ikan Miitekaddimiin alimleri, goriislerini desteklemek tizere gesit-
li akli ve nakli kanitlar getirmistir. Miitegdbihlerin yorumlanmasi geregini savunan
Miiteahhirtin alimleri de karsi cenahtan benzer nitelikli argiimanlarla goriislerini
hakli gdsterme ¢abasinda olmuslardir. Esas itibariyle Mutekaddimiin alimleri de mii-
tesabihlerin te'vil yoniiniin olmadigini iddia etmekten ziyade te'vil yapma eylemine
karst ¢cikmuglardir. Halef ise ana vurgusunu bilinme zaruretine teksif etmistir. Onlara
gore bilinmeyen bir hususun yol gdsterici vasfint korumasi giigtiir. Dolayistylamii-

tesabih 6zellikli hadislerin yetkin insanlar tarafindan te'vil edilmesi icab eder.

Modern Dénem Islam alimlerinden Said Nursi de miiteahhirtin alimleri gibi mii-
tesabih hadislerin te'vil edilmesi gerektigini gesitli akli ve nakli gerekgelerle izah et-
mektedir. Nursi, miitegibihleri, ehl-i dalaletin kuruntularini yaymaya calistig1 miisait
bir zemin olarak telakki etmektedir. Miitesibihlerin sahih te'villeri yapilarak ancak
bu sahada ehl-i dalaletle miicadele edilebilir. Te'viller, genellikle miitesabihatin hakiki
manasini ortaya koymayi hedeflediginden sarihen olmasa da savunma karakeerlidir.
Mentfi yorumlari birer birer ¢iirtitme anlayist pek hakim degildir. Bu, esasen etkili bir
yontemdir. Zira kale saglamlastirilmadan muhtelif cenahlardan gelen saldirilarla bas
etmek gligtiir.

Miitesabih hadislerin bir kismina israiliyatin bulagma riski her zaman vardir. Nur-
si, eserlerinde bunu dile getirmeyi ihmal etmemektedir. Fakat bu durum onun yo-
rumladigi miitesabih hadislerin tamaminin sahih oldugu manasina gelmemektedir.
Zayif hadisleri te'vil etmesi bir kusur olarak telakki edilemez. Zira hadisin zayif olmast
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onun hadis olmadigina kanit tegkil etmez. Kald1 ki miitesabih hadislere iligkin miista-
kil eser yazan ilk isim olarak bilinen [bn Furek basta olmak iizere Razi ve Ibn Cemad
gibi pek cok isim, zayif hadisleri te'vil etmekten kaginmamuiglardir. Diger taraftan
hadisin sthhatine dair geleneksel kriterlerin yaninda Nursi'ye 6zgii bazi dl¢iitlerin ol-
dugunu soylemekte yarar vardir.Mesela Nursi'ye gore bir hadisin te'vil edilmesi icin
onun muteber kaynaklarda yer almasi yeterli bir gerekgedir.

Nursi’nin miitegdbih hadislere déniik yaklasimindaki en bariz 6zelligi yapict ol-
mastdir. Zira o kusur arayici bakis agilarinin fayda vermeyecegi inancindadir. Ote
yandan miitesabih hadislere dair kapsamli izahlar yapan Nursi, son tahlilde Allah en
iyisini ve dogrusunu bilir kaydini diigerek hata payini sakli tutmaktadir.
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