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Afet Zararlarinin Azaltmasinda Toplum Tabanli G6zlemsel Mahalle
Tehlike Analizi Egitimi: Kocaeli Ornegi

Serpil GERDAN'*, Ahmet OZDEMIR?

Oz

Bir toplumu olusturan bireylerin afet yonetimindeki yeri ve dnemi afet 6ncesi, sirasi ve sonrasinda
bitunlesik bir bakis agisi ile degerlendirilmeli ve bireyler bu dogrultuda bilgi ve beceriye sahip olacak
dizeye getiriimelidir. Bu makalede, “Kocaeli Mahalle Halki Afetlere Hazirlik Egitimi" projesinde yer
alan bir egitim yontemi olan “Gézlemsel Mahalle Tehlike Analizi EGitimi" uygulamasi anlatiimaktadir.
Sozii edilen proje Kocaeli Universitesi, Kocaeli il Afet ve Acil Durum Miidiirligii ve Kocaeli Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan ortaklasa yurGtilmektedir. Proje kapsaminda su ana kadar toplam 3 egitim
dizenlenmis, muhtarlar, 6gretmenler, imamlar ve mahalle toplum temsilcilerinden olusan 415 mahalle
afet gondllisine egditim verilmistir. Afet zararlarinin azaltiimasi konusunda toplumun duyarlihdini
artirmak basarili bir afet yonetiminin en 6nemli pargalarindan biridir. G6zlemsel Mahalle Tehlike
Analizi (GMTA) olarak adlandirilan bu uygulamada amag, mahalle sakinlerinin, kendi yerlesim
alanlarindaki tehlike ve riskler konusunda mevcut durumlarini tespit edebilmelerini saglamaktir. Bu
uygulama, afet yonetiminde karar verici konumundaki idarecilere; afet risk ydnetiminde vatandaslarin
afetzede olarak degil ¢6zimiin bir paydas! olarak sisteme dahil edilmesini saglayacak yontemlerden
biri olarak tavsiye edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Gozlemsel mahalle tehlike analizi, zarar azaltma egitimi, risk tespiti, tehlike analizi

Community Based Observational Neighborhood Hazard Analysis
Training For Disaster Mitigation: Kocaeli Example

Abstract

Individuals who form a society should be assessed part of disaster management before, during and
after disaster and they must be brought to the top level of knowledge and skill to managing of
disaster. This article explains the practices of observational neighborhood hazard analysis training
that is part of "Kocaeli Neighborhood Disaster Preparedness Training" project. This project is carried
out jointly by Kocaeli University, Kocaeli Provincial Disaster and Emergency Directorate and Kocaeli
Metropolitan Municipality. Until now, 3 training were organized and 415 neighborhood disaster
volunteers including clergyman, teachers and local local community representatives were trained in
project. Increasing the community's sensitivity to disaster mitigation is one of the most important parts
of a successful disaster management. The purpose of this practice, called Observational
Neighborhood Hazard Analysis, is to enable residents to act on the solution by ensuring that they are
aware of the current situation of disaster risks in their settlements. This practice is recommended as
an important method for decision makers in disaster mitigation that the individuals are a solution
stakeholder rather than disaster victims.

Keywords: Observational Neighborhood Hazard Analysis, Disaster Mitigation Training, Risk Analysis,
Hazard Analysis
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1. GIRIS

“insanlar i¢in can kayiplarina, fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplara neden olan, normal
yasami durdurarak veya kesintiye ugratarak toplumlari etkileyen ve yerel imkanlar ile bas
edilemeyen her tirli dogal, teknolojik veya insan kaynakh olaylara” afet denilmektedir
(T.U.N, 1992).

Gunumuizde dogal, teknolojik ya da insan kaynakl afetler sonucunda ortaya cikabilecek
zararlarin, insan hayati, mal-mulk ve cevre acisindan cok buyuk boyutlarda olabilecegi
asikardir. Bu noktada ortaya ¢ikan ‘Afet Yonetimi’ kavrami her tirli tehlikeye karsi hazirlikh
olma, zarar azaltma, midahale etme ve iyilestirme amaciyla mevcut kaynaklari organize
eden analiz, planlama, karar alma ve degerlendirme faaliyetlerini kapsayan sureclerin
batinadar (Kadioglu, 2008).

Can ve mal kayiplarina neden olmakla birlikte sosyo-ekonomik diizen ve etkinliklere, dogal
ve kultirel kaynaklara zarar verme potansiyeli olan her olguya tehlike denir. Risk ise bir
tehlikenin bélgenin sakinleri, 6zellikleri, etkinlikleri, 6zgun tesisleri, dogal ve kdltirel
kaynaklari Gzerine olan tahmini kétu etkisidir (Kadioglu, 2008).

“‘Risk = Tehlikenin gerceklesme olasiligi x Hasargorebilirlik” seklinde ifade edilen risk icin
formulinden de anlagilacag! Uzere anahtar unsurlar tehlike ve hasar gorebilirliktir (Peduzzi,
2000). Deprem tehlikesinin gerceklesmesini engellememiz mimkin olmadigindan riski
azaltmanin tek yolu hasar gorebilirlik seviyesini en aza indirmektir. Riskin blyukligu hasar
gOrebilirligin seviyesi ile iligkilidir; can kayiplari, yaralanmalar ve maddi kayiplarin artmasina
sebep olabilir.

Afet yonetimi hazirhk, zarar azaltma, midahale ve iyilestirme asamalarindan olusur. Bu
asamalardan ilk ikisi risk yonetimi, son ikisi ise kriz yonetimi faaliyetlerini kapsamaktadir.
Zarar azaltma asamasinda gergeklestirilen 6nlemler sayesinde afet sonrasi gerceklesecek
zarar blyUk oranda azaltilabilir. Zarar azaltma uzun vadede insanlar, mal ve mdulkler
Uzerinde afetlerin olusturacagi zararlari 6nlemek veya azaltmak icin alinan her tarla tedbiri
icermektedir (Tezer, 2005). Zarar azaltma calismalari kurumlarin, kuruluglarin ve bireylerin
birbirlerinden bagimsiz  olarak  gergeklestirdigi uygulamalarla kisitli olarak
gerceklestiriimektedir. Oysa 6nemli olan caligmalara tum sektérlerin (birey, toplum, yerel
yonetimler ve idareler, 6zel ve kamu sektorleri vb) katihmini saglamak ve tim afetleri bir btin
halinde g6z o6nine almaktir (S6zen S. & Piroglu, 1999). Zarar azaltmada basari icin
toplumsal bir gug birligi kaginiimazdir.

Bu dusiinceden hareketle Kocaeli Universitesi, Kocaeli il Afet ve Acil Durum Mudarliga ve
Kocaeli Blylksehir Belediyesi ortakliginda afet zararlarini azaltma odakl “Kocaeli Mahalle
Halki Afetlere Hazirhk Egitim Projesi” 15 Ekim 2016 tarihinden itibaren uygulanmaya
baslamigtir. 18 ay surecek olan proje ile Kocaeli ilinin 6nceden belirlenen farkh
mahallelerinde muhtarlar, imamlar, 6gretmenler ve mahallenin kanaat énderlerinden olusan
mahalle afet gonallulerine 2 gun slren afet dncesi, afet sirasi ve afet sonrasi bilinmesi ve
yapiimasi gereklenlerle ilgili bir dizi egitim verilmektedir. Bu egitimler; afet bilinci, hafif arama
kurtarma, KBRN, ilkyardim, psikolojik ilkyardim, yangin editimleri, zarar azaltma ile ilgili
“Gozlemsel Mahalle Tehlike Analizi (GMTA)” ve “Depreme Karsi Yapisal Olmayan Risklerin
Azaltiimas!” egitimleridir. Bu calismada yalnizca GMTA egitiminden ve bu egitime katilan
katilimcilarin egitim sonrasindaki gérislerinden bahsedilmistir.
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2. YONTEM

GMTA egitimi gelistirilirken uluslararasi bir risk degerlendirme yéntemi olarak kabul goren
Yerlesim Unitesi Analizi (Town-Watching) yontemi kaynak alinmigtir (Unli, 2006). Yerlesim
Unitesi Analizi belirlenen bir yerlesim alani igin afetlere yonelik olusabilecek tepkinin sistematik
gozlem ve belirtilerle saptanmasi temeline dayanir. Yerlesim alaninda afetlere yonelik risk
olusturan olumsuz durumlar ile bunlara karsi alinmig/alinacak énlemlerin belirlenmesi yéntemin
icerigini olusturmaktadir. Yontem temel olarak bir saha c¢alismasina dayanmaktadir. Saha
calismasinda gorev alacak katilimcilarin genis bir yelpazeden secilmesi afet risklerine karsi
duyarliligin/farkindaligin  olusturulmasina hizmet etmesi nedeniyle oldukca onemlidir (Unli,
2006).

Yerlesim Unitesi Analizi (Town Watching) teknigi 1970’li yillarda Japon sehir plancilari
tarafindan gelistirilerek uygulanmaya baslanan bir yontemdir. ‘Machizukuri’ hareketi olarak
da adlandirilan bu yéntem sehir planlamasinda ¢evre sakinlerinin katilimini hedefleyen bir
planlama teknigi olarak gelistirilmistir. Onceleri, yeni yol gegis yerlerinin belirlenmesinde,
kamuya ait ortak alanlarin kullaniminda uygulanan bu yéntem daha sonra afete hazirlik ve
guvenlik ile ilgili konularda halkin katiimini saglamak amaciyla kullaniimaya baslanmistir.
Afet sirasinda glvenli bolgelerin belirlenmesi, tahliye yollarinin belirlenmesi gibi uygulamalar
bu calismalara 6rnek olarak verilebilir. Ogawa ve digerleri (1998) bu ydntemi ve uygulama
Orneklerini detayh bir sekilde anlatmistir. Sekil 1 Japonya’da bir Town-Watching
Uygulamasini géstermektedir (Ogawa Y., Ruflin, Kato, & Taniguchi, 1998).

' c : 7«,,.—‘ \' ','“~:.—-_-‘:~.‘:-__a'“:_\ i

$éki| 1. Japonyo;da Town-Watching Uygulamasi

Yerlesim Unitesi Analizi, katiimcilara ¢alisma hakkinda bilginin veriimesi, galisma gruplarinin
olusturulmasi ve uygulamanin yapilacagli sahaya gidilmesi gibi i¢ temel asamadan olusur.
Uygulamaya ydnelik asamalar asagdidaki sekilde detaylandirilabilir:

e Uygulama ekibinin sorumluluklarinin belirlenmesi ve uygulama sahasinin tanitiimasi,

e Haritalarin dagitiimasi,

e Alana hareket,

e Uygulama alanindaki olumlu ve olumsuz durumlarin kaydedilmesi,

o Tespitlerin harita lzerinden isaretlenmesi,

e Gorsel materyallerin toplanmasi, bdlge sakinlerinden elde edilen bilgilerin
kaydedilmesi,

e Elde edilen bilgiler dogrultusunda haritalarin olusturulmasi,

e Calisma ekiplerinin durumu degerlendirmesi ve raporlamasi (Unlii, 2006)

Calisma ekiplerinin aldiklari grup kararlari ile alinmasi gereken 6nlemlere ait gorislerini bir
rapor olarak sunmalarinin karar vericiler agisindan oldukga 6nemli oldugu unutulmamalidir.
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Tum galismalar Yerlesim Unitesi Analizi egitimi almis bir uzmani tarafindan yuratilmelidir. Bu
uzman baglangicta calismanin her agamasini planlayan, calisma 6ncesi egitimci olarak bilgi
veren, saha calismasi ve haritaya isleme asamasinda yonlendirici ve danisman, sunumlar
sirasinda ise moderat6r olarak gorev yapan kisidir. Afet uzmani bir kamu goérevlisi, 6gretim
Uyesi veya bir sivil toplum kurulugu eleman olabilir. Grup sayisina bagli olarak bir veya iki
yardimci eleman bu uzmana yardim eder. Yerlesim Unitesi analizinin Grtnleri: tehlike haritasi,
bolgenin riskleri ve/veya olumlu yanlari, zarar azaltma onlemleri ve sorumluluk paylasim
listesi olarak siralanabilir. Batin bu ¢alismanin boélge halkinin katkisiyla yapilmasi topluma
dayali tehlike analizi ¢calismasini poptler hale getirmektedir. Afet dncesi yapilan ¢alismalar
artik midahale odakli degil zarar azaltmaya yonelik ¢calismalar olarak ortaya ¢cikmaktadir. Afet
senaryolari Uzerinde yapilan masa Ustl tatbikatlari ve benzeri ¢alismalar toplumun afetlere
hazirlik reflekslerini artirir. Yerlesim Unitesi Analizi ¢alismasi zarar azaltma konusunda
yapilan egitimlere giizel bir érnek olarak verilebilir (Helvacioglu, i. & Ogawa, Y., 2008)
(Ogawa, Fernandez, & Yoshimura, 2005).

Yerlesim Unitesi Analizi, calismalarinda calisma gruplarinin elde edilecekleri her tirlii veri
uygulamanin yapildigi yerlesim alanina ait bir bilgi, bir belirti/iz niteligi tasimasi nedeniyle
oldukg¢a 6nemlidir. Bu nedenle bu veriler elde edilirken;

o Kentsel altyapiya,

e Bina dis cephesine,

¢ Binaya ait

belirtiler/izler detayli bir sekilde olumlu ve olumsuz yonleriyle izlenmeli ve kaydedilmelidir. Bu
belirtilere ait unsurlarin tamami bu calismada anlatilan GMTA uygulamasi kapsaminda
detaylandiriimigtir. Arastirmanin ¢alisma gruplari Kocaeli Mahalle Halki Afetlere Hazirllik
Egitimi Projesi kapsaminda Ug¢ ayri ilcedeki toplam 415 kisidir. Egitimlere katilan ¢alisma
gruplari, egitimin yapildigi ilgelerdeki gonallu kisilerle olusturulmusgtur.

2.1. Gozlemsel Mahalle Tehlike Analizi (GMTA) Egitimi

Kocaeli Mahalle Halki Afetlere Hazirlik Egitim projesi kapsaminda GMTA Egitimi, Yerlesim
Unitesi Analizi referans alinarak Ulke sartlarina ve katilimci profiline bagll olarak
geligtiriimistir. Egitim teorik ve uygulamali olmak Uzere iki agsamadan olugsmaktadir. Proje
kapsaminda verilen bir gunlik egitimin devaminda ikinci gin GMTA Egitimi verilmektedir.
Katilimcilar saha uygulamasi sonrasinda tespit, goéris ve Onerilerini egitim kapsaminda
geligtirilen GMTA formlarina (kontrol listesi) aktarmakta ve ayrica tespitleri ve dnlemlere ait
goruglerini s6zlu olarak da ifade etme sansi bulmaktadirlar. Saha uygulamasi dncesinde
egitim alaninda sergilenen “Givenli Yasam Odasi” uygulamasi ile de katilimcilar depreme
karsi yasam alanlarindaki yapisal olmayan risklerin azaltilmasina yonelik bilgi ve egitim alma
imkanina sahip olmaktadirlar.

2.1.1. GMTA Teorik Egitim

Teorik egitimler daha 6nce Yerlesim Unitesi Analizi egitimi almis, afet zararlarinin azaltiimasi
konusunda uzman Kocaeli Universitesi dgretim Uyeleri tarafindan verilmektedir. Bu egitimde
katilmcilara afet yonetimi dongusu icindeki tehlike, risk ve zarar azaltma kavramlari, bu
kavramlarin 6nemi, afet etkilerinin azaltilmasi faaliyet ¢erceveleri, mahalledeki afet tehlikeleri
ve bu tehlikelerden kaynaklacak risler ile evlerinde ve yasam alanlarinda depreme karsi
yapisal olmayan risklerin azaltiimasi konusunda goérseller ve videolar araciligiyla bilgiler
verilmektedir (Sekil 2, 3, 4) .
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T

Sekil 3. Glvenli Yagsam Odasi

Gozlemsel Mahalle Tehlike Analizi uygulamasina ait teorik egitimde afet ydnetimine ait temel
kavramlarin yanisira daha 6nce aciklanan kentsel altyapi, bina ¢evresi ve bina cephesine ait
tehlikelerin neler oldugu ve bu tehlikelerin nasil belirlenecegine ait bilgiler veriimekte ve
orneklerle desteklenmektedir. Kentsel altyapi, bina ¢evresi ve bina cephesine ait belirledikleri
tehlikeler icin olumlu veya olumsuz géruslerini belirtebilmeleri amaciyla katilimcilara teorik
egitim asamasinda egitmen tarafindan gelistirilen kontrol listesi dagitiimakta ve nasil
kullanacaklari anlatiimaktadir.

Kentsel Altyapiya Ait Tehlikeler:

Bu uygulamanin amaci kensel alt yapiya ait olumlu ve olumsuz durumlarin ortaya
konulmasini saglamaktir. Kentin afet siirecinde toplanma ve tahliye olanaklari ile altyapiya ait
dizenli sistemlerin varlidi olumlu noktalar olarak ele alinmakta, yetersizlikler ve yogun
yapilasma ise olumsuzluklar olarak degerlendiriimektedir. Daha énce yapilmis ¢alismalarla
ortaya konmus sonuglar ve yasanan afetler sonrasi elde edilen deneyimlerle belirlenmis
kentsel altyapiya ait risk unsurlari asagida listelenmigtir. Bu risk unsurlarinin nasil
degerlendirilecegi teorik egitim igerisinde katilimcilara érneklerle anlatiimakta ve gorsellerle
desteklenmektedir (Sekil 5 ve Sekil 6).

e Cok dar sokaklar

Elektrik trafolari

Keskin acili sokak koseleri ( 90 derece ve alti )
Duzensiz havai elektrik ve haberlesme hatlari

Elektrik direkleri malzemesi ( betonarme )

Yol kenarlarindaki yiksek duvarlarin varligi

Yangin suyu dagitim sebeke varligi ya da bulunmamasi
Koprtler ve gecitlerdeki yapisal sorunlar
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e Asiri bina yogunlugu, 6n, arka, yan bahge mesafesi
o Kaldinmlarda engelli rampasi yetersizligi

e Yagmur suyu mazgallarin yetersizligi

e Numarataj ve yon levhalarinin yetersizligi

B ————

Sekil 5. Duizensiz havai elektrik hatlari Sekil 6. Dizensiz havai eIktrik hatlar

Bina Cevresine Ait Tehlikeler:

GMTA uygulamasi kentsel altyapi kadar bina c¢evresine ait olumlu ve olumsuz yodnlerin
belirlenmesine de odaklanmaktadir. Yasanan afetlerle elde edilen deneyimler bina yakin
cevresindeki riskli alanlarin varhginin afet zararlarini arttiran 6nemli etkenlerden Dbiri
oldugunu acgikga gostermektedir. Teorik egitim sirasinda bina c¢evresine ait tehlikeler ve
ortaya cikabilecek olasi sonuclar anlatiimakta ve gorsellerle desteklenmektedir (Sekil 7 ve
Sekil 8).

Bina yakin ¢evresinde sacak, garaj kapisi, sundurma, kamelya ve ek binalar
Desteklenmemis ve ¢lrimis agaclar

Otoparklarin yeri ve konut alanlarina yakinhgi

Catilarda direngsiz su tanklari ve gliines panelleri

Apartman ve ig yeri girislerinde engelli rampasi bulunmamasi

Bina giris kapilarinin agilim yéna

e Apartman i¢i merdiven genisligi ve aydinlatmasi

oY

Sekil 7. Dogru bitleneis su tanki Sekil 8. Engelli rampasi yoklugu

Bina Cephesine Ait Tehlikeler:
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GMTA uygulamasi ile bina gevresi diginda bina cephesine ait olumlu ve olumsuz yo6nlerin
belirlenmesi ile uygulama daha da ayrintilandiriimaktadir. Genellikle yetersiz isgilik sebebiyle
ortaya ¢ikan bu riskler afet suresince olusabilecek risklerin temelini olusturmaktadir. Teorik
egitimde asagida listelenmis bu tir tehlikelerin ve olasi risklerinin neler oldugu anlatiimakta
ve gorsellerle desteklenmektedir (Sekil 9 ve Sekil 10).

e Bina Ustundeki tabelalar
Bina ustundeki klima tniteleri
Sonradan kapatiimis teras ve balkon hacimleri
Bina yUzeyindeki agir kaplama maddeleri, ankrajli camlar
Usule uymayan cati alinlari
Eski ve duzensiz bacalar
Agir catilar ve sagaklar
Binalarda yangin merdiveni yetersizligi
1 B - F

Sekil 9. Cati dizensizligi Sekil 10. Baca diuzensizligi

Teorik egitimlerde katilimcilara mahalledeki muhtemel tehlikeler ve bu tehlikelerden kaynakli
risklerin neler olabilecedi ve bu risklerin hasari/zarari nasil etkileyecegi ile ilgili risk algi
seviyesi arttirllmaya calisilarak, uygulamall saha egitimine gecilmektedir.

2.1.2. GMTA Saha Egitim

Katihmcilar egitimen tarfindan hazirlanan ve teorik egitim ile nasil kullanilacagi hakkinda
bilgilendirildikleri GMTA Formu (kontrol listesi) ile egitmen ve yardimcilarinin gézetiminde
uygulama sahasina c¢ikmaktadirlar. Uygulamanin yapilacadi saha genellikle katilimcilarin
yasadiklari mahalleden secilmekte ve uygulama guzergahi proje c¢alisanlari tarafindan
onceden belirlenmektedir (Sekil 11, 12, 13).

4

Sekil 11. GMTA Saha Uygulamasi
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A
tespiti

Sekil 12. Sahada tehlikelerin Sekil . Ter aglla rtman giris kapisi

Uygulama sirasinda katilimcilar egitmen ve yardimcilari egliginde teorik egitim sirasinda
edindikleri bilgiler dogrultusunda belirlenen guzergah Uzerinde kentsel altyapi, bina dis
cephesi ve binalara ait tehlikeleri ve bunlarin olusturacag riskleri belirlemeye calismaktadir.
Tespit edilen olumlu ve olumsuz durumlar olay yerinde tartisiimakta ve bu durumlara ait
¢6zum Onerilerinin not edilmesi saglanmaktadir.

2.2. Katiimcilarla Goéziim Onerileri Gelistirme

GMTA egitiminin en 6énemli kismini katiimcilarin tespit ettigi tehlikelerin nasil ¢dzllecegdinin
tartisildigi bélim olusturmaktadir. Saha uygulamasi sonrasi gergeklestirilen son oturum ile
¢Ozuim Onerileri, bireylerin yapmasi gereken igler, ¢cevre sakinlerinin ortaklasa yapmalari
gereken isler ve yerel veya merkezi yonetimlerin yapmasi gereken igler hakkinda katilimcilar,
universite hocalari, AFAD yetkilileri ve Blyuksehir Belediyesi yetkililerinin katilimi ile istisare
yapilmaktadir. Genellikle alinacak dnlemlerin boyutu ve kimin sorumlu oldugu konularinda
katihmcilar ve yetkililer arasinda olumlu tartismalar yasanmakta, katilimcilar, AFAD ve
Buyuksehir Belediyesi yetkilileri kendi Uzerlerine digsen sorumluklari yerine getirme
konusunda fikirbirligine varmaktadirlar. Bugline kadar yapilmis egitimler sonrasinda GMTA
kontrol listesinin arkasinda yer alan katihmci gortsleri bolimiine not edilmis goéris ve
Onerilerin bir kismi asagida yer almaktadir.

e En son yasanan deprem sonrasi mahalle gezimizde yasadigimiz c¢evrenin
yasananlardan hi¢ ders almamis oldugunu gordim.

e Bina qiris kapilarinin ters yone agildigini, ylksek binalarda yangin merdiveni
olmadigini ve catilardaki eskimis bacalarin tehlike olusturdugunu farkettim.

o Egitimi ¢ok faydah buldum. Hi¢ gozlemlemedigim carpik yapilasma ve tehlike
unsurlarinin farkina vardim.

e Bu egitimin tum okula giden c¢ocuklara da verilmesini istiyorum. Cok guzel bir
egitimdi emeginize saglik.

e Uygulama yeterli diizeyde iyiydi. Cok bilinglendim. Kendimize ¢ok isler dusuyor.
Cevremde gozlem yaparak gerekli mercilere bu yanhgliklari iletecegim.

e Glizel ve faydali bir uygulama oldu. Teori ve pratik yonu giizeldi. insanlarin daha énce
hi¢ farketmedikleri tehlike ve riskleri gormeleri glizeldi.

e Mahallede sokak ve bina dizenlemelerinde c¢ok eksiklikler var. Belediye ve yetkili
mercilerden ellerinden gelebildigi kadar dizeltme yaklasiminda bulunmalarini
istiyorum.

e Park ve bahcge duvarlarinin yoldan en az bir metre igeride ve bir metre ylksekligini
gecmeme kaydiyla yapilmall.

¢ Aydinlatma ve telefon kablolarinin yer altina alinmahdir.

e Ik defa devletin vatandaslarini énemsedigini gérdiigim icin mutlu oldum.
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3. SONUC

Kocaeli Mahalle Halki Afetlere Hazirllik Egitimi Projesi kapsaminda toplam 415 kisiye
Gézlemsel Mahalle Tehlike Analizi Egitimi verilmistir. Yapilan degerlendirmelerle
uygulamanin katihmcilar tarafindan begenildigini gérmek bu ¢alismanin en blyuk ciktisi
olmakla birlikte projenin amacina ulastigini gdstermesi acisindan da oldukga sevindiricidir.
Proje kapsaminda elde edilen geri bildirimler halkin i¢inde oldugu, sonuglarini goérip
yorumlayabildigi aktiviteler ile halka s6z sdyleme firsatinin verildigi uygulamalarin tek tarafli
editimlerden daha fazla ilgi ¢ektigini ve daha faydali oldugunu acikca gdstermektedir. Proje
kapsaminda verilen teorik egitimlerin yanisira Gozlemsel Mahalle Tehlike Analizi egitiminin
en 6nemli 6zelliklerinden birisi de tehlike ve risklere karsi farkindalik seviyesini ylkseltmek
amaciyla halki ve idarecileri bir saha uygulamasinda bulusturarak ¢6zim ve sorumluluklar
konusunda ortak karar almalarini sadlayacak bir ortamin olusturulmus olmasidir.
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