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Ozet

1948 yilindan beri Israil’in 6zellikle Arap iilkeleri ile iliskileri sorunlu
olmustur. Bu yiizden 1950’li yillarda dénemin Bagbakani olan David
Ben-Guiron 6n ayak olmasi ile bu duruma ¢oziim olmasi amaciyla
stratejiler gelistirilmesi fikri giindeme gelmistir. Ortadogu’daki Arap
olmayan {ilkelerle bir eksen olusturma ve Arap iilkelerini ¢evreleme
fikrinin hayata gecirilmesi saglayan bu stratejilerden birisi de 90’lh
yillara kadar varligini siirdiirdiigii iddia edilen Cevresel Strateji Doktrini
olmustur. ilk ortaya ciktiginda Tiirkiye, Iran ve Etiyopya oncelikli
olmak tizere Ortadogu’daki azmlik gruplari temel alan bu ittifak benzeri
yap1 uzunca bir siire gizli tutulmaya ¢aligilmistir. Bu ¢alismada tipik bir
reelpolitik uygulamasi olan bu yap1 incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel Strateji Doktrini, Ortadogu, Reelpolitik
Abstract

Since 1948, Israel's relations, especially with Arab countries, have been
problematic. Therefore, in the 1950s, with the initiative of David Ben-
Guiron, the idea of developing strategies to solve this situation came to
the fore. One of these strategies that enabled the realization of the idea
of creating an axis with non-Arab countries in the Middle East and
surrounding regions was the Peripheral Strategy, which allegedly
existed until the 90s. When it first emerged, this alliance-like structure
was tried to be kept secret for a long time. In this study, this structure,
which is a typical realpolitik application, will be examined.
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1. GIRiS

Israil, 1948 yilinda uluslararas siyaset sahnesine yeni bir aktdr olarak ¢ikmustir. Bu tarihten
itibaren Arap devletlerinin varligimi kabul etmeye kars1 ¢gikmas1 sebebiyle bolgesel izolasyon ve askeri
tehditlere muhatap olmustur. Bu yasananlar Israil’in hemen her olay ve durumu ulusal giivenlik
konusu kapsaminda degerlendirmesine sebep olmustur. Bu yilizden giivenlik endigelerini asmak igin
ittifak arayis1 ve giivenlik stratejileri gelistirme cabasi i¢inde olmustur. Israil, amacina ulasabilmek
icin Once biiylik devletlerle yakinlasmaya caligmistir. Bu kapsamda Sovyetler Birligi ile iliskiler
gelistirilmis, askeri ve mali yardim temini icin girisimlerde bulunulmustur. Israil, cok kisa bir siire
icerisinde Birlesmis Milletler orgiitiine giivenemeyecegini fark etmistir. Sovyetler Birligi ile olan
iligkiler de beklendigi sekilde gelismemis ve ¢ok kisa bir siirede bozulmustur. Bu durumun temel
sebebi Sovyetlerin Arap iilkeleri ile olan iliskileridir. Sovyetler Birligi yonetimi Israil gibi uluslararasi
siyaset sahnesine ciktigi andan itibaren bolgede izole olmus bir aktorii desteklemeyi rasyonel
bulmamis, Ortadogu’nun biiyiik bir kismini karsisina almasina sebep olacak bu durumu
siirdiirmemistir. Bunun {izerine Israil de 1950’li yillarmn bagindan itibaren dis politika ydnelimini
Batiya dogru gevirmistir.

Israil’in 1948 yilinda diinya siyaset sahnesine ¢ikmasindan itibaren bir beka sorunu olmustur.
Bu beka sorunu sebebiyle kendisini baska bir segenegin olmadigi savaslari yapmak zorunda kalan,
savunma halinde bir savaggt olarak gormiistiir (Sucharov, 2005). Araplar agisindan ise Yahudi
niifusunun Filistin’in demografik yapisini degistireceg§i ve bu topraklardaki Arap izini silecegi
diistincesi ve korkusu sertlik yanlist bir tavir takinmalarinda etkili olmustur (Tessler, 1994:130). Bu
psikolojinin de etkisiyle 6ncelikli amaci giivenliginin saglamasinda destek olacak miittefikler bulmak
olmustur. Ulkenin giivenligini saglama arayisinda olan iilke yonetimi, iilkenin giivenliginin saglanmasi
ve siirdiiriilmesinde biiyiik giiclerin yaninda yerel miittefikler de gerekli oldugunu gordiigii icin
Ortadogu bolgesi ile ona yakin-komsu bolgelerde Arap kdkenli olmayan, hatta Araplarla aralarinda
husumet olan iilkelerle ittifak kurma girisimlerinde bulunmustur. Bu kapsamda Tiirkiye, iran ve
Etiyopya ve Ortadogu bolgesindeki Arap iilkelerinde azinlik olarak yasayan Kiirtler vb. etnik gruplarla
irtibat kurulmaya calisilmistir (Zisser, 2019: 229). Ortadogu bdlgesi ile yakin gevresindeki Arap
olmayan azinlik gruplar ile iilkeleri hedef alan ve 1950-1979 yillar1 arasinda uygulanmaya calisilan
bu politikanin adi1 “Cevresel Strateji”dir (Guzansky, 2021: 88-100). Bu strateji veya doktrin iizerine bir
dizi calisma yapilmustir. 2009 yilinda dénemin Israil Basbakam1 Benjamin Netanyahu Israil’in
diplomatik iliskilerinin genisletilmesi ve cesitlendirilmesini istemistir. Bu talebi sonucunda, 2011
yilindan sonra Israil dis politika eliti yeni bolgelere agilma ve secilen iilkelerle iliskilerin kurulmasi,
mevcut olan iligkilerin ise daha da gelistirilmesi konusunda daha aktif olmaya calismistir. Faal
olunmasi istenen yeni bolgeler; Dogu Akdeniz Havzasi, Sovyet Orta Asyasi ve Kafkas iilkeleri, Sahra
alt1 Afrika tlkeleri, Cin ve Hindistan gibi Uzakdogu iilkeleri ve Latin Amerika olmustur (Alpher,
2017: 49-50). Israil’in bu yeni dis politika hamlesi Cevresel Strateji Doktrinin yeniden
canlandirilmaya c¢alisildigr seklinde yorumlanmustir (Patten, 2013; Alpher, 2015; Samaan, 2018). Bu
yiizden doktrinin tanimi, cografi kapsami, amaci ve etkinlik derecesi konusunda bilgi vermek ihtiyaci
hasil olmaktadir. Okuyucuyu bilgilendirme ve arastirma sorusunu ortaya koyma noktasinda da Curtis
ve Gitelson (1976), Abadi (2004), Carol (2012) ve Noa Schonmann’in eserleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Calisma ile amaglanan Israil dis politikasi kapsaminda popiiler konulardan birisi haline gelen
Cevresel Strateji Doktrinini tartismak ve bu doktrinin gelisimi esnasinda izlenen tarihi siireci
incelemektir. Ek olarak israil’in 2000°li yillarda bu doktrini tekrar hayata gecirmeyi hedeflemis midir,
bu konuyu da tartismaya agmak da ¢alismanin amaglari arasindadir. Bu konulari agikliga kavusturmak
i¢in yapilan bu caligmada bilgilendirici ve didaktik bir yontem tercih edilmistir. Ulkeyi ve dis
politikasini analiz etmek icin bir drnek segmek ve onun tizerinden giderek harekat tarzini anlamaya
calismak gerekmektedir zira devletler de ayni kisiler gibi belli hareket tarzlari gelistirmekte ve bu
cercevede hareket etmeyi tercih etmektedir. Ek olarak Cevresel Strateji’nin incelenmesinde farkli bir
yaklasim takip etmek de gerekmistir. Bu duruma sebep olan iilkenin stratejik kiiltiiriidiir ve bu
kiiltiirlin kritik edilmesi noktasinda Realist Teori tercih edilmistir.
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2. CEVRESEL STRATEJI DOKTRINI

Israil Basbakanlarindan David Ben-Gurion 1950’li yillarda Ortadogu'da artan Arap
milliyetciligi ve Misir lideri Cemal Abdiinnasir’in artan popiilaritesinden endise etmistir. Her ne kadar
Arap milliyetciligi Siyonizm ve Israil’in Ortadogu’daki varlig1 sebebiyle ortaya ¢ikmis ve giilenmis
olsa da, Arap milliyet¢iliginin olas1 etkilerini dengelemek adina iilkesinin bir ¢ikar yol bulmasi
gerektigini ifade eden Ben-Gurion, Ortadogu ve bitisik bolgelerdeki Arap olmayan ve bu geligsmeleri
kendilerine tehdit olarak goren devletlerle isbirligine gidilebilecegini savunmustur. Benzer endiseleri
tasityan devletlerin isbirligi ve ittifak girisimlerine daha istekli olacagi noktasina dikkat ¢ekmistir
(Voller, 2015: 516). Ben-Gurion bu kapsamda giineyde Etiyopya, kuzeyde Tiirkiye ve doguda iran’mn
kilit dnemde {ilkeler oldugunu ifade etmistir (Smith, 2000: 28). Bu iilkelere ek olarak Suudi Arabistan
ve Fas gibi Arap monarsileri de Nasir’in artan giiclinii ve monarsi karsitligini dengelemek adina
Israil’le gizli ve ¢ogu zamanda dolayli iliskiler gelistirmeye calismustir (Zisser, 2019: 228-229).

Israil’in Cevresel Strateji Doktrini’nin incelenmesinde karsimuza ¢ikan ilk zorluk
terminolojiden kaynaklanmaktadir. Doktrin, genellikle izlenmesi ve bagl kalimmas1 gereken bir dizi
inang ve prensipler biitiinii olarak tanimlanmaktadir. Uluslararas: Iliskiler alaninda bu terim genellikle
askeri ve glivenlikle ilgili konular isaret etmede kullanilmakta ve bu alanlarla irtibatlandirilmaktadir.
Di1s Politika Doktrini ise bazi konu, yaklasim ve ¢ikar ve kazanimlari vurgulamak igin hazirlanmig
olan bir politika yonelimi olarak doktrinden ayrismaktadir. Benzer anlamda kullanilan ve siklikla
birbirinin yerine ikame edilen bir diger kavram ise Strateji olmaktadir. Konuyla irtibati agiklamak
adina sunu vurgulamakta yarar vardir; strateji doktrinden kaynaklanir ve belirlenen amaglarla uyusan
gercek yetenekleri tanimlar (Zielinska, 2020: 221). Devletin Genel Politikasi ise giivenlik politikasinin
tamamlayicisidir ve belirlenen zaman ve sartlarda diplomatik amacglara ulasmayir Ongoriir. Bu
sayilanlarin Israil’in Cevresel Stratejisi'ndeki uygulamalar1 zamana ve sartlara gore degiskenlik
gostermistir. Bu ylizden Cevresel Strateji Doktrini resmi metinler ve antlasmalara dayanan ve ilan
edilmis bir doktrin olmamustir (Zisser, 2019: 229).

Cevresel Strateji Doktrini, israil’in 6zellikle Ortadogu bélgesinde kendisine miittefikler bulma
amaciyla gelistirdigi ve asagida agiklanacak olan dis politika ve giivenlik yaklagiminin pargalarindan
birisidir (Zisser, 2019: 229). Yosi Alpher bu noktada biitiiniin pargalarindan birisi olan Cevresel
Strateji’nin 6nemine dikkat ¢eker. Ancak Cevresel Strateji Doktrini’nin uygulamasinda ortaya konan
esneklik strateji ile doktrin arasindaki ¢izginin de belirsizlesmesine sebep olmustur. Ortaya ¢ikan
kavram karmasasina ragmen tiim bu sayilanlarin amaci devletin giivenliginin ve bekasinin garanti
altina alinmasidir. Buna ek olarak Cevresel Strateji Doktrini’nin gii¢lii diplomatik ve sivil yansimalar
da olmustur. Ulkeler arasinda giivenlik, ticaret gibi konularda isbirlikleri gelismis, bilgi paylasimi ve
teknoloji transferleri yasanmistir (Lindenstrauss ve Guzansky, 2012). Bu yiizden Samaan, Cevresel
Strateji Doktrini tabirinde 1srarc1 olmustur. Ancak bunun yaninda “Cevresel ittifak” ve “Cevresel
Politika™ tabirlerine de zaman zaman bagvurmaktan ¢ekinmemistir. Bunu yaparak terimleri tartismaya
agmaya da calismistir. Zira Cevresel Strateji Doktrini’nin askeri agidan doktrinel bir formulasyonu
yoktur (Samaan, 2018: 21). Israil dis politikas1 ve Cevresel Strateji Doktrini ¢alisan isimlerden birisi
olan Jean-Loup Samaan’a gére bu doktrin konjonktiirel bir yaklasim ve anlik bir ¢dziimdiir. israil’in o
donemde karsilastig1 aciliyeti olan sorunlara buldugu spontane, donemsel ve gegici bir stratejidir,
kalic1 hale gelmesi diisiiniilmemistir (Samaan, 2018: 148). Schonmann ise bu konuda Samaan’dan
farkli diistinmektedir. 2009 yilinda kaleme aldig1 calismasinda “Cevresel Pakt” tabirini kullanmay1
tercih etmistir (Schonmann, 2009: 17). Schonmann, Cevresel Pakt’1 Arap devletleri ile ¢atigma ve
biiyiik devletlerle ittifak c¢ergevesi igine yerlestirmistir. Patten ise bu uygulamayi “Cevresel Politika”
ismiyle kavramsallastirmistir (Patten, 2013). Guzansky ise “Cevresel Ortaklik” tabirini tercih etmis ve
bu iligkiler agim ittifak olarak adlandirmanin zorluklar1 ve yol agtif1 sorunlara odaklanma yoluna
gitmistir (Guzansky, 2014: 100-101). Tziarras ise “ittifak Benzeri” ifadesi ile yetinmistir (Tziarras,
2016: 407-427). Su noktaya dikkat etmek gerekir ki, burada agiklanmaya ve ismi iizerinde uzlasmaya
varilmaya ¢alisilan bu yaklagima higbir resmi belgede vurgu yapilmamis ve deginilmemistir. Doktrine
daha ziyade siyaset yapicilar1 konusmalarinda atifta bulunmustur (Schonmann, 2009: 83). Doktrin bir
dénem gizli tutulmaya c¢alisilan bir 6zel iliski oldugu igin terminolojisi problemli bir hal
alabilmektedir. Bir politika uygulamasini doktrin olarak nitelendirmek yliksek politika ve askeri
konularla illiyet bagi kurulmasini zorunlu hale getirmektedir. Buna ek olarak amaglarin, kullanilan
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yontemlerin agikg¢a ifadesi ve basar1 oraninin tespitinde kullanilacak kriterlerin belirlenmesi gibi bazi
beklentileri de beraberinde getirmektedir.

2.1. Doktrinin Cografi Kapsam

Cevresel Strateji Doktrini’nin cografi kapsami, bu yaklasiminin kullanim esnekliginin
korunmasi amaciyla, hicbir zaman kesin olarak tarif edilmemistir. Nihai konsept ve pratikteki
uygulama bélgesi olarak iki ayr1 eksen belirlenmistir. Bunlardan biri kuzeyde Tiirkiye, Iran ve Israil
iicgeni (Trident), digeri ise giineydeki Israil, Sudan ve Etiyopya iicgenidir. Ancak bu diger devletlerin
tamamen diglandigr anlamina gelmemelidir, bolgedeki diger iilkelerle olan iligkilere de Onem
verilmistir. Ornegin Fas ve Dogu Afrika iilkeleri gibi. Bu yiizden 1960’11 yillarin baslarinda Cevresel
Strateji Doktrini tiim Sahra alt1 Afrika tilkelerini de igine alacak sekilde genisletilmistir. Ancak daha
sonra Dogu Afrika ile siirlandirilacaktir. Yine de Afrika iilkeleri Cevresel Strateji Doktrini’nin
onemli bir tamamlayicist olmustur (Patten, 2013: 28). Amag gayet aciktir; Arap iilkelerini ¢cevrelemek.

Doktrinin zaman zaman kapsamunin daraltilip genisletilmesi nedeniyle Cevresel Strateji
Doktrini’nin ilgilendigi bolgenin smirlari konusunda haliyle goriis ayriliklari olmustur. Ornegin
Patten, doktrinin hedefi ve kapsanunin Tiirkiye, Iran ve Etiyopya oldugunu iddia ederken, Samaan bu
sayilan 3 iilkeye Ortadogu bolgesindeki Arap olmayan azinliklar1 da eklemistir. Alpher ise denkleme
Fas, Somali, Dogu Afrika Bolgesi, Yemen ve Umman’t da dahil etmistir (Patten, 2013; Alpher, 2015:
29; Samaan, 2018).

2.2 Doktrinin Amaci

Cevresel Strateji Doktrini’nin amacinin ortaya konmasi konusunda da, doktrinin cografi
kapsami konusunda oldugu gibi, farkli goriisler bulunmaktadir. Bunlardan ilki dar kapsamli ve
giivenlik temelli goriis, digeri ise genis kapsamli ve c¢ok boyutlu yaklasimdir. Doktrinin amaci
konusunda temel iddia, Arap iilkelerinden Israil’e yonelen tehdidi 6nlemek ve dengelemek igin
iilkenin bir ittifak agi kurmasi gerektigidir (Samaan, 2018). Alpher de benzer goriistedir ve Cevresel
Strateji Doktrini’nin Ortadogu’da miittefikler bulmay1 amaclayan bir biiyiik strateji oldugu konusuna
vurgu yapmustir (Alpher, 2015: xvii, 5 ve 60). Yine Alpher’e gore bu ittifak benzeri yap1 sayesinde
taraflar arasindaki iliskilerin baglayici ve kamuoyuna agik olmasima gerek yoktur. Bu esneklik Israil’e
hareket serbestisi saglamaktadir ancak yine bu ittifak benzeri yap1 mutlaka bolgedeki Sovyet etkisini
simnirlandirmay1 amaglamalidir. Zira Soguk Savas doneminde Sovyet etkisi ve destegi Ortadogu
bolgesinde Cemal Abdiilnasir ve diger revizyonist politika izleyen Arap liderlerinin giiclenmesine
imkén saglamistir. Samaan ve Alpher’e ek olarak konu lizerinde calismis bir diger arastirmact olan
Schonmann ise Cevresel Strateji’yi 6nemli bir dis politika doktrini olarak goérmektedir (Schonmann,
2009: 8-9, 39, 43, 79-80 ve 89). Doktrinin ittifak benzeri yapisi dig politikada esneklik ve hareket
serbestisi saglarken olasi bir kriz veya catigma ortaminda askeri destek teminine de imkan
verebilecektir.

Cevresel Strateji Doktrini’nin ilham kaynagi, o6zellikle Ortadogu bdlgesinde artan Arap
milliyetciligi dalgasindan rahatsiz olan ve diglanan iilkelerin mevcut oldugudur. Bu durumu bir tehdit
olarak algilayacak olan bu devletler isbirligi ve ittifak kurmaya yatkin olacaktir ve bu durumdan Israil
faydalanabilecektir. Doktrin kapsanminda oncelikli olarak secilen iilkeler Tiirkiye, Iran ve Etiyopya
olmustur. Bunlara ek olarak Kuzey Irakli Kiirtler ve Liibnan’daki Hiristiyan Maruniler ve Giliney
Sudan’daki Hiristiyanlar gibi devletdis1 aktorler olarak doktrin kapsaminda degerlendirilmeye
calistlmistir (Voller, 2015: 509; Zisser, 2019: 229).

Bu ittifak benzeri yap1 ve onun sonucunda ortaya ¢ikan iliskiler ag1 Israil’in diger dis politika
amaglar1 ile de uyumlu olmustur. Bunlar arasinda en 6nemli goriilenleri Ortadogu iilkelerinde yasayan
Yahudilerin israil’e g('i(;ﬁm'in saglanmas1 ve ABD ile olan ikili iliskilerin gelistirilmesidir ABD ile
olacak olan giiclii bir Israil’in bolgedeki Sovyet etkisini dengelemede oldukga etkili olacagidir. Bu
iddia hemen her firsatta dile getirilmis ve propaganda malzemesi yapilmistir. Bu konu ve esnek
davranabilme ihtimali énemlidir zira Schonmann’a gore asil onemli olan nokta ABD’nin Ortadogu
bolgesindeki algilanma sekli ve bi¢imini degistirmeyi amaglamaktadir. Zira Arap diinyasinda somiirge
gecmisi olan Ingiltere ile olan iliskileri sebebiyle ABD’ye yonelik olan yerlesik 6n yarginin kirilmast,
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Ortadogu’daki bolgesel gii¢ dengesinin ABD lehine degismesine yol agacaktir. Bu durumdan da en
biiyiik fayday1 saglayacak iilkelerden biri Israil olacaktir. ABD’nin Israil’e olan bakisinin da degismesi
bir baska beklentidir. Cevresel Strateji Doktrini ile ABD, Israil’i Ortadogu bélgesinde énemli bir
miittefik ve destek¢i olarak gorecektir. Zira temel amaci Ortadogu bolgesine Sovyet etkisinin
yayilmasini dnleme olan ve Ingiltere dnderliginde, Tiirkiye, Iran, Irak ve Pakistan’m katilimi ile
kurulan ancak Irak’ta 1958 yilinda yasanan darbe sonrasinda biten Bagdat Pakti gibi bolgesel
ittifaklarin dagilmis ve uzun 6miirlii olmamigtir. Bu durum sebebiyle ABD, bdlgede ugradigi kayiplar
telafi etme ihtiyact ve arayigina girmistir (Soysal, 1991: 179-238; Armaoglu, 1995: 189-236;
Zielinska, 2020: 226).

Israilliler bu strateji ve yeni bir Ortadogu ittifaklar sistemi fikrini bdlgedeki potansiyel
iilkelerle irtibata gegmeden 6nce Amerikan yonetimi ile istisare etmistir. Yapilan istisarelerden sonra
bu yaklasim vyiiriirlige sokulmustur. Cevresel Strateji ve Hayalet Pakt, Israil’in bolgesel
izolasyonunun sonlandiriimasinda etkili olmus, ayrica Bati Diinyasinin dikkati Israil’in giivenligine
¢ekilmistir. Schonmann’in iddiast bu yondedir (Zielinska, 2020: 226). Samaan ise Cevresel Strateji
Doktrini ile sadece sinirl1 bir giivenlik ve istihbarat igbirligi amaglandigi iddiasinda olmustur (Samaan,
2018).

Doktrin uygulamaya konulduktan sonra hedef iilkelerle iliskiler dogrudan askeri kanallar
iizerinden kurulmamistir. Miimkiin olan her yol denenmistir. Ornegin Iran’la yakinlasmay1 ve
stratejiye taraf olmasini saglayan ziraat ve teknoloji alaninda isbirligi olmustur (Patten, 2013: 7).
Alpher de zirai igbirligi, tibbi destek ve insani yardimin Cevresel Strateji Doktrini’nin gelismesine
yaptig1 katkiya dikkat gekmistir (Alpher, 2015: 7). Schonmann ise Tiirkiye ile iligkilerin gelismesinde
giivenlik, istihbarat ve diplomasi kanallar1 disinda turizm, spor, kiiltiir, bilim, yliksekdgretim, teknik
destek gibi konularinda etkili oldugunu, bunun ticaret, tarim ve havacilik gibi teknik konularla
desteklendigini belirtmistir (Schonmann, 2009: 253-267). Ancak yine de ittifak iligkisi noktasinda en
az istekli iilke Tiirkiye olmustur. Zira Tiirkiye’ nin Iran ve Etiyopya’ya kiyasla Arap iilkeleri ile makul
bir ikili iliski dengesi vardir (Bar Zohar, 2008: 194). Ek olarak Ankara Ortadogu’dan petrol
temininden vazge¢meyi istemeyecektir (Voller, 2015: 514).

Yine Cevresel Strateji Doktrini ile amaglanan Israil’i Ortadogu’daki topyekiin izolasyondan
kurtarmaktir. Izolasyonun kirilmasi sonucunda iilke uluslararasi siyasete daha rahat ve etkin bir
sekilde katilabilecektir. Ancak ortaya ¢ikacak olan durum giivenlik yapilanmasi ve uluslararasi
cikarlarin g6z ardi edilmesi anlamina gelmemektedir. Ek amaclar olarak giivenlik oncelikleri ile
beraber ekonomik konularda da doktrin biinyesinde var olmaya devam etmistir. Oyle ki Sahra alt:
Afrika iilkeleri 6rneginde, iliskilerin iilkelerin ekonomik ¢ikarlarini desteklemesi iddiasi durumunda
dahi, ikili iligkiler Digigleri Bakanligi iizerinden degil Savunma Bakanligi iizerinden yiirtitiilmiistiir.
Zira Savunma Bakanligi doktrinin basarili olmasi igin Bati Afrika bolgesinin kilit onemde oldugunu
savunmus, bu kapsamda otokratik rejimlerle dahi igbirligine gitmekte beis gérmemistir (Levey, 2004:
74 ve 81). Ancak Samaan bu noktada bu iddiaya kars1 ¢ikmus ve Cevresel Strateji Doktrininde etkili
olan kurumun Savunma Bakanlhigi degil Israil’in istihbarat teskilati, Mossad oldugunu savunmustur
(Samaan, 2018: 29-30 ve 35). Samaan’a benzer sekilde Alpher de Doktrinin uygulanmasinda
Mossad’in oldukga etkili oldugunu iddia etmistir (Alpher, 2015: 7). Bu acidan bakildiginda giivenlik
konusunu 6nceleyen Cevresel Strateji Doktrini tamamen realist bir politikadir (Schonmann, 2009: 93-
97 ve 102-193).

Doktrin, etkinligi ve amaglarina ulagsma noktasinda degerlendirilmek istendiginde sonuglarina
bakmak gerekmektedir. Samaan’in ifadesi ve degerlendirmesine gore doktrin ¢ok etkili olmamuistir,
[srail’in uzun vadeli ¢ikarlarina katki yapmamis ve savunma ittifaklarmin ortaya ¢ikmasin
saglayamamistir. Bu elestiriye karsi gelistiren argliman ise stratejinin zaten donemsel oldugu ve
Israil’i baglayacak ittifaklar ortaya ¢ikmasmi amaglamadigidir (Alpher, 2015). Hatta 1973 yili Ekim
ayinda Misir-Suriye ikilisi ile Israil arasinda cereyan eden Ramazan/Yom Kippur Savasi bu stratejinin
basarisizligmin ilan1 olarak goriilebilir. Zira bu savas esnasinda Israil Cevresel Strateji Doktrini ile
yakinlasmaya calistig1 iilkelerden destek gormemistir. Ancak Alpher Israil, Tiirkiye ve iran’mn taraf
oldugu, taraf tilkeler arasinda istihbarat paylagimini temel alan Trident Antlagsmasi’n1 (1956-1979) bu
kapsamim disinda tutmaktadir. Ona gore Trident Antlagmasi stratejik onemi olan ve istihbarat
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paylasimi noktasinda faydali olan bir ittifaktir ve Israil agisindan énemli bir kazanimdir (Alpher, 2015:
11; Killioglu, 2021: 1340). Yine Alpher’e gore antlasmanin baska 6nemli katkilar1 da olmustur.
Ornegin uygulanan strateji kapsaminda Yemen’deki asilere saglanan destek Misir’mn dikkatini ve
kaynaklarin1 buraya kanalize etmesine sebep olmus ve 1967 Alt1 Giin Savasi’nda baskin saldiriya
zemin hazirlamistir. Ayrica olumsuz bir durum olarak, Misir’da Nil Nehri’nin kaynagi ve kollarmin
oldugu bolgelerde Israil etkisinin artmasina karsi1 bugiin de hala var olan hassasiyetin ortaya ¢itkmasina
da sebep olmustur. Bu donemde Fas’la olan iligkiler gelismis, Fas daha sonraki dénemde, o6zellikle
1979 yilinda imzalanan Camp David Antlagsmasi’nda, Misir’la Israil arasinda arabulucu rolii
oynamustir. Trident Antlasmasi 6zellikle Ortadogu bélgesindeki Yahudi niifusun Israil’e go¢ etmesinin
tesviki noktasinda, bu niifusun ikna edilmesinde olduk¢a faydali olmustur. Basarisiz oldugu nokta;
ABD’nin tam desteginin saglanamamasi olmustur. Tiim ¢abalara ragmen ABD destegi sinirli kalmistir
(Patten, 2013: 164; Alpher, 2015: 60).

Antlagma giivenlik oncelikli bir sekilde baslamis olsa da zamanla ziraat, saglik, enerji, iletisim
teknolojisi gibi alanlar1 da kapsar hale gelmistir (Feiler ve Lim, 2014; Guzansky, 2014: 99-116;
Tziarras, 2016: 407-427; Bashirova ve Sozen, 2017: 29-43; Bishku, 2017: 76-100). Israil
teknolojisinin bu kapsamda diger iilkelere transferi iligkilerin gelismesini hizlandirmigtir. Taraf olan
iilkeler teknoloji transferi imkanimni elde ederken Israil de ihracatim ve ticaret hacmini artirmustir.
Alpher’in de vurguladig iizere resmi bir ittifak iliskisi kurmak Israil’in amagclar1 arasinda olmamistir
(Alpher, 2015: 120). Siyasi amaglara ulasma noktasinda basarili olunamamustir zira Tiirkiye ve Iran
ozellikle Filistin konusunda Birlesmis Milletler’de yapilan oylamalarda Israil’den yana bir tutum
takinmamustir (Zielinska, 2020: 228).

Sonug olarak Cevresel Strateji Doktrini, 20.ylizyilin ikinci yarisinda Ortadogu’da yliikselen
Arap milliyetciliginden kaynaklanan tehdide karsi bir tepkidir. Ancak doktrin bir gii¢ boslugunu
doldurmak icin olusturulmamustir. Zira ABD ve Ingiltere bu dénemde Ortadogu’da Central Treaty
Organization (CENTO), eski adiyla Bagdat Pakti’'nin kurulusu i¢in ¢alismaktadir. Bu cati altinda
Tiirkiye, Irak ve Pakistan bir araya getirilmistir ve Sovyet etkisine karsi bir set olarak kullanilmaya
calistinmustir. Israil liderligi CENTO nun kurulusunda ABD ile siirekli irtibat halinde olmustur (Gilad,
2001: 24; Voller, 2015: 513-514).

3. CEVRESEL STRATEJi DOKTRINI VE DISPOLITIKA

Calismada ismi zikredilen yazarlardan Schonmann ve Samaan Cevresel Strateji Doktrinini
Realist perspektiften degerlendiren isimlerdir. Bu noktada Samaan, Israil’in giivenlik stratejisi ve dis
politikasinin 19. yiizy1l Realizminden etkilendigi iddiasinda olmustur (Samaan, 2008: 12, 19, 23-24).
Iddiasin desteklemek icin Vladimir Jabotinski’nin ¢alismalarimi 6rnek gdstermistir. Samaan’a gore
Cevresel Strateji Doktrini dost ve diisman {iilkeleri acik sekilde tarif eden bir strateji, sifir toplamli bir
oyundur. Diisman {ilkeleri dengelemek icin dis politika ve giivenlik politikasinda sert gili¢ kullanimi
Oncelenmis ve zaruretine vurgu yapilmistir. Ancak yine de Samaan’a gore bu doktrine sadece Realist
bakis acis1 ile yaklasilmasi konuyu sinirlandiracaktir (Samaan, 2018: 104). Bununla birlikte doktrinin
arka planinda yer alan Realist entelektiiel birikimi ve sifir toplamli oyun, gizlilik, askeri giic, istihbarat
orgiitlerinin aktif kullanimi, giic dengesi gibi terimlere de dikkat ¢ekmekten geri kalmaz (Samaan,
2018: 107).

Yine Samaan, Cevresel Strateji kapsaminda kurulan ikili iligkilerin gizli olmasmin kamu
diplomasisine aykir1 oldugunu ifade etmis ve bu konuda Israil’i sorumlu tutmustur (Samaan, 2018:
33). Zira iliskilerin gizliligi yiiziinden doktrinin idealist yonleri geri planda kalmustir. ikili iliskiler
Arap devletlerinin ve kamuoyunun tepkisini tizerine ¢ekmemek i¢in gizli tutulmaya ¢alisilsa da tepki
tiim devletler gizlilik kuralina riayet etmeye ¢alisnustir. Ornegin donemin Israil Cumhurbaskani David
Ben-Gurion 1961 yilinda Iran’a bir gezi yapmustir ancak bu gezi Iran tarafindan kamuoyuna
duyurulmamustir. Keza Etiyopya da Arap iilkelerinden gelen yogun baski sebebiyle israil’le olan
iligkisini resmen kabul etmemistir (Erlich, 1994: 171-172; Gilad, 2001: 36-37; Voller, 2015: 514;
Samaan, 2018: 73, 87-88). 1967 Al Giin Savasi’ndan sonra Israil de doktrine olan inancim
kaybetmis, ihtiyac1 azalmustir. Zira Israil yaptig1 siirpriz saldir1 ile Misir ve Suriye’ye istedigi askeri ve
ekonomik zarar1 vermis ve bu iki iilkeyi kusatacak olan iilkelere olan ihtiyaci azalmistir. Buna ek
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olarak Nasir’in 1970 yilindaki ani 6liimii ile Nasirizm ve Pan-Arabizm de gii¢ kaybetmistir. Hatta
1973 Ramazan/Yom Kippur Savasi bile bu siirece katkida bulunmustur zira 1973 Savasi Arap
devletlerinin Israil’i yok etme amacindan vazgectikleri olay olmustur (Quandt, 2005: 87-129). Misir
bu durumu 1979 Camp David Baris Antlasmasi ile resmen tescil etmistir (Voller, 2015: 515).

Cevresel Strateji Doktrini’nin kendisinden kaynaklanan kisitlamalari olmustur. Oncelikle
ittifak veya ittifak benzeri iliskilerin gelistirilmesinin planlandig1 {ilkelerin ¢ogu 1950°li yillarda
Ortadogu’da yiikselen Arap milliyetciligi, 1990’li ve 2000’li yillarda uygulanmaya c¢aligilan
versiyonunda ise Iran karsisinda zayif kalmistir. Ayrica lIsrail’le ittifak iliskisine girme ve bunu
uluslararast kamuoyuna duyurma konusunda cekinceleri ve isteksizlikleri olmustur. Ancak yukarida
da zikredilen Nasirizm ve Arap milliyetciligi dalgas1 ve bu ideolojilerin farkli anlayis ve ideolojilere
kars1 tavizsiz bir tutum izleme cabalar1 da Ortadogu ve Afrika’daki Arap olmayan diger devletleri
Israil’le yakinlasmaya mecbur etmistir. Zira antlasma taraflara kismen de olsa giivenlik ve taktik
avantaj saglamistir (Zisser, 2019: 229).

Israil, 2000’1i yillarda da 50 yil &ncesinde yaptig1 gibi ittifak benzeri iliskiler kurabilecegi
iilkeler arayisinda olmustur. 1950’li ve 60’11 yillarda gelistirilen Cevresel Strateji Doktrini’nde oldugu
gibi bu ittifak benzeri yapinin kurumsal bir miittefiklik iliskisi degil de iligkiler ag1 olmasinin uygun
olacagi ve ikili iligkiler sistemini karsit kamptaki iilkelerin dikkatinden uzak tutacagi ongoriilmiistiir.
Ancak 1950’1i yillar ile 2000’lerdeki Ortadogu ve Diinya siyasi konjonktiirii ayn1 degildir. Bolgede
degisen siyasi, ekonomik, askeri ve stratejik sartlarla irtibatli degisimler meydana gelmistir. Yasanan
bu degisimler, en basit haliyle eski diismanlarin dost, eski dostlar diisman olmustur. Israil, basta en
biiyiik rakibi olarak gordiigii Misir’la olmak iizere Urdiin, Kérfez iilkeleri, Suudi Arabistan gibi Arap
iilkeleri ile iliskilerin nispeten normallestirmistir. Ancak 1950’li yillardaki Cevresel Strateji’nin
Ortadogu’daki sacayaklarindan olan Iran ve Tiirkiye ile ise 20. Yiizyilin son ¢eyreginde ulusal ¢ikarlar
agisindan ayrismistir (Zisser, 2019: 236). Bu yiizden mevcut donemin problem kaynaklari olan
Tiirkiye ve Iran’1 kontrol altinda tutabilmek icin Israil, yeni Cevresel Stratejisini uygulamak adina
Azerbaycan’ ran’a karsi, PKK, Giiney Kibris Rum Kesimi (GKRY) ve Yunanistan’1 da Tiirkiye’ye
kars1 kullanmaya ¢alismaktadir (Bishku, 2009: 295-314). GKRY ve Yunanistan, Israil’in ihracatcist
haline geldigi ve halihazirda Misir ve Urdiin’e satt11 dogalgaz1 Avrupa ve diinya pazarma ulastirmada
alternatif rota olarak kullanmaya c¢alismistir (Karbuz ve Baccarini, 2017; Macaron, 2019). Ancak
Dogu Akdeniz’de GKRY ve Yunanistan kita sahanligindan gegmesi planlanan olasi dogalgaz boru
hatt1 hem maliyeti hem de Tiirkiye’nin Mavi Vatan stratejisi sebebiyle akim kalmistir.

Cevresel Strateji Doktrini bir iddiaya gore Israil dis politikasinda 90’1 yillara kadar yén
vermistir (Voller, 2015: 509). Ancak Tiirkiye 2000’li yillarda bolgesel giic olma adina geleneksel
Ortadogu politikasini degistirmeye baslamistir. Bu kapsamda Ortadogu’daki sorunlarda taraf olmamak
icin izlenen politikalarda degisime gidilmis ve Filistin Sorunu vb. bolgesel sorunlarda daha aktif bir
rol oynanmaya calisilmistir. Bu durum {srail’le ilgili politikalar agisindan da gegerli olmustur. Yol
ayrimi Ozellikle Filistin Sorunu ile bolgesel giivenlik politikalar1 konusunda agik bir sekilde ortaya
cikmigtir. Tirkiye’nin Filistin Sorunu’nda izlemeye basladigi Filistin’in yOnetiminin tezlerini
destekleyen politika yaklasimi ve Hamas’la artan irtibati Israil’le olan iliskilerin bozulmasini
beraberinde getirmistir. Mavi Marmara olaymdan sonra ise neredeyse kopma noktasina gelmistir.
Ancak Iran’in gelisen niikleer kapasitesi Tiirkiye’yi Israil agisindan tekrar énemli hale getirdigi icin
Israil iligkilerin kopma noktasina gelmemesi igin ¢alismustir (Zisser, 2019: 234).

Sonug olarak Cevresel Strateji Doktrini, 20.yilizyilin ikinci yarisinda Ortadogu’da yiikselen
Arap milliyetciliginden kaynaklanan tehdide karsi bir tepkidir. Ancak doktrin bir gii¢ boslugunu
doldurmak igin olusturulmamistir. Zira ABD ve Ingiltere bu dénemde Ortadogu’da Central Treaty
Organization (CENTO), diger adiyla Bagdat Pakti’nin kurulusu i¢in ¢alismaktadir. Bu cati altinda
Tiirkiye, Irak ve Pakistan bir araya getirilmistir ve Sovyet etkisine karsi bir set olarak kullanilmaya
calistimustir. Israil liderligi CENTO’nun kurulusunda ABD ile siirekli irtibat halinde olmustur (Gilad,
2001: 24; Voller, 2015: 513-514).

1950 yili Haziran ayinda Kore Savasi’nin patlak vermesini takiben Israil, dis politika
yonelimini degistirerek agikca Bati yanlisi bir politik ¢izgi izlemeye baslamistir. Bu kapsamda 1950°1i
yillarin baslarinda Israil, Bati’min Ortadogu’yu savunma planlarma katilmayi talep etmistir ancak bu
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talepler Gzellikle ABD tarafindan kabul gérmemistir. 1955 yilinda kurulan Bagdat Pakti’n1 temel alan
bu savunma planlarini hepsi Sovyetler Birligi’ne karsidir ve basarili olabilmesi i¢in Arap devletlerinin
destek vermesine bagimlidir (Shlaim, 1999: 179). Ancak bu donemde Arap devletleri agisindan
tehdidin kaynag Sovyetler Birligi degil Israil’dir (Shlaim, 1999: 177-178). Bu yiizden de Israil’in bu
planlara dahil edilmesi talebi sicak kargilanmamistir (Shlaim, 1999: 179). Ancak CENTO, Ben Gurion
ve idari kadrosuna kendi Bagdat Paktini-Cevresel Strateji Doktrinini olusturma konusunda ilham
vermistir.

Israil’in ilk Bagbakani olan D. Ben-Gurion iilkenin dis politikas1 ve savunma stratejilerinin
mimarlarindan biridir (Shlaim, 1999: 178). Ben-Gurion ABD ile yakinlasmaya 6nem vermistir. Bu
sayede ABD’den siyasi ve askeri destek ile giivenlik garantisi temin etmeyi amaglamistir. Ancak Arap
iilkelerini kaybetmek istemeyen ABD yonetimi bu teklife mesafeli yaklasmay1 tercih etmistir. Zira
ABD’nin o donemdeki politikasi bolgedeki askeri dengelerin korunmasi yoniindedir. Hem bunun i¢in
hem de Sovyetler Birligi’nin ¢evrelenmesi adina Arap devletlerinin destegi vazgecilmez olarak kabul
edilmistir (Shlaim, 1999: 179). Bu noktada Arap devletleri ile Arap milliyet¢iligini kendine tehdit
olarak géren Israil ile ABD’nin ¢ikarlari uyumlulasmamustir.

Cevresel Strateji Doktrini’nin de mimarlar1 arasinda Ben-Gurion bulunmaktadir. Ona ek
olarak Reuven Shiloah ve Isser Harel de dikkat ¢eken isimler arasindadir. Shiloah, eski Mossad
Baskanidir. Cevresel Strateji Doktrini’ni sadece politik bir ara¢ olarak gérmemis, Nasir’in “Ug Kusak
Doktrini’ne bir tepki olarak tarif etmistir. Nasir’in bu doktrinine gére Misir, ili¢ tane ¢emberin tam
ortasinda yer almaktadir. Bunlar Arap, Islam ve Afrika cemberleridir. Bu doktrine gére Ortadogu’da
basat glic Misir, basat ideoloji de Arap milliyet¢iligi olmalidir. Cevresel Strateji Doktrini bu kurguya
iki noktada kars1 ¢ikmaktadir. Bunlar siyasi ve ideolojik alanlardir. Siyasi agidan, Arap milliyet¢iligine
karst Israil’le irtibati olan devletlerden bir dis halka kurulmali, ideolojik olarak da Arap
milliyetciliginin baskin ideoloji haline gelmemesi i¢in ¢cogulcu bir diisiince ortami tesvik edilmelidir
(Eshed, 1997: 280-281; Shlaim, 1999: 182-183). Bu yaklagima gore Arap milliyetgiligi merkeze
alinacak olursa Israil’in dogal miittefikleri bu merkez tarafindan tehdit edilen aktorler olacaktir. Bu
tamma uyan iilkeler yukarida da ismi gegen iig iilke, Tiirkiye, Iran ve Etiyopya olmustur. Irak’taki
Abdiilkerim Kasim’1 iktidara getiren 1958 Darbesi Arap milliyetciligini Iran’in smir komsusu
yapmistir (Dann, 1969; Shlaim, 1999: 184). 14 Temmuz 1958’de Irak’ta meydana gelen bu darbe
Ortadogu’nun dénemli petrol iireticisi iilkelerden birisi ve Bagdat Pakti’nin sacayaklarindan birisi olan
Irak’1 Bati diinyasindan uzaklagtirmistir. Bunun sonucunda ise Ortadogu bolgesi ile petrol yataklar
iizerindeki Bati kontrolii sarsilmugtir. Irak’s kaybina ek olarak Urdiin ve Liibnan’da artan Arap
milliyetciligi mevcut yonetimleri tehdit eder hale gelmistir. Bu da Bati bagkentlerindeki siyaset
plancilarini endiseye sevk etmistir (Shlaim, 1999: 184). Bu agidan Irak’taki 1958 Darbesi 20. ylizyil
Ortadogu tarihinin 6nemli ve bdlgenin gelecegini sekillendiren olaylarindan birisi olarak tarihe
gecmistir. Temel olarak eski sosyal diizen ve Ingiliz etkisi ve hakimiyetinde kurulan miiesses
nizaminda sona ermesinin simgesi olmustur (Shlaim, 1999: 177).

Sadece Batili iilkeler degil Etiyopya da bu donemde Misir’in yayilmaciligindan endise etmistir
(Bar Zohar, 2008: 192). Tiirkiye, diger iki lilkeye gore daha temkinli davranmaya caligmistir. Ancak
Irak, Suriye ve Liibnan’da artan Arap milliyetciligi Ankara’y1 6nlem almaya mecbur birakmigtir. Bu
sayilan faktorler sebebiyle 1990°l1 yillara kadar Tiirkiye-israil iliskileri dalgali bir seyir izlemis,
Tiirkiye, Israil acisindan anlasmanin zayif halkasi olarak kalmakla stratejik agidan énemli konumda
olan bir iilke olma arasinda gidip gelmistir (Voller, 2015: 514, 519).

2000’11 yillarm gelmesi ile Ortadogu’daki dengeler tekrar degismistir. Bu degisim kapsaminda
Israilli politika yapicilar arasinda iki farkli ve g¢atisan kanadin ortaya ¢iktig1 iddia edilmektedir.
Iddianin sahibi olan Leon Hadar’a gore rekabet halinde olan bu iki kanat veya ekol; Tiirkiye ve Misir
ekolleridir. Bu siniflandirma Tiirkiye’nin Israil agisindan 6nemini teyit etmektedir. Hadar’a gére
Tiirkiye ekolii taraftarlar1 Israil’in bolgede giivenliginin saglanmasi ve korunmasi icin Tiirkiye ile
yakin isbirligi igerisinde olmas1 gerektigi iddiasindadir. Bu okul 6zellikle 90’11 yillarda etkili olmus,
1998 yilindaki yakinlagsma ve gizli anlagsma siirecinin destek¢isi olmustur. En bilinen isimlerinden
birisi israil Bagbakam1 Benjamin Netenyahu olan bu ekol ve ekoliin taraftarlar1 Yahudi siyasetindeki
sertlik yanlilarindan olugmakta, Filistin baris siireci ve baris i¢in toprak verilmesi konularina kesinlikle
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kars1 ¢ikmaktadir. Misir ekoli ise Misir’a oncelik verilmesi taraftaridir. Zira Misir yoluyla Arap
devletlerinin bdlgesel bir koalisyon olusturmaya ikna edilecegi inancindadirlar. Bu noktada ikna araci
olarak da ortak diisman Iran’in kullamlmasi taraftaridirlar. Oncelikli hedef niikleer kapasitesini
gelistirmeye ¢alisan Iran oldugu igin bu grup Araplarla eski husumetlerin canlanmamasi icin gereken
seylerin yapilmasini savunmaktadirlar. Bu kapsamda Arap yonetimleri {izerinde kamuoyu baskisina
neden olan Filistinliler konusunda girisimlerde bulunulmasi ve barig gériigmelerinin siirdiiriilmesinde
beis gormemektedirler (Hadar, 2001: 24-27). Bu tartisma halen siiriiyor goziikmektedir.

Kendisini siirekli bir savas halinde géren Israil Arap komsularinin onun var olmasina izin
vermeyecegini diisiincesini igsellestirmistir (Voller, 2015: 509). Doktrinin hareket noktasi da bu
diisiince olmustur. Bu yiizden Cevresel Strateji Doktrini ile ulasmaya calistigi nihai amag, zor
durumda kaldiginda kendisine destek verecek ve yardima gelecek c¢ok tarafli bir ittifak kurmak
olmustur ancak doktrin bu amaci gerceklestirme ve Ortadogu’daki durumu tamamen degistirme
konusunda basarili olamamistir (Voller, 2015: 514; Zisser, 2019: 229). Ayrica Realist yaklagimin
kendine has bazi1 paradokslar1 vardir ve yasanan tecriibeler gizli iliskilerin Israil’in ¢ikarina olmadigin
gostermistir (Samaan, 2018: 140, 148). Ancak tiim bu olumsuzluklar Cevresel Politika Doktrini’nin
tipik bir reel politik stratejisi oldugu gercegini degistirmemektedir (Voller, 2015: 516).

4. SONUC

1948 yilinda uluslararasi siyaset sahnesine ¢tkmasindan bu yana Israil’in komsusu olan Arap
devletleri ile iliskileri sikintili olmustur. Bu siireg 1979 yilinda Misir’la imzalanan Camp David
Antlasmasi’na kadar fazla degismeden kalmistir. Ilk baslarda uzlasmaz ve tavizsiz bir husumet
seklinde baglayan iligkiler 1970’li yillarin sonu ve 1980°1i yillarda kabullenmeye déniismiis, 2000°’li
yillarda yiiksek sesle dile getirilmese de icinde ekonomik iligkilerin de oldugu formel bir iliski halini
almistir.

Israil uluslararas: siyaset sahnesine bir savas ve catisma hali ile ¢ikmus, kendisini ¢evreleyen
Arap iilkeleri tarafindan mesru bir devlet olarak kabul edilmemistir. Bu durum nedeniyle 1950’li
yillarda Israil’in baslica iliski icerisinde oldugu iilkeler Ortadogu ve ona komsu bdlgelerdeki Arap
olmayan iilkeler olmustur. Israil’i bu arayisa iten sebep ise bolgede yiikseliste olan ve giiclii bir Israil
karsit1 soylemi de barindiran Arap milliyetciligi dalgasidir. Bu durumun neden oldugu tehditlerle basa
¢ikabilmek i¢in bulunan ¢dziim ise Ortadogu bolgesinin iki giiclii iilkesi olan Tiirkiye ve Iran’la
yakinlasma olmustur. Bu yakinlagma girigimlerinin sistematige oturma g¢abasi da Cevresel Strateji
Doktrini’ni ortaya cikarmustir. Doktrinin uygulanma siiresi hakkinda 1979 yilinda Iran’da yasanan
devrimden dolay: farkli gériisler beyan edilmektedir. Oyle ki bir goriise gére 90’11 yillara kadar Israil
dis politikasinda etkisini hissettirmistir.

1950’11 yillarda ortaya ¢ikisinin tizerinde 50-60 yildan fazla bir siire gegtikten sonra Ortadogu
bolgesinde degisen dengelerin sonucu olarak Cevresel Strateji Doktrininin taraflari, Ortadogu’da ve
diinya siyasetinde degisen dengelerin etkisiyle, yer degistirmistir. 90’1 yillarda ortaya c¢ikmaya
baglayan ve 2000°li yillarda iyice belirginlesen yeni politik denklem sonucunda rakip Arap
devletlerinden gelen tehdit, Filistin harig ortadan kalkmustir. Ozellikle 1950°1i yillarda o dénemdeki
jeopolitik ve stratejik denklemde &nemli destekgi olan Tiirkiye ve Iran gibi iilkeler ise yeni diizende,
daha da giiglendikleri ve daha fazla ulusal ¢ikarlarini savunma noktasina geldikleri i¢in potansiyel
rakipler halini almistir. Diger bir ifade ile eski dostlar diisman, eski diismanlar dost olmustur. Israil bu
yeni duruma ¢oziim olarak, daha énce Tiirkiye ve iran nasil Arap milliyetciligi dalgasindan rahatsizlik
duyup ittifak taleplerine agik hale geldiyse, bu sefer de Ortadogu’da artan Tiirk ve iran etkisinden
Arap rejimlerinin rahatsiz olacag1 ve bu rahatsizligin manipiile edilebilecegini gormiistiir. Israil, dis
politika vizyonunda rekabet eden iki farkli stratejik yaklasima sahiptir. Bunlardan biri Tirkiye’yi
digeri ise Misir’1 6ncelemeyi dngérmektedir. Tiim anlagsmazliklara ragmen Israil agisindan Tiirkiye
onemli bir aktor oldugu icin Tiirkiye’yi kaybetmeden ¢evrelemeye ¢alismistir. Bu ¢evrelemede Arap
iilkelerinden faydalanmaya g¢aligmistir. Bu stratejinin islemedigi nokta ise Tiirkiye’nin kendisi ve
konumu olmustur. Mavi Marmara olay1 ile neredeyse kopma noktasina gelen Tiirkiye-Israil iliskileri
basta ekonomik ¢ikar ve enerji jeopolitigi gibi konular sebebiyle Israil tarafindan siirdiiriilmeye
calistimistir. Misir ve Urdiin’e satigt yapilan Israil dogalgazinin Giiney Kibris Rum Kesimi (GKRY)-
Yunanistan tiizerinden uluslararasi pazarlara ulastirilmasinin ¢ok zor olmasi, ibrenin yeniden
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Tiirkiye’ye donmesine yol agmustir. Zira bir kez daha goriilmiistiir ki Israil dogalgazinin uluslararasi
pazarlara ulastirilmasinda en uygun ve makul rota Tirkiye iizerinden gegmektedir. Keza niikleer
kapasitesi artirmaya calisan Iran’i stratejik olarak cevrelemek icin de Azerbaycan’in yaninda
Tiirkiye’ye ihtiyag duyulmasi da bir bagka 6nemli etken olmustur. Bunlara ek olarak Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti’nin varlig1 ve Tiirkiye’nin Mavi Vatan Stratejisi de Tiirkiye’nin konumunu takviye
etmistir. Bu sayilanlar Tirkiye’'nin de GKRY ve Yunanistan’la c¢evrelenmesi, smirlanmasi
girisimlerinin basartya ulasmasini 6nlemistir.

Tiim bu sayilanlara ek olarak 2010 yilinda Renkli Devrimlerin Ortadogu’daki yansimasi olan
Arap Bahari sebebiyle Israil bu durumu kendi ada faydaya cevirebilmek ve Tiirkiye ile iran’t
dengeleyebilmek icin Suudi Arabistan, Misir, Urdiin ile Katar ile Umman gibi Kérfez devletleri ile
stratejik ittifak kurma arayisina girmistir. Bu kapsamda 1950°1i yillarin, fikir babaligim dénemin Israil
Basbakani olan David Ben-Gurion’un yaptigi Cevresel Strateji Doktrini yeniden canlandirilmaya
calisgilmistir. Ancak ittifakin 21. yiizy1l versiyonunda taraflar yer degistirmistir. Doktrinin 20.
yiizyildaki Misir’1 ve Arap milliyetgiligini hedef alirken bu yeni versiyonu gii¢lenen eski miittefikleri
hedef alir hale gelmistir. Sonu¢ olarak Cevresel Strateji Doktrini’nin gerek eski gerekse de yeni
halinin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan yapisal sorunlar1 olmustur ve bu sorunlar uzun vadede
ittifak benzeri yapinin islevsiz hale gelmesini beraberinde getirmistir.
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