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Oz

Makalenin konusu, slami ilimler igerisinde énemli bir yere sahip olan hadislerin
istishad1 hakkindadir. Anlam1 veya kurali tayin etmede kullanilan kanit niteligindeki
orneklere istishad ad1 verilir. Hicri 2. yiizyil baslarinda Basra kentinde yasayan bazi
isimler, Arap dil kurallarinin tespiti noktasinda birtakim kistaslar gelistirmislerdir. Bu
baglamda Ebii’l-Esved ed-Diieli (6. 69/688), Ibn Ya‘mer (6. 89/708 [?]), Abdullah b.
Ebi Ishak (6. 117/735), Isa b. Omer es-Sekaf (6. 149/766) ve Yinus b. Habib’in (6.
182/798) birikimini eserleriyle giiniimiize ulastiran ilk dilciler Halil b. Ahmed (0.
175/791) ve Sibeveyhi (6. 180/796) olmustur. Arap nahvinin giiniimiize ulasan ilk
eseri olan el-Kitab, dénemin hadis istishddina olan yaklasimini anlama noktasinda
onemli bir yere sahiptir. Calismanin veri toplama siirecinde nitel arastirma yontemi
olan dokiiman analiz tekniginden faydalanilmigtir. Literatiirde bulunan hipotezler
timdengelim yontemiyle incelenmistir. Ulagilan sonuglara gore klasik donem
dil aragtirmalarinda istishdd malzemesi olarak en az kullanilan kaynaklar hadis
rivayetleridir. Tercih edilmeme ihtimaline karsilik az miktarda kullanilan hadisler ise
teberriik (sayg1) niteliginde eserlerde yer almstir.

Anahtar Kelimeler: Arapca, Hadis, Sibeveyhi, Halil b. Ahmed, Istishad, Kiyas,
Sema.
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Abstract

This study is about istishhad with hadiths, which have an important place
in Islamic sciences. Istishhad, which is included in the giyas mechanism, is
the general name of the evidentiary examples used to determine meaning or
rule. Some people who lived in the city of Basra at the beginning of the A.H.
2nd century developed some criteria for determining the rules of the Arabic
language. In this context, names such as Halil b. Ahmad and Sibawayhi have
brought the knowledge of Ebu’l-Esved ad-Dueli, ibn Ya‘mar, ‘Abdullah b.
Ebi Ishak, ‘Isa b. ‘Omar as-Sakafi, and Yinus b. Habib to the present day
with their works. Sibewayhi, who is the owner of the first work on Arabic
grammar that has survived to the present day (al-Kitab), has an important place
in understanding the approach of linguists in the classical period to hadith and
istishhad. In this context, hadith narrations in al-Kitdb will be examined in
terms of understanding the approach to istishhad with hadith in the classical
Arabic language methodology. The document analysis technique, which is
a qualitative research method, was used during the data collection process.
The hypotheses in the literature were examined by the deductive method.
According to the results obtained, the least used sources as istishhad material
in classical period language studies were hadith narrations. Hadiths that are
used in a small amount in case of not being preferred have been accepted as
al-tabarruk (respectful).

Keywords: Arabic, Hadith, Sibawayh, Halil b. Ahmad, Evidence, Qiyas,
Sama.

This article is published under the CC BY-NC 4.0 licence.
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Summary

The Arabic language has continued its existence as an oral culture throughout
its history. Due to their geographical and sociological conditions, many
examples of oral culture that can be categorized as literary represent a
tradition that has been going on for generations. Kalam al-Arab, which
includes proverbs, idioms and poetry, has become the language materials
that the Arab mind sees as the original. The Arabic language, spoken
in different dialects by many tribes in a very wide geography, had to
be surrounded by a set of standard rules. The istishhad mechanism has
undertaken an important task in filling the methodological gap. The system
used to verify the usage consists of the Holy Qur’an, Hadith, and Kalam
al-Arab as the main materials. Names such as Halil b. Ahmad, Mubarrad
(d. 286/900), Sa‘lab (d. 291/904), who wrote works in the classical period,
including Sibawayh, kept their distance from istishhad through hadiths.
There are some explanations in the literature about the cause of this
phenomenon. It is possible to collect these hypotheses under two headings.
According to the first hypothesis, the A.H. 2nd century was an extremely
primitive period in terms of hadith collection, and for this reason, linguists
could not use hadith compilation as much as necessary. According to the
second hypothesis, since Sibawayh thought that the hadith narrations were
narrated in terms of meaning, he did not find the hadiths suitable for the
purpose of deducing universal rules. In the other possibility, although there
are sufficient Hadith narrations, Sibawayh did not consider them worthy of
using them as language material.

Only eight hadiths were used in Sibawayh’s work called al-Kitéab. In order
to understand the main reason for this, it is necessary to examine other
linguists of the period and their general views on istishhad. In this sense,
the first thing that draws attention is that hadith scholars caused important
breaks in the lives of Halil b. Ahmad and Sibawayhi. So much so that Halil
b. Ahmad, who belonged to a Kharijites sect in his youth, was saved by
his teacher Ayyib as-Sahtiyani (d. 131/749). Likewise, Sibawayh, who is
described as the founder of Arabic nahw, turned to the science of nahw
thanks to Hammad Salama (d. 167/784). In this context, it is a fact that
classical period linguists attended Hadith classes in Basra.

The percentage distribution of the shawahid used by Sibawayh continues
as poetry (70.35%), Qur’an (26.87%), parable (2.33%) and hadith (0.45%).
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The statistics that Halil b. Ahmad has are as follows: poetry (68.28%),
parable (25.09%), Qur’an (3.85%) and hadith (2.78%). The most striking
feature of the two names is that they prefer poems the most and hadiths
the least. In terms of diversity, Qur’an verses were used frequently by
Sibawayh (26.87%) and extremely rarely by Halil b. Ahmad (3.85%).
In order to understand the subject more clearly, the works of names such
as Mubarrad (d. 286/900) and Sa‘lab (d. 291/904), who maintained the
Basra and Kiifa language schools were examined. As a result, it was seen
that these two people were not very fond of using Hadith and preferred
the verses of the Qur’an. In other words, it is obvious that linguists other
than Halil b. Ahmad have an extremely similar approach to each other.
Halil b. Ahmad’s different attitude stems from the fact that his work is
lexicographic. In other words, Halil b. Ahmad thought that the corpus
activity should be achieved without restricting the sociological flow of
the language. In this context, in a lexicographic study where the authentic
meaning will be more valuable, it is a much more accurate approach to
make use of living and famous language materials that have been around
for generations, such as Kalam’ al-Arab.

As a result of the analysis of the hadiths in al-Kitab, it was understood
that Sibawayh did not use weak hadiths, and the selected narrations were
extremely short. Almost all of the proverbs used are mentioned in al-Kitab
for the first time. From this point of view, it is understood that Sibawayhi
did not need written sources for istishhad, and that there is no necessary
relationship between the lack of evolution of the hadith collection and
making istishhad with few hadiths. It should also be said that Kalam al-
Arab can also be used in subjects where hadiths are used, but Sibawayh
includes hadiths optionally. This approach can be interpreted as Sibawayh
using hadiths for the sake of diversity. As a matter of fact, although his
student Mubarrad hadith collection became more widespread, he used only
three hadith narrations in his work.
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Giris

Diger tiim dillerde oldugu gibi Arapca, sosyolojik agidan tarihin belirli
donemlerinden gecerek gelisim gostermistir. Dilin yasamis oldugu bu
doniisim karsisinda sozlii kiiltiir daha bolgesel ve 6zgilin kullanimlarin
varligma imkan saglarken yazili kiiltlirlin yayginlagmasi ile dil kurallar
baz1 isimler tarafindan tespit edilmeye baslanmistir. Bu durum, dilin
yasamig oldugu gelisim siireci igerisinde yayginlasan veya daha temel
kabul edilen kullanimlarin tespit edilmesi anlamin1 tagimaktadir. Bununla
birlikte yerel ve mahalli olarak nitelendirilecek kullanimlar s6zlii dilde
varliklarini daima stirdiirmiistiir.

Hicri 1. yiizy1l itibariyle Islam literatiiriinde Arap dili bir disiplin olma
yolunda hizla ilerlemistir. Bunda 6zellikle Ebii’l-Esved ed-Diieli ile yazi
formatina dair yaganan gelismeler dilin yazili boyutunu inceleyebilmek
adma degerlidir. Arap dili kurallarimin tespit edilmesi i¢in gerekli alt yap1
hazirlanmis, pek ¢ok isim Arap dilinin kayit altina alinmasi ¢aba sarf
gostermistir. Oncelikli olarak dilde esas kabul edilen lehgeler/lugatlar ve/
veya yaygin olan kullanimlar sistematik bir formda toplanmistir. Nahiv -ve
cesitli yonleriyle usul- alaninda bu icraati bir eserle gliniimiize ulagtirabilen
ilk isim Sibeveyhi’dir.

Sibeveyhi, Basra ekolii olarak bilinen ve iglerinde Yahya b. Ya‘mer,
Abdullah b. Ebi Ishak, Isa b. Omer es-Sekafi ve Halil b. Ahmed gibi
dilcilerin bulundugu bir dilsel birikimi' e/-Kitdb adli eserinde toplamistir.
Hocast Halil b. Ahmed ise sozliikbilim alaninda giiniimiize ulasan
sistematik ve kapsamli ilk kitap olan Kitdbii’l- ‘Ayn’n sahibidir. Cikis
noktast itibariyle her iki ismin temel gayesi, Arap¢a’nin sistematik -ve
dogal bir sonug¢ olarak mekanik- bir forma/bi¢ime kavusmasi olmustur.
Eserlerin metodolojik yaklasimi Islami ilimlerin temel paradigmasi
olan sema ve kiyas mekanizmasina dayanmaktadir. Kiyas ve sema
mekanizmalarinin beslendigi birincil kaynaklar ise Kur’an-1 Kerim, hadis
ve igerisinde siirin de yer aldigi Arap kelamidir (keldmii’l-Arab). Dil
malzemesi olmalar1 agisindan bu kaynaklar Arap dil usuliinde istishad
baslig1 altinda incelenmektedir. IstishAd gelenegi, esasinda Islami ilimlerin
yontem olarak tutarl bir zeminde durmasini saglayan temel bir anlayistir.
Arapga gibi zengin bir dile yonelik kurallar manzumesi insa edebilmek

! Tlgili pasajda bahsi gecen dilcilerin nahiv ilmi alaninda birtakim kitaplar kaleme al-
diklar1 bilinmektedir. Ancak giliniimiize ulagmasi bakimindan ilk eserlerin Halil b.
Ahmed ve Sibeveyhi’ye ait oldugunu vurgulamakta yarar vardir.
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icin mevcut kullanimlar igerisinde birtakim tercihlerde bulunulmasi
gerekmistir. Bu noktada Arap dilcileri karsilastiklart dil kullanimlarini
istigshad kategorileri icerisinde eriterek adeta siizgecten gecirmis, boylece
Arap dilini olabildigince sistematik ve tutarl bir yapiya sokmuslardir.

IstishAd mekanizmas1 kullanim sekli itibariyle dénemlere gére
farklilik arz etmektedir. Bu konuda en ¢ok dikkat ¢eken hususun hadisler
oldugunu soylemek miimkiindiir. Genel tabloya bakildiginda klasik donem
dilcilerinin hadis istishadina mesafeli durduklari, Endiiliis ekoliine mensup
bazi dilcilerin ise yogun sekilde hadislerden faydalandiklarr goriilmiistiir.
Meselenin temel mantigini kavrama noktasinda en énemli konumda yer
alan isim Sibeveyhi’dir.

Arastirmalarimiz sonucunda literatiirde Sibeveyhi’nin hadis istishddina
dair miistakil bir ¢aligmanin yapilmadigi anlagilmistir. Soner Giindiizoz
tarafindan 2002 yilinda Sibeveyh te Kelime Yapisi ismiyle yazilan doktora
tezi, Sibeveyhi’nin nahiv ve usul bakimindan diisiince diinyasina dair
onemli bilgiler igermektedir. Ilgili tezde istishad hakkinda miistakil baslhklar
acilmistir. Giindiiz6z’iin ulastig1 sonuca gore Sibeveyhi, cogunlugu kendisi
gibi acem olan kisilerce rivayet edilen hadislerin mevstkiyeti konusunda
tereddiit icerisindedir.? Yazarin ulagsmis oldugu bu ¢ikarimi farkli agilardan
arastirmakta yarar oldugu kanaatindeyiz. Buna gore Sibeveyhi’nin sz
konusu yaklagim1 ¢agdasi olan diger isimlerce nasil karsilanmigtir? Hocast
Halil b. Ahmed, Basra ekoliiniin kendinden sonraki temsilcisi Miiberred
(6. 286/900) ve Kife ekoliiniin ilk temsilcilerinden Sa‘leb (6. 291/904)
gibi isimlerin hadislere olan yaklagimi kendisi ile paralel midir? Bu temel
sorulara ek olarak, Sibeveyhi’nin kullanmis oldugu hadislerin tamami tahric
edilerek bunlar hakkinda birtakim ¢ikarimlarda bulunmak ayrica dnemlidir.
Bundaki maksat Sibeveyhi’nin hadis istishddina mesafeli olmasina dair
ortaya konan varsayimlarin daha saglikli bigimde degerlendirilebilmesidir.
Zira bir¢ok aragtirmaci Sibeveyhi’nin bu tutumunu hadis tedvininin geg
doénemlerde tekamiile ermesi ile iliskilendirmistir.?

Nusrettin Bolelli’nin “Nahivde Hadisle IstishAd Meselesi”, Muhittin
Uysal’in “Hadisin Arap Dilbilimine Etkisi ve Hadisle Istishad Meselesi”,
Ramazan Bezci’nin “Ibn Malik’in Hayati, Nahiv Metodu ve Hadisle
Istishad1” isimli makaleleri disinda Mehmet Resit Ozbalik¢r'nin Kur'an
ve Hadis'in Arap Gramerindeki Rolii adindaki kitabi hadis istishadi
baglaminda zikredilebilecek diger c¢alismalardir* Bu arastirmalar

2

Ayrintili bilgi i¢in bk. Soner Giindiizoz, Sibeveyh te Kelime Yapis: (Samsun: Ondo-

kuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2002), 94-96.

3 Ayrintih bilgi icin bk. Mehmet Rasit Ozbalike1, “Sibeveyhi”, Tiirkiye Divanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2009), 37/130-134.

4 Mehmet Resit Ozbalik¢1, Kur’an ve Hadis’in Arap Gramerindeki Rolii (Istanbul:

Yeni Akademi Yaynlari, 2006); Muhittin Uysal, “Hadisin Arap Dilbilimine Etkisi
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igerisinde klasik donemde hadis istishadinin mevcut durumu nedensellik
acisindan tartigilmis degildir. Bu sebeple klasik donem dilcilerinin diisiince
diinyalarinda bulunan dil metodolojisine hadis istishadi 6zelinde agiklik
getirilmesi hedeflenmektedir.

1. Arap Dilinde Istishad

Sehide (i¢3) fiilinin istif*al sigasinda kullanilan bu kavram sozliik anla-
mi1 baklmlndan “bir kimsenin sahitligini istemek” manasina gelir.’ Cogul
formu gevahid olan sahid, dil arastirmalarinda bir kural ortaya koyarken
veya bir kavramin etimolojisini agiklarken getirilen delillerin genel adidur.
Literatiirde sevahid adinda birtakim miistakil eserler de kaleme alinmistir.®

Kiyas kavrami usulii de ilgilendiren bir olgu oldugundan asil kabul
edilecek o6rnek kullanimlar istishad kapsami iginde barindirmaktadir.
Lafizlarin delaleti ve kurallarin tespiti noktasinda yliriitiilen tiim ¢abalar
asil kabul edilen sahidlere kiyas edilir. Dil ekollerinin tiim mensuplari
semanin yaninda kiyas olgusunu aktif bigimde kullanmistir.” Dildeki etkileri
itibariyle kiyasi sistematik ve bir o kadar da kompleks bir mekanizma
olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu denklemin temel kaynaklarmi Kur’an-1
Kerim ve fasih kelam olusturmaktadir.®

Arap dilinin (kelamii’l-Arab) ilk olarak bolgesel agidan sinirlandirildig
diisliniilmektedir. Buna gdre yarimadanin kuzey ve giiney ekseninde genis
bir cografyaya yayilmis olan ve sozlii gelenek igerisinde oldukca zengin bir
hafiza barindiran bu dil, baz1 sebeplerden otiirli 6zellikle Kureys kabilesi
ile bagdastirilmistir. Arap dis1 etnik gruplardan uzak oldugu diisiiniilen
diger bazi kabilelerin de (Esed, Kays, Temim, Huzeyl) kiyasta asil olmaya
layik olduklari kabul edilmistir.” Bu itibarla dilsel ifadelerin fasihligi ¢esitli
kabile ve bolgelere ait olmasiyla iligkilendirilmistir.

ve Hadisle istishad Mes’elesi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 6/1 (2006), 97-
126; Nusrettin Bolelli, “Nahivde Hadisle istishad Meselesi”, Marmara Universitesi
Ilahlyat Fakiiltesi Dergisi 5-6 (2014), 165-175; Ramazan Bezci, “Ibn Malik’in Ha-
yat1, Nahiv Metodu ve Hadisle Istishad1”, Kilitbahir 15 (2019), 190-227.

5 Ebi’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Rii-
veyfii Ibn Manziir, Lisdnii I- ‘Arab, nsr. Komisyon (Beyrut: Daru’s-sadir, 1414/1993),
“shd”, 3/240-241; Muhammed Murteza ez-Zebidi, Tdcii'l-‘ariis min cevahi-
ri’l-kamiis, thk. Komisyon (b.y.: Daru’l-hidaye, ts.), “shd”, 8/252-261.

¢ Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Sii-
yti, Serhu Sevihidi’l-mugni, haz. Muhammed Mahmud Ibnii’t-Telamid (b.y.: Lec-
netii’t-Tiirdsi’l-Arabi, 1966).

7 Kiyas ve sema Oziinde birbirine biitiinlesmis sekilde islemektedir. Bu sebeple kav-

ramsal agidan kiyas, igerisinde semay1 barmndirir.

Celis ed-Dineveri, Simdru’s-sind‘a fi Ilmi’l-Arabiyye, thk. Muhammed b. Halid

el-Fadil (Riyad: Camiatu Muhammed b. Suud el-Islamiyye, 1990), 134.

> Nazr el-Ceys, Temhidii lI-kava ‘id bi-serhi teshili’l-fevdid, thk. Ali Muhammed Fahir
v.dgr. (Kahire: Daru’s-Selam 1i’t-Tiba‘a ve’n-Nesri, h. 1428), 1/74-75.
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Kategorik bakimdan Arap kelami nesir ve siir olmak tizere iki temel
forma ayrilmistir. Kullanim itibariyle ilk donem dilciler nesir ve siir;
nahivciler ise siir ile istishada oncelik tanimislardir.'® Bu baglamda Hz.
Peygamber’in kullanmis oldugu dil de bir yoniiyle Arap kelamina dahil
edilebilir. Zira Hz. Muhammed’in sahip oldugu dil yapis1 bizatihi belig bir
yapiya haizdir. Ote yandan Hz. Peygamber’in agzindan ¢ikan sézlerin yazili
kaynaklardaki ayniligi tartismali bir konudur. Bu sebeple dilsel gelenekte
hadisler, kategorik bakimdan miistakil kapsamda degerlendirilmistir.

Kur’an-1 Kerim, genel kanaat itibariyle Islami ilimlerde nazim yéniiyle
Arap kelammin en giizel 6rnegi kabul edilmistir."" Ote yandan Kur’an-1
Kerim kiraat temelli incelendiginde meselenin farklilagtigini s6ylemek
gerekir. Dil malzemesi olmasi bakimindan Kur’an kiraatlerinden
istifade etme konusunda farkli yaklagimlar sergilenmistir. Siiy(ti’ye
(6. 911/1505) gore rivayetin ahad, miitevatir veya saz olmasi sahidlikte
ayetlerin mevsikiyetine golge diisirmemektedir.'?’Ancak klasik donem
dil alimleri nazarmda Asim b. Behdele (6. 127/745), Hamza b. Habib (6.
156/773) ve ibn Amir (6. 118/736) gibi kiraat alimleri lahna diistiikleri
gerekgesiyle elestirmistirler.'> Arap dilbiliminin kurucusu kabul edilen Ibn
Cinni (6. 392/1002), kiraatte mana ve lafzin asil oldugunu beyan etse de
o, yedi kiraat aliminden olan Ebi Ma‘bed Ibn Kesir (6. 120/738) ve Ibn
Amir (6. 118/736) gibi isimlerin okuyuslarini elestirmis, irab tiirti kiilli
nahiv meselelerinde mevsiikiyetine dair siiphe duyulan kiraatlerin kiyas
edilmemesi gerektigi belirtmistir. Arap nahvinin metodolojik yapisini
bilen ve dilbilime hakim olan fbn Cinni’nin kiraatlerin tiimiinii kiyas olma
bakimindan ayni tutmamasi 6nem arz eden bir husustur.'

Sonug itibariyle istighad tiirlerine kaynak degeri bakimindan yiiklenen

degerin degistigi sOylenebilir. Bu baglamda farkli disiincelere sahip
olan modern dénem arastirmacilart da referans olarak Sibeveyhi’den

10 Said el-Efgani, F7 usili n-nahv (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1987), 59-60.

I Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, el-Miifie-
dat fi garibi’l-Kur’dan, thk. Safvan Adnan ed-Davudi (Dimask: Daru’l-Kalem,
1412/1991), 54-55.

12 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Sii-
yiti, el-Tktirdh fi ‘usiili'n-nahv ve cedelih, thk. Mahmud Fical (Dimask: Daru’l-Ka-
lem, 1409/1989), 67.

13 Siiyat, el-Iktirdh, 67.

4 Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini viiciihi sevdzzi’l-kiradti ve l-izd-
hi ‘anhd, thk. Muhammed Abdulkadi Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1998),
1/103, 107. Genel manada Kifeli dilcilerin Basrali dilcilere nazaran saz kiraatlerle
istishada daha 1liml1 yaklastiklar: diisiiniilmektedir. Ayirntili bilgi i¢in bk. Ibrahim
es-Samerrai, et-Tetavvurii’l-lugavi (Beyrut: Daru’l-Endeliis 1981), 87-93; Hatice
el-Hadisi, es-Sahidii ve usiilii 'n-nahvi fi Kitdbi Stbeveyhi (Kuveyt: Matbtati Cami-
ati’l-Kuveyt, 1974), 137-141.



Klasik Arap Dil Metodolojisinde Hadislerle istishad: Sibeveyhi Omegi \ 961

faydalanabilmistir. O halde Sibeveyhi ve o donemki nahiv ve dil
alimlerinin istishada yaklagimlarini anlama noktasinda birbirinden farkli
yaklagimlarin sergilendigini, dolayisiyla s6z konusu bu durumun miistakil
olarak incelenmesi gerektigini sdylemek gerekir.

1.1. Hadis ile istishad

Hadis istishadi konusuna dénemlere gore farkli yaklasimlarin sergi-
lendigi goriilmektedir. ibn Ataullah el-Iskenderi’ye (6. 709/1309) gére
Ebii’l-Esved ed-Diieli’den Ibn Malik et-Ti’ye (8. 672/1274) kadar hadis
ile istishad ancak miitevatir rivayetlerle gergeklestirilmistir.!’> 7/13. yiiz-
yila gelindiginde Ibn Malik et-Taf basta olmak iizere baz1 dilcilerin hadis
istishaddinda yeni bir donemin kapilarini araladiklarini sdylemek miimkiin-
diir. Zira Ibn Malik, daha 6ncesinde goriilmemis bir bicimde hadislerden
faydalanmistir. Oyle ki 0, &eldl ,JS] lugat1 olarak bilinen ve meshur saz
kabul edilen bir nahiv meselesine, L 5 JJJL BN rs.a 05357 (gece
bir grup melekler, giindiiz bir grup melekler gelip size eslik ederler) ha-
disini'® gahid getirmistir.!” Burada istishad konusu fiilin ¢ogul olarak ge-
tirilmesidir. Normal sartlarda fail tesniye veya cogul bile olsa fiil miifred
getirilir. Yani fiile tesniye ve cogul alameti bitigmez. Fakat bu 6rnekte fiile
cogul eki bitigmistir. Bu ise saz (kural disg1) olarak kabul edilmistir.'"® An-
cak Iskenderi’nin hadis istishidmin Endiiliis dil ekoliine kadar yalmzca
miitevatir rivayetlerle gerceklestirildigi yoniindeki sdylemi arastirilmasi
gereken bir husustur. Meselenin bu yoniinil anlayabilmek i¢in dil ekolleri
arasindaki kiyas mekanizmasinin nasil isledigini ele almak gerekir.

Yerlesik kabule gore metodolojik olarak Basralilar’in Kafeliler’den
daha tutarli olduklar1 diistiniiliir. Nitekim bu durum siirlere de konu olmus-
tur.” EbG Hayyan el-Endeliisi’ye (6. 745/1344) gore nahiv ilmini ortaya

15 Ceys, Temhidii’l-Kavdid, 1/69. Tbn Ataullah el-Iskenderi’ye dayandirilan bu gériis
miiellifle ayn1 yiizyilda yasamis olan Nazir el-Ceys tarafindan dile getirilmistir. Ha-
dis rivayetlerindeki tasnif Ibn Hacer’e (8. 852/1449) kadar sahih-zay1f seklinde de-
vam etmistir. bk. Osman Bayraktutan, “Tevatiir Kavramim Kullanan ilimler”,
Ilahiyat Arastirmalart Dergisi 11 (Haziran 2019), 113. Bu sebeple Ibn Hacer’den
yaklasik birbuguk asir énce yasamus olan Iskenderi’nin “tevatiir” olgusuna farkli
yaklagmasi1 ihtimal dahilindedir.

16 Hemmam b. Miinebbih b. Kdmil es-San‘ani, Sahifetii Hemmdm b. Miinebbih, thk.
Ali Hasan Ali Abdulhamid (Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1987), 30.

7" Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tai, Serhu t-teshil, thk. Abdurrah-
man es-Seyyid — Muhammed Bedevi el-Mahtun (Gize: Hicr li’t-Tibaa ve’n-Nesri
ve't-Tevzi* ve’l-11an, 1410/1990), 2/116; 3/99-101.

8 fbn Hisdm en-Nahvi, Serhu Siiziiri’z-zeheb. thk. Abdulgani ed-Dakar (Suriye:
es-Sirketu’l-Muttahide, ts.), 214-228.

19 Ebii’l-‘Ala el-Maarri, Risdletu’l-gufidn, nsr. Ibrahim el-Yazici (Misir: Matbaatu
Emin Hindiyye, 1907), 20; Muhammed et-Tantavi, Neg ‘etu 'n-nahv ve tarihu eshe-
ri’'n-nuhdt, thk. Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Ismail (b.y.: ih-
yaw’t-Turasi’l-Islami, 2005), 115.
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koyan Isa b. Omer es-Sekafi, Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi gibi isimler,
hiikiimleri dogrudan dogruya Araplarin lisaniyla kiyaslamislardir. Kafe
ehlinden olan Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805), Yahya b. Ziyad el-Ferra
(6. 207/822), Ali b. el-Miibarek el-Ahmer (6. 194/810), Hisam b. Darir
(6. 209/824) gibi isimler ise ayn1 hassasiyeti gostermemislerdir. Ilerleyen
zamanlarda ortaya ¢ikan Bagdat ve Endiiliis dil ekollerinde de hadis
istishddindan yaygin bigimde istifade eden isimler olmustur.?

1.2. Hadislerin Mevsiikiyeti

[slam tarihinde hadislerin haber olma degeri genis tartismalarin
yasanmasina sebep olmustur. Ozellikle Hz. Osman’ katledilmesi sonrasi
ortaya ¢iktigi diistiniilen ve Muhtar es-Sekafi (6. 67/687) isminin 6n planda
oldugu hicri 1. asrin ortalarindan itibaren hadis uydurma faaliyetlerinin
yayginlagtigi diistiniilmektedir.?! S6z konusu olaylarin merkezlerinden
birisi de Basra’dir. Zira Basra, -pek c¢ok disiplin gibi- hadis ilminin ortaya
¢ikisinda da 6nemli bir rol tistlenmistir.

Islami ilimlerde hakim olan genel kabule gore hadislerin biiyiik kismi
manen rivayet edilmistir. Bu durum 6zellikle iki sebeple iliskilendirilir. Tlk
gerekceye gore hadisler teknik olarak bir insanin degistirmeksizin naklede-
bilecegi uzunlukta degildir. O yiizden Hz. Peygamber’den isitilen sozler
sahdbenin kapasitesine gore farkli lafizlarla nakledilmistir. Bu noktada
ravilerin lafizlara sadik kalmasi i¢in rivayetlerin kisa olmasi dnemlidir.
Ancak literatiirdeki hadislerin kisa olduklarini sdylemek pek miimkiin
degildir.

Stiydti, hadis rivayetlerindeki kissalarda kullanilan ifadelerin tiimiiniin
Hz. Peygamber’e ait olmadigin vurgular. “wlss L, &Kk (ezberinde bulu-
nan siirelere kargilik- onu sana verdim), “of &)l s las L LSE255" (€zberinde
bulunan stirelere karsilik- onu sana nikahladim) ve “clas Loy Lads" (ezberinde
bulunan Kur’an’a karsilik- onu al) rivayetleri buna 6rnektir.* Hz. Peygam-
ber’e isnad edilen bu tiir rivayetlerin tamaminin lafiz olarak ona ait olmasi,
pek miimkiin gériilmemistir. “Hadiste aslolan manadir”, prensibiyle hare-

2 Siiyati, el-Iktirdh fi usili'n-nahvi ve cedelihi, 76; el-Ceys, Temhidii’l-kavdid, 1/70.

21 Emin Asikkutlu, “Hadis Vaz’inin Hz. Peygamber Devrinde Bagladigina Dair Riva-
yetler ve Delil Degerleri”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/29
(2005) 6-8.

2 Siiyati, el-Iktirdh, 78-83.

2 Ebh Abdillah Muhammed b. Ismail b. Tbrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cdmiu s-sahih,
thk. Mustafa Dib el-Buga (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1987), “Fedailu’l-Kuran”, 22;
Ebl Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinenii 'I-kiibra (Kahire: Da-
ru’t-Te’sil, 2012), 7/495; Ebd Ya‘la Ahmed b. Ali b. el-Miisenna b. Yahya b. Isa b.
Hilal et-Temimi el-Mevsili, el-Miisned, thk. Huseyn Selim Esed (Dimesk: Da-
ru’l-Mem’man li’t-Turds, 1984), 13/532; Ebii’l-Kasim Suleyman b. Ahmed b. Ey-
yub et-Taberani, e/-Mu ‘cemu’l-kebir, thk. Hamdi Abdulmecid es-Selefi (b.y.: Daru
ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1983), 6/174.
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ket eden raviler es anlamli kelimeler tercih etmislerdir. Hadis ravilerinin
kitabete degil hafizaya itimat ederek gergeklestirdikleri bu islem, 6zellik-
le uzun yapidaki hadisler i¢in daha olasidir. Nitekim Stifyan es-Sevri (0.
161/778) bu konuya deginerek; “‘Eger benim, isittigim her ne varsa size
naklettim’, dedigimi igitirseniz bana asla inanmayin. Zira nakilde aslonan
manadir.” aciklamasinda bulunmustur.?

Elestirilerin bir diger odak noktasinda hadis ravileri yer almaktadir. Is-
lamiyet’in ortaya ¢ikisi ile farkli kiiltlir ve cografyaya mensup kimselerin
Hz. Peygamber’in sozlerini diger nesillere aktarmak amaciyla ciddi ¢a-
balar ortaya koyduklari bir vakiadir. Arapgay1 sonradan d6grenen ve acem
olarak nitelendirilen bu kimseler, hadis ravisi olarak rivayetlerde lahnin
yayginlagmasina sebep olmuslardir. Siiyiti, hadis ravilerinin ¢ogunun
acem oldugunu, bu kimselerin nahvin inceliklerine vakif olmadiklarini
belirtmektedir. SiiyGti’ye gore hadislerin istishadd i¢in yetersiz olmasi
Hz. Peygamber’in Arapgasinin yetersizliginden degil, bilakis ravilerin
yetersizliginden kaynakhidir. Zira Hz. Peygamber kendi kabilesi diginda
konusgulan lehgelere de hakim bir kimseydi.* Ayrica hadisler, Hz. Peygam-
ber disinda sahabe ve tabiine ait s6zleri de kapsamaktadir.*® Nitekim hadis-
lerde gegen garip lafizlar hakkinda kaleme alinan (garibu’l-hadis) sozliik-
lerde miielliflerin 6zellikle baz1 kelimeleri garipsemelerini buna baglamak
miimkiindiir. Ornegin; Ibnii’l-Enbari Kasim b. Muhammed (5. 328/940),
“ yass” lafz1 baglaminda daha oncesinde hi¢ duyulmayan kullanimlarin
hadislerde bulundugundan s6z etmistir. Bu kapsamda pek ¢ok isim eserler
kaleme alarak garip lafizlara dair kiilliyat olusmasina katki saglamigtir.?’

Sonug itibariyle dil malzemesi olmasi bakimindan rivayetlerin Hz.
Peygamber’e ait olmasi son derece dnemlidir. Ancak literatlirde hadis ri-
vayetlerinin lafzi olarak Hz. Peygamber’e ait olmadig1 konusunda ittifak
edildigini belirtmek miimkiindiir. Bu yoniiyle Hz. Peygamber’in sozlerini
Arap kelami igerisinde miitalaa etmek miimkiin degildir.

1.2.1. Hadis Istishadina Mesafeli Olanlar ve Gerekgeleri

Bu bagslik altinda hadislerin kiyas mekanizmasinda kaynak olmaya el-
verisli olmadigini diislinen veya bu diisiinceye meyilli olan kimselerin go-
riisleri yer almaktadir. Bu baglamda ilk zikredilecek olan isim Kemaleddin
el-Enbari’dir (6. 577/1181). Basra ve Kife ekollerinin ihtilaflarini ele alan
Enbari, hadis rivayetleri hakkinda elestiri mahiyetinde baz1 agiklamalarda

* Siiyti, el-Iktirah, 78-80.

3 Siiyhti, el-Iktirah, 82-83.

* Muhammed el-Hadr Hiiseyn, Dirdsat fi'l-Arabiyye ve tarihihd (Dimask: el-Mekte-
betti’l-Islami, 1960/1380), 166.

77 Ayrintih bilgi igin bk. Mecdiiddin Ibnii’1-Esir, en-Nihdye fi garibi’l-hadis, thk. Tahir
Ahmed ez-Zavi — Mahmud Muhammed et-Tanahi (Beyrut: el-Mektebetii’l-Iimiyye,
1979), 1/59, 72, 290; 2/341, 399; 3/238, 274; 5/81, 258, 261.
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bulunmustur. 2 lafzinin haberinin bagina o) harfinin gelmeyecegi hakkin-
daki goriistinii beyan eden Enbari, hadis rivayetlerinde bu yonde karsila-
stlan 6rneklerin ravilerin kendi eklemeleri oldugunu vurgular.®® Zira nahiv
ilminde, kade ve benzerlerinden (Lg!s=1 5 sls) hangilerinin bagma o) harfinin
gelecegi acik¢a belirtilmistir. Bu fillerden s ,> ve 3J,1=’nin haberinin ba-
sina ol harfinin gelmesi vacip/zorunlu goriilmistiir. .& ve «lajl fiilleri-
nin haberlerinin baginda da ¢ogunlukla ol harfinin gelmesi gerektigi dile
getirilmistir. Ote yandan s ve s fiillerinin haberinin bagina ¢ harfinin
bulunmamasi gerektigi bildirilmistir. Bunlardan geriye kalan fiillere ise ol
harfinin bitismesi miimteni/yasak goriilmiistiir.”* Enbari 28 lafzinin haberi-
nin basina ¢ harfinin gelmeyecegi sdyleyerek hadislerde bu durumun var-
ligina dikkat gekmistir. 1,3 5,5 5 +iall 38 (Fakirlik neredeyse kiifiir ola-
cakt1) rivayetinde® haber climlesinin 6niine gelen ¢ edat1 buna 6rnektir.*!
Ibnii’d-Dai‘ (6. 680/1281) hadis rivayetlerine yoneltilen elestiriler kap-
saminda zikredilebilecek en 6nemli isimlerdendir. Ona gére mana ile riva-
yete dayali yaygin egilim hadis ile istishdda mesafeli durmaya yeterlidir.
Sibeveyhi ve diger 6nemli isimler de bu sebepten 6tiirli hadisten kaginmis,
istishad noktasinda Kur’an-1 Kerim ve Arap kelamina yonelmislerdir.*?

[bnii’d-Dai‘, Endiiliis ekolii dilcilerinden olan Ibn Haraf’un (6.
609/1212) hadis istishadinda bulunmasini1 “teberrik” kavrami ile acik-
lamaktadir. Buna gore ibn Har(f, hadisleri teberriik veya kiyas merkezli
kullanmis olabilir.** ibn Harif’un kiyas mukabilinde hareket ettigi kabul
edildiginde, miielliften 6nceki dilcilerin yeterli miktarda hadise ulasma
firsatinin olmadigi, bu yiizden ¢ok hadis kullanamadiklar1 sonucuna ulasil-
maktadir. Mesele teberriik olgusu ile temellendirildiginde ise Hz. Peygam-
ber’in sozlerine saygi geregi, siir, Arap kelami ile karara baglanan mese-

% Kemaleddin el-Enbari, el-Insdf fi mesdili’l-hilaf (b.y.: el-Mektebetii’l-Asriyye,
2003), 2/462.

2 bn Hisam, Serhu Siiziiri 'z-zeheb, 347-356.

30 Ebh Ca‘fer Muhammed b. Amr b. Msa el-Ukayli, ed-Du ‘afdii’I-kebir li'I- ‘Ukayli,
Abdulmuti Emin Kalaci (Beyrut: Darii’l-Mektebeti’l-Ilmiyye, 1984), 4/206;
Ebii’l-Kasim Suleyman b. Ahmed b. Eyyib et-Taberani, e/-Mu ‘cemu 'l-evsat, thk.
Tarik b. Ivazullah Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Huseyni (Kahire: Daru’l-Haremeyn,
1995), 4/225; ed-Du ‘a, thk. Mustafa Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-l-
miyye, 1992), 319-320; Muhammed b. Tbrahim el-Kelabazi, Bahrii 'I-feva 'id (Kahi-
re: Daru’s-Selam, 2008), 1/166; Ebii Nuaym el-isfahani, Hilyetii’l-evliyd’ ve
tabakatii’l-asfiya (Misir: es-Saade, 1974), 3/53.

3\ Enbari, el-Insdf, 2/462.

2 Siiyati, el-Iktirdh, 74-86; el-Ceys, Temhidii’l-kavdiid, 1/70-71. Tbnii’d-Dai¢, pek gok
eser kaleme almis olsa da bunlardan yalnizca bir tanesi (Serhu Ciimeli’z-Zeccaci)
giiniimiize ulasmistir. Bu sebeple konuyla alakali miiellifin goriislerine yer veren
diger kaynaklardan istifade edilmistir.

33 Abdulkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizdnetu'l-edeb ve liibbu libdbi lisani’l-‘Arab,
thk. Abdusselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1997), 1/10.
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lelerde hadisten sahid veya drnek getirildigi anlagiimaktadir. Ibnii’d-Dai*
tarafindan ortaya atilan bu iki yaklagim klasik dénem dilcilerinin hadis is-
tishadina dair diislincelerinin anlagilmasi sonras1 daha saglikli bir zemine
oturtulacaktir.

Hadis ilminde énemli bir yere sahip olan Bedreddin Ibn Ceméa’nm (6.
733/1333) ibn Malik ile istishad konusunda bir goriisme gerceklestirdigi
rivayet edilir. Kullandigi hadis sahidlerinde acemlerin birtakim hatalara
diistiigii, Hz. Peygamber’in bu tiir ifadeleri kullanmayacagi konusunda
kendisine yoneltilen soru karsisinda ibn Malik, sessiz kalmistir.>*

Ebi Hayyan el-Endeliisi istishad konusunda yeterli bilgisi olmamasina
ragmen diisiince beyan eden kimselere karsi iginde bir tepki besledigini
aktarmaktadir. Zira ona gore bu konuya ylizeysel yaklasanlar, nahivcilerin
Buhari (6. 256/870) ve Miislim (6. 261/875) gibi nakillerinde adaletiyle
meshur olan Miislimanlarin séhitligine giivenmediklerini, i¢lerinde gayr-i
miislimlere ait sdzlerin de yer aldig1 Arap kelamina deger verdiklerini dii-
stinmektedirler.

1.2.2. Hadis Istishadina Olumlu Bakanlar ve Gerekceleri

Hadis ile istishada Cevheri (6. 400/1009’dan once), bn Side (&.
458/1066), 1bn Hisam (6. 672) ve ibnii’d-Demamini (6. 827/1424) gibi
isimlerin 1hmli yaklastigi bilinmektedir.*

Ayni zamanda zahiri mezhebinin en énemli alimi olan Tbn Hazm’a (6.
456/1064) gore dilde huccet degeri agisindan Allah Restlii’niin s6zleri du-
rurken Arap kavimlerini tercih etmenin mantiki bir izahat1 olamaz.*” Ona
gore nakil siirecinde gegirmis oldugu merhalelerden 6nce soziin sahibine
odaklanmak gerekir.

Hadis istishadi denildiginde akla gelen ilk isimlerden birisi olan Ibn
Malik, kiilli kaide kapsamina giren meselelerde dahi hadislerden istifade
etmistir. Ayrica Ibn Malik, kutsal kitabin dilde en nemli kaynak oldugu
diisiincesinden miilhem, ayirt etmeksizin tim kiraat imamlarindan istis-
hadda bulunmustur. Bu bakimdan Ibn Malik’in istishdd yonteminde uygu-
lad1g1 6ncelik hiyerarsisi Kur’an kiraatleri, hadis ve Arap kelami seklinde
siralanabilir.*®

¥ SiiyGti, el-fktirah, 85.

35 Siiyti, el-Iktirdh, 44-45, 83-87. Ibn Cemaa ve Ebii Hayyan el-Endeliisi’ye dair yu-
karida verilen bilgilere dilcilerin giiniimiize ulasan eserleri igerisinde rastlanmamig-
tir. Ancak Suyitl ve diger bazi alimlerin eserlerinde her iki dilcinin bu ifadeleri
aktarilmistir.

3¢ Hiseyn, F7 usiili'n-nahv, 168.

37 Eb( Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm, el-Fasl fi'l-milel ve’l-ehva’ ve 'n-ni-
hal (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, ts.) 3/108.

3% Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah Ibn Malik et-Tai, Serhu I-Kdfiyeti’s-Sifiye,
thk. Abdulmunim Ahmed Hureydi (Mekke: Camiatii Ummii’l-Kura, 1982), 1/24-25;
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[bn Malik’in eserinde yer verdigi hadis sdhidlerinde birtakim usul
hatalarina distiigiini belirtmek gerekir. Ornegin ayn1 zamanda bir kaide
olarak kabul edilen “&21:31 ;5,151 ve (S 053l kullanimlart igin o, 5,580
S s L}..Ub F (._u hadisini delil gosterir.*” Esasinda tam hali “d &
S 805 el 4 VS"" 048z % (Allah’m bir kismi gece bir kismi
da giindiiz birbiri ardinca gelip aranizda bulunan melekleri vardir) olan
bu rivayet* idmar (L)) denen bir yontemle kisaltilmistir.* ibn Malik
sahid getirdigi rivayetlerin bir kismini alirken, diger kismin1 gz ard1 ede-
bilmistir.

Bir Safii fakihi olan Ahmed b. Muhammed Feyyami de (6. 770/1368-
69) eserinin bir s6zliik olmasi ve igeriginde gramere dair birtakim hususi-
yetleri izah etmesi yoniiyle dikkat cekmektedir. Miiellif eserinde kullandig:
hadis istishad1 sonrasi su agiklamay1 yapma ihtiyact hissetmistir: “Bu ha-
dis, dil ehlinin naklinden ¢ok daha giivenilir bir yolla, fasih Araplarin en
fasihinden ulagmig bir 6rnektir. Oysa dilciler, hakkinda bilgi sahibi olun-
mayan kimselerin nakilleriyle yetinmektedirler.*

Nazir el-Ceys (6. 778/1376), hadisle istishad konusunda bu denli te-
reddiit yasanmasimin dogru bir yaklasim olmadigini diisliniir. Ona gore
hadislerin naklinde es anlamli olan kelimeler birbirleri yerine kullanilabil-
ir, ancak hadisin biitiin olarak degistigini iddia etmek hadislerin itibarini
zedeleyecektir. Nitekim dilciler hadis ile istishad yaparken buna ek olarak
siir ve mesellerden de sahidler getirmektedirler. Bu yoniiyle hadislere olan
yaklasim daha 1limli olabilir.*

Modern donem Arap dilcilerinin temaytiiz eden isimlerinden birisi olan
Subhi Salih, klasik déonemde hadis istishadinin az olmasimi yorumlamas,
hadislerin kaynak degeri ac¢isindan kullanilmaya deger oldugunu belirt-
mistir. Buna gore hadis tedvini yayginlagana dek hadis alimlerinin ortaya
koyduklari ¢aba yetersizdi ve bu yiizden klasik dénem alimleri hadisleri az

Sityati, el-Iktirdh, 69, 85-87.

% [bn Malik, Serhu’'I-Kdfiye, 2/581; Serhu t-Teshil, 1/50; 2/116.

40 Ebia Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi, el-Musned,
thk. Suayb el-Arnait Adil Mursid v.dgr. (Beyrut: Muesesetu’r-Riséle, 2001), 12/460;
Ebt Bekr Muhammed b. ishak b. Huzeyme b. el-Mugire b. es-Sulemi en-Nisabiiri,
Sahihu Ibn Huzeyme, thk. Muhammed Mustafa el-A‘zami (b.y.: el-Mektebetu’l-Is-
lami, 2003), 1/165; Ebii’l-Abbas Muhammed b. Ishak b. Ibrahim es-Serrac es-Se-
kafi, el-Musned, thk. Irsadiilhak el-Eseri (Beyrut: Faysalabad, 2002), 318.

41 Ebi Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Amir el-Asbahi el-Medent, e/-Muvatta, thk.
Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 1985), Salat, 82;
Ebl Hayyan el-Endelisi, et-Tezyilu ve t-tekmilu fi Serhi Kitabi t-Teshil, thk. Hasan
Hindavi (Dimagk: Daru’l-Kalemi, 1997), 1/189.

42 Ahmed b. Muhammed Feyymi, e/-Misbdbu 'l-munir fi garibi’s-Serhi’l-Kebir (Bey-
rut: el-Mektebetii’l-Iimiyye, ts.), 1/85.

$ Ceys, Temhidii'l-Kavdid, 1/71.
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kullanmak zorunda kalmiglardir. Eger bu miimkiin olsaydi, Arap dilcileri
Kur’an-1 Kerim’den sonra hadislerden istifade ederler, kelamu’l-‘Araba
tenezziil dahi etmezlerdi.*

Hadis istishadr hakkindaki diisiincelerin elestirel ve savunmaci olarak
iki kisma ayrildigini sdylemek miimkiindiir. Elestiri yoneltenlerin agirlik
noktasi rivayetlerin lafiz olarak muteber olmadigi yoniindedir. Savunmaci
reaksiyon gosterenler ise meseleyi hadis tedvini ile iliskilendirmektedir.
Hadis istishad1 konusunda en saglikli sonuca ulagabilmek igin varsayim-
larin merkezinde yer alan Sibeveyhi’nin hadislere olan yaklagimini dogru
anlayabilmek biiyiik 6nem arz etmektedir. Zira bu konuda klasik déneme
hitaben yapilan nitelemelerin ilk 6rnekligini, giiniimiize ulasan ilk gramer
kitabinin yazari olan Sibeveyhi temsil etmektedir. Bu sayede ilk donem
Arap dilcilerinin hadislere hangi perspektifle yaklastiklart ve kiyas meka-
nizmasini hangi bi¢imde kullandiklar anlasilacaktir.

1.3. Sibeveyhi’nin Hocas1 Olarak Halil b. Ahmed’in Hadis ile Is-
tishadi

Arap nahvinin ilk istishad 6rnekligi Sibeveyhi tarafindan el-Kitdab isim-
li eserde ortaya konmustur. Ancak daha o6ncesinde hocasi Halil b. Ahmed,
sozliikkbilim alaninda bu deneyimi gergeklestiren kimse olmustur. Kitd-
bu’l-Ayn isimli bu sozligiin dort cilt halinde alfabetik siraya gore nesre-
dilen baskisinin ilk iki cildi iizerinde bir grup 6grenci tarafindan yapilan
istatistiki aragtirmaya gore Halil b. Ahmed’in istishad kullanimi asagidaki
sekildedir:*

Halil b. Ahmed’in dért ciltlik eserinin ilk iki cildinde yer alan sevahidin dagilim
Istishad tiirii Sayisi Oran1 (%)
Kur’an-1 Kerim 86 3,85
Hadis-i Serif 62 2,78
Siir 1524 68,28
Nesir 560 25,09
Toplam 2232 100

Yukaridaki tablo incelendiginde ilk olarak Halil b. Ahmed’in Islam lit-
eratiiriiniin temel kaynaklar1 olan Kur’an-1 Kerim ve hadislerden toplamda
yalnizca % 6 seviyesinde istifade ettigi dikkat cekmektedir. Kullanilan dil
malzemesinin tamamina yakini Arap keldminin nesir ve nazim tiirlerinden
olusmaktadir.

# Subhi Ibrahim es-Salih, ‘Uliimii’l-hadis ve mustalahuhii (Beyrut: Daru’l-ilmi 1i’l-
Melayin, 1984), 333.

Leyla Turki v.dgr., es-Sevdhidu 'l-lugaviyyeti fi Kitdbi’l- ‘Ayni dirdsetiin vasfiyyetiin
ve ihsdiyyetiin  (el-Vadi: Camiatii’s-Sehid Hamma Lahdar, Kiilliyyetii’l-Adab
ve’l-Lugat, Lisans Tezi, 2019/2020), 29.
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Halil b. Ahmed’in eserinde siklikla izledigi yontem, tek bir mesele icin
farklh kategorilerden sevahidler kullanmig olmasidir. Bu kapsamda miiel-
lifin 6ncelik agisindan uyguladigi hiyerarsi bir yoniiyle sahidlere atfettigi
degeri temsil etmektedir. Ornegin “tutusturup yakmak” anlamimdaki .
kelimesinin izahlnda o, Ebl Ziieyb el-Hiizeli’ye (6. 28/648-49) ait olan
siire (R 5yt g2 02,0 ?/ giizelce tutusan atesm comertligiyle gelen koyla)
ek olarak, Tekv1r Saresi 6. dyetini (&5 )L>...S\ 33 denizler kaynastirildigi
zaman) sahid getirir. Ote yandan Halil b. Ahmed, Arap kelamimin nesir
tiiriinii ayete dncelemistir. Ornegin; @ kelimesinin anlamini agiklanirken
0, Araplarin “lg: Lo ~ O §ls &gy (bir kimse sahibi oldugu seyde kar
ettiginde ticarette kar saglar) dey1m1n1 kullandiklarin1 belirtir. Ayn1 anlami
teyit i¢in Bakara Stresi 16. ayetini (vl &y W3/ bu sebeple ticaretleri
kdr etmemig) son sirada ayrica séhid olarak getirmistir.*®

Halil b. Ahmed’in yontemine dair verilecek son 6rnek . kokiiniin
ifti‘al sigast (&2 hakkindadir. Bir kisi ile bagini koparmak anlamindaki
bu kelimeyi izah eden miiellif ilk olarak bir deyim (2 «:= &I/ baglar1 ko-
pardi1) kullanmigtir. Miiellif ayn1 manay1 desteklemek tizere sirasiyla siir
(il 5all (595 0 ahs . Ladis Ealy o 24 3 J50/ asil ve yigit adam- zor ve
sikintili durumlara maruz kaldu. . buruk bir halde buyuk ve saygin kisiler-
le iliskisini kesti) ve hadisten de (S e diisdl dasky o u.]a.a o B\ <5/ Hz.
Peygamber- Harise b. Katan ile Diametiilcendel’de bulunan Kelb kabilesi
miintesiplerine yazdi)*’ yararlanmistir.*® Sonug olarak Halil b. Ahmed’in
istishad konusunda Arap kelami, ayet ve hadis seklinde bir hiyerarsiyi ta-
kip ettigi sdylenebilir.

1.4. Sibeveyhi’nin Hadis ilmiyle iliskisi

Sibeveyhi nahve dair kaleme aldig1 e/-Kitdb isimli eserinde biri miiker-
rer yalnizca sekiz adet hadisi sahid getirmistir. Sibeveyhi’nin bu kadar az
hadis kullanmas1 baz1 dilcilerce onun hadislere mesafeli durdugu seklinde
yorumlanmigtir.** Bu konuda daha saglikli ¢ikarimda bulunmak i¢in kul-
lanilan hadis rivayetlerini ve donemin sartlarini incelemek gerekmektedir.

Sibeveyhi’nin hayati incelendiginde onun hadis ilmine oldukca ilgi
duydugu anlasilmaktadir. Sirdz’m bir kdyiinde dogan Sibeveyhi’nin hadis
kitabeti i¢in yasadig1 yerden ayrilip Basra’ya geldigi ve burada Hammad
b. Seleme’nin (6. 167/784) hadis halkasina katildig1 kaynaklarda zikredilir.

4 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu I- ‘Ayn, thk. Mehdi el-Mahzumi - Ibrahim es-Sa-
merrai (b.y.: Daru ve Mektebetii’l-Hilal, ts.), “secera”, 3/217.

47 Eba Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Katib el-Hagimi el-Basri el-Bagdadi,
et-Tabakatii’I-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-il-
miyye, 1990), 1/253; Ebii’l-Kasim Ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, thk. Muhib-
buddin Ebt Said Omer b. Garime el-Amrevi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1995), 11/398.

4 Halil b. Ahmed, “bette”, 8/109-110.

4 Eba Sehl el-Herevi, Isfiru 'I-fasih, 1/231-232.
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Sibeveyhi’nin nahiv ilmine yonelmesinin temel sebebi bu ders halkalarin-
da yasadig1 birkag olay ile de iliskilendirilmistir. Rivayete gore talebelerine
hadis imla ettirdigi bir ders halkasinda Hammad b. Seleme, Hz. Peygam-
ber’e ait olan su rivayeti aktarmistir:

UL el e @i 365 ) sl fedsi

“Ashabimdan Ebii’d-Derda hari¢ hatasini gormedigim kimse yoktur.””*

Sibeveyhi hocasinin “:15,21 Ui _zJ” dedigini isitmesi sonrasi ibarenin yan-
l1s okudundugunu diistinerek onu diizeltmeye ¢aligmistir. Zira Sibeveyhi’ye
gore ciimle de gegen « ... edat1 nakis fiillerdendir. Dolayisiyla “_..Jnin is-
mini merfu haberini mansub (cls,4Jl i .J) yapmasi gerekir. Hammad, Sibe-
veyhi’yi uyararak buradaki - ..)> edatmm nakis degil istisna fiili oldugunu
belirtmistir. Bunun lizerine Sibeveyhi: “Kimsenin yanligimi ¢ikaramayaca-
&1 bir ilim tahsil edecegim.” diyerek ders halkasindan ayrilmistir. Akabinde
Halil b. Ahmed’in derslerine katilan Sibeveyhi nahiv ilminde nde gelen
bir isim haline gelmistir.*!

Sibeveyhi’nin Arap diline yonelmesini anlatan diger olay yine hoca-
st Hammad ile iligkilendirilmistir. Buna gore Sibeveyhi bir giin hocasina
gelip namazda burun kanamasiyla ilgili rivayetin Hisam b. Urve’den (0.
146/763) kendisine ulasip ulasmadigini sorar. Sibeveyhi, ifadesinde burun
kanamasini anlamindaki kelimenin aynu’l-fiilini dammeli olarak (Zé5) te-
laffuz eder. Hammad, araya girerek, dogru telaffuzun fethali (Z5) olmasi
gerektigi uyarisinda bulunur. Bunun iizerine Sibeveyhi, Halil b. Ahmed’e
giderek durumu ona iletir ve Halil b. Ahmed de Hammad’1 hakli bulur.
Boylece Sibeveyhi eksikligini hissettigi Arap dili alanina yonelir.>

Yapilan literatiir taramalar1 sonucu Sibeveyhi’nin hadis rivayet et-
tigi goriilmemistir. Ancak yetistigi donem itibariyle Sibeveyhi’nin Basra
sehrindeki hadis alimlerinden ve yiiriitiilen hadis arastirmalarindan hab-
erdar oldugu son derece aciktir. Ik donem hadis alimlerinin rivayetlere
olan yaklasiminin bir yoniiyle Sibeveyhi’yi de etkiledigi sdylenebilir. Bu
bakimdan Arabi ilimlerinin tesekkiiliinde hadislerle istishad konusu basta
nahiv ve hadis olmak iizere, islami ilimlerde kiyas mekanizmasinin nasil
isledigi hakkinda 6nemli ipuglar1 barindirmaktadir.

% EbG Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, e/-Cdami li-ahldki 'r-ravi ve
ddabi’s-sami, thk. Mahmud Tahhan (Riyad: Mektebetu’l-Mearif, 1983), 2/67; Ab-
diilkerim b. Muhammed es-Sem‘ani, Edebii’l-imla’ ve’l-istimld’, thk. Marius We-
isweiler, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1981, 105.

51 Ebl Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Abdillah b. Mezhic ez-Ziibeydi el-Endelusi
el-Isbili, Tabakdtii n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fadl Ibra-
him (b.y.: Daru’l-Mearif, ts.), 66.

32 Ebil Bekr ez-Ziibeydi, Tabakdtii 'n-nahviyyin, 66;b i’l-Mehasin el-Mufaddal b. Mu-
hammed b. Mus’ar et-TennGgi el-Maarri, Tdrihu l-ulemdi 'n-nahviyyin mine’l-Bas-
riyyin ve l-Kiifiyyin ve gayrihim, thk. Abdulfettah Muhammed el-Hulu (Kahire:
Darti Hicr li’t-Tibaati ve’n-Nesri ve’t-Tevzi ve’l-‘Ilan, 1992), 92-93.
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Meseleye hoca Ogrenci iliskisi agisindan bakmakta da yarar vardir.
Halil b. Ahmed, Basrali meshur hadis alimi Eyy(b es-Sahtiyani’den (6.
131/749); Sibeveyhi ise Basrali hadis alimi Hammad b. Seleme’den had-
is dersleri almistir. Eyy(b es-Sahtiyani ise 6grenci olarak Hammad b. Se-
leme’yi okutmustur.®® Bu durumda ilk Arap dilcilerinin hadis alimlerinden
usta-cirak iliskisi igerisinde ders aldiklar1 anlagiimaktadir. Kaynaklarda Halil
b. Ahmed’in genclik yillarinda Hariciler’in kollarindan Ibaziyye’ye intisap
ettigi bilgisi yer almaktadir. Onu bu yoldan dondiiren isim Eyytb es-Sahti-
yani olmustur.>* Bu itibarla donemin sosyolojik konjonktiirii igerisinde hadis
alimleri ve hadis ilminin Arap dilcilerini etkiledigi sdylenebilir.

1.5. Sibeveyhi’nin el-Kitib Adh Eserinde Hadisle istishad

Sibeveyhi’nin hadislere olan yaklasimini anlama noktasinda istighad
tiirlerine olan yaklasimini genel olarak incelemekte yarar vardir. Bu
baglamda istigshad kiiltiirliniin sistematik ilk tecriibesi olarak goriilebilecek
Kitdbu’l-Ayn s6zIigii de el-Kitab ile karsilagtirmali olarak sunulacaktir:

Sibeveyhi’nin el-Kitab isimli eserindeki istishad dagilimi®
Istishad tiirti Say1st Orani1 (%)
Kur’an-1 Kerim 473 26.87
Hadis-i serif 8 0.45
Siir* 1238 70.35
Nesir (Meseller) 41 2.33
Toplam: 1760 100
iki eser arasindaki sevahid dagilimi karsilastirmali bigimde su sekilde
siralanabilir:
Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi’nin karsilastirmah sekilde istishad istatistigi
Sibeveyhi Halil b. Ahmed
Istishad tiirii Sayisi Orani (%) Sayisi Orani (%)
Kur’an-1 Kerim 473 26.87 86 3,85
Hadis-i serif 8 0.45 62 2,78
Siir 1238% 70.35 1524 68,28
Nesir (Meseller) 41 2.33 560 25,09
Toplam: 1760 100 2232 100

3 Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a ‘lami’n-niibeld (b.y.: Miiessesetii’r-Risale, ts.),

6/16.
 Ahmed b. Muhammed ibn Abdiirabbih, el- ‘Tkdii'l-Ferid (Beyrut: Déru’l-Kiitii-
bi’l-‘Timiyye, 1404/1983), 2/85.
Eserde yer alan sevahidin sayisal bilgisi Abdusselam Harun’un tahkik ettigi baski-
nin fihriste dair besinci cildi esas alinarak tarafimizca tespit edilmistir.
Siir istigshad1 kategorisinde 939 tanesi siir, 295 tanesi recez, 4 tanesi beyit.
Siir istishad1 kategorisinde 939 tanesi siir, 295 tanesi recez, 4 tanesi beyit.

55
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Tablolar incelendiginde iki ismin de bir agidan benzer bir agidan da
farklilik arz eden bir tutuma sahip olduklari sdylenebilir. Benzerlik
acisindan dikkat ¢ceken en 6nemli nokta, her iki dilcinin de siiri %70 se-
viyelerinde aktif bir bicimde, hadisi ise en diigilk oranda kullanmig ol-
malaridir. Farklilik arz eden durum ise siirden sonra en ¢ok kullanilan is-
tishad tlirlintin Sibeveyhi’de Kur’an-1 Kerim, Halil b. Ahmed’de ise nesir
olmasidir. Nihayetinde her iki dilcinin de hadislere mesafeli yaklastiklar
ortadadir.

Hadis rivayetlerinin tahricine gegmeden 6nce, Sibeveyhi’nin sik¢a kul-
land1g1 Arap kelamini kaynak degeri agisindan incelemekte yarar vardir.
Bundaki temel gaye, miitekaddim(n dil alimlerinin hadis kiilliyatinin
olusumuna sahitlik edemedigi ve bu yilizden hadis istishddindan geri
kaldiklar1 varsaymmini sorgulamaktir. el-Kitab igerisindeki toplam 1238
siirin bir makale kapsaminda incelenmesi miimkiin degildir. Bu sebeple
gerekli inceleme Arap keldmina dair meseller lizerinden gergeklestirilm-
istir. Tarafimizca yapilan literatiir taramasina gore toplam sayisi kirk bir
olan mesellerden otuz sekizi ilk olarak el-Kitab icerisinde ge¢mektedir.
Diger ii¢c mesel ise Sibeveyhi’den daha 6nce diinyaya gelen Mufaddal
ed-Dabbi’nin eserinde (6. 178/794 [?]) kullanilmistir. Tlgili meseller su
sekildedir:

S8 B 59 60
L &l et 1Y LS5 1,A55 LSS

Mevcut sartlar i¢erisinde Sibeveyhi’nin yazili literatiirii itibara aldigi-
n veya Onceledigini sdylemek miimkiin goziikmemektedir. Dolayisiyla
hadisle istishada sicak bakilmamasinin hadis tedvininin ge¢ olusumuyla
herhangi bir alakas1 bulunmadigi sdylenebilir. Bir diger ifadeyle, hadisle-
rin yazili olarak kayit altina alinmis olmasi, onlarin dil malzemesi olmaya
uygun hale geldikleri anlamini tagimamaktadir.

Nahvin dogusunda 6nemli rollere sahip olan Sibeveyhi ve Halil b.
Ahmed’in hadis istishddina dair yaklagimini anlamada Basra ve Kife
ekolliniin klasik donemde sistematiklesmesini saglayan Miiberred ve Sa‘leb
gibi isimler énemli bir yere sahiptir. Miiberred’in dikkat ¢eken o6zelligi,
Sibeveyhi’nin goriislerine bagl bir kimse olup, siyasi iradeye yakinligi ile
Basra ekoliinii Islam diinyasina tanitmasidir. Toplamda yalnizca dort had-
isin kullanmildig1 el-Muktedab isimli eserdeki {i¢ hadis sahidi Sibeveyhi’nin
kullandig: sahitlerle aynidir.®! Buradan hareketle Sibeveyhi’den yaklagik

58 Mufaddal ed-Dabbi, Emsdlii'I-Arab, thk. Ihsan Abbas (Beyrut: Daru’-Raidi’l-Arabi,

1983), 123. (Cevirisi: Ey gece! Sabaha kavusmaz misin?)

Dabbi, Emsal, 34. (Cevirisi: Seni giildiirenleri degil aglatanlari makbul gor.)

% Dabbi, Emsal, 34. (Cevirisi: Hurmayla beraber ikisini de istiyorum.)

¢ Ebi’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, Muktedab,
thk. Muhammed Abdulhalik Azime (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, ts.), 1/233; 3/250; 4/311.

59



972 | Diyanet ilmi Dergi - Cilt: 60 - Say: 3 - Eyliil 2024

bir asir sonra yagamis olan Miiberred’in de hadislere mesafeli durdugu an-
lagilmaktadir.

Sibeveyhi’nin de mensubu oldugu Basra ekoliiniin hadis istishddina
yaklagimi karsisinda Kife ekoliinde gerceklestirilen uygulamalar da dik-
kat cekicidir. Zira Kife ekoliine mensup ilk dilciler Basrali dilcilerden
egitim almislardir. Bu noktada ayni kokten beslenen ekollerin hadislere
yonelik yaklagiminin ayni olup olmadigini ortaya koymakta yarar vardir.
Kiufe ekoliine dair ilk bilgileri veren Sa‘leb, Mecdlisu’l- ‘Ulema isimli es-
erinde yirmiden fazla hadis kullanmistir. S6z konusu bu eser e/-Kitdb ve
el-Muktedab’a nazaran daha kiiciik hacimlidir. Sa‘leb’in Basra ekoliine
nazaran hadislerden daha fazla istifade ettigini sdylemek miimkiindiir.
Basra ekoliiniin hadislere yaklagimi —Miiberred 6zelinde— zamanla daha
da katilagirken Kife ekoliintin hadislere olan yaklasgiminin nispeten daha
iliml1 oldugu sdylenebilir. Ancak sonug itibariyle miitekaddimtn alimler-
inin hadis istishadini iliml karsilamadiklar1 anlasilmaktadir.

Ibn Hazm ve Ibn Mada (6. 592/1196) gibi isimlerce baslatilan ve bas-
ta kiyas ve amiller olmak {izere pek ¢ok meselenin dislandig1 bir para-
digma karsisinda goriinen klasik donem dil paradigmas: birbirleriyle belli
agidan ortiismektedir. Endiiliis’te Islam hukuku dahil olmak iizere, kiyas
mekanizmasini diglayan ibn Hazm’m savunusu, devaminda Ibnii’d-Dai ve
Ebi( Hayyan el-Endeliisi gibi isimlerin hadis istishddina kars1 ¢ikmalarina
temel olmustur.®? Bu disiinceye gore dil ancak ehlinden duyuldugu sekli-
yle dogru ve gercektir. Zahiri bakis agisinin iddias1 dilde degerli olan ilk
muhataplarinin esas alinmasidir.®* Klasik dénem dilcilerinin yaptigi da en
uygun dil malzemesinin esas almarak kiyas sisteminde islenmesi olmus-
tur. Bu acidan sema ve kiyas mekanizmalarinin birbirinden biitiiniiyle ayr1
diisliniilmesinin pratikte miimkiin goziikmedigini belirtmek miimkiindiir.

Sozlikbilimsel yapidaki el- ‘Ayn ile fonetik, morfoloji ve sentaksa dair
olan ve bir yoniiyle usulii de ilgilendiren e/-Kitdbh’n birbirinden ayrigtigini
vurgulamak gerekir. Halil b. Ahmed’in gergeklestirdigi eylem, dilin yazili
bigimde kaliplasmamus sosyolojik gercekligini ilgilendirir. Ote yandan kiilli
kaide ve kurallar tanzim etmeye ¢abalayan Sibeveyhi eserinde Kur’an’dan
ciddi sayida sahit getirmistir. Bir yoniiyle Halil b. Ahmed’in sema meka-
nizmasini kiyasa gore ¢cok daha etkili kullandig1 ve bu sebeple ayetlerden
sahid getirmeye sicak bakmadig1 sdylenebilir. Dili kuralli kaliplara sokan
Sibeveyhi ise semaya ek olarak kiyas mekanizmasindan da etkin bigimde
faydalanmistir. Bu gerceklikten hareketle denebilir ki; klasik dilciler naz-
arinda Kur’an, ontolojik agidan sema kategorisine ait olsa da kategorik
olarak kiyas kapsami i¢erisinde yer alir. Ontolojik bakimdan sema katego-

62 Sahabettin Ergiiven, “Endiiliis’te Dil ve Nahiv Calismalar1”, Hitit Universitesi Ilahi-
vat Fakiiltesi Dergisi 6/2 (2007), 149-150.

6 Ahmed b. Abdurrahman Ibn Mada, Kitdbii'r-reddi ‘ala n-niihdt, thk. Muhammed
Ibrahim el-Benna (b.y.: Darii’l-I‘tisam, 1979), 69-115.
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risinde yer alan hadislerin ise Endiiliis dil ekoliine kadar kategorik bakim-
dan kiyas ve semanin disinda tutuldugu anlasilmaktadir.

2. istishadda Delil Olarak Kullamlan Hadislerin Tahric ve Deger-
lendirmesi

Sibeveyhi’nin eserinde yer alan hadisler bu baslik altinda hadis ilmi
kistaslart itibara alinarak incelenecektir.

1. Hadis

o083 8 e Sl al B

Literatiir incelendiginde bu hadisin Ma‘mer b. Rasid (6. 153/770), Ab-
durrezzak es-San‘ani (6. 211/826), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Abd
b. Humeyd (6. 249/863), Darimi (6. 255/869), Buhari, Miislim, Nesai (0.
303/915), ibn Huzeyme (6. 311/924), ibn Hibban (6. 354/965), Taberani (6.
360/971) ve Beyhaki (6. 458/1066) tarafindan Mugire b. Su‘be (6. 50/670)
kanaliyla tahric edildigi anlasilmaktadir.®®

Buhéri ve Miislim basta olmak iizere bir¢ok sahih kaynakta yer alan bu
hadisin sihhatiyle ilgili bir problem s6z konusu degildir. Fakat hadisin me-
tinleri arasinda bir takim lafiz farkliliklar1 veya takdim ve tehirler bulunmak-
tadir.%® Ayrica hadis bazen “Ji.2)l 555 Jl 32Lofs 55 Jb 2 Sl u\ ” seklinde
miistakil olarak nakledilirken®” bazen de uzun bir hadisin bir boliimii ola-
rak, su sekilde aktarilmistir:%®

¢ Sibeveyhi, el-Kitdb, 3/268.

¢ Urve Ma‘mer b. Rasid el-Basri es-San‘ani, e/-Cdmi * (Abdurrezzak es-San‘ani’nin
el-Musannef eserinin sonuna 10 ve 11. cilt olarak eklenmistir.) thk. Habiburrahman
el-A‘zami (Beyrut: el-Mektebetu’l-Islami, 1983), 10/440; Ebi Bekr Abdurrezzak b.
Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, (Kahire: Daru’t-Te’sil, 2015), 8/432; Mervezi,
el-Musned, 30/126; Ebl Muhammed Abd b. Humeyd b. Nasr el-Kissi/el-Kessi,
el-Muntehab min Musnedi ‘Abd b. Humeyd, thk. Subhi el-Bedri es-Samerrai - Mah-
mid Muhammed Halil es-Saidi (Beyrut: Mektebetu’s-Sunne, 1988), 150; Eb( Mu-
hammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fadl ed-Darimi, es-Siinen (Kahire:
Daru’t-Te’sil, 2015), 3/54; Buhari, “Salat”, 17; Ebti’l-Huseyn Miislim b. el-Haccac
b. Miislim el-Kuseyri, el-Cdmiu s-sahth, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut:
Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, ts.), Akziye 14; Nesal, es-Siinenii’l-kiibrd, 14/301;
Nisabari, Sahihu Ibn Huzeyme, 1/387; Ebii Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed
el-Busti, Sahihu Ibn Hibbdn, thk. Suayb el-Arnait (Beyrut: Muessesetu’r-Risale,
1993), 12/367; Taberani, el-Mu ‘cemu'l-evsat, 4/102; EbG Bekr Ahmed b. el-Huseyn
b. Ali b. Musa el-Husrevcirdi el-Horasani el-Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibrd, thk. Mu-
hammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubu’ilmiyye, 2003), 6/104.

% Ornegin; “..Jal Lelols J5-20 SLsdis JBs .37, Ayrintili bilgi igin bk. Ahmed b. Han-

bel, el-Miisned, 30/126.

Ebii’l-Hasen Hayseme b. Suleyman b. Haydere el-Kuresi es-Sami et-Trablusi, Min

hadisi Hayseme el-Kuresi el-Etrablusi, thk. Omer Abdusselam Tedmuri (Liibnan:

Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1980), 197; EbGi Abdullah Muhammed b. Sellame b. Cafer b.

Ali b. Hakmun el-Kudai el-Misril, Musnedu’s-Sihab, thk. Hamdi b. Abdulmecid

es-Selefi (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1986), 2/155.

¢ Buhari, “Rikak”, 22.
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Bu tiir farkliliklarin sebebi bazen boliim basligiyla alakasindan dolay1
sadece ilgili yerin aktarilmasindan kaynaklanabilmektedir. Ayrica lafiz
farkliliklarinin veya takdim ve tehirlerin sebebi rivayetin manen yapildig:
seklinde yorumlanabilir.

Bu hadis, zarf ve zarf digindaki bazi kelimelerin alem/isim yapilmasi
durumunda irabinin nasil olacagina dair verilmis bir sahiddir. “c.> - i~ &
gibi bazi lafizlar adam, erkek yahut bir harf veya kelime i¢in isim olarak
konuldugu zaman irab acgisindan murab olup ., ve ,,.c gibi islem gorme-
leri gerekmektedir. Fakat bu tiir harfler s6zlii olarak aktarildiginda irablar:
mahki hiikmiinde olacaktir. Mahkiden kasit ilgili kelimelerin kalip ve ha-
rekelerinin degismeksizin aktarilmasi yani lafizlarin daha 6nce oldugu gibi
irabr degismeksizin tekrarlanmasidir. Dolayistyla “Js |3 .+ lafizlari nasil
ki sozlii olarak aktarildiginda fetha iizere telaffuz edildiyse ilgili lafizlar da
daha 6nce bulunduklari hareke tizerine telaffuz edileceklerdir.®”

el-Cami “ isimli eserinde Sibeveyhi’nin naklettigi hadise yer veren ve
Basra’da yasayan tek cagdasi Ma‘mer b. Rasid’tir. Buradan hareketle Si-
beveyhi’nin Basra’da yasayan muhaddislerin eserlerinden istifade ettigi
sOylenebilir.

2. Hadis

10l J8 LS STl iz 7

Aralarinda lafiz farkliliklar: olmakla beraber bu hadis, Ma‘mer b. Ra-
sid, Abdurrezzak es-San‘ani ve Beyhaki tarafindan Yahya b. Eb{i Kesir’den
(129/747) su lafizlarla tahric edilmistir: - v JEAESEET J,b-\/ el Jsb K3 JS\
L 6l WiE" Yahya b. Eba Kesir tabiinden olup Hz. Peygamber’i gorme-
mistir. Dolayisiyla rivayet miirseldir.”> Bu agidan Yahya b. Ebi Kesir tari-
kiyle tahric edilen rivayetin zayif oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Onun miirsel
rivayetlerinin kabul edilmeme nedeni olarak da zayif kimselerden rivayette

¢ Sibeveyhi, el-Kitdb, 3/268.

0 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/80.

I Ma‘mer b. Rasid, el-Cami‘, 10/417; Abdurrezzak es-San‘ani, el-Musannef, 8/416;
Ebl Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Ali b. Musa el-Husrevcirdi el-Horasani el-Bey-
haki, Su‘abu’l-iman, thk. Abdulali Abdulhamid Hamid (Riyad: Mektebetu’r-Rusd,
2003), 8/116.

Miirsel hadisin tanimiyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Ebli Amr Takiyyuddin Osman
b. Salahiddin Abdirrahman b. Musa Ibnii’s-Salah es-Sehrezari, Uliimii I-hadis, thk.
Nureddin Itr (Beyrut: Daru’l-Fikri’l-Muasir, 1986), 51; Muhammed Acac el-Hatib,
Usilii’l-hadis ulimiihii ve mustalahuhii (b.y.: Daru’l-Fikr, 1971), 337, 338.
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bulunmasi gerekge gosterilmistir. Bu konuda Ahmed b. Hanbel “Yahya b.
Ebi Kesir’in miirsel rivayetlerini hos karsilamam. Zira o, zayif kimseler-
den de rivayette bulunur.” demistir.”

Yukarida zikrettigimiz hadis, benzer lafizlarla Abdullah b. el-Miibarek
(6. 181/797) ve Ahmed b. Hanbel tarafindan Hasan-1 Basri’den (0.
110/728)) tahric edilmistir.”* Hadisin bu tariki de miirseldir. Ahmed b.
Hanbel onun miirsel rivayetlerinin son derece zayif oldugunu belirtmistir.
Bunun nedeni onun sika-zayif ayrimi yapmaksizin her raviden hadis ri-
vayet etmesidir. "Bu hadis Bezzar (6. 292/905) tarafindan Abdullah b.
Omer’den de (6. 73/693) tahric edilmistir. Bezzar, hadisin muttasil olarak
sadece Tbn Omer tarikiyle merfu olarak rivayet edildigini de belirtmistir.”
Fakat Hz. Aise’nin (6. 58/678) Hz. Peygamber’den aktardig1 baska bir ri-
vayette yukarida zikredilen hadislerle benzer lafizlar”” kullanilmistir.

Ebi Ya‘la el-Mevsili’nin (6. 307/919) eserinin muhakkiki Huseyn Selim
Esed, rivayetin senedinde yer alan ve kiinyesi Ebi Ma‘ser olan Nacih b.
Abdirrahman’in zay1f biri ravi olmasindan dolay: hadisin senedinin zayif
oldugu yoniinde goriis beyan etmistir.”® Rivayetin benzer lafizlarla yer al-
di81 baska tarikleri de bulunmaktadir. ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449)
bu tarikleri siralamis ve biitiin tarikleri goz dniinde bulundurarak rivayetin
hasen seviyesine ¢iktigini beyan etmistir.”

3 Ebii’l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed b. Akil el-Bagdadi ez-Zaferi, el-Vddih fi usii-
li’l-fikh, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki (Beyrut: Muessesetu’r-Risile,
1999), 4/437.

74 Ebl Abdirrahman Abdullah b. el-Miibarek b. Vazih el-Hanzali el-Mervezi, ez-Ziihd
ve r-rekdik, thk. Habiburrahman el-A‘zami (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilimiyye ts.),
1/353; EbG Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi,
ez-Ziihd (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1999), 9.

> Ebi Ya‘la Muhammed b. el-Huseyn b. Muhammed b. Halef b. el-Ferra’, el-Udde fi
usili’l-fikh, thk. Ahmed b. Ali Seyr el-Mubareki (Riyad: 1990), 3/907; Ebii’l-Berekat
Mecduddin Abdusselam b. Abdillah b. el-Hadir el-Harrani, Sihaddin Ebi’l-Mehasin
Abdulhalim b. Abdusselam, Ebii’l-Abbas Takiyyuddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mec-
diddin Abdisselam el-Harrani, el-Musevvede fi usili’l-fikh, thk. Muhammed Hasan
Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2007), 243.

76 EbG Bekr Ahmed b. Amr b. Abdilhalik el-Bezzar, el-Bahru’z-zehhdr (Musne-

du’l-Bezzdr), thk. Adil b. Sa’d (Medine: Mektebetu’l-Ulumi ve’l-Hikem, 1988),

12/154.

Sened ve metm 1t1bar1yle rlvayet su sekildedir:
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8 Mevsili, el-Miisned, 8/318.

7 Ebii’l-Fadl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ahmed b. Hacer el-Askalani,
el-Metalibu’l-dliye bi zevad 'idi’l-mesanidi s-semdniye, thk. Halid b. Abdurrahman b.

77
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Sibeveyhi’nin “x.l sk Ls SsTwl s 1" lafizlariyla kitabinda aktardig
bu hadis, S\ sézciigiiniin ciimle igerisinde hal konumunda bulundugunu
belirtmek igin delil olarak kullanilmigtir. Nitekim Sibeveyhi, ‘st sozcii-
giiniin hal oldugunu belirttikten sonra hal lafzinin hemen Oncesinde yer
alan ibareleri yani zi’1-hali tefsir ettigini/durumunu belirttigini sdylemistir.*

3. Hadis

$1 sl S &) Lgls g2

Bu rivayet Ebl David et-Tayalis1 (6. 204/819) ve Abdurrezzak es-
San‘ani tarafindan Hz. Aise’den nakledilmistir:

s slea Lo i iy 8 1206 ke 5 olles 0 il s J6 5315 i is
[ER R J}uwbu Q\kaauwd\»u\wjiuwuﬁ
82 i kb 5 s eka @Jb B &y sl

Ayrica bu hadis daha pek ¢cok klmse tarafmdan Hz. Aige kanaliyla tahric
edilmistir.®

Yukarida aktarmis oldugumuz hadisin senedinin sahih oldugu dile geti-
rilmistir.3 Sibeveyhi bu hadisi, “al d=:2” lafzindaki “siibhan” masdarmin
mukadder bir fiille mansub oldugunu acgiklarken getirmistir. Ardindan zik-
rettigi “L.is -, kelimelerinin masdar olmamasina ragmen mukadder
bir fiille -~z & s3- mansub olduklarina dikkat ¢ekmistir. “» 22 ve . 5287
kelimeleri isim olup mukadder bir fiille mefuh'in bih konumunda mansup
olmuslardir.®® Ayrica bazi tariklerde bu hadis, “~si; Sl &5 sk Esis”
seklinde merfii olarak irablanmis ve o sekilde aktarllmlstlr 8 Bu konuya
dikkat ¢eken Sibeveyhi, Araplarin bu kelimeleri merfu olarak telaffuz ede-

Salim Bekr (Riyad: Daru’l-Asime, 1998), 15/601-602.

80 Sibeveyhi, e/-Kitdb, 2/80.

81 Sibeveyhi, e/-Kitdb, 1/327.

2 EbG Davad Suleyman b. David b. el-Carid et-Tayalisi, el-Miisned, thk. Muhammed
Abdumuhsin et-Tiirki (Misir: Daru’l-Hicr, 1999), 3/96; yukarida zikrettigimiz metin
Ebl Dﬁvﬁd’da yer almaktadir. Abdurrezzak’in Musannef’ inde yer alan rivayette ise
“izial s iess e s ziyadesi yer almamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Abdurrezzak
es-San‘ ani, el-Musannef, 2/157.

8 Ayrintili bilgi i¢in bk. Ebl Ya‘kb Ishak b. ibrahim b. Mahled b. Ibrahim el-Hanzali
el-Mervezi, Musnedu Ishék b. Réihiiye, thk. Abdulgafur b. Abdulhak el-Beldsi (Me-
dine: Mektebetu’l-iman, 1991), 3/719; Malik b. Enes, el-Muvatta, “Kur’an” 31; Ta-
berani, ed-Du ‘G, 183; Ebdi David Suleyman b. el-Esas b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani,
Siinenii Ebi Davud, thk. Suayb el-Arnatt — Muhammed Kéamil Karabeleli (Dimesk:
Daru’r-Riséleti’l-Alemiyye, 2009), 2/153; Ebt Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali
en-Nesai, es-Stinen/el-Muctebd, thk. Abdulfettah Ebi Gudde (Halep: Mektebe-
tu’l-Matbuati’l-Islamiyye, 1986), 2/224; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 40/73; ibn
Huzeyme, Sahih, 1/331; Ibn Hibban, Sahih, 5/226; Muslim, “Salat”, 42.

8 Tbn Hibban, Sahih, 5/226; Eb( David, Siinen, 2/153.

8 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1/327.

8 Eba Davad, Siinen, 2/153.
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bildiklerini vurgulamistir.®” Dolayisiyla boyle bir durumda kelimenin mah-
zuf bir mubtedabinin (Z s 52) haberi olacag1 belirtilmek istenmistir.®

4. Hadis

89 “éf-;i’j L?(—;e”

Bu lafizlar Muvatta’in Muhammed b. Hasan es-Seybani (6. 189/805)
tarikiyle gelen rivayetinde Enes b. Malik (6. 179/795) ve Hasan-1 Bas-
r’nin dogrudan Hz. Peygamber’e nispeti seklinde tahric edilmistir.?
Abdurrezzak es-San‘ani de hadisi yine her ikisinden rivayet etmistir.’!
Ayrica Ebli David et-Tayalisi (6. 204/819), ibn Mace (6. 273/887) ve
Beyhaki ise hadisi Enes b. Malik’ten nakletmislerdir.”* ilgili hadis lafz
uzunca bir hadisten takti’ yapilmistir. Muhaddislerin naklettigi metin ise
daha uzundur.”

Ibn Mace’nin Siinen’ini tahkik eden Suayb el-Arnaiit (1928-2016)
hadisin zayif oldugunu fakat farkli tariklerle desteklendigi i¢in hasen
li-gayrihi seviyesine yiikseldigini beyan etmistir. Ayrica bu hadis Abdur-
rahman b. Semure’nin (6. 50/670) Hz. Peygamber’den rivayeti seklinde
de tahric edilmistir. Fakat ibn Hacer el-Askalani, “Meshur olan, bu ha-
disin, Hasan-1 Basri’nin Abdurrahman b. Semure’den degil, Semiire b.
Ciindeb’den (6. 60/680) rivayetidir.” seklinde goriigtinii bildirmistir.**

Arap dilinde bazi isim ve fiillerde telaffuzda kolaylik prensibi geregi
miiteharrik ikinci harfinin sakin olarak okunabilecegi belirtilmistir. Sibe-
veyhi hadiste gegen “caxs ™ lafzint alarak “;x” fiilini buna 6rnek ola-
rak getirmistir. Daha sonra ise "¢ fiilinin aynu’l-fiilinin esasinda kes-
re (a) oldugunu, ayn harfinin telaffuzda kolaylik saglama adina sakin
yapildigini dile getirmistir.”> Ayrica “s%” fiilinin ef*au medh ve zemm
diger bir tabirle 6vme ve yerme fillerinden oldugunu belirtilmeliyiz. Bu
tiir fiiller camid/donuk fiiller olup kendilerinden sonra iki merfu isim bu-
lunur. Bunlardan 6nde olan medh ve zem fiilinin faili digeri ise mahsusu

87 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1/327.

8 Ebi Said el-Hasen b. Abdillah b. Merziiban es-Sirafi, Serhu Kitdbi. Stbeveyhi, thk.
Ahmed Hasan Mehdeli - Ali Seyyid Ali (Beyrut: Daru’l-Kutubu’Ilmiyye, 2008),
2/218.

% Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/116.

% Ebd Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Amir el-Asbahi el-Medeni, Muvattau Malik
bi rivdyeti Muhammed b. Hasan es-Seybdni, thk. Abdulvehhab Abdullatif (b.y.:
el-Mektebetu’l-ilmiyye, ts.), 47.

1 San‘ani, el-Musannef, 3/140.

92 Tayalisi, el-Miisned, 3/579; Beyhaki, es-Siinenii I-kiibrd, 1/443; ibn Mace, “Ikdme-
tu’s-Salat”, 81.

% San‘ani, el-Musannef, 3/140.

9% [bn Hacer, el-Metdlibu l-dliye, 4/666.

5 Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/116.
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olarak kabul edilir. Ayrica bu filler diger fillerde de oldugu gibi miizek-
kerlik ve miienneslik uyumunda failin cinsiyetine gore ek alirlar.”

5. Hadis
sl s sy oAk 3l 6,8 s skl s 5050 07

Hadis kaynaklar1 incelendiginde bir takim ziyade ve noksanliklar bu-
lunmakla beraber s6z konusu hadis Ma‘mer b. Rasid, Malik b. Enes, Ebi
David et-Tayalisi, Abdurrezzak es-San‘ani, Humeydi, Ahmed b. Hanbel,
Buhari, Muslim, Ebd Davud, Tirmizi, Bezzar, Eba Ya‘la, Ibn Hibban,
Tabarani ve Beyhaki tarafindan Ebd Hiireyre’den tahric edilmistir.”® Ha-
disin Ebt Hiireyre disinda farkli tarikleri de bulunmaktadir.”® Ayrica yu-
karida yer verdigimiz hadis lafizlar1 uzunca bir hadisten takti’ edilmistir.'®

Hadis, basta Buhari ve Miislim’in Sahih’leri olmak iizere birgok hadis
eserinde yer alip, sihhati konusunda herhangi bir problem s6z konusu de-
gildir. Nahiv ilminde mubtedanin genellikle marife haberin ise nekire oldu-
gu belirtilmektedir. Ancak bazen manayi giiclendirmek adina haber marife
olarak gelebilir. Boyle bir durumda da miibteda ve haberin sifat tamlamasi
zannedilme ihtimali s6z konusudur. Bdyle bir yanilginin 6niine gegmek
adma mubteda ve haber arasinda fasil zamiri getirilir. Hadisin istishdd nok-
tast mubteda ve marife olan haber arasinda fasil zamirinin getirildigine
dairdir. “slsse ol Las ol ol 0,5, 2> ifadesinde de miibteda ve haber arasina
les zamiri gelmistir.!”!

Bu hadis Halil b. Ahmed tarafindan “isf 0,% o= 5kl e Wy 35050 Js
wl3ie ol @l oy sl wlas ” seklinde, lafiz farkliliklar ile nakledilmistir.'* Halil
b. Ahmed ile ayni donemde kayit altina alinmig hadis kaynaklari incelendi-
ginde Ma’mer b. Rasid’in Cami’inde “sl;zs 3 i3y A kel e 40505 18

% fbn Hisam en-Nahvi, Serfu Katri'n-nedd ve belli’s-sadd (Beyrut: el-Mektebe-
tu’l-Asriyye, 2000), 203-211.

7 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/393.

% Ma‘mer b. Résid, el-Cami, 11/119; Muvatta, “Cendiz”, 2; Tayalisi, el-Miisned,
4/115; Abdurrezzak es-San‘ani, el-Musannef, 9/21; Ebl Bekr Abdullah b. ez-Zubeyr
el-Kuresi el-Humeydi, Miisnedii’I-Humeydi, thk. Hasan Selim Esed ed-Darani (Di-
mesk: Daru’s-Saka, 1996), 2/269; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 12/104; Buhari,
“Cenaiz”, 91; Muslim, “Kader”, 22; Ebi Davad, “Sunnet” 18; Eb [s4 Muhammed
b. Isa b. Sevre b. Musa b. Dahhék et-Tirmizi, el-Cédmiu 'I-kebir = Siinenii t-Tirmizi,
thk. Bessar Avvad Ma’rif (Beyrut: Daru Garbi’l-Islami, 1998), “Kader”, 5; Bezzar,
el-Miisned, 14/180; Eb Ya‘la, el-Miisned, 11/197; ibn Hibban, Sahih, 1/336; Ta-
berani, e/-Mu ‘cemu’l-evsat, 4/227; Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 6/333.

% Ornegin Ahmed b. Hanbel hadisi ayrica Esved b. Seri‘ ve Cabir b. Abdullah tarikiy-
le de tahric etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, el/-Miisned, 24/356-
357;23/113.

100 Byhari, “Cenaiz”, 78.

101 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/32.

12 Halil b. Ahmed, el-Ayn, 6/60-61.
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Aeix e g Opdod o W\ S slansy 517 rivayetinin gegtigi ve esasinda iki
rivayetin de igerik itibariyle ayni oldugu goriilmektedir. Halil b. Ahmed’in
rivayetteki lafizlarin siralamasini degistirmesinin sebebi ele aldig1 kelime
ile alakalidir. .. kelimesini ele alan miiellif Hz. Peygamber’in {igiincii
sirada zikrettigi Mectsiligi ilk sirada zikrederek dncelemistir.

6. Hadis

103 “R»J\ 6>;--’ < i fi"“j G J>’ 72 al J! L,.;i Gﬁ Oy (P
flgili hadis baz1 lafiz farkhiliklariyla Eb( David et-Tayalisi, Ahmed b.
Hanbel ve Taberani tarafindan Abdullah b. Amr kanaliyla rivayet edilm-
istir.'"™* Ayrica hadisin Ibn Abbas,'” Abdullah b. Omer,'® Ebi Hiireyre, "’
Abdullah b. Mes‘id,!* kanaliyla da nakledilen formlar1 bulunmaktadir.

Hadis su sened ve metinle aktarilmistir:

_ 9
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Ahmed b. Hanbel’in e/-Miisned’ini tahkik eden Suayb el-Amadt, ri-
vayet i¢in sahih li-gayrihi seklinde hiikiim vermistir. Fakat o, hadisin
bagka yollardan sahih senedlerle rivayet edildigine de dikkat ¢ekmigtir.!?
Dolayisiyla hadisin sihhatiyle ilgili bir problemin séz konusu olmadigini
sOylemek miimkiindiir.

Sibeveyhi bu hadisi, “ef*ale sigas1 (ism-i tafdil) zahir isimlerde de amel
edebilir”, diyenlere itiraz igin getirmis ve bu hadisin ilgili konuya 6rnek-
lik teskil etmedigini agiklamustir.''! Dolayisiyla hadiste gegen “2.51” ism-i
tafdilinin agiktan fail veya naib-i fail almadigini, fail veya naib-i failini,
musterir bir zamir - $2- olarak i¢inde barindirgin1 kastetmektedir.

103 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/393.

104 Tayalisi, el-Miisned, 4/40; Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 11/51; Taberani, el-Mu ‘ce-
mu’l-Kebir, 12/13.

195 Abdurrezzak es-San‘ani, el-Musannef, 4/162.

196 Ebj Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kafi, el-Musan-

nef fi’l-ehddis ve’l-dsar, thk. Kemal Yusuf el-Hut (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1989),

3/250.

Tirmizi, “Savm”, 52.

198 Taberani, el-Mu ‘cemu’l-evsat, 2/210.

19 Tayalisi, el-Miisned, 4/40-41.

119 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11/51.

" Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/32.

107



980 | Diyanet ilmi Dergi - Cilt: 60 - Sayi: 3 - Eyliil 2024

7. Hadis

Bu hadis, sabah namazinda okunan kunut duasi hakkindadir. S6z konusu
hadis mevkuf olarak Hz. Omer, Ubey b. KA‘b’ ve Hz. Ali’ye, nispet edilm-
istir.''* Bazen de merfi miirsel olarak Hz. Peygamber’e nispet edilerek ak-
tarilmistir.''* Zira hadisi Hz. Peygamber’e nispet eden Halid b. Ebi Imran
(6. 1347/52) sigar-i tabiinden olup Hz. Peygamber’i gormemistir."'> Ayrica
bu hadis Abdullah b. Zubeyr tarikiyle yine merfii olarak rivayet edilmistir.!'®
Fakat bu tarikle gelen hadis i¢in ibn Hacer el-Askalani “hadisun garibun”
degerlendirmesinde bulunmustur.'”” Hadisin senedinde bulunan ibn Lehia
(6. 174/790), hafizasindaki problemler nedeniyle bir¢ok miinekkit alim
tarafindan zayif kabul edilmistir. ''* Ayrica ayni rivayetin senedinde yer alan
Yahya b. Ya‘la el-Eslemi (6. 181/797) zayif kabul edilirken'" ravilerden Ub-
bad b. Yakub el-Esedi’nin de (6. 241/855) Sii/Rafizi oldugu nakledilmistir.'*
Dolayisiyla s6z konusu tariklerle aktarilan rivayetin zayif oldugu soylenile-
bilir. Fakat ilgili rivayeti takviye eden sahih tariklerinin oldugu da ayrica dile
getirilmelidir.'!

el-Kitab eserinde “3 35 » 35, tl’” ., lafizlariyla mezkur olan bu rivayet
biitlinden alinmus bir bolimdiir. Ilgili rivayet hadis kaynaklarinda su metinle
aktarilmustir:

el iy e D55 Wl B i IS0 N5 ile 5 Bpaiasy (il B 7
1226 5ol 0L gl & gl st liass 5 iy s Al ey Ll 3 s 3G

112 Sibeveyhi, el-Kitdib, 1/74.

13 Abdurrezzak es-San‘ani, el-Musannef, 3/71-74; Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 2/106.

14 Ebi Daviid Suleyman b. el-Esas b. Ishak b. Besir b. Seddad b. Amr el-Ezdi es-Si-
cistani, e/-Merasil, thk. Suayb el-Arnait (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1988), 118.

15 Yasuf'b. Abdirrahman b. Yasuf Ebii’l-Haccac Cemaluddin el-Mizzi, Tehzibu’l-kemdl
fi esma’i’'r-rical, thk. Bessar Avvad Maruf (Beyrut: Muessesetu’r-Riséale, 1980),
8/142.

116 Taberani, ed-Dud, 238.

17 Ebii’l-Fadl Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ahmed b. Hacer el-Askalani,
Netdicu'l-efkar fi tahrici ehadisi’'l-ezkar, thk. Hamdi Abdulmecid es-Selefi (Beyrut:
Daru Ibn Kesir, 2008), 2/160.

18 Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz ez-Zehebi, Mizdnu 'I-i ‘tiddl
fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Marife, 1963),
2/475-479.

119 Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén b. Kaymaz ez-Zehebi, Tdrihu 'I-Islam
ve vefeydtu'l-mesahir ve’l-a ‘lam, thk. Besar Avvad Ma’ruf (Beyrut: Daru’l-Gar-
bi’l-Islami, 2003), 4/1004.

120 7ehebi, Tdrihu’l-Islam, 5/1153.

12 {bn Hacer, Hz. Omer tarikinin sahih oldugunu belirtmistir. Konunun uzamamasi adi-
na burada ayrintiya girmeyi uygun gormilyoruz. Hadisin diger tarikleriyle ilgili ay-
rmtili bilgi i¢in bk. Ibn Hacer, Netdicu 'l-efkdr, 2/158-163.

12 Abdurrezzak es-San‘ani, el-Musannef, 3/71.
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Sibeveyhi, nahiv ilmindeki tendzu konusuna deginirken ilave olarak
ekstra bilgiler vermekte ve muhatap nezdinde malum oldugunda mefiilun
hazfedilebilecegine 6rnek olarak ilgili hadis lafizlarini zikretmektedir.'?
Dolayistyla burada “i55” ve “455” fiillerinden hangisiyle amel edilirse
edilsin, bu fillerinden birinin meflliiniin muhatapca malum oldugu icin
zikretmeye (istignaen) gerek goriilmedigi ve mahzaf oldugu anlagilmak-
tadir.

Sibeveyhi’nin hadis sahidi getirdigi konularda diger sahit tiirlerinin de
literatiirde bulundugu, buna ragmen Sibeveyhi’nin hadislerden yararlan-
may1 tercih ettigi sdylenmelidir. Bu baglamda Sibeveyhi’nin hadisleri kul-
lanmak gibi bir zorunlulugunun olmadigi, hadis rivayetlerini kullanmay1
tercih ettigi anlagilmaktadir.

Sonu¢

Hicri 2. ylizyilda Basra kentinde basta Arap dili ve hadis disiplinleri ol-
mak tizere ilmi anlamda ciddi gelismeler yasanmugtir. Arap dili faaliyetler-
inin sozlikbilim boyutu Halil b. Ahmed, nahiv boyutu ise Sibeveyhi 6n-
derliginde sekillenmistir. Sibeveyhi egitim hayatinin bir déneminde hadis
halkalarina katilmis ve boylece bu alanda belli bir birikim elde etmistir. Lafiz
ve kaidelerin tespiti noktasinda kendilerine dayanak arayan bu iki isim, asina
olduklari hadis rivayetlerinin az bir kismindan istifade etmislerdir.

Donemin sartlar diisiiniildigiinde Muhtar es-Sekafi gibi bazi isimlerle
hadis uydurma faaliyetlerinin bas gostermesi ve Kife’de Haricl gruplarinin
ortaya ¢ikmas1 hadis rivayetlerine olan giiveni bir yoniiyle zedelemistir. i1-
erleyen donemlerde klasik donemdeki tavrin anlasilmasina dair birtakim
varsaymmlar gelistirilmistir. Tlk varsayima gére Sibeveyhi, sahid olarak ye-
terli sayida kullanabilecegi hadise ulasamadigindan, eserinde yalnizca sekiz
hadise yer verebilmistir. S6zIi rivayetlerin 6tesinde yazili hadis kaynaklar
incelendiginde bu ihtimalin miimkiin olmadig1 sylenebilir. Zira yasadiklar:
cografya ve donem itibara alindiginda Sibeveyhi; Malik b. Enes, Tayalisi
ve Abdiirrezzak es-San‘ani gibi isimlerin yazili olarak kayit altina aldiklari
hadis rivayetlerinden istifade etmistir. Ilgili hadis alimlerinin giiniimiize
ulasan binlerce rivayeti mevcuttur. Bu sebeple Sibeveyhi’nin bilingli bir
sekilde hadislerden uzak durdugu sdylenmelidir. Bu varsayimi ciiriiten
diger bir husus, Sibeveyhi’nin nesir formda Arap kelamina dair kullandig1
orneklerden tamamina yakininin ilk defa kendi eserinde geciyor olmasidir.
Nitekim Sibeveyhi, Mufaddal ed-Dabbi’nin meseller lizerine kaleme aldig
orneklerden ¢ok azini eserinde kullanmistir. Bu baglamda Sibeveyhi’nin
sahidlerin yazili kaynaklarda yer almasini sart kogsmadigi sdylenebilir. Ayni
durum hadisler i¢in diigiiniildigiinde sergilenen yaklagimin ihtiyari oldugu
sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

123 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1/74.
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Konu hakkindaki diger goriise gore klasik donemde yeterli hadis bulun-
masina ragmen rivayetler kaynak degeri acisindan yeterli goriillmemistir.
Bu konuda Sibeveyhi’nin eserinde kullandigi hadislerin inceleme-
si gergeklestirilmistir. Dikkat ¢eken ilk husus hadislerin 6rnek olarak
kullanildig1 meseleye dair ayet ve siir alternatiflerinin literatiirde mevcut
oldugudur. Bu noktada Sibeveyhi’nin hadisleri kullanmak gibi bir zorunlu-
lugunun bulunmadigs, hadis kullanma gerekgesinin bir keyfiyete dayandig:
sOylenmelidir. Sibeveyhi disinda Halil b. Ahmed, Miiberred, Sa‘leb gibi
isimlerin hadislere olan yaklasimlar1 da bunu desteklemektedir.

Konunun diger boyutu da Halil b. Ahmed’in siirden sonra en ¢ok me-
sel, Sibeveyhi’nin ise Kur’an-1 Kerim’e miiracaat etmis olmasidir. Ayet
istishddinda Sibeveyhi %27 oraninda, Halil b. Ahmed ise yalnizca %3,85
oraninda istifade etmistir. Mesel kullaniminda Halil b. Ahmed (%25,09)
Sibeveyhi’ye (%2,33) sayisal bir listlinliik saglamigtir. Bu durum iki eserin
metodolojik farkliligryla iliskilendirilebilir.

Sibeveyhi, sahid olarak zikrettigi hadisleri idmar denen kisaltma
metodu ile kullanmistir. Tlgili rivayetlerin biitiinii incelendiginde gok
uzun olmadiklar1 anlagilmistir. Nispeten uzun kabul edilecek rivayetlerde
ise Sibeveyhi’nin hadislerin bas kisimlarini sahid olarak kullandiklar
goriilmistiir. Ayrica hadislerin akilda kalmasi daha kolay olan kisimlarina
idmar igleminin uygulandig1 séylenebilir.

Miinekkit alimlerin agiklamalar1 dogrultusunda e/-Kitdb’ta sahid olarak
kullanilan hadislerden besinin sahih, ikisinin ise hasen oldugu anlagilmig-
tir. Sibeveyhi’nin rivayet se¢imlerinde hadis ilmine vakif sekilde hareket
ettigi sOylenebilir. Hadisler iislup bakimindan senetsiz kullanilmigtir. Esa-
sinda bu durum Sibeveyhi’nin hadisler konusundaki temel bir yaklagimi-
dir. Zira o, rivayet ettigi hadisleri vurgulamak agisindan herhangi bir ¢aba
gostermez. Hadisler “Js” veya “J,x” Uislubuyla dogrudan zikredilir. Halil
b. Ahmed ise hadis rivayetlerini “c.u=l 2" ifadesiyle vurgulamaktadr.
Ote yandan Sibeveyhi siir sahitlerinde sair isimlerini olabildigince zikret-
tigi gozlemlenmistir.

Dil malzemesinin kategorik degeri agisindan birtakim sonuglardan
s0z etmek gerekir. Bu baglamda goze carpan ilk husus Sibeveyhi’nin bazi
kiraat imamlarini elestirmesidir. Kiraate dair bu tiir yaklagimlar bir yoniiyle
Sibeveyhi'nin hadislere karsi tutumunu da gdstermektedir. ibn Hazm ile
baslayan ve Ibnii’d-Dai ve Eb(i Hayyan el-Endeldsi gibi isimlerce gelistir-
ilen kiyas mekanizmasinin Sibeveyhi’nin metodoloji anlayisiyla tiimilyle
catismadig1 soylenebilir.

Ibn Ataullah el-Iskenderi’nin Ebii’l-Esved ed-Diieli’den Ibn Malik et-
Tai’ye dek yalnizca miitevatir hadislerin sahit olarak kullanildig1 yoniindeki
gorisiiniin de dogru olmadigini sdylemek gerekir. Hadis usuliiniin yerlesik
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miitevatir anlayisi itibara alindiginda ulasilan sonug bu yonde olacaktir.
Ancak Tbn Ataullah el-Iskenderi’nin zihnindeki miitevatir olgusunun Ibn
Hacer’in sistematize ettigi sekliyle aynt olmamasi da ihtimal dahilindedir.
Bu bakimdan Iskenderi’nin klasik dénem dilcilerinin hadislere daha tutarl
yaklastiklarini vurgulamis olmasi da ihtimal dahilinde degerlendirilebilir.

Arap dili usuliine dair ilk ve emsal tecriibenin Halil b. Ahmed ve
Sibeveyhi gibi hadis ilmine goniil bagi veya vefa borcu olan isimlerce
gergeklestirilmesi, hadis istishadinin nigin topyekiin diglanmayarak
sembolik sekilde kullanildigina muhtemel bir ¢ikarim olabilir. Zira
hadislere sik¢a yer verilmemesi, bir yoniiyle az da olsa ni¢in hadislere
yer verdikleri sorusunu akillara getirmektedir. Bu baglamda Ibn HarGf*un
“teberriikk” olarak isaret ettigi yaklasimin miitekaddimGn alimlerinin
hadislerle iligkisini anlamada isabetli bir yaklasim oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Durum Islami disiplinlerin “nas” olgusuna yaklasimlarryla
birlikte de degerlendirilebilir. Fikih, hadis ve tefsir gibi ilimlerde hadisler
etkin bigimde delil olarak kullanilmistir. Hadis egitimi alan Arap dilcileri de
az da olsa hadislerden istifade etme tercihinde bulunmuslardir. Bu sayede
onlar da diger Islami disiplinlerin kiyas anlayisina uyumlu denebilecek bir
yaklagim sergilemislerdir. Tiim bunlar i¢erisinde degismeyen sonug, klasik
Arap dilcilerinin hadis sahitlerine metodolojik bir zorunlulukla degil,
manevi bir tercihle yaklagsmis olmalaridir.
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