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Ozet

Bu calismanin amact Halk Egitimi Merkezi kursiyerlerinin yasam boyu
ogrenme egilimlerinin gesitli degiskenler (cinsiyet, yas, egitim ve mesleki
durumu vb.) ile olan iligkisinin belirlenmesidir. Bu c¢alismada tarama
yontemi kullanilmistir. Arastirmanin drneklemini 2015-2016 egitim 6gretim
yilinda Amasra Halk Egitimi Merkezi'nde egitim goren 2202 kursiyer
arasindan tesadiifi yontem ile secilen 150 kursiyer olusturmaktadir.
Aragtirma verileri arastirmaci tarafindan gelistirilen kisisel bilgi formu ve
anketle elde edilmistir. Elde edilen verilerin analizinde puan ortalamalarini
karsilastirmak icin t-testi ve Anova (Varyans Analizi) kullanilmistir.
Arastirma verilerinin analizi SPSS 21.0 programi ile yapilmistir. Arastirma
sonugclarina gore egitim, meslek ve gelir durumu degiskeninin kursiyerlerin
Halk Egitimi Merkezi'nin fiziksel durumu, egitim Ogretim siireci, yasam
boyu 6grenme boyutlar: tizerinde anlamli bir farklilik oldugu goriiliirken,
cinsiyet degiskeninin sadece fiziksel durum boyutunda anlamli bir faklilik
oldugu, yas ve medeni duruma gore, Halk Egitim Merkezi'nin fiziksel
durumu, egitim O0gretim siireci, yasam boyu 6grenme boyutlar1 iizerinde

anlaml bir farklilik olmadig1 goriilmektedir.
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Abstract

In this respect, it is important to evaluate the Public Education Centers,
which carry out public education, organized, programmed and
systematically, according to the trainees' opinions. The purpose of this thesis
is to examine the lifelong learning trends of the PublicEducationCenter
students and to determine their relation with various variables (gender, age,
educational status). For this purpose, the screening method was used. The
researchers' universe constitutes 150 randomly selected participants from
2202 trainees trained at the Amasra Public Education Center in the 2015-2016
academic year. The research data were collected through a personal
information form and a questionnaire developed by the researcher. Analysis
of the research data was done with SPSS 21.0 program. According to the
results of the research, it is seen that while the educational status, vocational
status and the income status variables have a significantly difference on the
recognition of the trainees', it is seen that there is no meaningful difference
in recognition of the training center, education process, lifelong learning
scales according to the variables of gender, age, number of participating

courses, participating course program.

Key Words: Public Education Center, Lifelong Learning, Public Education
1.Giris

Ogrenme becerisi ile dogan her birey, yasamim devam ettirebilmek igin
O0grenme aktivitesini yasaminin sonuna dek siirdiirmek zorundadir. Yasam
boyu 6grenmenin on planda oldugu giliniimiizde, 6rgiin egitime gidememis
veya Orgiin egitimi bitirmeden birakmis olanlarla birlikte, 6rgiin egitime
gitmis ancak egitim acig1 devam eden bireylerin egitimi daha da &nem
kazanmistir. Bu nedenle halk egitimi ve halki egitecek Halk Egitim
Merkezlerinin egitim hizmetlerini etkili sunmas1 daha da 6nemli duruma
gelmistir. Halk egitim merkezleri bu konuda o6nemli bir gorevi yerine
getirmekte, egitim disinda kalan ya da yeni egitim almay: hedefleyen
bireylere yeni firsatlar sunmaktadir. Egitim siirecini tamamlamis, egitime
devam eden veya egitimini bitirmemis farkli yas grubundaki insanlara
yagsam sartlarini iyilestirmeleri igin gerekli olan bilgiyi elde etmeleri igin
cesitli etkinlikler diizenlemektedir. Yasam boyu ogrenme ihtiyaci, orgiin
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egitimin yetersiz kaldig1 ve sanayinin ve toplumun ihtiyaglarina cevap
veremediginde ortaya ¢tkmaktadir. Bu yiizden yasam boyu 6grenme orgiin
egitimin bir alternatifi degil, orgiin egitimde eksik veya yetersiz kalan
becerilerin tamamlanmasi, daha oOnce kesfedilmemis yeteneklerin
kesfedilmesi olarak kabul edilmistir (Berberoglu, 2010). Yasam boyu egitim
kurumu olan Halk Egitimi Merkezleri, egitim gereksinimi igindeki
insanlarin yasamlar1 boyunca istedikleri alanda kendilerini gelistirmeleri ve
ihtiyaclar1 olan bilgileri edinmeleri icin diizenlenen kurs ve kurs dist
etkinliklerle yasam boyu egitimi destekler niteliktedir. Sozliikte yaygin
egitim, halk egitimi ile ayn1 anlamda kullanilmistir. Tiirkiye’de halk egitimi
uygulamalarinda baslangi¢ noktasi toplumun ihtiya¢ ve istekleridir. Bu
sebeple yaygin egitim, orgiin egitim disinda bulunan yetiskinlere, onlarin
istekli olarak katilacaklar1 programlar halinde devaml olarak goétiiriilmeye
calisilmaktadir (Yildirim, 2009). Yaygin egitim her toplum i¢in basvurulan,
gereksinim duyulan dnemli bir egitim sistemidir. Bireyler gesitli nedenlerle
istenen seviyede bir orgiin egitim alamamaktadir. Egitim olanag1 bulanlarin
bir boliimii de gerektigi bigcimde egitimden faydalanamamaktadir. Egitim,
yasam boyunca devam eden ve toplumun biitiin bireylerine verilmesi
gereken bir etkinliktir. Yaygin egitimin yontem ve uygulama araclarmnin iyi
bilinmesi ve bunlar1 yetigkinlerin istek ve ihtiyaclar1 kapsaminda toplum
faydasina kullanilmas: ile bu sistemin daha fazla benimsenecektir. Yaygin
egitim topluma yoneldigi kadar basarili olacaktir. 2013 - 2014 Egitim
Ogretim yili Yaygin Egitime iliskin TUIK verileri Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Yaygin Egitim Kurumlarina Ait Sayisal Bilgiler

2013-2014 Egitim
Ogretim Yilh Kursiyer Ogretmen

Kurum/Merkez tiiri
Kurum Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin

Yaygin Egitim Toplam1 13739 9908286 5452264 4456022 100834 54845 45989

Resmi 1636 6667164 3417576 3249 588 16035 9354 6 681

Ozel 12103 3241122 2034688 1206434 84799 45491 39308

Kaynak: TUIK 2016

Tablo 1 incelendiginde 1.636 resmi, 12.103 Ozel olmak {izere iilkemizde
toplam 13.739 adet yaygin egitim faaliyeti veren kurulus oldugu
goriilmektedir. Bu kuruluslarda 54.845 Erkek, 45.989 kadin O6gretmenin
gorev aldig1 ve 5.452.264 Erkek, 4.456.022 Kadin kursiyerin katilim sagladig:
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goriilmektedir. Bilim ve teknolojide yasanan hizl gelismeler, yasamin gesitli
alanlarinda devamli gelisime yol ag¢makta ve yeni isteklerin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir. Yasanan hizli gelisim ve degisimlere uyum
saglamanin, sadece okulda edinilen bilgilerle olanakli olmamasindan dolayz,
insanlarin hayat boyu devam eden 6grenme isteklerini karsilayacak yaygin
egitime ihtiya¢ duyulmaktadir. Halk egitiminde programinin amaci ile
verilecek egitimin amaci ortiismelidir. Halk egitim programi yetiskinlerde
degisimi saglayici, onu yeni bilgilerle donatan, destekleyen bilgi ve
becerileri kazandirmalidir (Celep, 2003). Bu arastirma giiniimiiz bilgi
caginda olmasi gerekli olan insan modeli ve bu modele ulasmak i¢in gereken
egitimin belirlenmesi, bu egitimin verilmesinde 6nemli bir yere sahip olan
yaygin egitim kurumlarindan biri olan halk egitim merkezlerinin kursiyerler
tarafindan degerlendirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Bununla birlikte
arastirmanin, halk egitim merkezlerinin kursiyer goriislerine gore
degerlendirilmesi ve bu konuda yapilacak c¢alismalara kaynak olmasi
bakimindan da yararh olacag: diisiiniilmektedir. Bu ¢alismanin amaci yasam
boyu egitimin temel unsurlarindan biri olan halk egitimin uygulandig halk
egitim merkezlerinin kursiyer goriislerine gore degerlendirilmesinin
yapilmasidir. Arastirmada kursiyerlerin Halk Egitimi Merkezi’ ne yonelik
goriigleri cinsiyet, yas, medeni durum, 6grenim durumu ve mesleklerine
gore incelenmistir.

2.Yontem

Bu aragtirmada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli bir durumu bir
olay1 veya belli sartlar1 gdzlemlemek, gozlem neticelerini yorumlamak iizere
kaydetmektir. Arastirmaci var olan durumu ayrintisiyla betimlemeye ve
durum hakkinda ayrintih bilgi sunmaya calisir (Oktem, 2005). Tarama
arastirmalarinda ¢ogunlukla evreni temsil eden bir Orneklem {izerinde
calisilir (Fowler, 1993; Akt: Tanriogen, 2014).

2.2 Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2016-2017 egitim-6gretim yilinda, Amasra Halk
Egitim Merkezi'nde egitim goren 2202 kursiyer olusturmaktadir.
Araghrmanin Orneklemi, rastgele Ornekleme yontemi ile belirlenmistir.
Aragtirmanin O6rneklemi, 2016-2017 egitim-0gretim yilinda Amasra Halk
Egitimi Merkezi'nde egitim goren 150 6grenci olusturmaktadir. Arastirma
ornekleminde yer alanlar ile ilgili kisisel bilgiler Tablo 1'de verilmistir. Bu
calismada arastirmaci tarafindan gelistirilen anket kullanilmistir. Aracin
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gecerligini belirlemek igin kapsam gecerligine bakilmistir. Kapsam
gegerliligi icin bir Tiirkce 6gretmeni, bir yasam boyu 6grenme ve bir dlgme
degerlendirme uzmanindan goriis alinmistir. Hazirlanan anketin 6n
uygulamast yapilmis, analizi sonucunda Ol¢gme aracinda yer alan
maddelerden “2”, “5”, “7”, “15”, “26” ve “27” numarali maddeler
¢ikarilmigtir. Cronbach o degeri 0,81 olarak bulunmustur. Anketin ilk
boliimiinde kisisel bilgiler yer almaktadir. Ikinci boliimde ise Halk Egitim
Merkezini tanimaya yonelik (1 - 4. sorular), egitim 6gretim siirecine yonelik
(5. - 12. sorular), hayat boyu 6grenmeye yonelik (13. - 24. sorular) olarak ii¢
alt boyutu bulunmaktadir. Arastirmada elde edilen veriler kodlanarak SPSS
21.0 istatistik paket programi ile ¢oziimlenmistir. Arastirmaya katilan
orneklem grubuna ait kisisel veriler Tablo 2’de goriilmektedir. Tablo 2
incelendiginde kursiyerlerin%71,3'niin kadmn, %28,7’sinin erkek, yas
dagilimi ise 20 yas ve oncesi %10, 21-35 yas aras1 % 30, 36-45 yas arast %
36,6, 46-55 yas arast % 13,3 ve 55 yas isti % 10 oraminda oldugu
goriilmektedir. Medeni durumlari ise % 70" inin evli, % 30" unun da bekar
oldugu anlagilmaktadir. Egitim durumlarina gore bakildiginda ilkokul
mezunu % 28, ilkogretim mezunu (ortaokul) % 32, lise mezunu % 20,6,
yliksekokul ya da {iniversite mezunu % 19,3 diir. Mesleki durumlarina gore
% 26,6 siin ¢alistig1, % 56,6 simin herhangi bir is de ¢alismadigi, % 4,6 simin
ogrenci % 12,1'nin de emekli oldugu goriilmektedir. Gelir durumlarina gore
bakildiginda 0-999 TL geliri olan %18, 1000-1500 TL geliri olan % 20, 1501-
3000 TL geliri olan % 42, ve 3001 TL ve {iizeri gelir durumu olan % 20
oraninda kursiyer oldugu anlasilmaktadir.

Tablo. 2 Kursiyerlerin Kisisel Ozellikleri

Kisisel Ozellikler F % n
Cinsiyet Kadin 107 71,3 150
Erkek 43 28,7
Yas 20 yas ve dncesi 15 10
21-35 45 30
36 —45 55 36,61 150
46 — 55 20 13,34
55 + 15 10,05
Medeni Evli 105 70 150
Durum Bekar 45 30
Ogrenim  ilkokul Mezunu 42 28
Durumu [kogretim Mezunu(Ortaokul) 48 32
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Lise Mezunu 31 20,66 150
Universite Mezunu 29 19,34

Mesleki Calisiyor 40 26,6

Durum Calismiyor 85 56,6 150
Ogrenci 7 4,66
Emekli 18 12,14

Gelir 0-999 TL 27 18

Durumu 1000 - 1500 TL 30 20
1501- 3000 TL 63 42 150
3001 ve Uzeri TL 30 20

3.Bulgular ve Yorumlar

3.1.Kursiyerlerin  Cinsiyetlerine Gore Halk Egitim Merkezini
Degerlendirmelerine ligkin Bulgular

Kursiyerleri Halk Egitim Merkezi'ni degerlerlendirmeye yonelik goriisleri
arasinda cinsiyete gore bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla
bagimsiz  “t” testi kullamilmistir. Elde edilen bulgular tablo 3'te

gosterilmistir.

Tablo 3. Cinsiyet Degiskenine Gore t testi Degerleri

Cinsiyet N X S Sd t P

Halk Egitim Kadin 136 4,59 0,64

Merkezini 139 1,347 ,157
Tanima Erkek 14 4,36 0,61
Egitim Kadin 136 4,27 0,57
o0gretim Erkek 14 4,17 0,51 139 1,436 ,105
Siireci

Hayat Boyu Kadin 136 4,36 0,51
Ogrenme Erkek 14 427 049 139 1543 075
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Tablo 3 degerlendirildiginde anketin Halk Egitim Merkezini Tanima
boyutunda, kadin kursiyerlerin ortalamast X=4,59, erkek kursiyerlerin
ortalamas1 ise X=4,36'dir. Kadin kursiyerlerin ortalamasinin daha yiiksek
olmasina karsin t-testi sonucuna gore aradaki fark anlamli bulunmamustir.
(p> 0,05) Egitim Ogretim siireci boyutunda kadin kursiyerlerin ortalamasi
(X=4,27) ile erkek kursiyerlerin katilimcilarin ortalamasi (X=4,17) arasindaki
fark anlamli bulunmamistir. (p>0,05) Hayat boyu 6grenme boyutunda ise
kadin kursiyerlerin ortalamasi (X=4,36) ile erkek kursiyerlerin ortalamasi
(X=4,27) arasinda anlamh fark bulunamamistir. (p> 0,05) Bulgular
degerlendirildiginde cinsiyete gore Halk egitim merkezini tanima, egitim
ogretim ve Yasam Boyu Ogrenme boyutu arasinda anlamli bir farklilik

bulunmamaktadir.

3.2 Kursiyerlerin Yaglarina Gére Halk Egitim Merkezine iligkin Bulgular

Kursiyer yaslarina gére Amasra Halk Egitim Merkezine yonelik gortiisleri
arasinda bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonlii anova

testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 4. KursiyerlerinYas Degiskenine Gore ANOVA Testi Sonuglar1

(n) X Standart Sapma
20 yas ve 15 4,30 0,95
Halk Egitim Merkezini oncesi
Tanima 21-35 45 4,36 0,96
36 -45 55 4,27 0,94
46 — 55 20 3,75 0,75
55 + 15 3,57 0,73
Toplam 150 4,27 0,80
P 0,07
20 yas ve 15 4,15 0,91
Ooncesi
Egitim 6gretim Siireci 21-35 45 4,75 0,97
36 —45 55 4,57 0,94
46 — 55 20 3,75 0,73
55 + 15 3,57 0,61
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Toplam 150 3,95 0,75
P 0,073
20 yas ve 15 4,36 0
Ooncesi
21-35 45 4,93 0,73
Hayat Boyu Ogrenme 36 — 45 55 4,75 0,64
46 — 55 20 4,51 0,57
55 + 15 4,27 0,51
Toplam 150 4,65 0,59
P 0,091

Tablo 4 incelendiginde, anketin birinci alt boyutu olan egitimde teknoloji
kullamiminin 6gretim siireclerine yansimasi alt boyutunda en yiiksek
ortalamanin, 21 - 35 yas araligindaki kursiyerler (X=4,36 5=0,96), en diisiik
anlamli ortalamanin 55 ve {iistii yas araliginda olan kursiyerler (X=3,57,
5=0,73) oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda, yas degiskenine
gore anlamli bir farklilik goriilmemektedir (p>0.05).Egitim 6gretim siireci
boyutunda en yiiksek ortalamanin, 21 - 35 yas araligindaki kursiyerler (X=
4,75, 5=0,97), en diisitk anlamli ortalamanin 55 ve iistii yas araliginda olan
kursiyerler (X=3,57, 5=0,61) oldugu goriilmektedir (p>0.05).Buna gore yas
degiskeni ile egitim Ogretim siireci arasinda anlamh Dbir iliski
bulunmamaktadir. Hayat boyu 6grenme boyutunda en yiiksek ortalamanin,
21 - 35 yas araligindaki kursiyerler (X=4,93, 5=0,73), en diisiik anlaml
ortalamanin 55 ve {istii yas araliginda olan kursiyerler (X=4,27, S=0,51)
oldugu goriilmektedir. Yas degiskeni ile hayat boyu 6grenme alt boyutu
arasinda anlamli bir farklilik goriilmemektedir (p>0.05).

3.3 Kursiyerlerin Medeni Durumuna Gére Halk Egitim Merkezine Iliskin
Bulgular

Medeni duruma gore kursiyerlerin Halk Egitim Merkezi'ne yo&nelik
goriigleri arasinda bir farkliblk olup olmadigini belirlemek amaciyla
bagimsiz “t” testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki tablo 5'te

gosterilmistir.
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Tablo 5. Medeni Durum Degiskenine Gore t - testi Sonuglari

Medeni N X S Sd t P
Durum
Halk Evli 105 4,15 0,51 145 1,437 145
Egitim Bekar 45 3,95 0,46
Merkezini
Tanima
Egitim Evli 105 4,67 0,73 145 1,429 ,105
Ogretim Bekar 45 417 064
Siireci
Hayat Evli 105 4,26 0,57 145 1,739 ,145
Boyu Bekar 45 3,52 0,46
Ogrenme

Tablo 5 incelendiginde, Halk Egitim Merkezini tanima boyutunda en yiiksek
ortalamanin, evliler (X=4,15, S=0,51), en diisiik ortalamanin bekar olanlarin
(X=3,95, 5=0,46) oldugu goriilmektedir. Evlilerin ortalamas: daha yiiksek
olmasina karsin t-testi sonucuna gore aradaki fark anlamli bulunmamistir
(p> 0,05). Tablodaki bulgulara gore, Egitim 6gretim stireci alt boyutunda en
yliksek ortalamanin, evliler (X=4,67, 5=0,73), en diisiik ortalamanin bekar
olanlarin (X=4,17, 5=0,64) oldugu goriilmektedir. Evlilerin ortalamas: daha
yliksek olmasina karsin t-testi sonucuna gore aradaki fark anlamh
bulunmamistir. (p> 0,05). Hayat boyu 6grenme alt boyutunda en yiiksek
ortalamanin, evliler (x=4,26, s=0,57), en diisiik ortalamanin bekar olanlarin
(x=3,52, s=0,46) oldugu goriilmektedir. Evlilerin ortalamasi daha yiiksek
olmasina karsin t-testi sonucuna gore aradaki fark anlamli bulunmamuistir.

(p>0,05)
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3.4 Kursiyerlerin Egitim Durumuna Gére Halk Egitim Merkezine iliskin
Bulgular

Egitim durumuna gore Halk Egitim Merkezine yonelik goriisler arasinda bir
farklilk olup olmadigimi belirlemek amaciyla tek yonlii anova testi

kullanilmustir. Elde edilen bulgular tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Egitim Durumu Degiskenine Gére ANOVA Testi Sonuglar

(n) X Standart Sapma
[Ikokul Mezunu 42 3,75 0,37
Halk Egitim ilkogretim 48 3,91 0,46
Merkezini Mezunu(Ortaokul)
Tanima Lise Mezunu 31 4,36 0,51
Universite Mezunu 19 4,57 0,57
Toplam 150 4,35 0,43
P 0,037
Ilkokul Mezunu 42 3,46 0, 46
Egitim Ogretim flkogretim 48 3,61 0,51
Siireci Mezunu(Ortaokul)
Lise Mezunu 31 4,15 0,55
Universite Mezunu 19 4,67 0,57
Toplam 150 3,95 0,54
P 0,046
Hayat Boyu flkokul Mezunu 42 3,07 0,37
Ogrenme fkogretim 48 3,91 0,43
Mezunu(Ortaokul)
Lise Mezunu 31 4,15 0,46
Universite Mezunu 19 4,51 0,51
Toplam 150 3,46 0,46
P 0,016

Tablo 6 incelendiginde, halk egitim merkezini tanima alt boyutunda en
yliksek ortalamanin, Universite Mezunu (X=4,57, 5=0,57), en diisik anlaml
ortalamanin flkokul Mezunu (X=3,75, S=0,37) kursiyerlere ait oldugu
goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda, egitim durumu degiskenleri
arasinda anlaml bir farklilik bulundugu goriilmektedir. (p<0.05) Buna gore

halk egitim merkezini tanima boyutu kapsaminda egitim durumu
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degiskeninin, Amasra Halk Egitim Merkezi'ne yonelik goriisleri tizerinde
etkili oldugu gortilmektedir. Diger bir ifadeyle egitim seviyesi arttikca
kursiyerlerin halk egitim merkezini tanima durumlar1 {izerinde anlamli bir
degisim gerceklesmektedir. Tablodaki bulgulara gore, egitim 6gretim stireci
alt boyutunda en yiiksek ortalamanin, {iniversite mezunu (X=4,67, S=0,57),
en diisiik anlamli ortalamanin ilkokul mezunu (X=3,46, 5=0,51) kursiyerlere
ait oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda, egitim durumu
degiskenleri arasinda anlamli bir farklihk bulundugu goriilmektedir.
(p<0.05) Buna gore egitim Ogretim siireci boyutu kapsaminda egitim
durumu degiskeninin, Halk Egitim Merkezi'ne yonelik goriisleri iizerine
etkili oldugu goriilmektedir. Diger bir ifadeyle egitim seviyesi arttikca
kursiyerlerin egitim Ogretim siireci {izerinde anlamli bir degisim
gerceklesmektedir. Tablo 6 incelendiginde, Hayat Boyu Ogrenme alt
boyutunda en yiiksek ortalamanin, iiniversite mezunu (X=4,51, 5=0,51), en
diisiik anlamli ortalamanin ilkokul mezunu (X=3,07, 5=0,37) oldugu
goriilmektedir. Bulgulara gore, egitim durumu degiskenleri arasinda
anlamh bir farklilik bulundugu goriilmektedir. (p<0.05) Buna gore hayat
boyu 6grenme boyutu kapsaminda egitim durumu degiskeninin, Halk
Egitim Merkezi'ne yonelik tutumlar {izerine etkili oldugu goriilmektedir.
Diger bir ifadeyle egitim seviyesi arttik¢a kursiyerlerin hayat boyu 6grenme

siireci tizerinde anlamli bir degisim gerceklesmektedir.
3.5 Kursiyerlerin Mesleklerine Gére Halk Egitim Merkezine Iliskin
Bulgular

Meslekidurum degiskenine gore Halk Egitim Merkezi'ne yonelik goriisleri
arasinda bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonlii anova

testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular asagidaki tablo 7’de gosterilmistir.

Tablo 7. Mesleki Durum Degiskenine Gére ANOVA Sonuglar

(n) X Standart Sapma
Calistyor 40 4,15 0,46
Calismiyor 85 3,91 0,31
Halk Egitim Ogrenci 7 4,39 0,57
Merkezini Emekli 18 3,57 0,37
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Toplam 150 3,75 0,43
P 0,037
Calisiyor 40 3,97 0,46
Calismiyor 85 3,75 0,37
Egitim Ogretim Ogrenci 7 4,15 0,64
Emekli 18 3,54 0,34
Toplam 150 3,64 0,37
P 0,017
Calistyor 40 4,27 0,51
Hayat Boyu Calismiyor 85 4,15 0,43
O grenme O grenci 7 4,36 0,57
Emekli 18 3,95 0,39
Toplam 150 4,17 0,46
P 0,037

Tablo 7 verilerine gore, Halk Egitim Merkezini tanima boyutunda en yiiksek
ortalamanin, 6grenci (X=4,39, 5=0,57), en diisiik anlaml ortalamanin emekli
(X=3,57, 5=0,37) kursiyerlere ait oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz
sonucunda, mesleki durum degiskenleri arasinda anlamli bir farklilik
bulundugu goriilmektedir. (p<0.05) Buna gore halk egitim merkezini tanima
boyutu kapsaminda Mesleki Durum degiskeninin, Halk Egitim Merkezi'ne
yonelik goriisleri iizerine etkili oldugu goriilmektedir. Bulgulara
bakildiginda, egitim 6gretim siireci alt dlgeginde en yiiksek ortalamanin,
ogrenci (X=4,15, S=0,64), en diisiik anlamli ortalamanin emekli (X=3,54,
5=0,34) kursiyerlere ait oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda,
mesleki durum degiskenleri arasinda anlamli bir farkliik bulundugu
goriilmektedir. (p<0.05) Buna gore egitim Ogretim siireci boyutu
kapsaminda Mesleki Durum degiskeninin, Amasra Halk Egitim Merkezi'nin
etkililigine yonelik goriisleri {izerine etkili oldugu goriilmektedir. Hayat
boyu Ogrenme alt boyutunda en yiiksek ortalamanin, O6grenci (X=4,36,
5=0,57), en diisiik anlamli ortalamanin emekli (X=3,95, S=0,39) oldugu
goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda, egitim durumu degiskenleri
arasinda anlaml bir farklilik bulundugu goriilmektedir. (p<0.05) Buna gore

hayat boyu 6grenme boyutu kapsaminda Mesleki Durum degiskeninin,
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Amasra Halk Egitim Merkezi'ne yonelik goriisleri {izerine etkili oldugu

goriilmektedir.

3.6 Kursiyerlerin Gelir Durumuna Gore Halk Egitim Merkezine iliskin
Bulgular

Gelir Durumu degiskenine gore Amasra Halk Egitim Merkezi'nin
etkinligine yonelik goriisleri arasinda bir farklilik olup olmadigin
belirlemek amaciyla tek yonlii anova testi kullanilmistir. Elde edilen

bulgular asagidaki tablo 8'de gosterilmistir.

Tablo 8. Gelir Durumu Degiskenine Gore ANOVA Sonuglar1

(n) X Standart Sapma

0-999 TL 27 3,55 0,37
Halk Egitim 1000 - 1500 TL 30 3,57 0,46
Merkezini Tanima 1501- 3000 TL 63 4,10 0,51
3001 ve Uzeri TL 30 4,39 0,57
Toplam 150 3,46 0,25

P 0,037
0-999 TL 27 3,54 0,34
Egitim Ogretim 1000 - 1500 TL 30 3,75 0,37
Siireci 1501- 3000 TL 63 3,97 0,46
3001 ve Uzeri TL 30 4,15 0,64
Toplam 150 3,46 0,25

P 0,017
0-999 TL 27 3,95 0,39
1000 - 1500 TL 30 4,15 0,43
Hayat Boyu 1501- 3000 TL 63 4,27 0,51
Ogrenme 3001 ve Uzeri TL 30 4,36 0,57
Toplam 150 3,75 0,37

P 0,037

Tablo 8’deki bulgular incelendiginde, Halk Egitim Merkezini tanima
boyutunda en yiiksek ortalamanin, 3001 ve Uzeri TL (X=4,39, 5=0,57), en
diisiik anlamli ortalamanin 0- 999 TL (X=3,55, 5=0,37) gelir grubundaki
kursiyerlere ait oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda, Gelir

Durumu degiskenleri arasinda anlamli bir farkliik bulundugu
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goriilmektedir. (p<0.05) Buna gore halk egitim merkezini tanima boyutu
kapsaminda kursiyerlerin gelir durumunun Halk Egitim Merkezine yonelik
goriisleri {izerine etkili oldugu goriilmektedir. Egitim Ogretim siireci
boyutunda en yiiksek ortalamanin, 3001 ve Uzeri TL (X=4,15, 5=0,64), en
diisiik anlamli ortalamanin 0- 999 TL (X=3,54, S=0,34) kursiyerlere ait oldugu
goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda, Gelir Durumunda anlamli bir
farklilik bulundugu goriilmektedir. (p<0.05) Buna gore egitim 6gretim siireci
boyutu kapsaminda Gelir Durumunun Halk Egitim Merkezi'ne yonelik
goriisleri lizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Diger bir ifadeyle gelir
durumu arttikca kursiyerlerin egitim Ogretim stireci {izerinde anlamli bir
degisim gerceklesmektedir. Hayat boyu 6grenme alt boyutunda ise en
yiiksek ortalamanin, 3001 ve Uzeri TL (X=4,36, 5=0,57), en disiik
ortalamanin 0- 999 TL (X=3,95, 5=0,39) oldugu goriilmektedir. Yapilan analiz
sonucunda, Gelir Durumu degiskeni arasinda anlamli bir farklilik
bulundugu goriilmektedir. (p<0.05) Buna gore hayat boyu 6grenme boyutu
kapsaminda gelir durumunun Halk Egitim Merkezi'ne yonelik goriisler

iizerine etkili oldugu goriilmektedir.

4.Sonug, Tartisma Ve Oneriler

Yetiskin egitiminde Oonemli bir yeri bulunan Halk Egitim Merkezleri'nin,
bireyler igin etkili ve verimli olmasi 6nem kazanmaktadir. Bu amagcla
calismada Amasra ilgesi Halk Egitimi Merkezi'nin katilimcilar {izerindeki
etkileri ti¢ alt boyut iizerinden degerlendirilmistir. Bunlar Halk Egitimi
Merkezi'nin fiziksel durumu, egitim - Ogretim ortami ve Yasam Boyu
Ogrenme boyutudur. Calisma, kursiyerlerin cinsiyet, yas, medeni durum,
egitim durumu, mesleki durum, gelir durumu degiskenleri agisindan
degerlendirilmistir. Cinsiyete gore katilimcilarin Amasra Halk Egitimi
Merkezi'nin fiziksel durumuna yonelik tiim goriislerde erkeklerin kadinlara
gore daha olumsuz goriis bildirdikleri goriilmektedir. Tezcan'in (2012)
sonucuna gore kurslara katilan bireylerin kurs tercihleri cinsiyete gore
farklilik gosterdigi ve kadin kursiyerlerin erkeklere gore yetiskin egitiminde
daha basarili bulduklart bulunmustur.

Katilimcilarin goriisleri yas degiskenine gore incelendiginde Halk Egitim
Merkezi'nin fiziksel durumuna, egitim-6gretim ortamina yonelik olumlu
goriisler yasla dogru orantili olarak daha fazla artmaktadir. 46 — 55 yas ve
iizeri kursiyerlerin yeni bilgi ve becerileri 6grenirken kismen zorlandiklari
anlasilmistir. Kursiyerlerin medeni duruma gore Halk Egitimi Merkezinin
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fiziksel durumuna yonelik goriisleri arasinda farkliik oldugu, egitim
Ogretim siirecine ve yasam boyu Ogrenmeye katkisina yonelik farklilik
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismada katiimcilarin ¢ogu evli kisilerden
olusmaktadir. Arslan’in (2010) calismasinda katilimcilarin ¢ogunlugunun
evli oldugu sonucu bu durumu desteklemektedir. Buna gore kurslarda
medeni durumla ilgili bir sart aranmadigy, fakat evli kisilerin kurslar1 daha
¢cok tercih ettikleri sonucuna varilmistir. Bekarlarin evlilere gore
beklentilerinin daha yiiksek oldugu, egitim-6gretim ortamina yonelik
olarak, evli kursiyerler bekarlardan daha olumlu/bekar kursiyerler daha
olumsuz goriis bildirmektedirler. Katimcilar1 egitim durumuna gore
anlaml bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Oner (2014) calismasinda,
kursiyerlerin egitim durumunun artmasiyla, Halk Egitimi Merkezi’ ne
kursiyerler {izerindeki goriislerinin etkilendigi sonucuna ulasirken, Kiran
(2008) ise egitim durumunun, Halk Egitimi Merkezi’ ne yonelik gortisleri
arasinda anlamli bir iliskinin olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Katilimcilar
cogunu ilkokul ve ilkogretim(ortaokul) mezunu kisiler olusturmaktadir.
Fakat Arslan’in (2010) ¢alismasinda katilimcilarin ¢ogunlugunun lise ve
iiniversite mezunu oldugu sonucuna ulasilmistir. Lise ve {iniversite mezunu
katilimcilarin  6gretmen - ogrenci iligkileri, Ogretmenin sahip oldugu
yeterlilikler ve 6lgme ve degerlendirmeye daha ¢ok 6nem vermektedirler.
Halk Egitimi Merkezi biinyesinde agilan gesitli kurs programlarinin egitim
diizeyi yiikseldikge katilim azalmaktadir.Mesleki duruma
gore kursiyerlerin, fiziksel durum, egitim - 6gretim ortami ve Yasam Boyu
Ogrenme’ye katkisina yonelik goriisleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Oner’in  (2014) calismasinda ise farkli sonuglara
ulasilmis, mesleki durumuna gore Halk Egitim Merkezi'nin fiziksel
durumuna, egitim 6gretim siirecine, yasam boyu 6grenme katkisina yonelik
goriislerinde farklilik olmadig: ortaya ¢ikmistir. Calismayan ve emekli olan
kursiyerlerin genellikle ilkokul ve ilkogretim mezunu olmalari nedeniyle
yeni bilgi beceriler 6grenirken diger katilimcilara nazaran zorlanmaktadir.
Amasra Halk Egitimi Merkezindeki kurslarin genellikle hafta i¢i mesai
saatleri igerisinde olmasi nedeniyle ¢alismayan veya emekli kisilerin hafta ici
kurslar1 tercih ettigi, cogunlugu kadinlarin olusturdugu
anlasilmaktadir.Gelir durumuna fiziksel durum, egitim - 6gretim ortami ve
Yagsam Boyu Ogrenmeye katkisi arasinda anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir. Arslan’ in (2010) ¢alismasinda kursiyerlerin kurslari tercih
etme nedenleri arasinda “ekonomik uygunluk” ortaya ¢ikmigtir. Ekonomik
seviyesi orta diizeyde olanlarin kurslara daha fazla katihm sagladigi,
kurslarin  iicretsiz  olmasimin  katillm konusunda c¢ok fazla Onemi
olmamaktadir. Calisan ve emekli olan katilmcalarin kurslardan
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ogrendikleriyle maddi olarak beklenti icinde olmadiklar1 goriilmiistiir.
Calisan katilimcilarin mesleki gelisim ve meslek edinme istegi ile kurs
bitirme sertifika ihtiyaci nedeniyle kurslara katilim sagladiklar
anlasilmaktadir. Elde edilen sonuglara gore Oneriler asagida verilmistir.

1. Halk Egitim Merkezleri'nin mevcut binasinin fiziksel
yetersizliklerinden dolay1 daha kapsaml atolye ve simiflari iceren hizmet
binasinin yapimu igin gerekli girisimler yapilmalidir.

2. Universite mezunlarinin diizeyine yonelik kurs programlar:
acilmalidir.

3. Calisan ve Ogrencilerin kurslara aktif katilimi igin kurs giin ve
saatleri yeniden diizenlenmelidir.

4. Meslek edindirme kurslarina daha fazla ©Onem verilerek
katiimcilarin maddi kazang saglamas: desteklenmelidir.

5. Bolgelere ve yorelere gore ihtiyag analizleri yapilarak, Halk Egitim
Merkezleri'nde agilacak kurslar ve yapilacak etkinlikler bu analizlere gore
belirlenmelidir.

6. Erkek katilimcailarin sayisinin artirilmasi igin erkeklere uygun kurs
programlari artirilmalidir.
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