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insanligin Namus Lekesi: Tére Cinayetleri

Ankara Barosu Kadin Haklart Merkezi

Biitiin subjektif kavramlarin kaderi oldugu tizere; tére
ve namus kavramlar1 da zamana, mekana, hatta ayni
zaman ve mekanda bulunan bireylere gore farkl: ta-
nimlamalari olan birer olgudur. Namus ve tore 6zelin-
de nitelendirilen olgulari, ahlak kavraminm alt bas-
liklar1 olarak incelemenin yersiz kagmayacagi diisiin-
cesindeyiz. Zira ahlak; dar bir anlamda neyin dogru,
neyin yanlis sayildig1 (sayilmasi gerektigi) sorunu ile
ilgilenir. Ahlak, namus veya tore; kiiltiirel, dini, sekii-
ler ve felsefi bakis agilarina gore
bireylerin (gorece) cesitli davra-
niglarmin dogru veya yanlis ol-
dugunu ileri siiren ilkeler siste-
mini igine alir ve yazili olmayan
kurallar bitiiniidiir.

Bireyi iginde yasadigi toplum;
ahlak, namus veya toreye yiik-
ledikleri anlamlara gore davran-
maya zorlamaktadir. Toplum bu
zorlamalara riayet etmeyenle- |
ri, bir posa gibi eritip disar1 atar
ve/veya baskaca cezai yaptirim- |
lar uygular. Goreceli olan ve ge-
nelgecerliligi olmayan bu kav-
ramlarin; her zaman iyi, dogru
ve glizele hizmet ettigini sdyle-
mek pek miimkiin degildir. Bu-
nun en giizel 6rnegi, tilkemizdeki tére ve namus an-
lay1s1 ve bu anlayisin ortaya ¢ikardigi tore ve namus
cinayetleridir. Bu yanlis1 sadece kendi tilkemize has-
rederek kesinlikle bir haksizlik yapma amacinda de-
giliz. Bizdeki namus ve tore anlayisinin bir¢ok diinya
iilkesi ile paralel gittiginin bilincindeyiz.

Toplumsal ahlak, tarih ¢aglar siiresince siirekli ve is-
tikrarlt bir sekilde erkek lehine islemistir. Ve dyle bir
durumla kars1 karsiya gelmissinizdir ki; bireyler, ka-

dinlar da dahil (her sey aleyhlerine olmasina karsin),
toplumsal ahlakin sorgulanabilir ve elestirilebilir ol-
dugunu unutmuslardir ya da hayatlar1 boyunca hig
diisinmemislerdir. Hatta daha vahim olan durum:;
bu sakat ahlak ve namus anlayismin bizzat kadinlar
tarafindan benimsenerek kutsanip, her giin yeniden
iiretiliyor olmasidir.

Namus; daha 6nce de belirttigimiz gibi bireylere han-
gi davramslarln dogru, hangilerinin yanlhs oldugu
gostererek yasamin birgok ala-
nini1 diizenleme iddiasinda iken;
zaman ic¢inde yasanilan kiiltiir,
tek tanrili dinler ve ataerkil dii-
zenin etkisi ile erkegin kadin be-
deni iizerinden tanimladigi bir
olgu olarak algilanmaya baglan-
mustir. Ornek olarak vergi kagir-
manin dogru olarak kabul gor-
diigii herhangi bir topluluk veya
devlet bulunmadigi halde ver-
gi kagiran kadin veya erkek na-
mussuz olarak degerlendirilmez
iken, evlenmeden erkeklerle
cinsel bir birliktelik yasayan ka-
din namussuz addedilir ve ¢ogu
zaman agir miieyyidelerle karsi
karsiya gelir. Bu yanlis anlayi-
sin esas kaynagimin ne oldugunun belirlenmesi, “ta-
vuk mu yumurtadan, yumurta mi1 tavuktan ¢ikar” so
rusuna cevap vermek kadar zordur. Tarihte anaerkil
topluluklarin oldugu, ancak tiretim iligkilerinin degis-
mesi ile birlikte anaerkil toplumun ataerkil topluma
dogru evrildigi, tek tanrilt dinlerin getirdigi diizenle-
melerin ve olusan kiiltliriin de ataerkil toplum anla-
yisin1 pekistirdigi, artik genis ¢evrelerce kabul géren
bir teoridir. Erkegin hiikiimranlik alaninin konusu ha-
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line gelen kadin, bir insan cinsinden veya 6zne ol-
maktan ziyade; erkegin miilkiyetinde bir nesne, cin-
sel bir obje olarak algilanagelmistir. Kadinin bir in-
san, bir 6zne olarak kabul edilmeyisinin; giinlimiizde
halen devam eden ve degismesi de ¢cok zor gdriinen
agir sonuglart olmustur ve olmaktadir.

Hepimizin aklina mutlaka bir kez gelmistir: bilim-
de kadinin adinin 6zne veya subje olarak gegmemesi.
Ancak, nedenlerinin neler olabilecegi kagimizin akli-
n1 ciddi manada mesgul etti? Yoksa, kronik kolaycili-
gimiza kapilarak her zamanki diiz mantigimizi m is-
lettik? Bunun baslica nedeninin hayati anlama, kolay-
lastirma veya ileriye goétiirme amacinda olan bilimin
dahi; ataerkil diisiince yapisindan siyrilamamig olmasi
oldugu diisiincesindeyiz. Ve boylece biitiin hayat, er-
kek zihniyetinin muhayyilesi etrafinda sekillenmistir.

Bilim tarihi incelendiginde kadinin sosyal hayatta ola-
mayisinin dogal sonucu olarak, bilimi olusturanlarin
ve ortaya ¢ikan sonuglardan nemalananlarin her za-
man erkek cinsi oldugu net bir bi¢cimde goriilecektir.
Ornegin diinyaya uzaydan yeni gelen ve diinyanin gec-
misini merak eden bir uzayl; tarih kitaplarma bakti-
ginda biitlin basrollerin erkeklere bi¢ildigini, daha ko-
tiisii kadin cinsinin tarihte var olmadigini diisiinebilir.
Zira tarihte etkin olmus kadin ismine rastlamak, ¢olde
akarsuya rastlama olasilig1 kadar zordur. Ola ki bir ta-
rih kitabinda bir kadindan bahsediliyorsa, bastan sunu
sOyleyebiliriz ki kesinlikle araya nifak tohumlar1 eken
koti karakter olarak orada yerini almistir. Veya felsefe
: Kag tane kadin filozof ismi sayabilirsiniz bize? Yok
gibi neredeyse, degil mi? Buradan bilgi sevgisi demek
olan felsefenin, bilgiyi sevmeyen kadinlar tarafindan
ragbet gormedigi sonucunu mu ¢ikartmalry1z sizce? Ya
da erkegin eve kapatarak hiclestirdigi veya kisiliksiz-
lestirdigi kadin igin, felsefe ile ugrasmanin ne zor bir
sey oldugunu mu kabul edersiniz? Peki psikolojiye ne
demeli : Psikoanalizin kurucusu Freud, erkek libidosu-
nun kadin libidosuna gore daha giiglii oldugunu soy-
leyerek sizce neyi ispatlamaya calisiyordu? Yoksa te-
caviiziin erkegin dogasindan kaynaklandigini, biyolo-
jik bir sey oldugunu sdyleyerek; kadina tecaviizii, ka-
din bedeninin erkegin hizmetine sunulan bir obje ol-
dugu safsatasini bilimsellik iddias1 ile sunarak, mesru-
lastirmaya mi c¢alistyordu? Kadini yok sayan, ataerkil
sistemin ¢arklarinda oldugunu fark etmeyen ya da fark
ederek yine de bu sisteme hizmet eden, bir bilim siste-
mi ne kadar bilimseldir sizce?
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Yapilan arastirmalar; Tiirkiye’de sadece belli bir cog-
rafi bolgenin sorunu gibi kabul edilen tore ve namus
cinayetlerinin, aslinda tiim {ilkenin sorunu oldugu-
nu gostermektedir. Sorunu belli bir bdlgeye hasre-
derek onemini gérmezden gelmeye caligmak, tozla-
11 yatagin altina siipiirerek evin temizlendigini diisiin-
mek kadar sagma ve tehlikeli bir anlayistir. Coziimii-
nii amagladigimiz tiim sorunlarda oldugu gibi, namus
cinayetleri konusunda da, oncelikle durumun dogru
nitelenmesi zorunlulugu vardir. Tére ve namus cina-
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yetleri, tek baslarina bagimsiz bir sorun olarak deger-
lendirilerek ¢oziim bulunabilecek bir konu degildir.
Toére ve namus cinayetlerinin; oncelikle kadin soru-
nunun bir sonucu oldugunun, dolayisiyla kadin soru-
nu kadar eski ve koklii oldugunun teslimi gerekmek-
tedir. Ancak kadin sorunun ¢oziilebildigi bir diinya-
da, tére ve namus cinayetleri olmayacaktir. Kokten
bir doniisiim olmadan, semptomatik olarak uygula-
nan c¢arelerle, kisa bir siire sorunun tistii oOrtiilebilir;
ancak sorun, her an patlamaya hazir bir volkan gibi
varligini devam ettirir ve belki cinayet olarak gérme-
yiz, ama farklilasmis siddet bi¢imleriyle kendi varli-
gin1 stirdiirtr.

Tiirkiye’de tore ve namus cinayetlerinin dnlenme-
si amaciyla, sivil toplum oOrgiitlerinin baskis1 sonucu,
2005 yilinda yiirtirliige giren Tiirk Ceza Kanunu’nda
kasten oldiirme sucunun agirlastirilmig miiebbet ha-
pis cezasini gerektiren nitelikli hallerinin diizenlendi-
&1 maddeye “tore saikiyle” ifadesi eklenerek, tore ci-
nayeti faillerinin en yiiksek cezay1 almasi hedeflen-
mistir. Ancak uygulamada, ¢ogu zaman oldugu gibi
sorunlar yasanmaktadir. Ornek verecek olursak Yar-
gitay; evlilik dis1 bir iliskiden hamile kalmasi nede-
niyle erkek kardesi tarafindan 6ldiiriilen bir kadinin



davasinda, aile meclisi karariin oldugunun ispat edi-
lemedigi gerekgesiyle “tore saikiyle” cinayetin islen-
mis oldugunun kabul edilemeyecegini sOylemis ve
saniga TCK’nun 82/1 — j maddesi yerine, 82/1 — d,
e, f maddelerinden ceza verilmesine karar vermis-
tir. Bu karar1 ile Yargitay, bir cinayetin tore saikiy-
le islendiginin kabulii i¢in, ayrica aile meclisi kara-
11 gibi ne oldugu belli olmayan, aslinda gerekli de ol-
mayan bir ictihat yaratarak yerel mahkemeleri bag-
layict bir karar vermistir. Kanun koyucunun amaci
tore saikiyle islenmesi muhtemel cinayetleri 6nlemek
iken; Yargitay’in bu karari, tore saikiyle islenen cina-
yeti muglak bir ifade olan aile meclisi kararina bag-
layarak deyim yerinde ise, isi yokusa stirmiistiir. Hu-
kuk, amagsal yorumlanmasi gereken bir disiplindir.
Hukuk uygulayicilari, bir kanun maddesinin 6ziinde
neyi amagladigini ve amaglamasi gerektiginin bilinci
ile yorum yapmalidirlar.
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Hukuk, diizenin bozuldugu noktalarda caydirici olma
ve tekrar diizeni saglamay1 amaglayan bir kurumdur.
Bu agidan bakildiginda, nasil ki hirsizligi dnlemenin
caresini cezalari arttirmak olarak gdrmiiyorsak, tore
cinayetlerini 6nlemenin caresi olarak da tore cinaye-
ti faillerine verilecek cezalarin arttirtlmasini gérme-
memiz gerekmektedir. Tore saikiyle islenen cinayet-
lere en agir cezalar1 vermeye degil itirazimiz. Itirazi-
miz, namus ve tore cinayetlerinde en yiiksek cezanin
verilmesi ile sorunun ¢dziilebilecegi diisiincesinedir.
Zira geleneksel toplumsal cinsiyet ve namus anlayist
ile sekillenen kisiler i¢in namus bireysel varolus ne-
denleridir. Yargitay’in isi yokusa siiren kararimi eles-
tirmekle birlikte, tore cinayeti faillerine en ytiksek ce-
zanin verilmesi ile sorunun ¢oziilebilecegine inanmi-
yoruz. Bu, ¢6ziimiin en kiiciik parcasi olabilir. Hatir-
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lanacagi tizere, bir donem doguda arka arkaya bir¢ok
kadin intiharlar1 oldu. Hepimizce malum oldugu gibi;
bunlar intihar degil, namus cinayetlerinin bi¢im de-
gistirmis sekliydi. Gorildiigii gibi; kangren kokten
iyilestirilmedigi siirece, bacagi kessek de yukarilara
dogru ilerlemeyi siirdiirmektedir.

Namus ve tore cinayetlerinin 6niine gegilebilmesi,
yukarida da belirttigimiz gibi kadin sorununun ¢ozii-
mii ile miimkiindir. Bu ise, maalesef her derde deva
mevcut egitimle halledilebilecek bir mesele degil-
dir. Bunun en 6nemli 6rnegini, egitimli olarak nite-
lenen kadin ve erkeklerin kadin sorununa yaklagimla-
r1 olarak gosterebiliriz. Egitimli erkeklerin de kadin-
lara siddet uyguladigi, kadinlar1 kendilerinin namu-
su olarak gordiigii, artik bilinen ve kabul edilen bir
gercektir. Buna paralel olarak; egitimli kadinlarin da
kendilerini erkege tabi olarak tanimladiklari, erkekle-
rin kendilerine ve bagka kadinlara uyguladiklari sid-
deti mesrulastirdiklar ve kendilerinin babalari, erkek
kardesleri veya kocalarinin namusu olduklarina inan-
malari, sikga rastlanilan bir durumdur. O zaman, ¢6-
ziim ne olmal1? Coziim; patriyarkal sistem igerisinde
ifadesini bulan hayatin biitiin alanlarinin, tekrar ka-
din bakis acisindan degerlendirilerek yeni bir siste-
min olusturulmast olabilecektir. Boyle bir sistem ige-
risinde olusturulacak egitimin, namus algisi izerinde-
ki etkisi; ’toplumsal cinsiyet esitsizligi”, “kadin baki-
s1” “geleneksel cinsiyet rolleri” ve “kadin ve erkegin
yasalar karsisinda esit oldugu” konularinda farkinda-
lik yaratmasi ile olur. Okullarda geleneksel cinsiyet
rollerine vurgu yapilmaktan vazgecilmeli; insan hak-
lar1 ve kadin-erkek esitligi vurgulanmali; bireyi (6zel-
likle de kadini) yok sayan, toplumsal fayda saglama-
yan gelenek ve torelerin yanlisligina vurgu yapan, ev-
rensel ahlaki degerleri (dirstliik, saygi vs.) on plana
cikaran bir bakigla egitim verilmelidir. Bdyle bir egi-
tim; toplumda oncelikle kadin algilayisint degistire-
cek, dolayist ile kadini erkegin namusu olarak goren
sagma anlayisi da ortadan kaldiracaktir.

NOT : Resim ve grafikler, T.C. Basbakanhk Insan Haklar
Baskanligi’nin internet sitesinden alinmistir.
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