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OPEN () ACCESS

Sisli bir gezide dilsel
belirsizlik

Belirsizlik (luck) kavrami
etik ve bilgi teorisi alanlarinda
bircok calismaya konu olsa
da dilsel belirsizlik (linguistic
luck) tzerine fazla calisma
yapumamistic  Bu  Kitapta
yer alan makaleler, dildeki
belirsizliklerin  (s6zctiklerin
belirsiz anlamlarinin  veya
yanls anlagilmalarin) nasi

COMMUNICATION

azaltilabilecegine dair
yontemleri ve tamamen
ortadan kaldirlamayan bu
dilsel belirsizliklerle nasil basa ¢ikilabilecegini inceliyor. Anlam
ve iletisim bir yolculuk olarak ele alindiginda bu yolculukta
karsilagilan Dbelirsizlikler, yolu bulmayr zorlastiran sisler
gibidir. Burada 6nemli olan, bu sislerin ne kadar yaygin oldugu
degil ne kadar azaltilabildigi ya da ortadan kaldirilabildigidir.
Anlam ve iletisim belirleyicileri, yani konusma ve anlamanin
temel unsurlari, bu sisleri ortadan kaldirmak igin cegitli
yontemler kullanmaktadir. Dil nedensel (sebep-sonug iliskileri),
ctkarimsal (mantik yirtitme) ve kasith (bilingli kararlar) yollarla
belirsizliklerden arinmis bir sistem gibi calisiz Bu, tipki bir
pusulanin veya haritanin sisli bir havada yéntimiizii bulmamiza
yardimcl olmasi gibidir. Dilde iletisim kurmak ancak bu
belirsizlikleri azaltan saglam degiskenler (net anlamlar, kurallar
ve baglamlar) sayesinde mumkiindiir.

Linguistic Luck (LL) kitaby; dildeki belirsizlikleri azaltan
farkll yontemleri, bu yontemlerin nasil ¢alistifini ve ne kadar
etkili oldugunu betimlemeye caligmaktadir: bir sézcigun
anlamin netlestirmek i¢in kullanilan gramer kurallar, isaretler
ve hatta jestler bu belirsizligi azaltma mekanizmalara...
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Dilsel Belirsizligin Azaltilmast ve Iletisim Giivenilirligi

Dilde iletisimi giivenilir ve saglam kilmak icin belirsizlik nasil azaltilabilir? Kitapta
belirsizligin etkiledigi tiim dilsel olgular ele alinamasa da dilbilim ve dil felsefesinde
onemli konular detaylica incelenmistir: sozdizimi isleme, gostergesel referans, konusma
imasl, taniklik, sozciiksel yenilik, ortak dikkat, iletisimsel deger, gelenekgilik ve gelenekgilik
kargithgl, metasemantik giivenlik ve anlamsal siiphecilik vb.

Ll’de yer alan makalelerin temel sorular1 sunlardir: Dilsel belirsizligin dogasi
ve Oonemi nedir? Dilde ne kadar belirsizlife tahammil edilebilir ve bu belirsizlikten
nasil kacinilabilir? Birincil belirsizlik faktorleri nelerdir? Dilbilim teorisi ve pratiginde
belirsizlik azaltma mekanizmalar1 nasil igler? Belirsizligi ortadan kaldirmak i¢in yapilan
tum cabalara ragmen ortadan kaldirilamaz belirsizliklerle nasi basa ¢ikilir? Dilbilimsel
teori ve pratigin hangi alanlari dilsel belirsizlikten en ¢ok etkilenir? Kitap tiim bu sorulara
doyurucu yanitlar vermis gozilkmektedir.

Belirsizlik azaltma

Belirsizlik azaltma mekanizmalar1 yalnizca bilincli dikkat veya edinilmis becerilere
bagh degildir. Bircogu genetik donanima ve insanlar ile cevreleri (diger insanlar dahil)
arasindaki dogal baglantilara baghdir. Diger belirsizlik azaltict mekanizmalar ise bilingli
dikkat, motivasyon ve dilsel geleneklerle daha yakindan iligkilidir. Yasam bi¢imi icin
kritik 6neme sahip olan bircok dilsel belirsizlik azaltic1 6nlem tandiktir ve hatta bazen
Onemsiz gorinebilir. Bu mekanizmalar arasinda igaret etme (ostention), “bunu mu demek
istiyorsun...?” sorularl, yeniden cerceveleme, gramer kurallar1 ve Gricean ozdeyisleri
bulunmaktadir. ik olarak bazi dogal (nomolojik) belirsizlik azaltma mekanizmalari kitapta
incelenmig ardindan niyet ve uzlasiya bagh mekanizmalar ele alinmistir:

Dilde sinyal vermek (saga, sola; her seye veya hichir seye!)

insan tiriiniin bir iiyesi olmanin en ayirt edici ve énemli 6zelliklerinden biri,
bireyleri dogal olarak (standart kosullarda) dilsel bir toplulugun tyesi yapmasidir.
Kitapta bu durumun {i¢ énemli anlam tagidig1 belirtilmektedir. ilki biiyiik 6lgekli is
birligi kapasitesine sahip bir tlirtin iiyeleri olarak sembolik, morfolojik ve davranigsal
olarak ifade edilebilen bir dili 6grenme yetenegine sahip olunmasidir. ikincisinde,
insan genomuna sahip olunmas sayesinde tlirimiziin genc¢ iyelerinin dilin karmagik
sozdizimsel kurallarimi ve bu kurallarin dilbilgisel ifadelerdeki anlamlarimi hizlica
ogrenebildigi vurgulanmaktadir. Uclinciisii ise insanlarin anlamli sembolik manipiilasyon
kapasitesinin miizik notasyonundan matematige kadar cesitli baglamlarda ve ortamlarda
kullanabildigidir.. Dil 6greniminin bu temel ozelliklerinin iletisimde belirsizligi azaltmak
i¢in 6nemli mekanizmalar oldugu kitapta detayli bir bicimde ifade edilmektedir. fletisimsel
belirsizligin azaltilmasinin anlambh sinyallerin farkh tiirde kaliplar ve davranislar yoluyla
alinmasina bagh oldugu belirtilmektedir. Ornegin bebeklerin jestler, sesler ve el hareketleri
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aracihigiyla icerikleri ayristirmasinin gerekliligi bu baglamda vurgulanmaktadir. Ancak
dil 6greniminin en kritik yonlerinin sadece anlamlarin ve ifadelerin iligkilendirilmesine
dayanmadig1 gercegi de birkac yerde kanitlariyla birlikte vurgulanmaktadir. En kritik
genellemelerin iyi olusturulmus ttimcelerin dogasi ve bu tiimcelerin olas: gramer kurallar:
ile ilgili oldugu belirtilmektedir. Kitaba gore dilbilgisel belirsizligin azaltilmasinda iki
tiir genelleme s6z konusudur. ki mevcut olas1 gramer agisindan belirsizlik azaltimidir.
Burada gramer kullaniminin kurallar biitiinii olmasindan hareketle ol¢tinli bir isleyisin
gerceklesebilecegine inanilmaktadir. Ikincisi ise belirsizlik azaltmanin konugmacilar igin
mevcut olan olasi ifadelerin sayisiyla ilgili oldugudur. Bu agidan bakildiginda niceliksel
olarak uygun olan ayni zamanda kapsami da belirleyecektir Zaten yukarida dile
getirdigim tzere LL’de dilbilgiselligi belirleyen bicimsel kurallarin kisitlanmasi ve tekdiize
hale getirilmesi gerektigi bu nedenle ¢cogu yerde vurgulanmaktadir. Yine kitapta ifadelerin
sozdizimsel yapilar1 goz 6niine ahndiginda atanabilecek olasianlamlar agisindan hiyerarsik
olarak diizenlenmesi gerektigi de ifade edilmektedir. Clinku dilsel belirsizligin gramer
ve anlam uzerinde nomolojik olarak bagiml, biyolojik olarak belirlenmis kisitlamalarla
iligkili oldugu belirtilmektedir. Niteleyici konumuna dayal s6z konusu belirsizligin bu
hiyerargik yapi1 tarafindan bigimsel olarak yonlendirilmesi dilsel belirsizligin azaltiminda
onemlidir. Ornegin “masmavi gokyiizii” ifadesinin iki farkh anlama sahip olabilecegi,
mavi rengi veya gokytziniin derinligini niteleyebilecegi kitapta belirtilmektedir.

Giivenin Onemi ve Dilsel Belirsizlik

Bu kitap dilbilimdeki bir soruna ¢éziim bulmaya ¢aligmasinin yani sira givenin énemi
uzerine saptamalar1 nedeniyle de degerlidir. Belirsizlik genellikle glivenin dostu degildir;
bu iki kavram genellikle z1t yonlerde egilim gosterir. Bir sonug veya durum ne kadar cok
belirsizlige baghysa insanlar o kadar az giivenilir gériintr. Dilsel giiven 6zellikle onemlidir
ciinkd ahlaki, epistemik, sosyal ve kisisel yasamlar icin gerekli olan gtivenin bitytik bir kismi
son derece guvenilir, belirsizlikten bagimsiz basarili dilsel kapasiteler iizerine kuruludur.
Tam da bu noktada kitapta iletisimde guveni saglamak icin dildeki belirsizliklerin
nasil azaltilabilecegi ayrintilariyla incelenmistir. Dil; nedensel (sebep-sonug iligkileri),
cikarimsal (mantik yuriitme) ve kasith (bilingli kararlar) yollarla belirsizliklerden arinmig
bir sistem gibi ¢calismasi gereken siirectir. Tipki karmasik bir makinenin diizgin ¢alismasi
icin tiim pargalarin yerli yerinde olmas: gibi dustinilebilir. Kitaba gore iletisim kurmak,
ancak bu belirsizlikleri azaltan saglam degiskenler (net anlamlay, kurallar ve baglamlar)
sayesinde mumkundir. Bir sozctiigin anlamini netlestirmek icin kullanilan gramer
kurallar, isaretler ve hatta jestler belirsizligi azaltma mekanizmalarina ornektir. Dildeki
belirsizlikler yalnizca bilingli dikkat veya edinilmis becerilerle degil, genetik donanum ve
insanlar arasindaki dogal baglantilarla da azaltilabilir. Ancak bu yanhs anlagiimamalidir
cunkd belirsizlik azaltict mekanizmalar; bilingli dikkat, motivasyon ve dilsel geleneklerle
de kitaba gore yakindan iligkilidir. Belirli bir sonug veya durum ne kadar ¢ok belirsizlige
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baghysa insanlar o kadar az gtivenilir goruntr. Dilsel giiven; ahlaki, epistemik, sosyal
ve kisisel yasam icin bliyiik 6nem tasir. Konusmacilar ve muhataplar arasinda giivenilir
dilsel strecler olmadan herhangi bir insana veya kuruma rasyonel giiven olusturmak
zordur. Dildeki belirsizliklerin azaltilmasi, giivenin korunmasi ve siirdurilmesi icin
bu yiizden kitaba gore kritik 6nem tasimaktadir. Kisaca 6zetlemek gerekirse bu kitapta
toplanan makaleler; dildeki belirsizlik azaltma mekanizmalariin cesitliligini, kapsamini
ve igleyisini anlamaya yonelik 6nemli bir adim sunmaktadir. Bu mekanizmalar, dilin daha
net ve anlagilir olmasini saglarken iletisimde gtivenin temellerini olusturur. Bu nedenle LL
icin dilsel belirsizligin azaltilmasi hem bireysel hem de toplumsal diizeyde etkili iletisim
icin vazgecilmez bir unsurdur.

Silik bir haritada yolu kaybetmek ve duyduguna nasul giivenmek!

Dil topluluguna tiyelik, bircok farklh durum ve konuda ortak paylasimlar olusturarak
insan topluluklarinin yagsami icin gerekli olan karmasik koordinasyon bicimlerini miimkiin
kilmaktadir. Bir dil topluluguna tiye olmak, tipki bir orkestrada enstriiman calan bir
miizisyen olmak gibidir. Her miizisyen dogru zamanda dogru notay: calarak mitkemmel
bir senfoni olusturur. Miizisyenler arasindaki bu koordinasyon, toplulugun (orkestranin)
bagaril bir performans sergilemesi icin hayati 6nem tasir. Bu baglamda dil topluluklarinda
iletisimin temel mekanizmalarindan biri olarak ortak zeminde paylasilan ve somutlasan
iceriklere erigim On plana ¢ikmaktadir. Ortak zemin, dil toplulugu tiyelerinin ayni bilgiye
sahip olmasi anlamina gelir. Bu, bir grup insanin ayni haritayr kullanarak bir hazine
avina ¢ikmasina benzer. Herkes ayni haritay: kullanirsa hazineyi bulmak icin ayni yolda
ilerler. Ortak harita (ortak zemin), herkesin ayn bilgiye sahip olmasini saglar ve bu sayede
toplulukicindekikoordinasyon kolaylasir. Ancak, belirsizlikler bu ortak zeminin olugsmasini
engelleyerek iletisimde zorluklara neden olabilir. Haritanin bazi béliimlerinin silik olmasi
gibi... Eger harita silikse bazi1 insanlar yanhs yone gidebilir ve hazineyi bulmak zorlasir.
Haritadaki (bilgideki) belirsizlik, ortak hedefe ulasmay1 zorlastirir. Brian Loar tarafindan
tanimlanan bir gondergesel belirsizlik érneginde, yapilan kicuk bir degisiklikle dilsel
belirsizligin iletisim tizerindeki yikici potansiyeli ortaya konulmaktadir. Yine benzetim
yaparak devam etmek gerekirse; bir yazihm gelistirme ekibinde calistifinizi dugunin.
Ekip, buytk bir projeyi tamamlamak icin birlikte cahsiyor. Proje yoneticisi, belirli bir
ozelligin nasil uygulanmas: gerektigi konusunda belirsiz bir talimat verirse ekip tlyeleri
arasinda karisiklik ortaya cikar ve projenin bu kisminda verimsizlik olusur. Tek seferlik
gondergesel belirsizlik vakalar1 baslangicta zararsiz gibi goriinebilir; ancak diakronik
olarak genisletilmis vakalarda bu belirsizlikler giiven ve is birligine zarar verir. Tipk
bir bilgisayar programindaki kiiciik bir hata gibi. Bu hata baglangicta bu hata zararsiz
gortnebilir ancak zamanla daha buiyuk sorunlara yol acabilir ve bu sorun da programin
guvenilirligini zedeler.

LI’de belirli olmayan durumlarin genisletilmis dilsel is birligini ve giiveni stirdiiriilebilir
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bir sekilde sagladif1 vurgulanmaktadir. Yukaridaki gibi benzetim yaparak devam etmek
gerekirse bir bina insa ederken kullanilan esnek bir plan gibi belirli olmayan durumlarla
basa ¢ikmak icin esnek calisma yontemleri gelistirilir. S6z konusu plan, binanin genel
yapisini belirler ancak bazi detaylar esnek birakilirsa beklenmedik durumlarla daha kolay
basa cikilabilir. Bu esneklik (belirsizlik), uzun vadede is birligi ve giiveni artirir ¢iinku ekip
uyeleri belirsizliklerle basa cikma konusunda daha deneyimli hale gelir. Dil topluluklarinda
da bu esneklik, uzun vadede is birligi ve giivenin artirllmasina katki saglar ve dil toplulugu
Uyeleri arasinda daha giiclii ve giivenilir bir ighirligi ortami olusturur.

Trende mi televizyonda mi? Hangi (ortak) zeminde anliyoruz?

fletigim, insanlar arasindaki bilgi aligveriginin temel taglarindan biridir. Ancak ayni
bilgiyi paylasmayan veya farkli yorumlayan bireyler arasinda bu siire¢ karmagsik ve
sorunlu hale gelebilir. Loar’in 1976'da ortaya koydugu klasik bir vakadan hareketle
iletisimde ortak zeminin eksikligi durumunda yasanan zorluklar: inceliyor.

Kitap, Smith ve Jones adinda iki karakter arasindaki iletisim problemlerini mercek
altina aliyor. Smith, televizyonda gordiigi adamin her gin trende karsilastiklar1 adam
oldugunu fark eder. Bu farkindaligini ifade etmek icin “O bir borsacidir” der. Ancak Jones,
Smith’in hangi kisiden bahsetti§ini anlamaz; o, Smith’in trende gordiikleri adamdan
bahsettigini diigiiniir. Smith’in ifadesi dogru olsa da Jones bu ifadeyi anlamlandiramaz. iste
bu temel drnek, iletisimdeki referans noktalarinin anlagilmamasinin nasil karmagsikhiga
yol agabilecegini gosterir. Smith’in “televizyondaki adam” olarak bahsettigi kisinin kim
oldugunu bilmesi; Jones’un ise bu kimlikten habersiz olmasi, aralarinda bir ortak zemin
eksikligine neden olur. Smith, televizyon ekranindaki kiginin trende gordiikleri adam
oldugunu bildigi icin bu kisi hakkinda yaptig1 yorumlar Jones tarafindan anlamsiz veya
tuhaf bulunur. Loar, bu durumu daha da derinlestirerek Smith’in diizenli olarak televizyon
izleyip trende karsilagtig1 kisi hakkinda yorumlar yapmaya devam ettigini varsayar. Smith,
“Televizyondaki adam bugiin ¢ok asik surath” veya “Televizyondaki adam bugiin bir amag
icin giyinmis” gibi ifadeler kullanirken Jones bu yorumlar1 anlamakta zorlanir. Clinkii
Jones, Smith’in “televizyondaki adam” ile “trendeki adam”1 aym Kkisi olarak gordiguni
bilmemektedir. Bu iletisim bozuklugu, iki karakterin birbirine duydugu gtiveni ve is birligi
yapma niyetini ciddi sekilde zedeler. Smith, Jones’'un neden kendisini anlamadifini ve
dogru tepkiler vermedigini digsiintrken Jones da Smith’in neden anlamsiz veya tutarsiz
yorumlar yaptigini anlamlandiramaz. Sonugta her iki taraf da birbirini iletisim konusunda
yetersiz veya ighirlikci olmamakla suclar hale gelir.

Kitap, bu tiir yanlis anlamalarin ve iletisim kopukluklarinin nasil 6nlenebilecegine dair
¢oziimler de sunar. Ornegin, Jones’un basit bir agiklayic1 soruyla “Trende gordigiimiiz
adami m1 kastediyorsun?” durumu netlestirmesi, bu tiir iletisim kazalarinin 6niine
gecebilir. Béyle sorular, iletisimdeki belirsizlik faktoriinti azaltmak i¢in yaygin ve etkili
araclardir.
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Dilsel belirsizlikte bir panzehir: Anlam

Kitap; nedensellik, ¢ikarim ve faillik gibi kavramlarin dilsel belirsizligi azaltmadaki
onemli araclar oldugunu ve her birinin belirli bir alanda degigsken bicimler belirgin
olduguna genel olarak vurgu yapmakta ve dilbilimsel teori, s6zdizimi, anlambilim ve
pragmatik gibi alt dallarda dilsel belirsizlik faktorintin nasil kontrol edildigine ve nasil en
aza indirgenebildigine dair genis bir perspektif sunmaktadir. Bu genis perspektif, etik ve
epistemolojideki normatif kuramlarla paralellikler tasimaktadir.

LI bireysel irade glictiniin dilbilimsel olgular icin daha az merkezde yer aldigina dikkat
cekmektedir. Ornegin sozdizimi isleme siirecinde insan genomlari, anlambilimde dig
dinyanin yapisi ve gerektirme iligkileri birincil sans azaltic1 kontroller olarak 6ne ¢ikiyor.
Dilbilimsel analizlerin farkh seviyeleri, sans azaltiminin yeterli bir a¢iklamasinda farklh
taleplerde bulunur ve bu cesitlilik dilbilimsel sans azaltiminin tam bir aciklamasinda
yansitiliz. Dilsel basari, diger alanlara kiyasla daha dustk bir sans toleransi gerektirir.
Epistemik veya ahlaki basar: standartlar, genellikle “yiiksek basar1 oraniyla performans
gostermek” gibi kabul edilebilirken dilbilimsel stireclerde dogruluk oranlarinin ¢cok daha
yuksek olmasi gerekir. Sozdizimi isleme, kelime anlama ve konusma eylemi tanimlama
gibi dilbilimsel gorevlerde kiicik bir hata bile biiyiik iletisim sorunlarina yol acabilir.

Dilsel belirsizligin giderilmesinde anlam vurgusuna onem veren Davidson’in
“licgenleme” olarak adlandirdig1 kavram, dilsel sansin azaltilmasinda 6nemli bir rol oynar.
Bu kavram, diger konusmacilarla is birligi yaparak referansi diizeltme stirecini ifade eder.
Davidson’a gore, bu ig birligi bicimi nesnellik kavraminin temelidir ve referans: giivence
altina almak icin gereklidir. Bu tiir bir is birligi her tiirlii iletisimsel aligveriste ortak zemin
yaratmak, korumak ve artirmak i¢in elzemdir.

Sona gelirken: Linguistic Luck yazilart

Language and Luck (Maria de Ponte, Kepa Korta ve John Perry)

Bu béliimde, t¢ farkh belirsizlik vakas: ele alinmaktadir. Birincisi tarihsel agidan
onemli fakat felsefi acidan sorunlu olmayan bir vaka, ikincisi Stephen Hales’in (2016)
sundugu belirli gereklilik vakas1 ve ticiinctisi Brian Loar’in (1976) sundugu iyi bilinen bir
dilsel belirsizlik vakasidir. Yazarlar, belirlilik kavramini “S’nin t'de olmast A icin belirsizdi™
seklinde tanimlayarak dnermesel tutum raporlarinin belirsizli§e nasil uygulanabilecegini
incelemektedirler.
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Specificity and Resolution in the Communicative Use of Singular Terms (Imogen Dickie)

Bu calismada, konusmacilarin birbirlerinin tekil terim kullanimlarini anlamasi icin
nelerin gerekli oldugu incelenmektedir. Ozellikle, konugmanin baglami goz ontinde
bulunduruldugunda konusmacinin mesajinin hangi belirli birey hakkinda oldugunun
belirlenemedigi durumlarda bagsarih bir iletisimin nasil mimkiin oldugu tartisgiimaktadir.
Dickie’nin ‘bilissel odak’ modeli, spesifik olmayan tekil terimlerin bile belirsizlige bagh
olmadan basarili bir sekilde kullanilabilecegini gostermektedir.

Luck and Metasemantics (Jeffrey C. King)

King, metasemantik yaklasimlarin dildeki belirsizligi nasil ortadan kaldirabilecegini
tartismaktadir. Esgiidiimiin konusmacilar ve ifadeleri arasinda, olasi diinyalar arasinda
benzerliklere degil yapicilarin eylemlerine gore gerceklestigini one sirmektedir Bu
yaklagim, konusmacilarin belirsizligi azaltmak icin sahip olmasi gereken cesitli yeteneklere
bagvurmaktadir.

Laws and Luck in Language: Problems with Devitt’s Conventional, Commonsense
Linguistics (Georges Rey ve John Collins)

Bu makalede Rey ve Collins, dilsel yapilarin belirsizlige dayali olmadifini ve dogrudan
sozdizimsel yap1 temsillerinden kaynaklandigini savunmaktadir. Bu gorus, Devitt’in daha
sosyal ve geleneksel sans azaltma kaynaklarina dayah gorusiyle karsilastirilmaktadir: Rey ve
Collins, dogustan gelen dilsel yeteneklerin belirsizligi azaltmadaki 6nemini vurgulamaktadir.

Testimony, Luck, and Conversational Implicature (Elizabeth Fricker)

Fricker, bir mesaj1 iletmenin farkli yollarinin taniklik anlamina gelip gelmedigini
ve bunlarin sans ve giiven acgisindan nasil farkh olabilecegini incelemektedir. Ozellikle
onvarsayumin ve sozel olmayan konusma unsurlarinin epistemik olarak kirilgan araclar
oldugunu ve sosyal normlar tarafindan yonetilmedigi tartisilmaktadir.

Linguistic Luck and the Publicness of Language (Claudine Verheggen)

Verheggen, Wittgenstein’in kural takibine iligkin gorusleri ile Davidsoncu tiggenleme
arasindaki baglantiyr incelemektedir. ifadenin anlaminin belirlenmesi icin aktif bir rol

1 Yazar notu: Bu 6nerme, “S'nin t'de olmasi A icin belirsizdi” seklinde bir ifadeyle belirsizligin tanimlandi1 ve 6nermesel
tutum raporlarmun bu belirsizlige nasil uygulanabilecegini icermektedir. ifadeyi parcalara ayirarak agiklayalum:
“S'nin t'de olmas1”: Bu kisim, bir dnermenin belirsizligini ifade ediyor. “S” genellikle hir 6zne veya bir olayy, “t” ise bir
zamanda gerceklegen bir durumu temsil eder. Ornegin, “Ali'nin yarin ise gelmesi” gibi bir ifade, “S'nin t'de olmasi”
olarak diistiniilebilir
“Aicin belirsizdi”: Bu kisim, belirsizligin 6znel bir degerlendirmesini ifade eder. “A” genellikle bir belirsizlik tiirtinii veya
belirsizlikle ilgili bir durumu temsil eder. Ornegin, “hava durumu tahmini” gibi bir durum, “A i¢in belirsizdi” olarak
diistiniilebilir
Dolayisiyla, “S'nin t'de olmast A icin belirsizdi” ifadesi, bir énermenin belirsiz oldugu ve bu belirsizligin belirli bir
durum veya kriter (“A”) icin gecerli oldugunu belirtiyor. Bu ifadeyi kullanarak dénermesel tutum raporlariyla bu tiir
belirsizliklerin nasil ele alinabilecegi ve yorumlanabilecegi tizerine calismalar yapilmus olabilir
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oynanmas! gerektigini ve bunun iletisimde sansin miktarmni azalttigini savunmaktadir.
Anlamin kullanim kaliplarina dayanarak belirlenmesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Understanding, Luck, and Communicative Value (Andrew Peet)

Peet, anlamanin tanikhik bilgisini desteklemedeki roliiniin giivenilirlik gerektirdigini
savunmaktadir. Gettier vakalarmin iletisimsel analoglarinda belirsizligin dinleyicinin bir
ifadeyi anlamasini engelledigi belirtilmektedir. Peet, anlamanin belirsizligi engellemesi
gerektigini ve bunun iletisim i¢in bir deger sorununu ortaya ¢ikardigini tartigmaktadir.

Luck-Reducing Features of Lexical Innovation (Samia Hesni)

Hesni, iki tur sozciksel yenilik arasindaki farki incelemektedir: mevcut dilsel
Ogelerle ilgili yenilik ve yeni dilsel 6gelerin yaratilmasi. Hesni, yeni dilsel 6gelerle ortak
zemini giincellemek icin bir prosediir gelistirmekte ve bu yeniliklerin belirsizligi azaltici
ozelliklerini tartismaktadir.

We Forge the Conditions of Love (Georgi Gardiner)

Gardiner, agkin ne oldugu ile ilgili degil aska dair 6z tanimlamalarin ne yaptig1
ile ilgilidir. Agk kavramlarinin romantik deneyimi nasil etkiledigini ask ile saplantih
karasevda arasindaki ayrimlari ve dilin tuhaf romantik tercihleri nasil gelistirebilecegini
anlatmaktadir. Sevgi dilinin kendimizi daha iyi anlamamiza ve degistirmemize nasil
yardimct olabilecegi tartistimaktadir:

Linguistic Luck: Safeguards and Threats to Linguistic Communication adl kitap yukarida
da detayli bir bicimde deginildigi gibi dildeki belirsizliklerin azaltilmas: ve iletisimde
giivenin saglanmasi iizerine odaklanarak dilbilim ve dil felsefesi alaninda 6nemli bir
boslugu doldurmay: amaglamaktadir. Kitap, dilsel belirsizliklerin dogasin ve iletisimdeki
givenin onemini detayll bir sekilde ele almakta ayni zamanda bu belirsizliklerin
azaltilmasi icin cesitli mekanizmalarin nasil kullanilabilecegini incelemektedir. Yazarlar,
dildeki belirsizliklerin azaltilmasinin iletisimin saglam ve guvenilir bir temel tizerine
oturtulmasinda kritik bir rol oynadigini vurgulamakta ve dilin daha net ve anlagihr
olmasinin iletisimin kalitesini artirabilecegini savunmaktadir. Bu ¢calisma, dilbilimsel teori
ve pratigin dilsel belirsizlikten nasil etkilendigini ele alarak dilin iletisimdeki islevselligini
ve guvenilirliini artirmak icin gelistirilebilecek stratejilere odaklanmaktadir. Sonug olarak
Linguistic Luck: Safeguards and Threats to Linguistic Communication dildeki belirsizliklerin
azaltilmasi ve iletisimde gtivenin saglanmasi konularinda kapsamb bir inceleme sunarak
dilbilim ve dil felsefesi alanindaki arastirmalara énemli bir katki saglamaktadir.



