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Ozet - Bu calismanm amaci, {lkgretim yedinci siif matematik dersi kapsamindaki “Agcilar ve Ucgenler”
konusunun anlamli 6grenme araglarindan V diyagramlar1 ve Zihin haritalar1 kullanilarak 6gretiminin 6grenci
basarisina etkisini arastirmaktir. Caligmada 6n test-son test-kontrol gruplu desen uygulanmistir. Caligmanin
orneklemini kirk 7.sinif dgrencisi olusturmaktadir. Veri analizi iliskisiz t testi ve Mann Whitney U testi
kullanilarak yapilmigtir. On test sonuglarina gére gruplar arasinda anlamli bir fark bulunmamasina ragmen
(p>0.05), son test sonuglar1 deney grubu lehine, gruplar arasinda anlamli bir farkliligin oldugunu goéstermistir
(p<0.05).

Anahtar Kelimeler: Matematik Egitimi, Zihin Haritalar1, V Diyagramlar

Teaching Of Angles and Triangles by Using Vee
Diagrams and Mind Maps

Abstract - The aim of this study is to research the effect of the subject of “Angles and Triangles” which is
included in mathematics curriculum of the seventh grade on the student success using Mind maps and Vee
diagrams. In this study, the pre- and post-test on the control group were conducted. The sample group of the
study consisted of 40 students at 7" grade. Data obtained were analyzed using Independent samples t-test and
Mann Whitney U test. Although there is no significant difference (p>0.05) with regard to the pre-test results,
the result of the post-test exhibited that there is a significant difference among groups, which is favor of the
experiment group (p<0.05).
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Giris

Ogrencilerin anlamli dgrenmeleri; bilgiyi farkli ortamda uygulayabilmeleri, kavramlar
arasindaki iligkiyi kurabilmeleri, bilgiyi cesitli temsil bigimlerine doniistiirebilmeleriyle
yakindan ilgilidir (MEB, TTKB, 2005). Ausubel bireyin 6grenmesini etkileyen en 6nemli
faktoriin bireyin gegmis bilgileri oldugunu ifade etmistir. Yeni bilgi ve eski bilgi arasinda bag
kurulmali ve 6grenenler bu baglar yardimiyla 6grendiklerine anlamlar yiiklemelidirler. Bu
nedenle, 6grencilerin anlamli 6grenmelerine yardimer olacak Ogretim strateji ve araglari
kullanilmahidir. ki boyutlu gérsel araglarin kullanilmasimin gerekgelerinden biri, Ausebel’in
anlamli 6grenme yaklasiminda yer alan On Orgiitleyicilere dayanmaktadir. Bu araglar,
Ozellikle kavrama, uygulama, analiz ve sentez basamaklarindaki hedeflere ulasilirken

kullanilabilir (Kalayci, 2001).

Zihin haritalar1 ve V diyagramlar1 iki boyutlu gorsel 6grenme araclarindandir. Bu
O0grenme araglar1 6grencilerin eski bilgileri ile yeni edinecekleri bilgiler arasinda koprii gorevi
gorilir.  Zihin haritalama, bir not alma teknigi olarak ilk defa bir matematikg¢i, psikolog ve
beyin arastirmacist olan Tony BUZAN tarafindan gelistirilmistir. Zihin haritalari, beynin
potansiyelini aciga ¢ikaran gii¢lii bir tekniktir (Brinkmann, 2003).

Buzan (1996, s.59), zihin haritasinin 6zelliklerini betimlerken asagidaki noktalara dikkat
¢ekmistir.
e Konuya dikkati ¢cekme isi, merkezi bir resimle saglanir.
e Konunun ana temalar1, merkezdeki resimden ¢ikan dallar tarafindan yayilir.
e Dallar, birlestirilmis ¢izgiler iizerindeki bir anahtar resim veya anahtar sozciigii
igerir.
e Dallar aralarinda ilgi kurulmus, diiglimlenmis bir yap1 bigimindedir (Buzan, 1996).

Zihin haritalarinin geleneksel notlardan belirgin farkliliklar1 vardir. Zihin haritasinda
merkezden ¢evreye yayilan yapinin yaninda, her bir dal lizerindeki not, bir anahtar kelimeden
olusturulur. Bir deyim ya da ciimle degildir. Tek bir sézctiglin kullanimi diisiinceleri 6zetler.
Onemli fikirler, konu dis1 kelimeler arasinda goziimiizden kagmaz. Bir baska farklilik
sekillerin kullanilmasidir. Zihin haritasinin merkezinde her zaman bir sekil olmalidir. Cilinkii
bir resim bin kelime degerindedir. Benzer sekilde dallarin kalinliklarindaki farkliliklar ve
uyumlu kelimeler birlikteligi kuvvetlendirir.  Diger farklilik renklerin kullanilmasidir.
Geleneksel notlar tek renklidir. Bu sebepten yaratici zihin haritalarinda renklerin kullanimi
Oonemli bir yer tutar. Bilhassa zihin haritasinda her bir kategori i¢in ayr1 bir renk kullanmak

organizasyonu saglamay1 kolaylastirir.
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Bu farkliliklar zihin haritalarini etkili araglar yapar (Budd,2004). Zihin haritasinin
yapisit yukardan goriilen bir agaca benzer. Agacin govdesinde zihin haritasinin konusu
sunulur. Konuya fikirleri baglamak i¢in ¢izilen ¢izgiler, agacin dallar1 gibi yayilir. Zihin

haritasinin yapist Sekil 1’de gosterilmektedir (Brinkmann, 2003).

Sekil 1. Zihin Haritasinin Yapisi

Zihin haritalarinin yapimi son derece kolay ve dogaldir. Buzan (2002, s.11) zihin
haritas1 olusturmak icin; “Cizgisiz bir kagit, Renkli kalemler, Beynin ve Hayal giiciliniin
yeterli oldugunu” ifade etmistir (Buzan, 2002). Entrekin (1992, s.445), matematiksel zihin
haritalarinin avantajlarini su sekilde tarif eder:

e Baglica fikir, tamamiyla gézden gegirilebilir.

e Bazi 6grenciler i¢in resimlerden animsama daha hizlidir.

e Her bir haritanin tekligi, animsamaya yardim eder.

e Kavramlarn iliskililigi ve 6nemi, baglantilar sayesinde agiktir (Virginia, 1992).

Matematik Ogretiminde zihin haritalar1 ilk defa Entrekin tarafindan kullanilmustir.
Entrekin (1992), zihin haritalarin1 iiniversitedeki cebir ve trigonometri simiflarinda
kullanilabilecek zevkli ve etkili araglar olarak ifade etmistir (Virginia,1992). Steyn ve
Boer’in (1998) calismalari, &grencilerin zihin haritalama tekniginden zevk aldiklarini, zihin
haritalarinin renkli ve resimli sunumunun 6grenmelerini ve hatirlamalarimi kolaylastirdigini

gostermistir (Steyn ve Boer, 1998).

Arastirmada kullanilan diger bir anlamli 6grenme araci1 V diyagramidir. V diyagramu;
ilk defa 1970’li yillarda egitimciler ve 6grencilerin laboratuar ¢aligmasinin amacini anlamalari
ve laboratuar deneyi boyunca &grencilerin kendi bilgi yapilarmi olusturma yontemini
anlamalarina yardim eden bir ara¢ olarak Gowin tarafindan gelistirilmistir (Roehring vd,
2001). V diyagrami 3 ana kisimdan olusur. Biiyiikk bir V harfinin ¢izimi ile baslayan
diyagramin ortasinda odak sorusu yer alir. Iyi bir odak sorusu diyagramin sol tarafinda yer
alan kavramsal kisim ile diyagramin sag tarafindaki yontemsel kisimla baglantilidir ve bir

gecis saglar (Nakiboglu vd, 2001).
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V diyagraminin sol tarafi diistinme boyutunu igerir ve hipotezler gelistirmede kullanilan
kavramsal veya yapisal bilginin sunuldugu yerdir. Bu kisma teori ve ilkeler ile kavramlar
yazilir. Sag tarafi ise yapma boyutunu igerir ve burada 6grencilerin iistlendigi yontemsel ve
islemsel aktiviteler sunulur. V diyagraminin sol tarafi ve merkezi dersten 6nce, sag tarafi ise
ders bittikten sonra doldurulur. V diyagramimin genel gosterimi Sekil 2’de sunulmustur

(Novak ve Gowin, 1984).

Kavram kismi Odak Sorusu Yontem Kismi

Teori ve Ilkeler Deneysel iddialar
Veri Dontigiimleri

Kavramlar Kayaitlar

Arag ve Geregler

Sekil 2. V Diyagrami ve Boliimleri

Novak ve Gowin 1977°de V diyagramini ilk olarak lisans 6grencilerine ve 6gretim
tiyelerine tanitmiglar ve V diyagraminin iiniversitede gosterilen her disiplinle iliskili oldugunu
bulmuslardir (Novak ve Gowin, 1984). Passmore anlamli 0grenme araglarini kullanan
Ogrencilerin, edinmeye c¢alistiklar1 bilginin kavramsal, iliskisel ve hiyerarsik dogasini
inceledikleri i¢cin anlamli bir sekilde 6grendiklerini belirtmistir (Passmore, 1998). Roth ve
Verechaka, “ V haritasinin 6nceki bilginin yeni bilgiye ulagsmada izlenecek yolu gosteren bir
harita olarak diisiiniilebilecegini belirtmislerdir. Ogrenciler bu haritaya goz attiklarinda nigin
yaptiklarini, ne yaptiklarini, nasil yaptiklarini, hangi sonuca vardiklarini ve arastirmanin 6n

bilgisini nasil etkiledigini belirleyebileceklerini ifade etmistir (Verechaka, 1993).

Arastirmanin Amact ve Onemi

Bu arastirma, agilar ve ti¢genler konusunun Ogretiminde zihin haritalart ve V
diyagramlari kullanilan grup ile geleneksel 6gretim yonteminin kullanildigi grubun matematik
basarilar1 arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadigin1 ortaya c¢ikarmak amaciyla

yapilmigtir.

Bu calisma ile 6grenciler alistk olduklar1 geleneksel not alma aligkanliklarindan
kurtarilmaya calisilmig, O6grencilere ders islenisinde defterlerine uzun ciimlelerle notlar

yazdirmak yerine, zihin haritalar1 gosterilerek konu ile ilgili kavramlar konunun basinda
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tanitilmaya calisilmistir.  Zihin haritalarinin renkli ve resimli sunumu ile 6grencilerin

hatirlamalar1 ve kalici sekilde 6grenmeleri saglanmaya ¢alisilmastir.

Problem c¢oziimlerinde ise Ogrencilerin V diyagramlarini kullanarak problemle ilgili
teori, ilke ve kavramlarin diyagram iizerinde Ogrenciler tarafindan goriilmesi saglanarak,

Ogrencilerin probleme sistemli bir sekilde yaklagmalar1 saglanmaya ¢alisilmistir.

Problem Ciimlesi
Zihin haritalama teknigi ile V Diyagraminin kullanildigi grubun basari diizeyi ile
geleneksel yontemin kullanildigi grubun, acilar ve tiggenler konusunda 6grencilerin basari

diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

Alt Problemler

1. Agilar ve Uggenler konusunda, Zihin haritalama teknigi ve V diyagrammn kullaniminin
etkililik dereceleri ile geleneksel 6gretimin etkililik dereceleri arasinda anlamli bir farklilik
var midir?

2. Acilar ve Uggenler konusunda, Zihin haritalama teknigi ve V diyagrami kullanilan deney
grubu Ogrencileriyle, geleneksel 6gretimin kullanildigi kontrol grubu oOgrencilerinin erisi

diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

Hipotezler

Yukarida belirtilen problem ve alt problemleri ile ilgili olarak asagida verilen hipotezler SPSS
12,0 programi kullanilarak test dilecektir.

H1: Agilar ve Uggenler konusunda, zihin haritalama teknigi ve V diyagramimin kullaniminin
etkililik derecesi ile geleneksel 6gretimin etkililik dereceleri arasinda anlamli bir farklilik
yoktur.

H11: Agilar ve Uggenler konusunda, zihin haritalama teknigi ve V diyagrammnmn kullaniminin
etkililik derecesi ile geleneksel 6gretimin etkililik dereceleri arasinda anlamli bir farklilik
vardir.

H2: Acilar ve Ucgenler konusunda, zihin haritalama teknigi ve V diyagranmi kullanan deney
grubu Ogrencileriyle, geleneksel Ogretimin yapildigi kontrol grubu ogrencilerinin erisi
diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H21: Agilar ve Ucgenler konusunda, zihin haritalama teknigi ve V diyagrami kullanan deney
grubu Ogrencileriyle, geleneksel Ogretimin yapildigi kontrol grubu Ogrencilerinin erisi

diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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Yontem

Calisma Grubu
Arastirmanin ¢alisma grubunu Balikesir iline bagli bir merkez okulda 6grenim goren 7-
A ve 7-B sinifi 6grencileri olusturmaktadir. Arastirmada 7-A sinifi deney grubu, 7-B smifi

ise kontrol grubu olarak alinmistir. Her iki sinifta da 20’ser 6grenci bulunmaktadir.
Veri Toplama Araglart

Denklestirme Testi

Bu test, 6.sinif yilsonu notlar1 dikkate alinarak deney ve kontrol grubuna atanan
ogrencilerin matematik basaris1 anlaminda farkliliga sahip olup olmadiklarini belirlemek icin
hazirlanmistir. 3 uzman goriisii alinarak Fen Lisesi, Devlet Parasiz Yatili, Meslek Lisesine
giris ve LGS (OKS) sorularindan se¢ilmis 14 soruluk bir testtir.  Sorular, ge¢cmis yillarda
¢cikmig sorular oldugundan gegerlidir. Test, arastirmaya katilan grubun benzeri olan 50 kisilik

bir gruba uygulanarak, giivenirlik katsayist 0.810 olarak bulunmustur.

Acilar ve Uggenler Testi

Test, Ogrencilerin uygulama Oncesinde ve uygulama sonrasinda agilar ve iicgenler
konusuyla ilgili kazanimlarin ne kadarina sahip olduklarini belirlemek amaciyla
hazirlanmistir. 3 uzman goriisli alinarak Fen Lisesi, Devlet Parasiz Yatili, Meslek Lisesine
giris ve LGS (OKS) sorularindan olusturulmus olan 15 soruluk bir testtir.  Test sorulari
geemis yillarda ¢ikmis sorular oldugundan gegerlidir. Test, arastirmaya katilan grubun

benzeri olan 50 kisilik bir gruba uygulanarak, giivenirlilik katsayis1 0,823 olarak bulunmustur.

Uygulama Siireci

Deney ve kontrol gruplarinin olusturulmasinda, 6grenciler 6. sinif matematik yilsonu
notlart incelenerek iki gruba ayrilmis, bu iki gruba 14 soruluk denklestirme testi
uygulanmistir. Deney ve kontrol gruplarmin belirlenmesinin ardindan, 6grencilerin deney
oncesinde acilar ve tiggenler konusuyla ilgili kazanimlarin ne kadarina sahip olduklarini
belirlemek amaciyla konuyla ilgili hazirlanmis olan agilar ve tiggenler testi, 6n test olarak
uygulanmistir. Konularin 6gretimi, dort hafta boyunca kontrol grubu 6grencilerine agilar ve
ticgenler konusu geleneksel yontem ile deney grubundaki 6grencilere ise zihin haritalar1 ve V
diyagramlar1 kullanilarak arastirmaci tarafindan gergeklestirilmistir. Zihin haritalar1 agilar ve
ticgenler konusu ile ilgili kavramlarin 6gretimi sirasinda kullanilmis, bu konuyla ilgili

problem ¢6ziim asamasinda ise V diyagramlarina basvurulmustur. Siire¢ sonunda ise konuyla
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ilgili hazirlanmig olan test, son test olarak uygulanarak, gruplarin 6n test son test puanlarinin

karsilagtirilmast yapilmistir. Testteki her dogru cevaba 1 puan verilmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizine gecilmeden Once verilerin normal dagilima sahip olup olmadigina
bakilmis, bulunan sonuca gore parametrik veya parametrik olmayan istatistiksel tekniklerden
hangisinin kullanilacagina karar verilmistir. Orneklem sayis1 50°den kiiciik oldugu igin
verilerin normal dagilima uygunlugunu test etmek i¢in Shapiro-Wilkis testi kullanilmistir.
(Yazicioglu, 2004), (Koklii vd, 2006).

Normal dagilima sahip veriler {izerinde parametrik testlerden biri olan ve bagimsiz iki
grubun puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigini test eden, iliskisiz t
testi kullanilmis, normal dagilima sahip olmayan veriler iizerinde ise iligkisiz t testinin

parametrik olmayan karsilig1 olan mann whitney u testi kullanilmistir.

Bulgular ve Yorum
Tablo 1°de deney ve kontrol gruplarinin yilsonu notlar1 {izerinde uygulanan normallik testi

sonuclar1 verilmistir.

Tablo 1. Deney Grubu ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin 6. Sinif Y1l Sonu Notlar1 Uzerinde

Uygulanan Normallik Testi Sonuglar

Kolmogorov-Smirnov(a) Shapiro-Wilk
Statistic  df p Statistic  df p
Notlar(Deney) ,380 20 ,000 ,686 20 ,000
Notlar(Kontrol) ,333 20 ,000 ,744 20 ,000

Yapilan Shapiro-Wilkis testine gore anlamlilik diizeyi 0.05’den kii¢lik oldugundan her
iki grubun da yilsonu notlarinin normal dagilima sahip olmadigin1 gostermistir. Tablo 2’de
deney ve kontrol gruplarinin yilsonu notlar1 arasinda anlaml bir farkliligin olup olmadigini

belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testinin sonuglart verilmistir.

Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi
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Tablo 2. Deneklerin Matematik Dersi 6. Sinif Y1l Sonu Notlarina Gore Durumu

n Sira Sira
Grup Orneklem Ortalamas: Toplami U P
Deney 20 21,8 421,50 188,500 0.734
Kontrol 20 19,93 398,50

Deneklerin 6.sin1f matematik dersi yilsonu notlarinin sira ortalamalari arasinda 1,87 gibi
bir fark goze carpmaktadir. Mann Whitney U testi sonucunda 6grencilerin 6. siif yilsonu
notlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir (U= 188,5, p>0.05). Bu sonug, 6. sinif
yilsonu notlar1 dikkate alindiginda 6grencilerin deney ve kontrol gruplarina atanabilecegini
gostermistir.  Tablo 3’de deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 14 Soruluk denklestirme
testindeki dogru cevap sayilari tlizerinde uygulanan normallik testinden elde edilen bulgular

verilmistir.

Tablo 3. Deney Grubu ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin 14 Soruluk Denklestirme Testindeki Dogru

Cevap Sayilar1 Uzerinde Uygulanan Normallik Testi Sonuglari

K-Smirnov(a) Shapiro-Wilk
Statistic df p Statistic  df p
Dogru cevap(Deney) ,258 20 ,001 ,831 20 ,003
Dogru cevap(Kontrol) ,142 20 ,200 ,951 20 ,389

Shapiro- Wilkis testine gore deney grubu 6grencilerinin denklestirme testindeki dogru
sayilarinin normal dagilima sahip olmadig1 goriilmiistiir (p<0.05). Tablo 4’de deney ve
kontrol gruplarinin denklestirme testindeki dogru cevap sayilar1 arasinda anlamli bir
farkliligin olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testinin sonuglari

verilmigtir.
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Tablo 4. Deneklerin Matematik Basarisin1 Olgmeye Yonelik 14 Soruluk Denklestirme Testindeki

Dogru Cevap Sayilarina Gére Durumu

Grup n Sira Sira

Orneklem Ortalamast  Toplami U P
Deney 20 18,58 371,50 161,500 0.292
Kontrol 20 22,43 448,50

Tablo 4’den deneklerin denklestirme testinde yaptiklar1 dogru sayilarmin sira
ortalamalar1 arasindaki farkin 3,85 oldugu anlasilmaktadir. Farkin anlamli olup olmadigini
anlamak i¢in Mann Whitney U testi yapilmistir. Testin sonucunda deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin 14 soruluk denklestirme testindeki dogru cevap sayilar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir (U=161,5, p>.05). Bu sonug yilsonu notlarina bakilarak olusturulan
deney ve kontrol grubu 6grencilerinin matematik basaris1 anlaminda homojen bir yapiya sahip
olduklarini gostermis ve 6grencilerin deney ve kontrol gruplarina atanmasindaki dogrulugun
bir diger gostergesidir. Tablo 5’de deney ve kontrol gruplarinin matematik bagarisini 6lgmeye

yonelik 6n test dogrulari lizerinde uygulanan normallik testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 5. Deney ve Kontrol Gruplarinin Matematik Basarisin1 Olgmeye Yénelik On Test Dogrulari

Uzerinde Uygulanan Normallik Testi Sonuglar1

Kolmogorov-Smirnov(a) Shapiro-Wilk

Statistic  df p Statistic  df p
Dogru cevap(Deney) ,150 20 ,200(%) ,956 20 ,460
Dogru cevap(Kontrol) ,228 20 ,008 ,942 20 ,263

Her iki grubun verileri iizerinde yapilan testin anlamlilik diizeyleri 0.05’den biiyiik
oldugundan (p>.05) dagilimin normal dagilim oldugu sonucuna varilmistir. Tablo 6’da deney
ve kontrol gruplarinin 6n test dogrularmin ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin olup

olmadigin1 anlamak i¢in yapilan iliskisiz t testinden elde edilen sonuglar verilmistir.
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Tablo 6. Deney ve Kontrol Gruplarinin Matematik Basarisin1 Olgmeye Yonelik On Test Dogrularma

Iliskin Bulgular

Ogrenci Gruplar Denek Aritmetik Standart Serbestlik t Anlamlilik

Sayis1 Ortalama Sapma  Derecesi Degeri Diizeyi

Deney 20 4,00 1,686 39 0,201 0,842
Kontrol 20 3,90 1,447

Tablo 6’da goriildiigii gibi, deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin 6n testte yaptiklari
dogru sayilarinin aritmetik ortalamalari arasinda deney grubu lehine 0,1 gibi az bir fark goze
carpmaktadir. Bu farkin anlamli bir fark olup olmadigini anlamak i¢in t testi sonuglarina gore
deney ve kontrol gruplarinin 6n testte yaptiklari dogru sayilar1 arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamistir (p<<0,05; t = 0,201). Bu sonug, deney ve kontrol grubu 6grencilerinin acilar ve
ticgenler konusuyla ilgili olarak 6n bilgi diizeyleri arasinda herhangi bir farkliligin olmadigim
ortaya koymustur. Tablo 7°de deney ve kontrol gruplarinin matematik basarisini 6lgmeye

yonelik son test dogrulari iizerinde uygulanan normallik testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 7. Deney Grubunun Matematik Basarisin1 Olgmeye Yonelik Son Test Dogrulari Uzerinde

Uygulanan Normallik Testi Sonuglari

Kolmogorov-Smirnov(a) Shapiro-Wilk
Statistic  df p Statistic  df p
Dogru cevap(Deney) ,199 20 ,037 ,929 20 ,148

Dogru cevap(Kontrol) ,136 20 ,020 ,960 20 ,054

Her iki grubun verileri iizerinde yapilan testin anlamlilik diizeyleri 0.05’den biiyiik
oldugundan dagilimin normal dagilim oldugu sonucuna varilmistir. Tablo 8’de deney ve
kontrol gruplarinin son test dogrularinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin olup

olmadigini anlamak i¢in yapilan iliskisiz t testinin sonuglari verilmistir.
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Tablo 8. Deney ve Kontrol Gruplarinin Matematik Basarisint Olgmeye Yonelik Son Test Dogrularina

Iliskin Bulgular

Ogrenci Gruplar Denek Aritmetik Standart Serbestlik t Anlamlilik

Sayis1 Ortalama Sapma  Derecesi Degeri Diizeyi

Deney 20 9,25 2,022 38 4,453 0,000

Kontrol 20 6,60 1,729

Tablo 8’de gorildiigli gibi, deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin son testte
yaptiklar1 dogru sayilarinin aritmetik ortalamalar1 arasinda deney grubu lehine 2,65 gibi bir
fark géze carpmaktadir. Farkin anlamli bir fark olup olmadigini anlamak icin yapilan t testi
sonuclarina gore deney ve kontrol gruplarinin son testte yaptiklari dogru sayilari arasinda
anlaml bir farklilik bulunmustur (p<0,05; t = 4,453)

Bu sonug, matematik basarisinda etkililik bakimindan Zihin haritas1 ve V diyagrami
tekniklerinin geleneksel 0gretim yontemine gore daha etkili olabilecegi ihtimalini ortaya
cikarmaktadir.  Arastirmanin diger alt probleminde ise agilar ve tliggenler konusunun
ogretiminde geleneksel yontemin kullanildigi kontrol grubu ile zihin haritalart ve V
diyagramlarinin kullanildigi deney grubunun erisi diizeyleri arasinda anlamli bir farkin olup
olmadig1 belirlenmek istenmistir. Tablo 9’da deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin agilar
ve ticgenler konusundaki basarisin1 belirlemek i¢in yapilan iligkisiz t testinden elde edilen

sonugclar verilmigtir.

Tablo 9. Deney ve Kontrol Gruplarinin Matematik Basarisin1 Olgmeye Yonelik Son Test ile On Test

Dogru Sayilar1 Arasindaki Farkin Ortalamalaria Iliskin Bulgular

Ogrenci Denek Aritmetik Standart Serbestlik t Anlamlilik
Gruplari Sayis1  Ortalama Sapma  Derecesi Diizeyi
Deney 20 5,25 2,337 38 3,747 0,001
Kontrol 20 2,70 1,949

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin son test dogru sayilari ile 6n test dogru sayilari

arasindaki farkin ortalamalar1 arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigini saptamak icin

Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi
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yapilan iligkisiz t testi sonucunda deney grubu lehine 2,55’lik bir fark ortaya ¢cikmustir. Farkin
anlamli bir fark olup olmadigini anlamak i¢in yapilan t testi, deney ve kontrol gruplarinin erisi
diizeyleri arasinda anlamli bir farkliligin oldugunu ortaya koymustur (p<0,05; t = 3,747)

Buradan zihin haritalama ve V diyagrami kullanilan deney grubunun erisi diizeyinin, kontrol
grubundaki 6grencilerin erisi diizeyine gore iyi oldugu, yani matematik derslerinde bu anlaml
O0grenme araglarinin kullaniminin geleneksel yonteme gore daha etkili olabilecegi
gostermistir. Bu bulgu, deney grubu 6grencilerinin, kontrol grubundaki 6grencilere gore,
gorsel zekalarinin yiiksek oldugu, yaraticilik gerektiren aktivitelere yatkin olduklar1 ve kendi

bilgi yapilarini olusturmada basarili olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Sonug ve Oneriler

Acilar ve Ucggenler konusunun o6gretiminde Anlamli 6grenme araglarindan Zihin
haritalar1 ve V diyagramlar1 kullanilan deney grubu ile geleneksel 6gretimin yapildig1 kontrol
grubunun basarilarinin karsilastirildigi bu arastirmada asagidaki sonuglara ulasilmistir. On
test dogru sayilarinin ortalamalar1 bakimindan aralarinda fark bulunamayan deney ve kontrol
gruplariin, son test dogru sayilarinin ortalamalarinin karsilastirilmasinda aralarinda deney
grubu lehine anlamli farklilik bulunmustur. Benzer sekilde gruplardaki 6grencilerin son test
dogru sayilari ile 6n test dogru sayilarinin farklarinin ortalamalarinin karsilastirilmasinda da
deney grubu lehine anlamli farklilbik bulunmustur. Bu alanda yapilan arastirmalar
incelendiginde benzer bulgulara sik¢a rastlanmaktadir. Novak ve Gowin (1977), Roth ve
Verechaka (1993), Passmore (1998) yaptiklar1 ¢alismalar V diyagramlarinin kullaniminin
olumlu sonuglar dogurdugunu ortaya koymustur. Entrekin (1992), zihin haritalarini
tiniversitedeki cebir ve trigonometri siniflarinda kullanilabilecek zevkli ve etkili araglar olarak
ifade etmistir. Steyn ve Boer (1998), calismalarinda, Ogrencilerin zihin haritalama
tekniginden zevk aldiklarini, zihin haritalarinin renkli ve resimli sunumunun 6grenmelerini ve
hatirlamalarini kolaylagtirdigini belirtmiglerdir. Sonugta, 6grencilerin egitim dgretim siirecine
aktif sekilde katilmalarin1 saglayarak, anlamli sekilde 6grenmelerini saglayan ve ayrica
matematik derslerindeki akademik basarilarin1 arttiran bu anlamli 6grenme araclarina
matematik derslerinde yer verilmelidir.

Bu aragtirmada elde edilen bulgular ve ulasilan sonuglar dogrultusunda asagidaki
oneriler sunulabilir.

e Zihin haritas1 ve V diyagrami kullanilarak gerceklestirilen 6gretim, ilkdgretim,

ortadgretim ve yliksekogretim diizeylerindeki matematik 6gretiminde uygulanmalidir.
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e Zihin haritast ve V diyagrami kullanilarak 6gretim konusunda, 6gretmen adaylar1 ve
Ogretmenlere egitim verilmelidir.
e Bu iki anlamli 6grenme aracinin matematik 6gretimine etkisini belirlemeye yonelik

daha kapsamli ve uzun siireli arastirmalar yapilmalidir.
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Kavram Kismi

Teori ve ilkeler

1. Bir Gggenin ig agilarinin lgileri
toplami 180° dir.

2. Birbirlerini 180° ‘ye tamamlayan
acilara buttnler agilar denir.

3. Paralel iki dogrunun bir kesenle
yaptidi agilardan ayni yéne
bakanlarina yéndes acilar denir.
Yondes acilarin 6lguleri birbirine
esittir.

Kavramlar
Ucgen
Yondes acilar
ic agi
Batinler agi

15

Ek1: V Diyagrami

Yontem Kismi

Deneysel iddialar
Paralel olan isinlar, kendi hizalarinda

dogdru olusturacak sekilde uzatilirlar. Daha
sonra paralel olan dogrularin kesenle
yaptidi acilara dikkat edilmelidir.

Veri Donlgumleri

C

2 [
Verilen sekilde [BA // [DE,/ % A 4)f73 > A(1) =B(1) (yondes)
A(3) =B (2) (isters)
s(ABC)=50° ve A(2) =B (3) (disters)
- 2 A ,  B(1)+B(2)= 180 ° Biitiinler Agilar
s(EDC)=95° ise B ‘yu3 A(3) + A(4) = 180 ° Biitiinler Agilar
s(DCB) = ? A ABC iiggeninde

o’ + BO + yo =180° (Uggenin i¢
acilarinin Olgiilerinin toplami)

Kayitlar
A B

Arac ve Gerecler
Tepegdz E
Tahta
Silgi

S(DCB)= 45

EKk 2. Zihin Haritas: 1
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s(BAC)=90°

A C

s{BAC)=p">00°
[<180°
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[BAve [AC iginlan
baglangig noklalan ortak
iki 1gindir

“ [baslangg noktalan ortak iki 1gir

gerisag)
| B noktas! o°'lik aginin
‘\‘ kosesidir.
|
|
tamag
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Ek 3. V Diyagrami 2

Kavram Kismi Yontem Kismi

Teori ve ilkeler

1. Bir iggende biyik a¢i kargisinda
biyuk kenar, kiicik a¢i karsisinda
kiicik agi bulunur.

ABCD Dortgeninde
s(ABC) = 50°,
(BAC) = s(ADC) = 60°
ve s(ACD) =40°

olduguna gére en kisa
kenar hangisidir ?

2. Bir Giggenin i¢ agilarinin élgileri
toplami 180° dir.

Kavramlar
Acl, kenar iligkisi
Ucgen
Acl
Kenar

Arac ve Gerecler
Tepegoz
Tahta

Silgi
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Ek 4. V Diyagrami 3

60° 40°

Kavram Kismi

Yontem Kismi

Teori ve ilkeler

1. Bir lggenin i¢ agilarinin élglleri
toplami 180° dir.

2. Paralel iki dogruyu baska bir dogru d2

kestiginde yondes, icters, disters kargi
durumlu agcilar olusabilir.

d1

Sekilde d1 // d2 olduguna gore,
verilen agl Olgllerine gore x
agisinin olglist kag derecedir?,

Kavramlar
Ucgen
Yoéndes agilar
ic ac
acl

Arac ve Gerecler
Tepegoz
Tahta
Silgi
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