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)4
Makalede cezalarn ictimar kurumu incelenmistiv. Mevzuatimizda yer almayan
cezalarmn igtimai kurumu, Alman Ceza Kanunu ile 765 sayils Tiirk Ceza Kanunu

ws1ginda incelenmis ve buna iliskin bagslica sistemler anlatilarak, kurumun gerekliligi
ve yoklugundan kaynaklanabilecek sakincalar iizerinde durulmustur.

Anabhtar Kelimeler: Cezalarn ictimai, gercek ictima, erime sistemi, toplama
sitemi, cezalarin arttirimast sistemi.
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ON THE NECESSITY OF THE INSTITUTION
OF THE CONCURRENCE OF PUNISHMENTS
IN THE TURKEY PENAL LAW

ABSTRACT

This article intends to analyse the concurrence of punishments. Institution for con-
currence of crimes that does not exist in Turkish legislation is analyzed in the light
of German Criminal Code and 765 of Turkish Criminal Code. The major systems

on the subject are examined and the necessity of such an institution is argued out.

Keywords: Concurrence of punishments, real concurrence, melting system, collection

system, increasing the penalties system.
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[. GENEL OLARAK

irlesme, kaynasma ya da toplanma olarak da adlandirilan ictimanin'
ceza hukukunda iki tiirii bulunmaktadir. Bunlardan ilki suglarin, ikincisi
cezalarin ictimaidir.

Suglarin ictimat, sug genel teorisi i¢inde yer alan bir kurum olup, i¢tima eden
suglardan bazilarinin cezasinin fail hakkinda uygulanmamasina yol agmaktadir.
Gergekten de suglarin i¢timaini sugtan dogan ceza sorumlulugunu etkileyen
bir hal olarak géren goriisler terk edilmis, buna kargilik birlesen suglarin birbiri
icinde eridigini ve sonug olarak tek suga doniistiigiinti kabul eden goriisler
agirlik kazanmiguir.?! Suglarin ictimainda korunan hukuki yararin birden fazla
oldugu gozetilerek bu konunun suglarin 6zel goriiniis bicimlerinden birisi olarak
incelendigini gormekteyiz.”! 765 Sayili Tiirk Ceza Kanununda oldugu gibi,
5237 sayili Tirk Ceza Kanununda da suglarin i¢timaina iliskin diizenlemeye
yer verilmis olmakla birlikte uygulama alan: daraltlmigtir.

Cezalarin igtimai kurumu ise, ayni fail hakkinda tek veya farkli yargilamalarda
verilmis olan birden fazla cezanin biraraya getirilmesine olanak saglamaktadir.
Iste failin birden fazla hareketle, herbiri cezalandirilabilir olan birden fazla ihlale
yol agmast ve bunun sonunda birden fazla sayida cezaya mahkum edilmesi
halinde cezalarin ictimaindan bahsedilir."!

Tek veya farkli kararlarla hitkmedilmis birbirinden bagimsiz birden fazla
cezanin i¢tima ettirilebilmesi bazi kogullara baglanmaktadir. Bunlardan en 6nem-
lisi, i¢timaya tabi tutulacak herbir cezanin infaz yetenegine sahip olmasidir.!

[k tasarida yer almasina kargin, cezalarin i¢timai kurumuna, Tirk Ceza
Kanununun son seklinde yer verilmemistir."”’

(1] “Igtima” sdzciigii “toplanma” sézciigiiniin karsiligidur. Yiiriirlitkten kaldirilan 765 sayilt
Tiirk Ceza Kanununda oldugu gibi 5237 sayili Ttirk Ceza Kanunu m.44’{in “fikri ictima”
bi¢imindeki bagliginda da “i¢tima” sézctigii kullanilmistir. Tiirk Ceza Kanunu sistemi
izlenerek bu alismada “i¢tima” sézciigiiniin kullanilmast tercih edilmistir.

[2] Sulhi Dénmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C:II, 12. B., Istanbul
1999, 373-374.

(3]  Ayhan Onder, Ceza Hukuku Dersleri, 447; Nur Centel/Hamide Zafer/Ozlem Yenerer
Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 3. B., Istanbul 2005, 488 vd.

[4]  Mahmut Koca, “Fikri 1gtima”, Ceza Hukuku Dergisi, Y:2, S:4, Agustos 2007, 197.

[5]  Mehmet Emin Artuk/Ahnet Gékcen/Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Ankara 2007, 792; Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. B.,
Ankara 2011, 628-629.

[6]  Dogan Gedik, “Tiirk Ceza Kanununda ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu Tasarisinda Cezalarin
[ctimar (Toplanmast) Sistemi”, http://yeniforumuz.biz/showthread.php?402262-
T%C"%BCrk-ceza-kanununda-ve-yeni-ceza-kanunu-tasarisinda-cezalarin-i%C%A7 timai-
sistemi (20 Haziran 2011)

[71  Dogan Gedik, “Tiirk Ceza Kanununda...”.
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I1. CEZALARIN ICTIMAI SISTEMLERI

1. KAVRAM

Bir kisinin igledigi birbirinden bagimsiz su¢lar nedeni ile mahkum edildigi
cezalarin yargilama veya infaz sirasinda birlestirilmesi, cezalarin ictimar igin
benimsenen bir sistemin uygulanmasi suretiyle miimkiin olmaktadir. Boy-
lece fail hakkinda hitkmedilen birden fazla cezanin ne surette infaz edilecegi
belirlenmektedir.®

Cezalarin i¢ctimaindan bahsedebilmek i¢in suglarin i¢timai suretiyle cesitli
ihlallerin kaynagmamasi yani faile birden fazla ceza verilmesinin miimkiin olmasi
gerekir. Ayrica bu cezalar, infaz, zamanagini, af veya 6n 6deme gibi nedenlerle
diismemis olmalidir. I¢tima edilecek cezalarin ayni anda islenen suglardan
kaynaklanmasi gerekmez. Aksine suglar arasinda i¢tima olmadig siirece bir kisi
hakkinda verilmis bagimsiz cezalarin igtima ettirilmesi miimkiindiir.

Baz1 goriisler tarafindan infaza iliskin bir mesele® olarak goriilen cezalarin
ictimainin, ceza kanunu iginde diizenlenmesi gerektigi yoniindeki goriis genel-
likle benimsenmektedir.!%!

765 Sayili TCK m.68-80 arasindaki hiikiimler, su¢ ve cezalarin i¢timar bas-
ligin1 tasimakeaydi."" Bu dénemde Yargitay, bir sanik hakkinda hitkmedilen
birden fazla ceza bulunmast halinde cezalarin i¢timaninin yapilmamasini bozma
nedeni saymaktayd:.!"?

765 Sayili Tiirk Ceza Kanununun aksine 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda
cezalarin i¢timaina iliskin bir diizenlemeye yer verilmemistir. Dolayistyla birden
fazla sug isleyen bir faile verilecek cezalarin mahkumiyet kararinda toplanmasi
yoluna gidilemeyecektir. Hitkmolunan birden fazla ceza, her cezanin bagimsiz
oldugu ilkesi geregi, ayni tiirden cezalar olsalar dahi igtima ettirilemeyecek ve

[8]  Nurullah Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul 1978, 715; Haluk Colak/Ugurtan
Altun, Tiirk Ceza Hukukunda Ceza ve Giivenlik Tedbirleri, Ankara 2007, 537-538.

[9]  “...cezalarin i¢timai bir infaz kurumu ve islemidir...infaza iliskin uygulamalar kazanilmug
hak olusturmadigindan...”, Yargitay Ceza Genel Kurulu, T:06.11.2007, E:2007/6-190,
K:2007/228, Dominant Mevzuat ve Igtihat Programu.

[10]  Sulhi Dénmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C: III, 12. B., Istanbul
1999, 100-101; Kaythan 1gel/ Fiisun Sokullu-Akinci/Izzet Ozgeng/Adem Soziier/Fatih S.
Mahmutoglu/Yener Unver, igel Yaptirim Teorisi, Istanbul 2000, 253.

[11] 765 Sayili TCK m.68; “bir kimse miiteaddit suglardan dolay: hitkiim veya ceza
kararnamesiyle mahkum edilirse cezalar bu bab hiikiimlerine gére i¢tima ettirilir.”,
765 Sayili TCK m.69; “Bir hiikiim veya ceza kararnamesinden sonra ayn: kimsenin bu
mahkumiyetten 6nce veya sonra isledigi bir sugtan dolayr mahkum edilmesi halinde
cezalarin ictimai hiikiimleri tatbik olunur.”

[12] Yargitay 1.Ceza Dairesi E.2003/4262, K.2004/754, T.10.3.2004, hctp://www.
turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=15309 (29 Haziran 2011).
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mahkumiyet kararinda ayri ayri gosterilmeleri ile yetinilecektir."® Nitekim
Yargitay, Tiirk Ceza Kanununda cezalarin igtimai kurumunun diizenlenme-
digini belirterek, yerel mahkemenin sanik hakkinda verilen cezalarin i¢tima
ettirilmesine dair kararini bozmustur.!¥

Fail hakkinda kurulacak hitkmii etkilemesi nedeni ile cezalarin i¢timai kuru-
munun ceza kanunu i¢inde diizenlenmesi gereklidir. Buna kargilik fail hakkinda
birlestirilmeksizin yapilan yargilamalar sonucunda kurulmug hiikiimlerden
kaynaklanan cezalarin igtimainin infaz asamasinda, yetkili ve gorevli mahkemece
yapilmast miimkiindiir. Almanya Hukukunda, gerek birlestirilerek yapilan
yargilamalarda gerekse toplam cezanin sonradan olusturulmasinda uygulanacak
hiikiimler Ceza Kanunu i¢inde diizenlenmistir.

2. CEZALARIN ICTIMAI SISTEMLERI

Suglarin ve cezalarin i¢timainda farkli sistemlerin kabul edildigi tilkelerde,
cezalarin i¢timainin uygulanabilmesi i¢in, suglarin igtimai kosullarinin bulun-
mamasi gerekmektedir."” Cezalarin i¢timai konusunda kabul edilen ii¢ temel
sistem bulunmaktadir. Erime, cezalarin arttirilmasi ve toplama sistemi olan bu
li¢ sistem asagida incelenmistir.

a. Erime Sistemi

Bu sistemde fail, isledigi suglardan en agirinin cezasi ile cezalandirilir ve daha
hafif olan suglara ait cezalar, ceza tayininde dikkate alinmaz. Hafif olan cezalarin,
agir olan cezanin icinde eridigi kabul edilir.""® Failin isledigi suclarin bazilarinin
cezasiz kalmasina yol agmasi sisteme yoneltilen elegtirilerden birisidir.!"”!
Sistemin uygulanma gerekgesi, toplumun faili isledigi birinci sugtan dolay:
cezalandirmayarak ihmal ettigi ve sonraki suclarin islenmesine olanak sagladig:
bi¢imindeki goriistiir. Cezalarin birbiri ardina infaza konulmasinin insafsizlik
oldugu, en agir ceza ¢ekildikten sonra daha hafif cezalarin ¢ekilmesine gerek

[13] Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Temel Bilgiler, 3. B., Ankara 2008, 283; Tzzet Ozgenq, Turk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2008, 574; Colak/Altun, 543; Mahmut Koca/
{lhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2.B., Ankara 2009, 506; Ali Riza
Cinar, Tiirk Ceza Hukukunda Cezalar, Ankara 2005, 34.

[14] Yargitay 1.CD., E:2006/2074, K:2006/4686, T:3.11.2006, Kazanct Hakemli Hukuk
Dergisi, Temmuz-Agustos 2008, S:47-48, Istanbul 2008, 227.

[15] Kaythan R;el, Suglarin h;timal, Istanbul 1972, 12-13.

[16] i}gel/S0kullu-Aklnc1/0zgeng/Sézﬁer/MahmutoglulUnver, h;el Yapurim Teorisi, 254;
Onder, Ceza Hukuku Dersleri, 601; Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Ankara 2005, 555; Bahri Oztiirk/Mustafa Ruhan Erdem, Ceza Hukuku, 9.B., Ankara
2006, 353; Colak/Altun, 540.

[17]  Vidal Magnol, Ceza Hukuku (¢ev.Sinasi Z. Devrin), Yeni Cezaevi Matbaast, Ankara 1946,
296.
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kalmayacags kabul edilmektedir. Fransada uygulama alan1 bulan erime sisteminin
gelisimi, hiirriyeti baglayici cezalarin gelisimine paralel seyretmistir. Nitekim
hiirriyeti baglayici cezalarin toplanmasi halinde agir sonuglara ulagilmasi, zaman
icinde erime sisteminin kabul edilmesine yol agmigtir.!"®!

Kuzey Kibris ceza hukuku mevzuatinda cezalarin i¢timainda erime sistemi
kabul edilmistir. Buna gore, birlestirilerek yapilan bir yargilamada, sanik birden
fazla sug islemekten dolay1 birden fazla cezaya mahkum edilirse, bu cezalar ayri
ayr1 olarak mahkumiyet kararinda gosterilir. Mahkemenin kararda, sanik hak-
kinda hitkmedilmis olan cezalarin birlikte ¢ekilmesine karar vermesi halinde,
hitkmedilmis olan en agir cezanin infaz edilmesi ile yetinilecektir. Daha hafif
olan cezalarin infazi yapilmayarak en agir ceza icinde eridigi kabul edilecekeir.!"”

b. Cezalarin Arttirilmas: Sistemi

Hukuki i¢tima veya agirlagtirma sistemi olarak da adlandirilan bu sistemde
faile, isledigi tiim suglardan ceza verilmekte ancak cezalarin tamami degil bir
kismi temel olarak alinan cezaya eklenmektedir. Bazi hallerde de ceza infaz
rejimi agirlagtirilmak suretiyle, failin isledigi daha hafif suclarin cezasiz kalmasi
onlenmeye ¢aligiimaktadir. En agir cezanin igine diger cezalarin bir kismi ekle-
nerek olusturulan ceza miktari, 6nceden belirlenmis olan tist sinirt gegmemek-
tedir.”” Temel cezanin nasil arturilacagina iliskin olarak farkli sistemler kabul
edilmektedir.?Y Bu sistemde ulagilan sonuc ceza, erime sistemine oranla daha
agir olmaktadir.”

Alman Ceza Kanununda kabul edilen sisteme gore, toplanan cezalar belirli
bir iist sinir1 gegmemeli ve toplama sonucu ulagilan ceza miktari, cezalarin tek
tek toplanmasi suretiyle ulagilan miktardan az olmalidir. Siireli hapis cezasinda

[18] Dénmezer/Erman, III, 102-103; Magnol, 297.

19]  “..Sami@in taammiiden ve silahla adam 6ldiirme, kanuna aykirt tabanca kullanma ve
tagima, izinsiz patlayici madde tagima, izinsiz olarak tabancaya ait mermi tasima, silahla
yaralama suglamast ile yapilan yargilama sonunda sanik hakkinda her sugtan ayri ayr
verilen cezalarin birlikte ¢ekilmesine yani en agir ceza icinde diger cezalarin erimesine dair
karar vermistir. “...Mahkemeye izah edilen olgularda Sanik lehindeki hafifletici sebepleri
dikkate aldiktan sonra sirasi ile Sanik 2. davadan 25 yil, 5. davadan 7 yil, 6. davadan 4
yil, 8. davadan 2 yil hapislik cezast vermis ve 3, 4, 7 ve 9. davalardan ise mahkimiyet
kaydetmis ayrica ceza vermemistir...saniga takdir edilen cezalar mahkumiyet tarihinden
baslayip birlikte ¢ekilecektir...” Kararin devamu icin bkz., http://www.mahkemeler.net/
Kararlar/Yargitay/Ceza/dno/2010/1-2010.doc (29 Haziran 2011)

[20] R;el, Suglarin 1gtima1, 12; Dénmezer/Erman, 111, 104; Onder, Ceza Hukuku Dersleri,
601; Oztiirk/Erdem, 353; Colak/Altun, 540, Magnol, 296.

[21] Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 555.

[22] Igel/Sokullu-Akinet/Ozgen¢/Soziier/ Mahmutoglu/Unver, Igel Yaptirim Teorisi, 254.
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onbes yilin, malvarlig1 cezalarinda failin malvarlig1 degerinin ve adli para ceza-
sinda yediylizyirmi giin birimi para cezast sinirinin agtlmast miimkiin degildir.*!

Evvelden erime sisteminin kabul edildigi Fransada halen, en yiiksek kanuni
sinir agtlmamak iizere, bir tek cezaya hitkmedilmesi de miimkiindiir.* Tiirk
Ceza Hukukunda 1953 yilina kadar bu sistem uygulanmigtir.® Tiirk Ceza
Kanununun yasalagmas siirecinde bu sistem 6nerilmisse de kabul edilmemistir.

c. Cezalarin Toplanmas: Sistemi

Maddi i¢tima olarak da adlandirilan bu sistem, failin isledigi her su¢tan ayri
ayr1 cezalandirilmast esasina dayanir. Fail isledigi suglarin tiimiiniin cezasini
ceker.?%! Failin mahkum edildigi cezalardan birisinin 6liim veya miiebbet hapis
cezasi olmasi halinde, cezalarin toplanmasi sistemi, failin tabi tutulacag ceza
infaz sisteminin zorlastrilmasi suretiyle uygulanmaya calisilmistir. Bu yontem
de cezalarin infazinda zorluklara yol agmasi nedeniyle elestirilmistir.'*”

Birden fazla cezanin birbirine eklenmesine neden olan sistem, siireli hapis
cezalarin siiresiz hapis haline getirecegi icin elestirilmistir. Bu elestirilerin hakli
oldugunu savunan yazarlar, cezalarin toplanmasinda agilmast miimkiin olma-
yan bir {ist sinir konulmasini veya birbirine eklenmesi olanaksiz olan cezalarda
kismen erime sistemi uygulanmasini 6nermekeedir.®

Hukukumuzda 1953 yilina kadar uygulanan hukuki i¢tima sistemine,
09.07.1953 tarihli ve 6123 sayili Kanun ile yapilan degisiklik ile son verilmis
ve toplama sitemine gecilmistir. Toplama sistemine yapilan en biiyiik itiraz,
toplama sonucunda cezalarin gok yiiksek bir miktara ulasmast olasilig idi. Iste
bu sakincay1 gidermek tizere yiiriirliikten kaldirilan Ttirk Ceza Kanunu m.77’ye
ilave bir hitkiim konularak cezalarin toplanmasinda asilmasi miimkiin olmayan
yukari sinir konulmustur.'*!

Alman Ceza Kanunu, 43.

Doénmezer/Erman, 111, 103.

Gedik, “Tiirk Ceza Kanununda...”.

h;el, Suglarin R;timal, 12; Onder, Ceza Hukuku Dersleri, 601; Oztiirk/Erdem, 353.
Magnol, 296.

Igel/Sokullu-Akinci/Ozgeng/Séziier/Mahmutoglu/Unver, Igel Yapurim Teorisi, 254.
Gedik, “Tiirk Ceza Kanununda...”; Cengiz Otaci, “Tiirk Ceza Hukukunda Suglarin
ve Cezalarin Igtimar”, http://www.yeniforumuz.biz/showthread.php?401399-
T%C3%BCrk-ceza-hukukunda-su%C3%A71ar%C4%B 1 n-ve-cezalar%C4%B1n-
i%C3%A7tima%C4%B1(4 Agustos 2011).
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[11. TURK VE ALMAN CEZA HUKUKUNDA
CEZALARIN ICTIMAI

1. TURK CEZA HUKUKUNDA CEZALARIN ICTIMAI

a. 765 Sayilr Tiirk Ceza Kanunu ile 647 Sayili Cezalarin
Infazi Hakkinda Kanun Dineminde Cezalarin Igtimar

1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirlitkkten kaldirilan Tiirk Ceza Kanununda
cezalarin i¢timai kurumu diizenlenmis idi. 765 Sayili TCK m.68 ve devaminda
yer alan yedinci bap “suglarin ve cezalarin ictimar” bagligini tagimakea idi. Bu
donemde, cezalarin igtimar ile ilgili olarak, cezalarin miimkiin oldugunca top-
lanmasi, toplama sisteminin imkansiz olmasi ve daha agir sonuglara yol agmasi
halinde cezalarin tiiriiniin degistirilmesi ve ictima kurallari uygulanmak suretiyle
elde edilecek ceza miktarinin kanunda belirlenmis olan genel bir yukari sinirt
asmamast ilke olarak kabul edilmisti.>

765 Sayili TCK m.68 “Bir kimse miitaaddit suglardan dolay: hiitkiim veya
ceza kararnamesiyle mahkum edilirse cezalar bu bap hiikiimlerine gére i¢tima
ettirilir.” Bi¢iminde idi. Madde 77°de ise birden fazla cezanin nasil toplanacag:
diizenlenmisti.®" Maddenin birinci bendine gore, ayni tiirden sahsi hiirriyeti
baglayici cezalarin birlegtirilmesi halinde uygulanacak ceza agir hapiste 36,
hapiste 25 yilt gegememekteydi. Igtima ettirilecek cezalarin farkli tiirden olmast
halinde uygulamanin nasil yapilacagi maddenin ikinci bendinde gosterilmis
idi. Farkli tiirden cezalarin ictimai halinde hapis cezasinin otuz seneyi gegmesi

[30] Yargitay Ceza Genel Kurulu, T: 06.11.2007, E: 2007/6-190, K:2007/228, Dominant
Mezvuat ve I¢tihat Programi.

[31] “..Madde 77—(Degisik madde: 09/07/1953-6123/1 md.)
1) Ayni neviden sahsi hiirriyeti baglayict muvakkat cezalarin birlestirilmesi halinde tatbik
edilecek ceza agir hapiste 36, hapiste 25, siirgtinde 15, hafif hapiste 10 seneyi gecemez.
2) Baska neviden sahsi hiirriyeti baglayict muvakkat cezalarin mecmuu otuz seneyi
gecemez. Bu haddi asan ceza miktar: sirast ile siirgiin, hafif hapis, hapis ve agir hapisten
tenzil edilir.
3) Agir para cezast ile hafif para cezasi birlestigi takdirde cevrilecek cezanin nev’i hapistir.
4) Birlestirilen para cezalarinin sahsi hiirriyeti baglayici bir cezaya cevrilmesi halinde bu
ceza milddeti bes seneyi gecemez.
5) (Degisik bent: 21/11/1990-3679/4 md.) Ictima neticesinde uygulanacak siireli fer'i
cezalar, kamu hizmetlerinden yasaklanma cezasinda on, muayyen bir meslek ve sanatin
icrasinin tatilinde dort yili gecemez.
6) Yukariki fikralarda yazili yukari hadlere balig olan cezalara kati surette mahkumiyetten
sonra islenen suglardan dolay1 verilecek cezalar aynen tatbik olunur....” htep://www.ceza-bb.
adalet.gov.tr/mevzuat/765.htm (20 Haziran 2011)

92 Ankara Barosu Dergisi 2011/3



Tirk Ceza Hukukunda Cezalarin Ictimar Kurumunun Diizenlenmesi Gerektidii Uzerine / DOGAN

mimkiin degildi. Bu siireyi asan kisimlarin, kanunda gosterilen siraya gore
indirilmesi gerekmekteydi.®”

Birlestirilen para cezalarinin hapis cezasina gevrilmesi halinde bu ceza siiresinin
bes seneyi gecemeyecegi de aynt maddenin dordiincii bendi olarak diizenlenmis
idi.

Kuskusuz cezalarin ictima ettirilebilmesi icin, ictima ettirilecek cezalara iliskin
kararlarin kesinlesmis olmasi ve igtimaya katilacak cezalarin af, zamanagimi
veya vazgecme gibi bir nedenle ortadan kalkmamis olmast gerekmekteydi.®?!

765 Sayili Tiirk Ceza Kanununun cezalarin i¢timaina iliskin diizenlemesi
yaninda, ayni dénemde yiiriirlitkte olan 647 sayili Cezalarin Infazi Hakkinda
Kanun m.19 ile sartla saliverilme hiikiimleri diizenlenmis idi. Buna gore, agir-
lagtirilmig miiebbet agir hapis cezasina hiikiimliiler 25 yillarini; miiebbet agir
hapis cezasina hitkiimliiler 20 yillarini; diger sahsi hiirriyeti baglayici cezalara
mahkum edilmis olanlar hiikiimliiliik siiresinin %2’ni; cekmekle sartla saliverilme
hitkiimlerinden yararlanmaya hak kazanmakta idi.

Agiklandig; iizere, 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu ile 647 sayili Ceza Infaz
Kanununun yiiriirlitkte bulundugu 1 Haziran 2005 dncesi ceza hukuku mev-
zuatimizda cezalarin i¢tima kurumu Ceza Kanunu iginde yer almaktaydi. Sartla
saliverilmeden yararlanmak icin cezaevinde iyi halli olarak gegirilmesi gereken
asgari siirelere iliskin hiikiimler ise Ceza Infaz Kanunu iginde diizenlenmis idi.

b. 5237 Sayilr Tiirk Ceza Kanunu ile 5275 Sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun Dineminde Cezalarin Igtimaz

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda, cezalarin i¢timaina iliskin herhangi bir
hiitkme yer verilmemistir. Kurumun diizenlenmemis olmasini, kanun koyucunun
tistii kapali olarak, cezalarin toplanmasi sistemini kabul ettigine yorumlamak
mimkiin olsa da Tiirk Ceza Kanunu metninde buna iliskin de herhangi bir
diizenlemeye yer verilmemistir.*?

[32] Onder, Ceza Hukuku Dersleri, 604-605.

[33] Erhan Giinay, Tiirk Infaz Hukuku, Ankara 2002, 189; Onder, Ceza Hukuku Dersleri,
603.

[34] Yargitay Ceza Genel Kurulunun 17.04.2007 giinlii 2007/1-32-97 sayili karari;
Ayni dogrultuda bkz. Yargitay 6. Ceza Dairesi T:17.05.2007, E:2006/16727,
K:2007/6057 sayili karari, “...Eski 765 sayili TCK'da cezalarin toplanmasinin
oldugu, ancak yeni 5237 sayili TCK'da cezalarin toplanmasinin diizenlenmedigi, her
bir sug i¢in hitkmolunan cezalarin birbirinden bagimsiz cezalar oldugu ve ayr1 ayri
infaz1 gerektigi, infaz rejimi farkli olan cezalarin ictima edilemeyecegi gozetilmelidir.
Ancak infaz rejimi ayni olan cezalarda, 5275 sayili yasanin 99/1 ve 101/2 md. sine gére
cezalarin toplanmast miimkiindiir. (5275 Sayili Yasanin 107/3,e md.sinde birden fazla
siireli hapislerde en fazla 28 yil yatrilacagy, yine 5275 Sayili Yasanin 106/7 md.sinde birden
fazla hiikiimle adli para cezasina mahkumiyet halinde en fazla 5 yil Hapis yaurilacag: icin,
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Yiiriirliikteki hali ile ceza hukuku mevzuatimizda ayni sanik hakkinda verilmis
birden gok mahkumiyet kararinda bulunan cezalarin nasil uygulanacagr ile ilgili
diizenleme sadece 5275 sayilt Ceza Infaz Kanununda yer almaktadir. Birden
fazla hitkiimdeki cezalarin toplanmast baslikli Infaz Kanunu m.99’a gére, bir
kisi hakkinda hitkmolunan herbir ceza digerinden bagimsizdur, varliklarini
ayr1 ayr1 korurlar. Ancak, bir kisi hakkinda bagka bagka kesinlesmis hiikiimler
bulunur ise, m.107’nin uygulanabilmesi yéniinden mahkemeden bir toplama
karari istenir. *%!

Iste Infaz Kanunu m.99'da yer alan toplama kararini verecek olan mahkeme
Infaz Kanunu m.107'de yer alan diizenlemeyi dikkate alacaktir. Bu asgamada
toplama islemini yapacak olan mahkeme Infaz Kanunu m.101/(2)’de diizen-
lenmistir. Belirtmek gerekir ki, toplama islemini yapacak mahkemenin cezalar:
degistirme veya doniistiirme konusunda hicbir takdir yetkisi yoktur, sadece ¢cok
sayidaki cezay1 bir araya getirmek icin toplama islemi yapacaktir.*® Kogullu
saliverilme hitkiimlerinden yararlanabilmek icin cezaevinde gegirilmesi gereken
asgari siireler Infaz Kanunu m.107'de diizenlenmistir. Buna gore, agirlastirilmas
miiebbet hapis cezasina mahkim edilmis olanlar otuz yilini, miiebbet hapis
cezasina mahkim edilmis olanlar yirmidort yilini, diger siireli hapis cezalarina
mahkiim edilmis olanlar cezalarinin Gigte ikisini infaz kurumunda gektikleri
takdirde, kosullu saliverilmeden yararlanabilirler. Birden fazla agirlastirilmig
miiebbet hapis cezasina veya agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile miieb-
bet hapis cezasina mahkamiyet halinde otuzalt, birden fazla miiebbet hapis
cezasina mahk(miyet halinde otuz, bir agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasi ile
stireli hapis cezasina mahkdimiyet halinde en fazla otuzalt, bir miiebbet hapis
cezasl ile siireli hapis cezasina mahk{imiyet hilinde en fazla otuz, birden fazla

bu durumlarda cezalarin toplanmasi kanunen zorunludur.)...”,http://infazhukuku.org/
index.php?option=com_content&view=article&id=64&Itemid=71 (26 Haziran 2011)

[35] Ali Kemal Yildiz, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, Istanbul 2007, 126; Hakan Hakeri,
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2008, 417.

[36] Erhan Giinay, Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1, Ankara 2008, 178; “...anilan
maddenin atfta bulundugu 107. madde incelendiginde, maddedeki toplama isleminin
kosullu saliverilme siiresinin hesaplanmasina matuf ve matematiksel basit bir toplama
isleminden ibaret bulundugu, norm ile hakime herhangi bir sekilde takdir ve degerlendirme
yetkisinin taninmadig, degismez ve déniismez siireleri ihtiva ettigi, gerek hiikiimde
gerekse hitkmiin sonuclarinda herhangi bir degisiklik yaratmadigi, bu haliyle hitkmiin
tesisi agamasinda ictima karari verilmemesinin 5237 sayili Yasanin yaptirim sistemine
uygun oldugu ve kesinlesme kosulunun aranmasinin herhangi bir hak kaybina da yol
agmayacag ortaya ¢tkmakeadir. Agiktir ki anilan normun uygulanmasinda cezalar: ictima
eden hakimin hicbir takdir ve degerlendirme yetkisi bulunmamakta veya cezanin birbaska
cezaya doniismesi sdzkonusu olmamakra, bir bagka ifadeyle hakim veya mahkemenin
takdirine dayal: degisim olanag: bulunmamaktadir....”, Yargitay Ceza Genel Kurulu,
T:19.06.2007, E:2007/1-122, K:2007/153, Dominant Icra Programi.
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sireli hapis cezasina mahktimiyet halinde en fazla yirmisekiz yilin cezaevinde
gecirilmesi gerekmektedir.

Kanunun diizenlemesine gore, sug islemek i¢in 6rgiit kurmak veya ydnetmek
ya da érgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenen sugtan dolayr mahkéimiyet halinde;
agirlagtirilmig miiebbet hapis cezasina mahkim edilmis olanlar otuzalti yilini,
milebbet hapis cezasina mahk(im edilmis olanlar otuz yiliny, siireli hapis cezasina
mahk(im edilmis olanlar cezalarinin dortte tiiinii infaz kurumunda gektikleri
takdirde, kogullu saliverilmeden yararlanabilirler. Bu siireler, birden fazla agir-
lagtirilmig miiebbet hapis cezasina veya agirlastirilmis miiebbet hapis cezast ile
miiebbet hapis cezasina mahkdmiyet halinde kirk, birden fazla miiebbet hapis
cezasina mahkimiyet halinde otuzdért, bir agirlastirilmis miiebbet hapis cezast
ile stireli hapis cezasina mahkdimiyet halinde en fazla kirk, bir mtiebbet hapis
cezasi ile siireli hapis cezasina mahk{imiyet halinde en fazla otuzdort, birden
fazla siireli hapis cezasina mahk{imiyet hilinde en fazla otuziki yildur.

Infaz Kanunu m.107/(16)’ye gore, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun
Ikinci Kitap, Dordiincii Kisim, “Devletin Giivenligine Karst Suglar” baslikls
Dérdiincii Bliim, “Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Kars1 Suglar”
baslikli Besinci Boliim, “Milli Savunmaya Kargi Suglar” baglikli Altinc Bolim
altinda yer alan suglardan birinin bir 6rgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi
dolayistyla agirlagtirilmig miiebbet hapis cezasina mahkamiyet halinde, kosullu
saliverilme hitkiimleri uygulanmaz.

Yukarida aciklanmis oldugu tizere gerek Tiirk Ceza Kanununda ve gerekse
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazt Hakkinda Kanununda, ayni kisi hakkinda
verilmis birden fazla cezanin toplanmasi halinde, asilmast miimkiin olmayan
herhangi bir tist sinir bulunmamaktadir. Failin isledigi birden fazla suga ait
cezalar toplanacak ve herhangi bir st sinir olmaksizin ayri ayri ¢ekilecektir.
Infaz Kanunu m.107'de yer aldig1 bigimi ile kosullu saliverilme siirelerinin
hesaplanmasi igin Infaz Kanunu m.99 geregi yapilan toplamada amag, aynu fail
hakkindaki cezalari toplamak degil, kosullu saliverilmeden yararlanmasi i¢in
cezaevinde iyi halli olarak gecirmesi gereken asgari siireyi hesaplamakur. Bu
kurum, 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer alan cezalarin i¢timai kurumunun
yerine ikame edilemeyecegi gibi, ondan farkl bir isleve de sahiptir.

Infaz Kanunu m.99 geregi mahkemeden kosullu saliverilme siirelerinin hesap-
lanmasinin istenebilmesi igin, Infaz Kanunu m.107/1'de yer alan, mahkéimun
kurumdaki infaz siiresini iyi halli olarak gegirmis olmasi kosulunun yerine
getirilmis olmasi gerekmektedir. Hiikiimlii hakkinda kogullu saliverilme hiikiim-
lerinden yararlanmanin kogullar: yok ise artik birden ¢ok ceza, hi¢bir toplama
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islemi yapilmaksizin ve herhangi bir iist sinir olmaksizin sirasi ile ve herbiri
digerinden bagimsiz olarak cektirilecektir.®”

Mevzuatimizda kogullu saliverilme kararinin geri alinmasina yol agabilecek
iki neden yer almaktadir. Infaz Kanunu m.107/(12) uyarinca, kosullu saliveri-
len hiikiimliiniin, denetim siiresi icinde hapis cezasini gerektiren kasitli bir sug
islemesi veya kendisine yiiklenen ytikiimliiliiklere, hdkimin uyarisina ragmen,
uymamakta israr etmesi halinde kosullu saliverilme karart geri alinir. Infaz
Kanunu m.107/(13)’e gore, kosullu saliverilme kararinin geri alinmast halinde
hitkiimliiniin; sonraki sucu isledigi tarihten itibaren kalan cezasinin aynen,
yikiimliliiklerine aykirt davranmasi halinde, kosullu saliverilme kararinin geri
alinmasi kararinin kesinlestigi tarih ile hakederek saliverilme tarihi arasindaki
stireyi gegmemek kosuluyla takdir edilecek bir siirenin, ceza infaz kurumunda
cektirilmesine karar verilir. Kosullu saliverilme kararinin geri alinmasindan
sonra aynt hitkmiin infaz1 ile ilgili bir daha kogullu saliverilme karar1 verilmez.3®

Denetim siiresi i¢inde hapis cezasini gerektiren bir sug islemesinden dolay:
hakkinda verilmis olan kosullu saliverilme karar1 kaldirilan hiikiimlii, sonraki
sugu isledigi tarihten itibaren kalan cezasini aynen ¢ekecek ve bir daha kogullu
saliverilme hiikiimlerinden yararlanamayacaktir. Iste birden fazla hapis cezasinin
toplanmasinda mevzuatimizda bir st sinir bulunmamasi, birden fazla siireli
hapis cezasinin fiilen dmiirboyu hapis cezasina doniismesine ve cezaevinde
gecirilecek siirelerin ol¢iisiiz derecede fazla olmasina yol acacak nitelikeedir.”®”
Nitekim cezalarin toplamast sistemine yoneltilen en 6nemli elestiri, birden fazla
cezanin birbirine eklenmesi sonucu, siireli hapis cezasinin, siiresiz hapis cezasi
haline getirilmis olmasidir. Bu sakincay: gidermek tizere, cezalarin toplanmasinda
asgtlmasi miimkiin olmayan bir st sinir konulmasi veya birbirine eklenmesi
olanaksiz olan cezalarda kismen erime sistemi kabul edilmesi 6nerilmistir.""’

[37] Metin Feyzioglu/Devrim Giingdr, “Cezalarin Toplanmasi ve Kosullu Saliverilme Hi§kisi”,
TBB Dergisi, Y11:2007, S:69, Ankara 2007, 53.

(38] Timur Demirbas, “Tekerriir, Erteleme, Kosullu Saliverilme ve Zamanasim1”, in:Tiirk
Ceza Kanununun 2 Yili Teori ve Uygulamada Kargilagilan Sorunlar, Tiirk Ceza Hukuku
Dernegi Yayinlari No:10, [stanbul 2008

[39] Feyzioglu/Giingor, “Cezalarin Toplanmasi ve Kosullu Saliverilme {liskisi”, 53; Yildiray
Giden, Tiirk Ceza Hukukunda Kosullu Saliverme (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, http://tez2.yok.gov.tr/ (3 Agustos
2011), 79-80.

[40] Igel/Sokullu—Aklnc1/C)zgeng/szﬁer/Mahmutoglu/Unver, Igel Yaptirim Teorisi, 254;
Cezalarin ictimai kurumunun mevzuatimizda diizenlenmemis olmasina iliskin farkli bir
elestiri icin bkz. “...cezalarin igtimaina iligkin 6zel bir diizenlemeye yer verilmemis olmast,
sozgelimi birden fazla agirlastirilmis 6miirboyu hapis veya émiir boyu hapis cezasina
mahkumiyet durumunda, sézkonusu mahkumiyetler bakimindan tekerriir kogullar:
gerceklesmedigi takdirde, hitkiimliiye adeta miiteakip suglari isleme konusunda acik ¢ek
verme anlamina gelmektedir...”, Oztiirk/Erdem, Ceza Hukuku, 353.
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Yiiriirlitkten kaldirilan Tiirk Ceza Kanunda para cezasindan kaynaklanan hapis
cezalarinin toplanmast halinde agilmasi miimkiin olmayan bir sinir bulunmakta
ve m.77/4 hitkmiinde yer almakta idi. Buna gére birlestirilen para cezalarinin
hapis cezasina cevrilmesi halinde bu ceza siiresi bes seneyi gecememekreydi.
Bu hiikme benzer bir hitkme 5275 Sayili Ceza Infaz Kanunu m.106/7'de yer
verilmektedir. Buna gore, adli para cezasinin yerine gektirilen hapis cezasinin
stiresi ti¢ yili gecemez. Birden fazla hiikiimle adli para cezasina mahkumiyet
halinde ise para cezasindan ¢evrilen hapis cezasi siiresi siiresi toplamda bes yili
gegemez.

2. ALMAN CEZA KANUNUNDA CEZALARIN
ICTIMAINA ILiSKIN DUZENLEME

Alman hukukunda cezalarin i¢timai kurumu Alman Ceza Kanunu i¢inde diizen-
lenmistir. Alman ceza hukukunda failin birbirinden miistakil birden fazla su¢
islemesi hali gercek ictima olarak adlandirilmaktadir. Gergek igtimadan bahset-
mek icin, birden fazla hareketin varligi ve bunlarin bir arada yargilanmalarinin
mimkiin olmasi gerekir. Gergek igtima halinde en agir cezanin arturilmasi
yontemi uygulanarak bir toplam ceza olusturulur. Eger birden fazla hiirriyeti
baglayici cezaya veya birden fazla para cezasina hitkkmetmek gerekiyorsa, toplam
cezanin olusturulmasi zorunludur.""

Alman Ceza Kanununun “Gergek [¢tima” baslikli m.53 hitkmiine gore, bir
kisi birlegtirilerek yargilanan birden fazla sug islemis olur ve béylece kendisi
hakkinda birden fazla hapis cezasina hitkmedilmesine neden olursa o kisi
hakkinda tek bir toplam cezaya hitkmedilir. “Toplam Cezanin Olusturulmas:”
baglikli ve 765 sayilit TCK m.69’un kargiligi olarak kabul edilen Alman Ceza
Kanunu m.54 hitkmiine gére, bir kisi hakkinda yapilan yargilamada verilecek
cezalardan birisi miiebbet hapis cezasi ise, toplam ceza olarak, miiebbet hapis
cezasina hitkmedilir. Diger hallerde toplam ceza, hak edilen en yiiksek cezanin
arttrilmast, degisik cins cezalarda ise, cins itibari ile en agir cezanin arttirilmast
suretiyle olusturulur. Maddenin ikinci fikrasina gore, toplam ceza, tek tek ceza-
larin toplamindan az olur. Hapis cezalarinda toplam ceza onbes y1li gecemez.!

Alman Ceza Kanununun konuya iliskin diger diizenlemesi ise “Toplam
Cezanin Sonradan Olusturulmasi” basliklt m.55 hitkmiinde yer almaktadir.
Buna gore, bir kisi hakkinda farkli mahkumiyet kararlari ile verilmis olan

[41] Hans-Heinrich Jescheck, Almanya Federal Cumhuriyeti Ceza Hukukuna Giris (gev.
Feridun Yenisey), Istanbul 1989, 56. )
[42]  Alman Ceza Kanunu, (Cev. Feridun Yenisey/Gottfrid Plagemann), Istanbul 2009, 42-44
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cezalarin infaz asamasinda toplanmasinda m.53 ve m.54 hiikiimleri uygulama
alanina sahiptir.!*!

IV. SONUC VE DEGERLENDIRME

nsanlik tarihi boyunca sug ve sug karsiligi bir yaptirim uygulanmasi varola-

gelmistir. Gegirilen her asamada gerek su¢ ve gerekse ceza kavram ve uygu-

lamalar1 degismistir. Ongbriilen veya uygulanan cezanin agirliginin tarihin
higbir doneminde sugu engellemeye yetmediginin anlagilmasi ceza hukukunun
daha insani boyutlara ¢ekilmesine katki sunmustur. Gergekten de en siddetli
cezalarin uygulandigi dénemlerde dahi sug oranlart azalulamamugtir. ! Tarihi
gelisime bakildiginda, cezalarin i¢timai kurumunun uygulanmaya baglanmasin-
daki en belirgin nedenin, cezalarin siddetini azaltmak ve failin makul bir siire
sonra yeniden toplum i¢ine ddnmesine olanak saglamak oldugu goriilmekeedir.
Nitekim bu genel ilke gerek Anayasalarda gerekse ceza ve infaz yasalarinda
yerini almigtir®!. Bu makalenin konusu olmamakla beraber, cezalarin siddetini
azaltmak amaciyla uygulanmaya baglanan diger 6nemli kurumun da suglarin
ictimat oldugu animsanmalidur.

Tiirk Ceza Kanunu yiiriirliige girme asamasinda, suglar karsiliginda 6ngériilen
cezalarin agir oldugu elestirisi ile karst karstya kalmistir. Oyle ki baz1 suglar icin
ongoriilen cezalarin orantililik ilkesini ihlal edecek derecede agir oldugu ileri
stirtilmiistiir.® Bu elestirinin yaninda cezalarin siddetini arttiran diger hususlar
olarak, su¢larin i¢timar ile ilgili hitkiimlerin uygulanma alaninin daratulmasi ve
cezalarin i¢timar kurumuna yer verilmemis olmasini beliremek gerekir.

Cezalarin igtimai bir fail hakkinda hitkmedilen birden ¢ok suca ait cezalarin
toplanmasina olanak saglayan bir kurumdur. Bu konuda kabul edilecek sisteme
gore, fail hakkinda hitkmedilen birden fazla cezanin biraraya getirilmesi saglan-
maktadir. Béylece birden ¢ok siireli hapis cezasinin birbirine eklenerek ol¢tisiiz
bir cezaya ve giderek dmiirboyu hapis cezasina déniismesi engellenmekeedir.

(43] Alman Ceza Kanunu, 42-44.

[44]  Cesare Beccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda (cev. Sami Selguk), Istanbul 2004, 129-130.

[45]  Ispanyol Anayasast m.25; “hiirriyeti baglayict cezalar...yeniden egitilmeye ve suglunun
itibarini iade etmeye yonelik olacaktir”, Italyan Anayasast m.27; “cezalar...mahkumun
yeniden egitilmesine yonelik bulunmalidir.”, bkz. Jean Pradel, Cagdas Sistemlerde
Kargilagtrmali Ceza Usulii (¢ev.Sulhi Dénmezer), Istanbul 2000, 111-112; Ayni yénde
bkz. 5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazt Hakkinda Kanun m.3; “...Infazda
temel amag: ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazi ile ulagilmak istenen temel amag...
hitkiimliiniin yeniden sosyallesmesini tesvik etmek...”

[46] Roxin Claus “Yeni TCK ile Tiirkiye Avrupa’ya Dahil Oluyor”, in:HPD ile Réportaj, S:2,
2004, 23.
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Cezalarin i¢timai kurumunun, varolan sistemlerden bir tanesinin kabul
edilmesi suretiyle uygulanmasinin miimkiin oldugunu yukarida incelemistik.
Toplam cezanin olusturulmasinda agilmast miimkiin olmayan bir sinir konulabi-
lecegi gibi, erime sistemi kabul edilerek en agir cezanin infazi ile de yetinilebilir.

Yiiriirlitkteki hali ile Tiirk Ceza Hukukunda cezalarin i¢timai kurumuna ve
toplam cezanin olusturulmasinda kullanilabilecek bir tist sinira yer verilmemistir.
Boylelikle!”), failin isledigi birden fazla suca ait cezalarin bagimsiz olarak ve
ardi ardina infaz edilmesi benimsenmis ve cezalarin 6lciisiiz bir sekilde infaz
edilmesine kap1 aralanmistir. Mevzuatimizdan 6liim cezasinin ¢ikarilmasi, uzun
sireli hapis cezasinin uygulama alanini genisletmistir. Hapis cezasinin belirli
bir sinirda tutulmasini saglayan en 6nemli kurum olan cezalarin i¢timaina yer
verilmemesi, en basta cezanin ve infazin amact ile uyumlu olmamistir.*®! Bu
hali ile hukukumuzda bir kisi hakkinda Amerika Birlesik Devletlerinde oldugu
gibi, ylizlerce yilt bulan hapis cezalarina hitkmedilmesi miimkiin hale gelmistir.

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazt Hakkinda Kanun m.99 ve m.107°de
yer verilen cezalarin toplanmasini, cezalarin i¢timar kurumundan ayirdetmek
gerekmektedir. Yargitay tarafindan da benimsenmis oldugu tizere, toplama
islemini yapan mahkemenin yetkisi, basit bir matematiksel islem yapmaktan
ibarettir. Ornegin mahkemenin cezalarin siiresini veya tiiriinii degistirmesi
sozkonusu olamaz. Infaz asamasinda cezalarin toplanmasinin tek amaci, hitkiim-
liiniin sartla saliverilme hiitkiimlerinden yararlanmasi i¢in cezaevinde gegirmesi
gereken asgari siireyi belirleyebilmektir. Nitekim hiikiimliiniin sartla saliverilme
hiikiimlerinden yararlanmasinin miimkiin olmamasi yahut sartla saliverilmeye
dair verilen kararin sonradan geri alinmasi halinde boyle bir toplama iglemi
yapmaya gerek kalmamasi, cezalarin i¢timai kurumunun gerekliligini ortaya
koymaktadir. Oysa yiiriirliikteki hali ile mevzuatimizin benimsedigi sistem, Infaz
Kanunu m.99'da agiklanmis oldugu tizere, bir kisi hakkinda hitkmedilmis olan
herbir cezanin digerinden bagimsiz oldugu ve varligini ayri ayr1 korudugudur.

Mevzuatimizin benimsedigi sistemi bir 6rnek ile agiklamak miimkiindiir;
TCK m.149'da diizenlenen nitelikli yagma sugunu tig farkls kisiye karg: farkli
zamanlarda igleyen bir failin birlestirilerek yapilacak olan yargilamasi sonucunda
mahkeme fail hakkinda, ti¢ ayr1 onbes yillik hapis cezasina hitkmedecektir. Failin
yagma suglarindan aldig1 toplam ceza kirkbes yil olacaktir. Yagma sugunun islen-
mesi strasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebi ile agirlasmig hallerinden
birisinin gergeklesmesi halinde TCK m.87/2 uyarinca sekiz yil hapis cezasina
karar verilebilecektir. Bu halde failin aldig1 dért tane siireli hapis cezasinin
toplamu elliti¢ y1l olacaktir. Mevzuatimizda cezalarin igtimaina iliskin herhangi

[47]  Veli Ozer Ozbek, Infaz Hukuku, Ankara 2007, 264-265.
[48] Fatma Karakas Dogan, Cezanin Amaci ve Hapis Cezasi, Istanbul 2010, 185-186.
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bir sistem kabul edilmedigine gére mahkeme, birden fazla cezanin i¢timaina
dair bir karar veremeyecektir. Hiitkiimlii, sartla saliverilme hiikiimlerinden
yararlanmasinin miimkiin olmamasi yahut hakkinda verilmis olan sartla salive-
rilmeye iligkin kararin bilahare geri alinmasi halinde, elliii¢ y1illik hapis cezasinin
tamamini cezaevinde gegirecektir. Bu durum fail hakkinda hitkmedilen siireli
hapis cezasinin siiresiz hapis cezasina ¢evrilmesi ve nihayetinde fiilen miirboyu
stirmesi anlamina gelecektir. Hiikiimliiniin sartla saliverilme hitkiimlerinden
yararlanmasinin miimkiin olmast halinde ise cezaevinde gegirecegi siire Infaz
Kanunu m.107/3(e) uyarinca yirmisekiz yil olacakur.

Yukaridaki 6rnek olayin Almanyada meydana geldigi varsayilirsa, Alman Ceza
Kanunu m.54/(2) uyarinca toplam ceza olusturulmasi zorunlulugu nedeni ile
fail hakkinda en fazla onbes y1l hapis cezasina hitkmedilebilecektir. Failin sartla
saliverilme hitkiimlerinden yararlanmasinin kosullarinin bulunmasi halinde,
cezaevinde gecirilmesi gereken asgari siire ayrica hesaplanacakur.

Ayni olayin 765 Sayili Tiirk Ceza Kanununun yiiriirlitkte oldugu dédnemde
meydana gelmis olmast varsayiminda ise; 765 sayili TCK m.77 uyarinca fail
hakkinda hitkmedilen birden fazla cezanin toplanmasi zorunlulugu bulundu-
gundan, dort ayri siireli hapis cezasinin toplanmast yoluna gidilecekti. 765
Sayili TCK m.77/2 uyarinca, ayn tiirden hapis cezalarinin toplaminin 25 yil
ve farkli tiirden hapis cezalarinimn toplammin 30 yil sinirini agmasi miimkiin
olamayacakti. Ayni dénemde vyiiriirlitkte olan 647 sayilt Ceza Infaz Kanunu
m.19/1 uyarinca fail, mahkum olunan siireli hapis cezast siiresinin 2 kismini
cezaevinde gegirmekle sartla saliverilme hiikiimlerinden yararlanmaya hak
kazanacakur.

Yargitay tarafindan kismen onanan bir bagka olay ile olarak yapilan yargilama
sonunda, fail hakkinda ayni yargilama sirasinda ve ayni kararda bir miiebbet
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hapis, 5 ay hapis, 1 sene 3 ay hapis ve 2 sene 6 ay hapis cezast ile cezalandirmaya
karar verilmistir.*” Failin sartla saliverilme hiikiimlerinden yararlanmaya hak
kazanmamasi halinde, mevzuatimizda cezalarin igtimar kurumuna yer verilme-
mis olmasi nedeniyle, hakkinda verilmis olan cezalar ard arda infaz edilecektir.
Failin sartla saliverilmeden yararlanmasinin miimkiin olmasi halinde ise; infaz
asamasinda cezalarin toplanmasi yoluna gidilecek ve Ceza ve Giivenlik Ted-
birlerinin Infazt Hakkinda Kanun m.107/(4)d hitkmii uyarinca bir miiebbet
hapis cezasi ile siireli hapis cezasina mahkumiyet nedeni ile 34 yil cezaevinde
gecirildikten sonra sartla saliverilme miimkiin olabilecektir.

Yukarida agiklanmis oldugu tizere, erime sisteminin kabul edilmesine yol
acan en giiglii gerekge, cezalarin ard arda infaza konulmasinin insafsizlik oldugu
ve en agir ceza ¢ekildikten sonra daha hafif olan cezalarin ¢ekilmesine gerek
kalmayacagidir. Gergekten de hitkiimliiniin mahkum edildigi miiebbet hapis
cezast karsilig1 cezaevinde gegirecegi siire Infaz Kanunu m.107/4 uyarinca 30
yil olarak belirlenmekle yeterince agirlagtirilmistir. Bu kadar siire cezaevinde
tutulan hitkiimliiyti, hemen ardindan infaza konulacak siireli hapis cezalarinin
infazina tabi tutmak®” cezanin ve infazin amact ile uyumlu sayilamaz.

[49] Sanigin yasadisi orglite {iye olmak ve orgiit adina eylemlerde bulunmaktan yapilan
yargilamast sonunda; “...TCK 302/1 maddesi uyarinca agirlastirilmis miiebbet hapis
cezast ile cezalandirilmasina...TCK 62/1 maddesi uyarinca indirim yapilarak miiebbet
hapis cezasi ile cezalandirilmasina..., TCK 170/1-c maddesi uyarinca takdiren G’sar
ay miiddetle hapis cezasi ile cezalandirilmasina...indirim yapilarak 5’ser ay miiddetle
hapis cezasi ile cezalandirilmasina..., TCK 86/1 maddesi uyarinca takdiren 1’er sene
miiddetle hapis cezast ile cezalandirilmasina... TCK 86/3-e m. Geregince verilen cezanin
V5 oraninda arturilmastyla 1’er sene 6’sar ay miiddetle hapis cezasi ile cezalandirlmasina...
TCK 62/1 maddesi uyarinca takdiren 1/6 oraninda indirim yapilarak 1’er sene 3’er ay
miiddetle hapis cezast ile cezalandirilmasina..., sahte kimlik kullandigi anlagilmakla... TCK
204/1...204/3 md. geregince...3 sene miiddetle hapis cezast ile cezalandirilmasina... TCK
62/1 md. uyarinca 1/6 oraninda indirim yapilarak 2 sene 6 ay miiddetle hapis cezas: ile
cezalandirilmasina...” karar verilmigtir. Istanbul 12. Agir Ceza Mahkemesi (CMK 250.
Madde ile Gérevli), E:2005/197, K:2008/317, T:05.12.2008. Yargitay 9. Ceza Dairesi
E:2009/15835, K:2009/12140 ve T:07.12.2009 karari ile kismen onanmis ve kismen
bozulmustur.

[50] 765 sayili TCK m.125’in karsiligt, TCK m.302 olup Yargitay'in yerlesik goriisii uyarinca,
765 sayili TCK m.125’i ihlal eden fail, eylem ve neticelerin coklugu dikkate alinmaksizin
bir agirlagturilmis miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilmaktaydi. TCK m.302 uyarinca
yapilan yargilamalarda ise, fail agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mahkum edilmekte
ve subut bulan her eylemi karsiliginda ayrica cezalandirilmaktadir. Bkz., dn.49’da anilan
Yargitay 9. Ceza Dairesi E:2009/15835, K:2009/12140 ve T:07.12.2009 karart. Kuskusuz
bu uygulama degisikliginin nedeni, TCK m.302(2) ile getirilen; “...Bu sugun islenmesi
sirasinda bagka suglarin islenmesi halinde, ayrica bu suglardan dolay1 ilgili hitkiimlere gére
cezaya hitkmolunur...” ifadesidir. Kanun koyucu tek su¢ tipinin yapurimi olarak, sartla
saliverilme hakkindan yararlandirilmast miimkiin olmayan (Infaz Kanunu m.107/16)
agirlasturilmig miiebbet hapis cezasi ile birlikte, bagka miiebbet hapis veya siireli hapis
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Tiirk Ceza Kanunu iginde cezalarin i¢timar kurumuna yer verilmesi ve yuka-
rida deginilen sistemlerden birisinin benimsenmesi gerektigi kanisindayiz. Erime
sistemi ile bir tist stnir kabul edilmek suretiyle cezalarin toplanmasi sistemlerinin
karma bir sekilde diizenlenmesi uygun olacaktir. Nitekim Almanyada cezalarin
ictimair kurumu Alman Ceza Kanunu icinde yer almaktadir. Birlestirilerek
yapilan yargilamalarin diginda, bir kisi hakkinda toplam cezanin sonradan
olusturulmasi asamasinda Alman Ceza Kanunun'da oldugu gibi bir diizenleme
yapilmasi yerinde olacaktir. Birden fazla cezaya mahkumiyet halinde, kosullar
var ise sartla saliverilme siiresinin belirlenmesine yarayan Ceza ve Giivenlik Ted-
birlerinin Infazt Hakkinda Kanun m.99, cezalarin igtimai kurumundan farkli bir
isleve sahiptir ve cezalarin i¢timai kurumunun diizenlenmesine engel degildir.

Islenen suclarin ve mahkum olunan cezalarin birden ¢cok olmasina karsin,
failin tek kisi oldugu gozard: edilmemelidir. Cezalar sistemimizin belkemigi
niteliginde olan hapis cezasi agisindan, failin yeniden topluma dénmesine
olanak saglayacak, hatta faili buna ydnlendirecek ve eylemsel olarak infazi
miimkiin olabilecek bir ceza miktarinin belirlenmesi, cezanin ve infazin amaci
ile uyumlu olacakur.

cezalarina da hitkmolunmasini diizenlemis ve birden ¢ok cezanin birbirinden bagimsiz
olarak ard arda infazint 6ngdrmiistiir.
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