COCUGUN YERLESIM
YERI EDINME HAKKI
VE “BIR ISTISNA"*

Yrd. Dog. Dr. Sevgi USTA**

* Bu makale hakem incelemesinden gegmistir.
**Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Hukuk Bilimleri Ana Bilim Dali.






Cocugun Yerlesim Yeri Edinme Hakki ve “Bir Istisna” / USTA

ITWANVYH

Oz
Makalede, cocugun yerlesim yeri edinmesi, evlerini terk iradelerinin hukuki gecer-

liligi ve cocuklarin tiim giinlerini gegirdikleri, yasamsal faaliyetlerini siirdiirdiikleri
bir yer olarak, sokakin hukuki niteligi tartisilmaktadr.

Anabtar Kelimeler: cocuk, evi terk etmek, sokakta yasayan cocuk, yerlesim yeri
edinme hakk:
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THE RIGHT TO ACQUIRE AN DOMICILE
OF A CHILD AND “AN EXCEPTION"

ABSTRACT

It is discussed in this artice the right to acquire an domicile of a child, the legal
validity of the will of leaving their homes and the legal nature of the ‘Street’on
which the children spend all time and realize their vital activizy.

Keywords: child, leaving home, children living on the street, the right to acquire
an domicile
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GiRis

ocugun bagimsiz yerlesim yeri edinme hakkinin dayanagy, yerlesme ve

seyahat 6zgiirliigli hakkidir. Anayasa'nin 23.maddesinde yer alan bu

ozgiirliik, bir yerde ikamet, yerlesme ve oturma yerini her zaman terk
edebilme hakkini ve ayni zamanda bir kimlik belgesi ¢ikartilmast konusunda bir
talep hakki da icermekee.!" Kisinin yerle olan baglantsini ifade eden ve tarihsel
kaynagint Roma Hukukunda bulan yerlesim yeri (ikametgah-domicilium)
kavrami Medeni Kanunda diizenlenmistir (MKm.19-21) 2,

Anayasal esitlik ilkesi geregi, cocuk temel hak sahibidir®® ve hem yerlesme
ve seyahat hiirriyeti hakkina sahiptir, hem de Medeni Kanun’a gore; herkesin
bir yerlesim yerine sahip olmast ilkesinden dolay1 bir yerlesim yerine baglidir.
Ancak insanin ¢ocukluk déneminde olan korunma ihtiyaci ve velayetin icra
edilebilmesi igin™ kural olarak, velayete sahip ana ve babasinin yerlesim yerine
bagimli kilinmistir (AYm. 10, 41,MKm.21) .

Cocugun yerlesim yerinin ana babasina bagli olmasi, velayet hakkindan
dogan bir hak ve yetki-gorevdir. Ayni zamanda ¢ocugun esas olarak ana babasi
ile yasamasi yiikiimliiliigiinti gosterir, koruma ve teminat altna alir. Bu bagim-
lilik ve yiikiimliiligiin diger dayanag: ve tamamlayicisi da, Medeni Kanunun
339.maddesinin son fikrasinda yer alan “(Clocuk, ana ve babasinin rizas:
disinda evi terk edemez (...)” hitkmiidiir®. Bu hitkiim ayni zamanda gocugun,
ana babanin rizast ile evi terk edebilecegini de diizenlemis olmakta. Cocugun
evi terk etme istegi ile ana babanin rizasinin varliginin hangi hallerde kabul

[1]1  Goren, Zafer (1999) Anayasa ve Sorumluluk, 1I.Cilt, Dokuz Eyliil Universitesi Yayini,
[zmir,s 251 ; dipnot 24 de yer alan yazar ;

[2]  Tanim ve bu konuda ayrinuli bilgi icin bakiniz; Giinal, Nadi/ Kiiciikgiingor,Erkan(1997)
“Roma Hukukunda Teametgah(Domiciliun) Kavrams”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:46,5.121-127; Oguzman, Kemal/ Seligi,C)zer/ Oktay Ozdemir,Saibe(2010),
Kisiler Hukuku Gergek ve Tiizel Kisiler, Yeniden Gézden Gegirilmis ve Yenilenmis
10.Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 5.120; Hatemi, Hiiseyin(2005) Gergek Kisiler Hukulku(
Kisa Ders Kitabi), Vedat Kitapeilik, Istanbul, s.54 ; Akyiiz, Emine (2010) Cocuk
Ijukuku,(;ocuklarm Haklar: ve Korunmast, Pegem Akademi, Ankara,s.97;Dural,Mustafa/
Ogiiz, Tufan(2006),Tirk Ozel Hukuku Cile II Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi,
Istanbul,s.185; Arpaci, Abdiilkadir(2000) Kisiler Hukuku,(Gergek Kisiler), Gézden
Gegirilmis ve Genigletilmis 2.Basi, Beta Yayinlari, [stanbul,s.81.

[3]  Serozan,, Rona(2005) Cocuk Hukuku, Vedat Yayincilik, Istanbul,s. ; Goren(1999), 5.241;
Géren, Zafer (1998)“ Cocugun Temel Haklars”, (Yayinlanmus Bildiri), Anayasa Yargisi 15,
Anayasa Mahkemesi Yayinlari, No.40, Ankara, s.111 (Yaymnlanmis Bildiri)

[4]  Saymen (1960) s.191.

[5]  Egger, Andreas(1943) das Familienrecht, 2Abt,,Art 259-359, 2Aufl (.Art 273 N.11)., Ziirih,
El¢in Grassinger,Giil¢in(2009) Tiirk Medeni Kanununda Yer Alan Velayet Hitkiimleri
Kapsaminda Kiigiigiin Kisi Varliginin Korunmast I¢in Alinacak Tedbirler, XII Levha
Yayinevi, Istanbul Ocak, s.24den naklen.
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edilebilecegine iliskin goriinen diizenleme ise “(A)na ve baba, olguniugu ol¢ii-
stinde ¢ocuga hayatini diizenleme olanag: tanirlar; 6nemli konularda olabildigince
onun diisiincesini goz ontinde tutarlay” hikmtdir(MKm. 339 III). Hikiim
cocugun dzerkligi(autonomy)cercevesinde, evi terk etme hakkini ve ana babanin
velayetten dogan gozetim yiikiimliiliigiiniin sinirint da belirlemenin aracidir.
Evi terk etme hakkina baglanan bir sonug da, bagimsiz yerlesim yeri
edinme hakkidir. Doktrinde, ¢ocugun bagimsiz yerlesim yeri edinme hakki,
ana babasinin izniyle ailenin disinda yasamak ve bagimsiz olarak bir meslegi
icra etmesiyle sinirlt olarak kabul edilmistir.! Tiirk Aile Hukuku ve Cocuk
Hukuku doktrininde evini terk eden veya evden ayrilan ¢ocuk kavrami gibi,
bagimsiz yerlesim yeri edinme hakk: da, cocugun 6zerkligi agisindan tartismaya
agilmamugtir. Oysa her iki kavrami da icinde barindiran; aileleri ile baglari
olmayan yasamlarini sokakta geciren ve gocuk koruma yasal mekanizmasinin
disinda idari olarak diizenlenen sokak hizmetleri ile “/korunan” yedi onsekiz
yas arasindaki ¢ocuklarin durumu hem yerlesim yerine iliskin kurallar hem de
velayet ve koruma hukukuna istisna teskil etmektedir. 1990’1 yillardan itiba-
ren giindemdeki ve genis bir literatiire” sahip olan “sokakta yasayan cocuklar”

[6]  Akintiitk, Turgut(2006), Tiirk Medeni Hukuku Tiirk Aile Hukuku, Yeni Medeni
Kanuna Uyarlanmig fkinci Cilt, 1 0.Bask,s.424;0guzman,/Selici// Oktay-Ozdemir(ZO 10)
5.127;Arpact,(2000),5.96; Tungomag,Kenan(1961) “lkametgah”, 1U Hukuk Fakiiltesi
Mecmuast, C:XXVT,Say1:1-4 Sene 1960 Sayisindan Ayr1 Bast, Ismail Akgiin Matbaasi, s.177
Imre, Zahit(1973), “Ikametgah Kavrami ve Buna Iliskin Meseleler, Istanbul Universitesi
50.Y1l Armagani, Cumhuriyet Déneminde Hukuku, Istanbul, (s.205vd.),s.277-278;
Ataay(1978) 5.246; Ozsunay, Ergun(1979),Gergek Kisilerin Hukuki Durumu, Genigletilmis
ve Goézden Gegirilmis 4.bast, Istanbul,,s.93. Saymen,Ferit Hakk1,(1960) Tiirk Medeni
Hukuku Cile II, Sahsin Hukuku, Yenilenmis 2.Basi, Ismail Akgiin Matbaast, Istanbul
,8.255.

[71  Bukonudaliteratiire 6rnek olarak; Usta,Sevgi (2010) “Sokakra Yasayan Cocuklarin Miilkiyet
ve Bedensel Biitiinliige Karsi Gergeklegtirdikleri Suglarda Ceza Sorumluluklar: Uzerine Notlar”,
Giincel Hukuk Dergisi, Say1:32, Nisan, s.32-35; Acar, Hakan (2008) “ Duvarlarin Disindaki
Yasam: Cocuklarin Anlattmzyla Sokaklar”. Egitim Bilim Toplum. Egitim-Sen Yayinu,
Cilt: 20. Haziran;Usta,Sevgi(2008) “Tiirkiyede Cocuklarin Evlerini Terkederck Sokakta
Yasamalarimda Sorumlular ve Sorumluluklar:”, [U Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, Cilt:LXVI,
Sayi:1, Legal Yayinevi, [stanbul, Eyliil,s.179-200; Bugra, Ayse (2008)Kapitalizm, Yoksulluk
ve Tiirkiye'de Sosyal Politika, [letisim Yayinlari, 2.Baski s. 143-144;Umit, Eylem(2007)
Mekandan Imkana Cocuk Suglulugunun Habitusu Ceza Ehliyeti Iliskisi, Ankara Barosu,
Ankara; Usta Sayita,Sevgi(2005) “Sokak ve Cocuk” BIRGUN (Giinlitk Gazete ) 7 Ocak
2005; Ozbek, Nadir(2002) Osmanli Imparatorlugu’nda Sosyal Devlet, [letisim Yayinlari;Se
ngiil, T.H.(2001)"Kent Yoksullugu ve Kentlerin Pargalanmasf’,TES—k Dergisi. Ekim-Kasim
s: 42-48;Ulugtekin, Sevda (1999) “19407: Yillarda Istanbul'un Sokak Cocuklars”, Sema
Kut'a Armagan, Yasam Boyu Sosyal Hizmet, HU Sosyal Hizmetler Yiiksek Okulu Yayin
No.4, Ankara;. Atauz, Sevil (2003) “Tiirkiyenin Bes Hlinde Sokak Cocuklar: Projelerinin
Degerlendirilmesi”, Hacettepe Universitesi Cocuk Haklart Merkezi, Ankara; Ulugtekin,
Sevda(1997), Tiirkiyede Cocuk Sorunu ve Sokak Cocuklar” Sokak Cocuklar: Egiticilerin
Egitimi Programi, [stanbul 14-20 Nisan,Yayina hazirlayan Sevda Ulugtekin, Ek 2, Ankara.
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olarak kavramsallastirilan sokakta yasamak {izere evini terk eden ¢ocuklar, heniiz
Medeni Hukuk alaninda yer almamiglardir. Oysa Medeni Hukuk hiikiimleri ile
cocuk koruma hukuku hiikiimleri baglarinin kurulmast ¢ocuk haklari ve gocuk
hukukunun gelisimi i¢in elzemdir. Makalede; ¢ocugun yerlesim yeri ve velayete
iligkin cocugun ana babasinin izni olmaksizin evi terk edemeyecegi hiikiimleri,
sokakta yasamak tizere evi terk eden cocuklar 6zelinde, doktrin ve yarginin
egilimi dikkate alinarak, 6nce ¢ocugun bagimsiz yerlesim yeri edinme hakk:
sonra, evini terk eden ¢ocuklara iliskin 6zel durum ¢ercevesinde tartigilacakur.

COCUGUN BAGIMSIZ YERLESIM YERI EDINME HAKKI

Cocugun yerlesim yeri esas olarak, ana babanin ortak yerlesim yeridir, Eski
Medeni Kanun(eMK)'da buna istisna konmamis, doktrinde ve mahkeme igti-
hatlarinda bazi istisnalar taninmist1.¥ Medeni Kanundaki yeni diizenleme ile
ana babanin yerlesim yerinin belli olmadigt durumda, cocugun yerlesim yerinin
ne olacagi konusundaki bosluk eMK dénemindeki doktrinin gériisiine uygun
bi¢imde diizenlenmistir.”) Buna gore; velayet altinda bulunan gocugun yerlesim
yeri—ana ve babasinin; ana ve babanin ortak yerlesim yeri yoksa, cocugun kendi
secimine birakildig1 ana veya babanin yerlesim yeridir. Diger hallerde ¢ocugun
oturma yeri, onun yerlesim yeri sayilir. (MKm. 21) Béylece anne ve babanin
ortak yerlesim yerinin bulunmadigj, ayri yasama ve hallerde ¢ocugun yerlesim
yeri belirsizligi ortadan kaldirilmustir. Cocugun bagimsiz olarak yerlesim yeri
edinme hakki ise 6zel olarak diizenlenmemis yine genel kurallar ¢ercevesinde
yoruma birakilmistir.

Doktrinde de ayirt etme giiciine sahip ¢ocugun ana babasinin izni ile
bagimsiz yerlesim yeri edinme konusu sinirli bi¢cimde kabul edilmektedir.
Bagimsiz yerlesim yeri edinmenin birincil kosulu, yerlesme iradesinin varligidir.
Doktrinde iradenin gegerliligi igin ilgili kisinin ayirt etme giiciine sahip olmasi
geregi eMK déneminde agirlikl olarak ileri siirtilmiistiir."” Arpacr’nin belirttigi

(8] Oztan, Bilge(1994) Sahsin Hukuku, Hakiki Sahislar,Genigletilmis 6.Basks, Turhan Kitabevi,
Ankara, s 191; Imre (1973) 5.213; Ozsunay, (1979),5.87; Dural, Mustafa (1995) Tiirk
Medeni Hukukunda Gergek Kisiler, 2.Bast, Istanbul, 5.202; Tungomag (1961) 5.155-184;
Saymen, (1960) s.191.

[9]  Dokurin igin bakiniz; Oguzman;Kemal/Seligi, Ozer (1993) Kisiler Hukuku Dersleri(Gergek
ve Tiizel Kisiler) Filiz Kitabevi, Istanbul,s.72; Egger, A. (1962) 1svigre Medeni Kanunu
Serhi, I.Cilt Giris ve Kisinin Hukuku, Ceviren:Volf Cernis, Degistirilmis II.Bas, Ziirich,
5.240; Oztan (1994), 5.191; Imre(1973) 5.213; Ozsunay (1979 5.87; Dural(1995),
5.202;Kopriili(1979)s., sTungomag1961) s.155-184; Saymens.191.

[10]  Arpact (2000), s.84 ‘de sayilan yazarlar. Aksi goriis icin bakiniz: Egger (1962), Art 23
N.23;Saymen (1961), 5.252; Tungomag (1961) 5.167 (Tungomag, velayet altindaki cocuga
iligkin bu sinirlamanin kiginin hak ve fiil ehliyetinin sinirlanmast degil, kisisel hukuk
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gibi; yerlesim yeri edinme olgusu bir hukuki islem veya hukuki islem benzeri
degildir, Ne var ki, bir kimsenin “niyetinden” veya “iradesinden” bahsedebilmek
icin onun miimeyyiz olmasi gerektigi de acikur. Bu itibarla yerlesim yerinin
edinmek bakimindan temyiz kudretinin varligt aranmalidir. Ancak sadece
temyiz kudretinin varlig1 aranmali, tam fiil ehliyetinin bulunmasi gibi bir kogul
aranmamalidir. Ciinki, yerlesim yeri edinmenin, kisiyi bor¢ altina sokan bir
fiil sayilmast isabetli olmaz ve MKm16/I1 kiyasen uygulanmak suretiyle sinirli
ehliyetsizlerin de tek baslarina yerlesim yeri edinebilecekleri sonucuna varmak
uygun diiser.

Cocugun bagimsiz yerlesim yeri edinmesi konusunda doktrin, ayirt ecme
gliciine sahip ¢ocugun yerlesim yeri edinebilecegini agirlikli olarak kabul etmekle
birlikte Medeni Kanundaki (21.madde) diizenlemenin ihmal edilmemesi ve
ancak genel kurala gore yerlesim yeri tayin edilemeyenlere uygulanacagini yani;
ayirt etme giiciine sahip olan ¢ocuklardan; ana babanin yerlesim yerinin belli
olmadigi durumda ve velisiz kaldig1 halde kendisine heniiz vasi tayin edilme-
yen ¢ocuklar icin gegerli olacaktir."? Madde gerekgesinde de agik olarak ifade
edildigi gibi, “(...) ana babanin ortak yerlesim yerinin bulunmadigs, eslerin ayri
yasadgi, bosanma halinde heniiz velayet hakkina sahip olmayan anne babanin
soz konusu oldugu durumlarda, yasal yerlesim yerinin ‘askida” Ibelirsiz oldugu
durunda ¢ocugun bu siire iginde oturdugu yer yerlesim yeri olacaktir. Buradaki
“cocugun kendisine birakildig:” deyimi, fiilen cocugu yaninda alikoyan ana veya
babay1 degil, birakilmanin bir hakka dayanmasini ifade etmek iizere kullanil-
mustir. Bir bagka ifadeyle buradaki alikoymak, fiili durumu degil “bukuka uygun
birakilmay?’(...) ifade etmektedir."

Doktrinde sorulara da yol acan bu diizenlemede!® Kanun koyucunun
amaci, ¢ocuga bagimsiz bir yerlesim yeri edindirme konusunda yeni bir kural
koymak degil; velayete sahip olan ana babanin 6limi halinde vesayet altina
alinincaya kadar, evlilik birliginin sarsildigt durumlarda ¢ocugun ana baba tara-

evresinin tamamen ozel nitelikli bir sinirlamast olarak kabul edilmesi gerektigini ileri
stirmiistii. MKm. 21.maddesinde kisilerin belli hukuki iliskilerinde hareket serbestisi
sintrlandirildigini dolayisi ile ana babanin, cocugun nerede oturacagini, yasayacagini belli
etme giiciine sahip oldugu, ve gocugun iliskilerin dagilis suretine gore yerlesim yerlerini
belli yerde kurma ehliyetine sahip olmadig1, hem fiilen hem de hukuken yerlesim yerleri
tzerinde egemen olmadigindan hareketle; yasada boyle bir yerlesim yeri gosterilmis
olmasinin, karine tesis etmeyecegi, ana babanin yerlesim yerinin ¢ocuklarin varliklarinin
fiili merkezinin bulundugunun farz olunamayacagini ifade etmistir.

[11] Akyiiz(2010),s.97; Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir(ZOO5),s. 113; Dural/
Ogﬁz(2004),s.181; Ozsunay( ),8.93.; Arpac1(1993) 5.84; Oguzman;/Selici(1993) s.72.

[12] Gerekee icin bakiniz: Adalet Bakanligi (2002), Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Medeni
Kanununun Yiriirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun ve Gerekgeleri, Ankara,
5.336

[13] Dural/Ogiiz (2006), s. 186.
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findan korunmasiz birakildig1 “arada” veya “fiili duruma” iliskin bir diizenleme
yapmak olmalidir. Aksi halde, yerlesim yerinin velayete bagli bir sonug olmasi
kuralindan dolay1 kendisi ile ¢elisir duruma gelecektir. Ortak yasamin herhangi
bir nedenle son bulmasi halinde, cocuk da korunmasiz kalirsa, yani ¢ocugun
ozel korunma ihtiyacinin dogdugu durumda velayete miidahale edilmesi, cocuk
yarari geregi emredici hitkiimdiir(AYm.41; MKm. 346vd; CKK m.5vd.). Yine,
cocugun ozel korunma ihtiyact amaciyla, velayet hakki kaldirilmadan, Medeni
Kanun ve Cocuk Koruma Kanunu’na gore, gecici koruma altina alinarak, aile
cevresinden birinin yanina, kurum bakimi veya koruyucu aile yanina yerles-
tirildigi durumlarda da yerlesme yerine iliskin bu istisnai hiikiim uygulama
yeri bulmalidir.

Doktrinde hemfikir olunan goriis ise; ana babasinin izniyle ailenin diginda
yasamakta veya caligmakta olan ayirt etme giiciine sahip ¢ocugun bagimsiz
yerlesim yeri de edinebilecegi yolundadir."¥Ana babanin izninden ne anla-
stlmasi gerektigi konusunda doktrinin goriisii; ¢ocugun ana babasinin izniyle
aile disinda yasadig1 her durumun bagimsiz bir yerlesim yeri edindigi anlami
tastmadig1 yoniindedir. Heniiz erginlige erismemis olan bir cocuk, ana babasinin
izniyle ailenin disinda yagamakta ve bir meslegi bagimsiz sekilde icra etmekteyse
yerlesim yeri, bizzat kendisinin yerlesmis oldugu yerdir.!"

Yargitay kararlarina da ¢ocugun yerlesim yerine iliskin dikkate deger bir
vaka yansimamistir. ¥ Bu konuda—dolayli olsa da- Tiirk Ceza Kanunu'nun
“kanuni temsilcinin bilgi ve rizasi diginda evi terk eden cocugu yaninda tutma
sucunu diizenleyen “(Qocugun kagirilmast ve alikonulmasi” kenar baslikl 234.
maddesinin iptali icin acilan davada Anayasa Mahkemesi’'nin bu konudaki
goriistinii yansittigi 2009 tarihli karari tartugilabilir niteliktedir."”

[ddiada “18 yasindan kiigiik her gocugun bilimsel ve hukuksal gergeklere
aykur1 bicimde gidecegi yeri segme iradesinin olmadigi kabul edilerek tutulan
kisi acisindan 15 yerine 18 yas dl¢iitiiniin alinmasinin, 18 yasindan biiytikler ile
kiigiikler arasinda farkli uygulamalara neden olunmasinin, kisi hak ve hiirriyetle-
rinin gézetilmemesinin, kisinin maddi ve manevi varligini gelistirmesinin, egitim
ve ogretim hakkinin, 6zel hayatin ve seyahat ozgiirliigiintin kisitlanmasinin,
is mevzuatina gore 15 ila 18 yas grubundakiler ¢alisabildikleri halde bunlarin
caligma hakkinin kanuni temsilcilerinin iznine tabi kilinmasinin Anayasa’nin

[14]  Akintiirk(2006)s.424.; Arpaci(2000) ;Saymen,,s.255, Tungomag( ),s.177, Imre( )s.277-
278;Artaay( )5.246; Ozsunay( )s.93;Dural( )s.208.

[15] Oztan1994) 5.197 ; imre (1973), 5.411; Ozsunay(1979) 5.93.

16]  Yargitay'in Cocugun yerlesim yerinin ana babanin ortak yerlesim yeri oldugu hakkinda;
Y.20.HD. 04.12.2008 tarih, 2008 / 15845 E. 2008/17328 K.; Y.2.HD. 30/03/2006
tarih, E.2005 / 19832 —K. 2006 / 4479; Y.20HD, 24/10/2005 tarih, E.2005/12592
-K.2005/12810.

[17] Karar metni i¢in bakiniz: 2007/85 E.,2009/42K.- RG.5.06.2009-27249
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2,10.,12.,17,,19., 20., 23., 42. ve 49. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriil-
miistiir. Anayasa Mahkemesi; Anayasa'nin 17. maddesiyle taninan herkesin
yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki, 41. maddesi
ile de Devletin, ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle cocuklarin korunmasi icin
gerekli tedbirleri alma ytikiimliliigii gozetildiginde, itiraz konusu kuralla, evi
terk eden ¢ocugun ana ve babasini veya yetkili makamlari durumdan haber-
dar etme yiikiimliltgiinii yerine getirmeyen kisiye yaptirim 6ngoriilmesinde
Anayasa’ya aykirilik goriilmeyerek oybirligi ile reddedilmistir. Anayasa Mahke-
mesi, ¢ocugu 15 yasindan sonra bagimsiz yerlesim yeri edinebilmesini dolayli
da olsa tartismaya agma firsati yaratan bu kararda ¢ocugu bagimsiz birey/
hukuk siijesi olarak gérmek yerine, ¢ocugun korunmasi geregini one alan bir
gerekceye dayanmugtir.

Medeni Kanunda bu konuda bir hiikiim bulunmamakla birlikte; cocugun
bagimsiz yerlesim yeri edinme hakkinin belirlenmesinde ¢ocugun kisilik hakki,
cocuk yarart ve anayasal ana babalik hakk: disinda, kanun koyucunun bu
konudaki iradesini ortaya koymak icin, ¢alisma yasi, ilkgretim zorunlulugu,
evlenme yasi ve cinsel 6zgiirliige iliskin sinirlamalar dikkate alinmalidir.

[lkogretim ve Egitim Kanunu’na gére, “(M)ecburi ilkdgretim ¢ag1, 6-14
yas grubundaki ¢ocuklart kapsar."¥ Bu ¢ag cocugun 5 yasini bitirdigi yilin eyliil
ay1 sonunda baglar, 14 yagini bitirip 15 yasina girdigi yilin, 6gretim yili sonunda
biter (m.3, AYm.42). Cocugun galisma yast Is Kanunu'nda diizenlenmistir ve
onbes yasini doldurmamis ¢ocuklarin ¢alistirilmast yasakur. Ancak, ondért
yasini doldurmus ve ilkogretimi tamamlamis olan ¢ocuklar, bedensel, zihinsel
ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarina devamina engel
olmayacak hafif islerde calistirilabilirler (m.71, AYm.)." Tiirk Ceza Kanunu'na
104.1. madde hitkmiiniin yorumundan 15 yasin1 bitirmis ¢ocuk cinsel dzgiirliige
sahip kabul edilmektedir.*”

Cocugun ¢aligma hakkina, cinsel dzgiirliige sahip oldugu ve ilkogretimi
bitirme zorunlulugu ve yag: dikkate alindiginda, bagimsiz yerlesim yeri edinme-
sinde onbes yasin bitirilmesinin kabul edildigini ileri stirebilmek miimkiindiir.
Bu sinirlamalar disinda Medeni Kanun’un 12.maddesinde diizenlenen onbes
yasini dolduran ¢ocugun, kendi istegi ve velisinin rizastyla mahkemece ergin
kilinabilmesi; 124.maddede diizenlenen hakimin, olaganiistii durumlarda ve pek
onemli bir sebeple onalti yasini doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine

[18] 222-5.1.1961 ; RG.12.1.1961-10705.

[19] 4857 Say1-22.5.2003 tarihli RG. 10/06/2003 — 25134.

[20] Bu konuda bakiniz; Usta, Sevgi (2011)“Evin Reisi Kocadir Hiikmiinden Edinilmis Mal
Rejimine: Medeni Hukuki Durumu’, Birkag Arpa Boyu,.21. Yiizyila Girerken Tiirkiye'de
Feminist Calismalar, Nermin Abadan Unat’a Armagan, Kog Universitesi Yayinlari,

[stanbul,s.954.
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izin verebilecegi de Kanun koyucunun ¢ocukluktan ¢tkma yasinin alt siniri
konusunda iradesini yansitur. Cocugun hayatini diizenleme olanagi tanima
ve 6nemli konularda olabildigince onun diisiincesini géz 6niinde tutma, ana
baba agisindan bir yiikiimliiliik, ¢ocuk agisindan bir haktar(MK.m.339 III).

Cocugun bagimsiz yerlesim yeri edinme istegi karsisinda ana babanin riza
gostermemesi ancak gocugun yararina aykur: bir istek oldugu hallerde dikkate
alinabilecektir. Genel kural geregi, cocugun bu isteginin, ana babasi tarafindan
haksiz olarak engellenmesi halinde —kayyim tayini yoluyla- ana babasinin bu
kararina kargi dava yoluna gidebilecektir(MKm.426 bent 2).

Ayirt etme giiciine sahip ¢ocugun evden, bagimsiz bir yasam kurma istegi
ile ayrilmasinda onbes yasini bitirmis olmasini bir yas siniri olarak kabul edersek
sokakta yasamak tizere evi terk eden ¢ocuklarin terk iradeleri hukuken nasil
degerlendirilebilecektir. Bu iradenin gegerli kabul edilebilmesinde ¢ocuklarin
icinde bulundugu durum ve terk iradelerinin nedeni 6nem tagimaktadir.

Evini terk eden ¢ocuk yasal ve fiili olarak, yasamini sokakta siirdiirmeye
terk edilmis, velayet hakk: askiya alinmig durumdadir Biitiin zamanini gegirdigi
ve gereksinimlerinin tamamini veya 6nemli bir kismint kargiladig sokak, cocu-
gun yerlesim yerinin MK.m.21 e gore tayin edilemedigi hallerden biri olarak
-velayetin askida oldugu donem acisindan—sokakta yasayan ¢ocuga MK.m.20
IT uygulanarak, halen oturulan yerin yerlesim yeri gibi telakki edilmesi yoluna
gidilmesi miimkiin olabilecek midir? Yoksa sokak, cocugun stirekli kalma niyeti
tasitmadigindan yola ¢ikarak Medeni Kanun’un 22.maddesinde diizenlenen
hiikiim cercevesinde bir mesken mi kabul edilmelidir?

EVLERINI SOKAKTA YASAM ICIN
TERK EDEN COCUKLAR:

“Sokakta yasayan cocuk” kavramu fiili bir durumu ifade etmektedir ve ulusla-
rarasi nitelik ve icerigi de sahiptir.?V Tiirk Hukukunda, 30/5/1997 tarihli ve

[21] Sokak ¢ocuklari i¢in yabanci literatiire 6rnek olarak:Schimmel, Noam (2006)
“Freedom and Autonomy of Street Children”, The International Journal of Children’s
Rights,14:5.211.;Schwind,Hans-Dieter(2005) “Sokak Cocuklars”, Cocuklar ve Sug-
Ceza, Ceviren:Yener Unver, Karsilastirmali Giincel Ceza Hukuku Serisi, 4, Seckin
Yayincilik, Ankara, s. 83; Heins,Riidiger(2005) “Sokak Cocuklar”, Cocuklar ve Sug-Ceza,
Ceviren:Hakan Hakeri, Kargilastirmali Giincel Ceza Hukuku Serisi, 4, Seckin Yayincilik,
Ankara, 5.195; ;Pare, Mona (2003) “Why have street children disappeared? — The role of
international human rights law in protecting vulnerable groups”, The International Journal of
Children’s Rights 11: 1-32, Kluwer Law International. Printed in the Netherlands; Ennew,
J.(1999) “Working with Street Children: From Conventional Responses to Responses from the
Convention on the Rights of the Child”, Background paper for Inter-NGO Symposium

Children in a Street Situation: Considerations on Complexity and Intervention, Lausanne,
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572 Sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile!??! Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Kanunu'na(SHCEKK)®“sokakta yasayan cocuklar” kav-
rami eklenmistir®. SHCEKK’nun bu hiikmiine dayanilarak ¢ikarilan Cocuk
ve Genglik Merkezleri Yonetmeligi®' ve SHCEKGenel Miidiirliigii Cocuk ve
Genglik Merkezleri Yonetmeligi Sokakta Calisan/Yasayan Cocuklar Yonergesi®
nde cocuklara verilecek sokak hizmetleri diizenlenmistir. Bu diizenlemelerde;,
“(...Jesler arast anlasmazlik, ihmal, hastalik, kitii aliskanlik, yoksulluk, terk ve
benzeri nedenlerle sokaga diiserek sosyal tehlike ile karsi karsiya kalan (veya sokakta
calisan) cocuk ve gengler(...)” ifadesine yer verilmis. Cocuk ve Genglik Merkezleri
Yonetmeligi' nde “sokakta yasayan cocuk, ailesi ile iligkisi az olan, ailesi olmayan,
evden atilan, evden kagcan ve giiniin tamamnz sokakta gegirip, gereksinimlerinin
tamamini veya onemli bir kismini sokakta karsilayan 7-18 yas grubu cocuk’” olarak
tanimlanmigtir(Yon.m.4 j).Sokakta nasil bir ortamla kargt karstya olduklar: ise
YonetmeliK'in ¢ikarilma amacinda agik olarak goriinmektedir. Bu maddeye gore
cocuklar; bedensel, ruhsal ve duygusal gelisimleri agisindan tehlike yaratabilecek
risklerle karst karstyadir,temel gereksinimlerini giderememektedirler,barinacak
yerleri yoktur, kendi kendilerine yeter durumda degildirler, rehabilitasyona
ihtiyaglari vardir(m.1).

Kisaca, sokakta ¢ocuklarin bedensel, ruhsal ve duygusal gelisimleri agi-
sindan tehlike yaratabilecek risklerle kargt karstya olduklari, yemek, yiyecek,
temizlik, temiz su, barinma, istismardan korunma gibi temel gereksinimlerini

30.04.1999; Bar-On, Arnon.(1997)”Criminalising Survival: Images and reality of Street
Children.” International Social Policy. 26, 1., Cambridge University Pres. ;UNESCO(1995),
Working with Street Children. Selected Case-studies from Africa, Asia and Latin-America
(Paris: UNESCO); Veerman, P,(1992) The Rights of the Child and the Changing Image
of Childhood (Dodrecht: Martinus Nijhoff); Chatterjee, A.,(1992) India: The Forgotten
Children of the Cities (Florence: UNICEF International Child Development Centre)
; Swift, A., (1991)Brazil: The Fight for Childhood in the City (Florence: UNICEF
International Child Development Centre, 1991) ;Tagon, P, A UNICEF Response to
the Needs of Abandoned and Street Children (New York: UNICEE 1985).

[22] RG. 6.6.1997-23011.

[23] 24/5/1983 — 2828 RG. 27/5/1983- 18059.

[24] RG.30.9.2003-24539; Sokakta yasayan gocuklarla ilgili ilk diizenleme 2000 tarihli Istanbul
Valiligi tarafindan gikarilan Istanbul Giivenlik Kararrdir. 9/8/2000- 2000/1 numaralt Karar
icin bakiniz:R.G.19.8.2000-24145. Valilik¢e alinan bu Karara gore “sokak cocuklarinin
(ve sokakra ¢aligan cocuklar.) biyiik bir sosyal tehlike olarak giiniimiizii ve yakin gelecegimizi
tehdit ettigi, bu agir sosyal tehlikeden herkesin cok zarar gormesi ihtimali oldugu ve sonunda
asayis ile birlikte, can ve mal giivenligini tehdit ettigi, bu nedenle Istanbul 1l sinirlar: icinde
huzur ve giiveligin, kisi dokunulmazgligimin, kamu esenliginin saglanmas: ve cocuklarin genel
olarak rub ve saghklarinin korunmasi ile sug islenmesinin onlenmesi amacryla tedbirlerin
alindigs(...)”. ifade edilmistir

[25] R.G.30.09.2001 — 24539.

[26]  Yonerge metni icin bakiniz(htep://www.shcek.gov.tr/cocuk-ve-genclik-merkezleri-yonergesi.
aspx erigim 14 Kasim 2011).
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karsilayamadiklari, rehabilitasyona ihtiyaglari olduklart kabul edilmis bir ger-
cekliktir. Evlerini terk etme ve sokakta yasam kosullar1 agisindan bakildigindal®”
Medeni Kanun’a gore "menfaati ve gelismesi tehlikeye diismiis gocuk olduklart”
ve koruma tedbirlerinin uygulanmasi gerektigi(MKm.349vd),** Cocuk Koruma
Kanunu'na gore™ “Bedensel, zihinsel, ablaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kigisel
giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru cocugu”
ifade eden(m.3.1.a.1) olarak tedbir uygulanmasi gereken gocuk konumunda
olduklart acikur.

Bu durumdaki cocuklara sunulan hizmetler ise; meslek elemanlari tarafin-
dan, psiko-sosyal inceleme, gozlem, teshis, tespit ve mesleki miidahale siiregle-
rini iceren sokak calismast; ilk miidahale birimi olan Gézlem Evinde ilk temas
kurulmakta ve acil ihtiyaglari karsilanmakta; ve ¢ocuklari geceleri kargilasabi-
lecekleri gesitli tehlikelerden korumay1 hedefleyen, temizlik ve beslenme gibi
temel gereksinimlerinin kismen kargilanmasina yardimet olunan yauli barinma
birimlerini” ifade eden gece barinaklarindan yararlanmalari saglanmakeadir (Yon.
m.4 g, h). Sunulan her tiirlii hizmette, kendi istekleri ile yararlanmalarini ve
ayrilmalarint ifade eden “Agzk Kap: Sistemi”gecerlidir(Yon.m.4.n).

Hukuken velayet altinda olup, fiili olarak velayetin icra edilmedigi sokakta
yasamakta olan olan ve idare tarafindan yasamsal temel ihtiyaclarinin karsi-
lanmasina yénelik hizmetlerin verildigi yedi onsekiz yas arasindaki ¢ocuklar
Medeni Kanun ve Cocuk Koruma Kanunu basta olan koruma mevzuatimizin
disinda tutulmakreadirlar. Hizmetlerden yararlanmalari da ‘serbest iradelerine’
birakilmugtir. Cocuklar sokak hizmetlerinden yararlanmak i¢in kimlik bilgilerini

[27]  Sokak ¢ocuklarinin sorunlarinin ¢éziimlenebilmesi icin alinmasi gereken énlemlerin
belirlenmesi amactyla 20.04.2004 tarihinde kurulan T.B.M.M Cocuklar1 Sokaga
Diisiiren Nedenlerle Sokak Cocuklarinin Sorunlarinin Arastirilarak Alinmast Gereken
Tedbirlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis Aragtirmast Komisyonu Arastirma
Raporu’'nda yer alan bilgiyle gore; sokaktaki ¢ocuklarin sokaga gidis nedeni biiytik
oranda ekonomik olmakla birlikee, aile ici siddet, cinsel/fiziksel istismar, sosyal destek
sistemlerinin yetersizligi, ailenin bakabileceginden fazla cocuga sahip olmasi, sevgisizlik,
ihmal, ¢ocuklarin akranlariyla birlikte egitim kurumlarindan yararlanamamasi, egitim
kurumlarindaki cocuklarin okul basarisinin yukarida sayilan olumsuz etkenler dolayistyla
olumsuz etkilenmesi ve 8gretmenlerle ¢ocuklar arasindaki olumsuz iletisim sayilabilir.
http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss589.pdf (erisim 22 Kasin 2011)

[28] Medeni Kanun'daki koruma dnlemleri i¢in bakiniz:Elcin Grassinger(2009); Turgut Akintiirk,
Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis, IT:Cilt Yenilenmis
10.Bast, Istanbul 2006,s.422vd.;Serozan, Rona(2005)Cocuk Hukuku,Genisletilmis IT:Bast,
Istanbul,s.260vd. ;Dural/ C)gﬁz/ Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku- Aile Hukuku Cilt I11; Filiz
Kitabevi, Istanbul 2008,s. 328vd.;Emine Akytiz,Ulusal ve Uluslararasi Hukukta Cocugun
Haklarinin ve Giivenliginin Korunmasi, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2000,
5.247vd.

[29] 5395-03/07/2005 RG.15/07/2005- 25876..
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vermeleri gerektiginde adres olarak sokaklarinda yasadiklari semtin adini ver-
mekte ve ¢ocuklar bu semtlerde aranarak bulunmaktadir.

Kanun ve Yonetmelikte acik olarak ifade edilen “(... Jesler aras: anlasmaziik,
ihmal, hastalik, kitii aliskanlik, yoksulluk, terk ve benzeri nedenlerle sokaga diisen”
ifadesine gore Kanun koyucu gocuklarin kendi iradeleri ile sokag segtiklerini
degil iginde bulunduklart durumun sonucu olarak evlerini terk ettiklerini kabul
etmis olmaktadir. Gergekten de, i¢inde bulundugu acidan kagmak, 6zgiirlitk
ve giiven aramak normal bir insan davranisidir ve ¢ocuklar yoksulluk, ihmal,
istismar ve umutsuzluktan evden kagmakta ve sokakta daha iyi bir yagam ara-
makrtadir.®” Sokakta yagamak iizere evi terk etme iradesi konusunda, ¢ocugun
ayirt etme giiciine sahip oldugunu kabul etmek miimkiin mudiir? Evi terk
iradesi disinda sokakta yasamu siirekli kalma niyeti ile secip se¢medigi de bir
baska sorudur. Temel soru ¢ocugun evi terk iradesinin gegerli olup olmamasi
buna bagli olarak sokak’in bir yerlesim yeri veya mesken sayilip sayilmayacagidir.

Yerlesim yeri ve mesken konusunda ayirt edici olan siirekli kalma niyeti’nin
varligidir. Meskeni taniminda Medeni Kanun'un 22.maddesinde yer alan “(B)ir
agretim kurumuna devam etmek i¢in bir yerde bulunma ya da egitim, saglik, bakim
veya ceza kurumuna konulma, yeni yerlesim yeri edinme sonucunu dogurma(z)
yacagr” hikmii esas alinmistir. Doktrinde; MKm.22 hitkmii maddede belirtilen
durumlarda siirekli kalma niyetinin varliginin karina olarak kabul edilemeyeceg;,
stirekli kalma niyetiyle oturmanin vukubulmasi ve ispat edilmesinin miimkiin
olacag; ifade edilmektedir. Hatta, stirekli kalma niyetiyle oturulan yerde yerlesim
yerinin kurulmasi i¢in oturulan yerin bir ev olmasinin sart olmadigy, siirekli
kalma niyetinin varliginin yeterli oldugu ileri siirtilmiistiir.”" Niifus Hizmet-
leri Kanunu ve buna dayanilarak ¢ikarilan Yonetmelik'e gore de, yerlesim yeri
adresinin bildirilmesi zorunlulugunu getirdiginden(m.50) aksine bir kanit yoksa
bu bildirimdeki adresin bulundugu yer yerlesim yeri sayilacaktir.%?

Makaleye konu olan durum agisindan idarenin sokakta yagami uygun
kilan yedi onsekiz arasindaki genis yas aralig1 basli bagina sorunlu bir se¢imdir.
Bir kentte, yedi yasindaki bir ¢cocugun evini terk etmesi i¢in hangi kosullar
icinde yasadigini disiiniilebilmek ¢ogunluk icin miimkiin olmayabilecektir.

[30] Maslow, Abraham(1954) Motivation and Personality, NewYork, Harper and
Brothers,s.89-91.

[31] Oguzman/C)zer/Oktay—Ozdemir,s.125; Dural/ogﬁz,s. 184; Bucher Art 26,N 18 (Dural/
Ogﬁz s.184 dn.542 den naklen; Ataay 239; Imre (1973),s.218; Saymen,s.186; Farkli gdriis
Tungomag tarafindan ileri stiriilmistii. MKm.22 kapsamina giren kisilerin zaten ayri
yerlesim yerlerine sahip olmadiklari, kurumlara kendi iradeleriyle degil ticiincii kisilerin
iradeleri ile konulmug bulunduklarin ileri stirmiistiir. (1961) 5.169

[32] 5490- 25.4.2006 tarihli Niifus Hizmetleri Kanunu i¢in RG.29.4.2006-26153; Kanun
Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Dair Yonetmelik icin RG.14.12.2006-
26377 5 Oguzman/ Ozer/ Oktay—Ozdemir,s.lZ?)
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Uluslararast hukuk belgeleri ve literatiiriinde sokak cocuklart en dezavantajli ve
korunmasiz durumdaki ¢ocuklar arasinda yer almaktadirlar.”* Cocuklarin terk
ettikleri evleri ve i¢inde yasam ve gelisme haklarinin tehlike altinda bulundugu®®
sokak yasamini se¢gmelerinde ayirt etme giiciine sahip olduklarini kabul etmek
ve sokakta yasami uygun bulmak, kisiyi bagkalarina karsi oldugu gibi, kendine
karst da korumayt iceren kisilik hakki teorisine aykiridir. Kisilik hakki; cocugu
bir hukuk siijesi olarak da, velayet altinda olmasi gereken kisi olarak da, temel
hak ve 6zgiirliiklerinin saglanmasi ve korunmasinin fiili olarak saglanmak
zorunda olundugunu ifade etmekeedir (AYm.10,41,62; MK.m.23-25, 346vd ).

Onalu-onsekiz yas arast cocuk agisindan tartgmak gerekirse de; evi terk
iradesi konusunda ayirt etme giiciine sahip olmasinin éniinde iki engel oldugu
ileri stirtilebilir; Cocugun secenegi; yetismesindeki yoksunluklar nedeni ile gelis-
menmis kisisel, zihinsel ve entelektiiel gelisimi ile yasamakta oldugu istikrarsiz
ve ¢ogunlukla ona diisman ev kogullari nedeni ile ciddi bi¢imde sinirlandi-
rilmistir.®! Maslow, béyle toplumsal bir arka plana sahip olan insanlarin, en
temel yeteneklerine olan giivenlerini sik stk kaybettiklerini, giiclerinden yoksun
kaldiklarini ve bilingli yasam secimleri yapamadiklarini iddia etmistir.®® Kisilik
hakkinin ihlal edildigi, egitim hakkindan, meslek edinme hakkina, saglikli
yasam hakkindan onurlu bir yagam hakkina kadar haklarinin ihlal edildigi bir
ortami se¢mek konusunda ayirt etme giiciine sahip olduklart kabul edilebilir

[33] Cocuk Haklari Komitesi Altnci (6zel) oturum raporu, Nisan 1994, CHS/K/29,5.31, Cocuk
Haklarina Dair Sézlesme Uygulama El Kitaby, s.31-32; Birlesmis Milletler tarafindan
1994 yilinda kabul edilen Viyana Bildirgesi ve Eylem Planinda giic durumda olan
cocuklar arasinda sayilmakeadir . Sokak ¢ocuklarinin icinde bulundugu bagsta yasam
hakk: ve saglikli gelisimlerinin tehdit ve tehlike altinda olmasi, Birlesmis Milletlere
Insan Haklari Komisyonu'nunca “Sokak Cocuklarinin Durumu” bashigini tastyan belgenin
hazirlanmasina ve Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilmesine neden
olmustur. Ayni zamanda Avrupa Konseyi’nin The Congress of Local and Regional
Authorities’in 15.Toplantisinda alinan Sokakta Yasayan ve Calisan Cocuklarin Toplumla
Biittinlesmesi baslikli 253 (2008) Say1ili Tavsiye Karar1 (The social reintegration of children
living and/or working on the streets), gocuklarin sokakta bulunmalari gerceginin tespiti
ve alinmas: gereken énlemler konusunda énemlidir.

[34] 253(2008) Sayilt Avrupa Tavsiye Karar’'nda, biitiin sokak ¢ocuklarinin karst karsiya
oldugu ortak riskler; sémiirii, siddet, cinsel istismar, madde kullanimi ve ¢ok sayida insan
hakki ihlalleri olarak belirlenmistir. Bazen onlart korumaktan sorumlu gorevli makamlar
tarafindan risk altinda olduklart da ayn: maddede yer almaktadir(m.4). Cocuklarin bu
cevrede yasam hakk: basta olmak tizere, yasam hakkiyla baglantli olarak bedensel ve ruhsal
biitiinliigii, yiyecek, giyecek barinmayi iceren uygun yasam standardina sahip olma hakki,
temel egitim alma hakk: basta olmak tizere medeni, ekonomik sosyal kiiltiirel haklarinin
ihlal edildigini veya ihlal tehdidi altnda oldugunu géstermektedir.“ 7he social reintegration
of children living and/or working on the streets” — Recommendation 253 (2008) of the
Congress of Local and Regional Authorities of the Council of Europe. https://wed.coe.
int/ViewDoc.jsp?id=1413773&Site=CM (erisim tarihi: 9 Kasim 2011)

35]  Schimmel,(2006) s. 211.

[36] Maslow, (1954) 89-91.
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mi? Her ¢ocuk icin ayr1 arastirilmasi gerekmekle birlikte icinde bulunduklar:
kosullar agisindan bakildiginda; bagka hicbir se¢enegin sunulmadigi durumda
sokakta yasami segmenin ozgiir irade ile yapildigini ve ayirt etme giiciiniin
varligini kabul etmek miimkiin goriinmemektedir.

SONUC

ocugun bagimsiz bir yerlesim yeri edinmesi, yerlesim yerine sahip

olmaya baglanan sonuglardan farkli bir anlam tagimaktadir. Bagimsiz

yerlesim yeri edinme, bireysellesmenin temel araglarindan biri olarak,
hukuken bagimsizlig1 ve 6zerk bir kisilik kazanmay: ifade etmekte. Cocugun
ergin olmadan evden ayrilmasi, hayatuni kendisinin diizenleme hakkinin bir
sonucu da olan bagimsiz yerlesim yeri edinmesi ¢ocugun bagimsizligini, 6zerk-
ligini hukuken ve fiilen ilan etmis oldugunu da ifade etmektedir. Yasadaki
hitkme ve doktrindeki bu goriise ragmen; Tiirkiyede aile yapisi gibi, doktrin
ve yargl, heniiz bir cocugun onbes yasinda bagimsiz bir yerlesim yeri edinmesi
fikrine yabancidir.

Evden ayrilan veya evi terk eden ¢ocuk kavrami da ayni nedenle medeni
hukuk literatiiriinde yer almamasini, klasik medeni hukuk anlayisinda insanin
cocukluk donemini ilgilendiren konularin sadece velayet ve ehliyetle sinirlt
tutulmastyla agiklanabilir. Bedensel ve ruhsal giivenliklerinin tehlike altinda
oldugu agik olan ¢ocuklarin korunmasi amaciyla velayete miidahale edilmemesi,
koruma mekanizmasinin isletiimemesi ve sokakta yasamlarini siirdiirmelerine
g6z yumulmasi, sokagin bu gocuklar i¢in mesken olarak kabul edilmesi Medeni
Kanun agisindan bir istisnai durum olarak kabul edilebilir mi? Hem terk
etmelerine neden olan kogullarin oldugu aile ortamlari, hem sokakta iginde
bulunduklari kosullarin insan haklar1 ve temel hak ve zgiirliiklerinin Medeni
Kanun'daki karsiligt olan kisilik haklarinin agik ihlali karsisinda suskun kalin-
mast hak ehliyetinin esitlik ilkesine aykirilik teskil etmez mi?
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