https://dergipark.org.tr/tr/pub/igdirsosbilder

Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
E-ISSN: 2147-6152

Yil 13, Say1 37, Ekim 2024
[Arastirma Makalesi] Atf/Citation: Kostekgci, A. (2024). “Vergi Yiikiiniin Belirleyicileri:
Tiirkiye Uzerine Bir inceleme”, Igdur Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. (37): s. 125-142.
Gonderim Tarihi: 04.06.2024 Kabul ve Yaymm Tarihi: 24.09.2024-15.10.2024
DOI:10.54600/igdirsosbilder.1495426

Yazar/Author
Ahmet KOSTEKCI*

Makale Adi/Article Name
Vergi Yiikiiniin Belirleyicileri: Tiirkiye Uzerine Bir inceleme

Determinants of the Tax Burden: A Study on Tiirkiye

0z

Vergi ytkiiniin dinamiklerini anlamak, bir iilkenin mali, ekonomik ve sosyal yapisini karakterize eden
faktorlerin belirlenmesi noktasinda yol gosterici olabilir. Clinkii vergi ytikii, mali, ekonomik ve sosyal yap1
tizerinde etkili olmakla birlikte mali, ekonomik ve sosyal gelismelerden de 6nemli dl¢iide etkilenmektedir.
Buradan hareketle yapilan bu ¢alisma, Tiirkiye’de ekonomik ve mali gostergelerin vergi yiikii tizerindeki
etkilerini tespit etmeyi amaglamaktadir. 1980-2022 donemi temel alinarak yapilan ARDL sinir testi
sonugclari, vergi yiikii ile diger degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin oldugunu gostermektedir.
ARDL modeli uzun dénem katsay: tahmin sonuglarina gore, dis ticaret ve faiz 6demeleri vergi yiikii tizerinde
negatif yonli etkiler yaratirken dogrudan yabanci yatirimlar, ekonomik biiyiime, issizlik ve kamu
harcamalar degiskenleri ise vergi yiikii iizerinde pozitif yonlii etkilere sahiptir. Issizligin vergi yiikii
tizerindeki zayif etkisine karsin, dogrudan yabanci yatirimlar, kamu harcamalar: ve ekonomik biiyiime
vergi ylkil iizerinde giiclii etkilere sahiptir. Arastirma bulgular1 genel olarak degerlendirildiginde,
ekonomik ve mali gelismelerin vergi yiikiinii etkiledigi ve Tiirkiye’de sosyoekonomik alanlarin
dinamiklerini sekillendirmede devletin 6nemli bir rol oynadig goériilmektedir. Bu yoniiyle ¢alismamiz,
vergi ylikiiniin ekonomik ve mali gelismelerin bir sonucu olabildigini de gdstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Vergi Yiiki, Vergi Yiikiiniin Belirleyicileri, Tiirkiye, ARDL Modeli

ABSTRACT

Understanding the dynamics of the tax burden can be instructive in identifying the factors that characterize
the fiscal, economic, and social structure of a country. This is because the tax burden not only has an impact
on the fiscal, economic, and social structure but is also affected by fiscal, economic, and social developments.
From this point of view, this study aims to determine the effects of economic and fiscal indicators on the tax
burden in Tiirkiye. The ARDL bounds test results based on the 1980-2022 period show that there is a
cointegration relationship between tax burden and other variables. According to the ARDL model long-run
coefficient estimation results, foreign trade and interest payments have negative effects on the tax burden,
while foreign direct investments, economic growth, unemployment, and public expenditures have positive
effects on the tax burden. Despite the weak effect of unemployment on the tax burden, foreign direct
investments, public expenditures, and economic growth have strong effects on the tax burden.. When the
research findings are evaluated in general, it is seen that economic and fiscal developments affect the tax
burden and the state plays an important role in shaping the dynamics of socioeconomic areas in Tiirkiye.
In this respect, our study also shows that tax burden can be a result of economic and fiscal developments.
Keywords: Tax Burden, Determinants of Tax Burden, Tiirkiye, ARDL Model
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Extended Abstract

The tax burden is considered to be an important indicator in determining the factors that characterize the
fiscal, economic, and social structure of a country. This is because tax burden not only affects economic
and fiscal developments but is also significantly affected by economic and fiscal developments.
Considering the discussions on the economic and fiscal effects of tax, it is understood that tax burden is
generally a cause rather than an effect. However, factors such as different social needs, industrialization,
social developments, economic crises, increasing employment, developing infrastructure, demographic
structure, increasing social welfare, and regulating income distribution have brought along the economic
and fiscal imperative of the state. These developments, which mean the fiscal imperative of the state, have
affected the tax burden and brought along debates that the tax burden is a result of economic and fiscal
developments. In this sense, our basic assumption is that economic and fiscal developments affect the tax
burden. Our research question is to determine whether the state plays a role in shaping the dynamics of
socioeconomic areas by affecting the tax burden of economic and financial developments. From this point
of view, this study aims to determine the effects of economic and fiscal indicators on the tax burden and
the determinants of the tax burden.

In the literature, while the tax burden is mostly discussed on the axis of a cause, it is observed that there are
fewer discussions on how the tax burden is affected by economic and fiscal developments. This situation
constitutes the main motivation behind the study and makes it possible for the study to make a multifaceted
contribution to the literature. In addition, although the results obtained from the literature vary across
countries and periods analyzed, the common conclusion from the studies is that the tax burden is generally
positively affected by economic and fiscal developments. In other words, it can be said that economic and
fiscal developments generally, but not completely, increase the tax burden. In this sense, although there is
a clear view in the international literature that the tax burden is generally positively affected by economic
and fiscal developments, the results obtained for Tiirkiye are not sufficient, the existing studies do not
provide a clear answer to the process of determining the factors affecting the tax burden and this necessitates
new research.

In this study, which aims to examine the effect of selected economic and fiscal indicators on the tax burden
for Tiirkiye, the ADF (Generalised Dickey-Fuller) unit root test developed by Dickey and Fuller (1979,
1981) and the FADF (Fourier ADF) unit root test developed by Enders and Lee (2012) were used to
determine the stationarity levels of the variables. The existence of a cointegration relationship between the
variables is examined using the ARDL (Autoregressive Models with Distributed Lags) bounds test method.
In the rest of the study, long and short-run relationships were estimated using the ARDL model. For this
purpose, the appropriate ARDL model was determined by selecting the lag lengths of the dependent and
independent variables according to the AIC information criterion. After estimating the long-run coefficient
and showing the long-run relationships, short-run relationships were estimated using the ARDL error
correction model.

According to the ARDL model long-run coefficient estimation results, domestic and external debts do not
have statistically significant effects on tax burden. Other variables have statistically significant effects on
tax burden. Foreign trade and interest payments have negative effects on the tax burden, while foreign direct
investments, economic growth, unemployment, and public expenditures variables have positive effects on
the tax burden. Despite the weak effect of unemployment on the tax burden, foreign direct investments and
public expenditures have strong effects on the tax burden. Especially the positive effects of economic
growth, unemployment, and public expenditures on the tax burden indicate that the state plays an important
role in shaping the dynamics of both social and economic areas in Tiirkiye. However, the important role of
the state in the socio-economic field also increases the tax burden by creating a burden on public finance.
Therefore, under the conditions where the tax burden is a result of economic and fiscal developments,
Tiirkiye should consider providing an optimum tax burden while shaping economic and social dynamics in
a way to ensure iscal stability. Indeed, an increased tax burden as a result of the fiscal obligations and
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activities of the state will distort the economic behavior of individuals and at the same time reduce social
and economic welfare.

Giris

Devletlerin dogusu, gelisimi ve varligiyla yakindan ilgili olan vergiler, insanlik tarihi kadar eski
bir olgu olup mali ve mali olmayan birtakim amaglarin gerceklestirilmesinde hayati rol
almaktadir. Vergiler, devlet i¢cin énemli bir gelir kaynagi olmanin yani sira ekonomik biiyiime,
kaynak tahsisi, gelir dagilimi ve nihai olarak istikrarli bir sosyoekonomik yapinin teminatidir
(Musgrave, 1959; Nguyen vd., 2022). Kamu harcamalarinin yapilmasim giivence altina alan
vergiler, bir iilkenin ekonomi ve maliye politikasini belirleme siirecinde de 6nemli bir ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Bu yoniiyle vergiler, ekonomistler tarafindan her dénem {izerinde durulan bir
alan olmustur. Nitekim Smith'ten ve hatta daha Oncesinden bu zamana kadar ekonomistler,
vergilendirmenin etkileri hakkinda 6nemli calismalar yapmis ve yapilan calismalarda ise
genellikle vergi sistemlerinin arzu edilen 6zellikleri tizerinde durulmustur (Heady, 1993: 16).

Vergileme alaninda vergi ilkelerini sistemlestiren 18. Yiizyi1l Alman politik iktisat¢ilarindan J. H.
Von Justi, vergilerin sanayi ve ticari faaliyetleri baski altina almamasi gerektigini belirtmistir
(Aksoy, 1994: 236). Smith (1776), iyi bir vergi sistemi i¢in gereken ilkeleri tasarruf, adalet,
belirlilik ve uygunluk olarak belirlemis ve vergilerin iktisadi faaliyetleri caydirici nitelikte
olmamasi gerektigini agiklamistir. Benzer sekilde Musgrave (1959), vergilerin isletme faaliyetleri
iizerindeki caydirici etkisinin minimum diizeyde olmas1 gerektigini genis ¢apta tartigmistir. Bir
iilkede sermayeden alinan vergilerin, iiretken faaliyetleri belirleyen fonlar1 azaltacagini ifade eden
Ricardo (1871), verginin gelir iizerinden alinmast durumunda ise bunun diisiik tasarrufla
sonuclanacagini ifade etmistir. Vergilendirmeyi basli bagina bir amag olarak degil, tam istihdam
ve ekonomik istikrar gibi makroekonomik hedeflere ulasmak i¢in hiikiimetlerin ayarlayabilecegi
bir politika araci olarak goren Keynes (1936), yatirim ve tasarruf kararlarinin vergilemeden
etkilenebilecegini agiklamigtir. Laffer (1981) ise vergi indirimleri ve vergi oranlarinin
disiiriilmesi yoluyla tiretim faaliyetlerinin tesvik edilecegi diisiincesini savunmustur. Farkli
ekonomistler tarafindan 6ne siiriilen ve iyi bir vergileme sistemi i¢in dikkate alinmasi gereken bu
goriigler, ekonomik yapiy1 olumlu etkileyen optimal vergileme noktasinda degerlendirilmektedir.
Bu anlamda ekonomik etkileri en iyi olan veya en az koétii etkiye sahip olan vergi sistemi, esasinda
en iyi vergi sistemi olarak kabul edilmekte ve optimal vergi sistemi icin belirgin bir goriis
saglamaktadir (Dalton, 1961: 72).

Optimal vergilendirme, bir yandan bireylerin ekonomik davranislarindaki bozulmalar en aza
indirirken diger yandan ise sosyal ve ekonomik refahi en {ist diizeye ¢ikarmay1 amaglamaktadir
(Evans, 2012: 369) . Verimlilik, esitlik ve vergi yiikii dahil olmak iizere ¢esitli hususlari dikkate
alan bu teori, hemen hemen her donem ekonomi teorisyenlerini biiyiileyen ve politika
yapicilarinin dikkatini ¢eken bir konu olmustur (Mankiw vd., 2009: 147). Ciinkii zorunlu bir
O6deme olan vergi, konuldugu andan itibaren farkli ekonomik faaliyetler araciligiyla biitiin
ekonomiye yayilmakta (Edizdogan ve Celikkaya, 2012) ve s6z konusu vergilerde yapilacak bir
degisiklik ise ekonomik ve sosyal etkiler yaratarak ekonomik sistemde yeni ayarlamalara yol
agmaktadir (Hicks, 1946: 54). Bu anlamda vergilemenin ekonomik ve sosyal etkileri genis ¢apta
incelendigi gibi diger taraftan vergileme ve vergi yiikil {lizerinde etkili olan faktorlerin de
incelenmesi ve belirlenmesi gerekmektedir (Castro ve Camarillo, 2014; Celikay, 2020; Chelliah
vd., 1975; Nguyen vd., 2022; Profeta ve Scabrosetti, 2010; Stotsky ve Asegedech, 1997).

Vergi yiikiiniin dinamiklerini anlamak, bir {ilkenin mali ve ekonomik yapisini1 karakterize eden
faktorlerin belirlenmesi noktasinda yol gosterici olabilir. Buradan hareketle yapilan bu ¢alisma,
ekonomik ve mali gdstergelerin vergi yiikil {izerindeki etkilerini tespit etmeyi amaglamaktadir.
Cinki literatiirde Dalton (1961), Evans (2012), Keynes (1936), Laffer (1981), Mankiw vd.
(2009), Ricardo (1871) ve Smith (1776)’in verginin ekonomik ve mali etkilerine iliskin
tartismalar1 dikkate alindiginda, vergi yiikiiniin bir sonugtan ziyade genellikle bir neden oldugu
anlasilmaktadir. Ancak farkli sosyal ihtiyacglar, sanayilesme, sosyal gelismeler, altyapinin
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gelistirilmesi ve toplumsal refahin maksimuma c¢ikarilmasi gibi faktdrler modern devletin
genislemesine, kamu harcamalarinin artmasma ve vergilerin cesitlenmesine yol ac¢mustir.
Dolayisiyla vergi yiikiiniin artmasi sadece bir neden degil, ayn1 zamanda ekonomik ve mali
gelismelerin bir sonucu olmustur (Celikay, 2020). Nitekim vergilemeden etkilenen g¢esitli
ekonomik ve mali faktorler, ayn1 zamanda vergi matrahinin belirlenmesinde 6nemli bir rol
oynamakta (Musgrave, 1969) ve kamu harcamalar1 ile milli gelir dahil olmak tizere bu faktorler,
vergi yiikiinii etkileyen bagimsiz birer degisken olarak kullanilabilmektedir (Kong ve Hoek, 2008;
Tabellini, 1985). Ancak literatiirde, vergi yiikii daha ¢ok bir neden ekseninde tartisilirken vergi
yiikiiniin ekonomik ve mali gelismelerden etkilendigine iliskin tartismalarin daha az oldugu
goriilmekte (Celikay, 2020; Yacouba, 2011) ve bu durum, c¢aligmanin ardindaki temel
motivasyonu olusturmakla birlikte caligmanin literatiire katkisinin ¢ok yonlii olmasini da
miimkiin kilmaktadir.

Bu ¢alisma, ekonomik ve mali gelismelerin vergi yiikiinii etkiledigi varsayimina dayanmaktadir.
Yani vergi yiikii, ekonomik ve mali gelismeleri etkiledigi gibi ekonomik ve mali gelismelerden
de onemli olgliide etkilenmektedir. Belirtilen temel varsayimi test etmek igin yapilan bu
calismanin amaci, Tiirkiye’de secilmis bazi ekonomik ve mali gostergelerdeki degisimlerin vergi
yiikii iizerindeki etkisinin nasil oldugunu arastirmaktir. Literatiirde, devletin mali zorunlulugu,
kalkinma, dis ticaret, kiiresellesme siireci, demografik yapi, isgiicii ve sektorel yap1 gibi birgok
faktoriin vergi yukiinii etkiledigi goriilmektedir. Ancak bu c¢alismada dogrudan yabanci
yatinmlar, i¢ borglar, dis borglar, faiz 6demeleri, kamu harcamalari, dis ticaret ve issizlik
degiskenlerinin vergi yiikii iizerindeki etkisi incelenmistir. Belirtilen amag ekseninde yapilan bu
calismanin giristen sonraki bolimiinde, vergi yiikiini etkileyen faktorlere iliskin teorik ¢ergeve
ele alinmigtir. Calismanin devaminda ampirik literatiir 6zetlenmistir. Sonraki agamada veri seti,
yontem ve model agiklanarak yapilan analiz sonuglarina yer verilmistir. Calisma, sonug ve
politika onerileriyle tamamlanmustir.

1.Teorik Cerceve

Bir iilkede gercek ve tiizel kisilerden alinan vergi, vergi miikelleflerinin harcanabilir gelirlerini
azaltmakta ve bu durum siliphesiz miikellefler iizerinde bir yiik yaratmaktadir. Toplanan
vergilerin, gayri safi yurti¢i hasilanin (GSYH) yiizdesi olarak tanimlanan vergi yiikii, bir iilkenin
maliye ve ekonomi politikasini belirlemede 6nemli gostergelerden biridir (DPT, 2007; Yacouba,
2011). Odenen verginin ve ddeme giiciiniin bir fonksiyonu olan vergi yiikii, ddenen verginin
artisina bagh olarak artarken 6deme giiclinlin artisina bagli olarak ise azalmaktadir (Bakanligi
Maliye, 1986: 11). Diger bir ifade ile vergi gelirlerindeki artis, gelirdeki artistan daha biiyiik
oldugunda vergi yiikii artabilmektedir (Celikay, 2020: 27). Vergi yiikiindeki artig, ekonomik
faaliyetler tizerinde yipratici bir etki yaratabilmekte (Smith, 1776) ve kayit dis1 ekonomiye neden
olabilmektedir (Schneider ve Klinglmair, 2004). Vergilerin ekonomik aktorler iizerindeki
etkilerini tartisan Ricardo (1871)’ya gore ise vergi yiikiindeki artig, sermaye kagisina neden
olmaktadir. Sermaye kacisinin varligi, hareketsiz faktorlere daha yiiksek bir vergi yiikii
yiikleyerek esitsizlikler yaratmaktadir (Schjelderup, 1993: 377).

Yiiksek vergi yiikii kosullarinda vergiler, ekonomik birimler iizerinde yiiksek bir maliyet
olusturmakla birlikte (Karas ve Selen, 2021: 277) zaman igerisinde hem gelir hem de toplumsal
refahta bir azalma yaratabilmektedir (Auerbach, 1985: 67). Dolayisiyla bir iilkenin kalkinma
planlari, yatinm programlari, gelir dagilim, siirdiiriilebilir ekonomik biiylime, uluslararasi
rekabet ve giiglii bir mali yapi igin vergi yiikiiniin bilinmesi gerekmektedir. Nitekim toplumsal
kalkinmanin, ekonomik biiylimenin, kamu refahinin Kalitesinin, isletmelerin biiyiimesinin ve
kurumsallagmasinin 6nemli bir kosulu, optimum vergi yiikii olarak gorilmektedir (Abuselidze,
2012; Skarzauskas, 2021: 1123). Bu anlamda vergi yiikiiniin ekonomik ve mali yapiy1 etkiledigi
ifade edilebilir (Edizdogan ve Celikkaya, 2012; Yacouba, 2011) Ancak ekonomik ve mali yapiy1
etkileyen vergi yiikii, ayn1 zamanda ekonomik ve mali gelismelerden 6nemli 6lgiide etkilenmekte
(Mosteanu vd., 2005) ve bu durumda vergi yiikii, ekonomik ve mali geligmelerin bir sonucu olarak
da tartisilmaktadir.
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Vergi ylikiinii etkileyen veya belirleyen faktorler iilkelere gore farklilik gosterse de vergi yiikiiniin
artmasina veya degismesine neden olabilecek birtakim yaygin nedenlerden bahsetmek
miimkiindiir. Disa agiklik, dogrudan yabanci yatirimlar, ekonomik biiyiime, kamu harcamalari,
sinai iretim, para arzi, igsizlik (Celikay, 2020; Yacouba, 2011: 24) , kalkinma (Hinrichs, 1965),
biitce aciklari, demografik yapi, kamu miidahalesi, kiiresel ekonomik faktorler, vergi
politikalarindaki degisiklikler, politik siire¢, ekonomik krizler, dogal afet ve savaslar bu anlamda
vergi yiikiinii etkileyen birer faktor olarak belirtilebilir. Bu bilgilerden hareketle vergi yiikiinii
etkileyen faktorlerin karmasik ve cok yonlii oldugu goriilmekte ve bunlarin belirlenmesi hem
ekonomistler hem de politika yapicilari igin 6zel bir ilgi alan1 olusturmaktadir. S6z konusu bir
hiikiimet, siirekli olarak biit¢e agiklar1 veriyorsa, agiklar1 kapatmak ve mali istikrar1 temin etmek
i¢in vergileri artirma yoluna gidebilir. Yani biitge agiklarin kapatilmasi igin vergilerde yapilacak
bir artis, vergi yiikii iizerinde baski yaratabilir. Diger yandan kamu harcamalarmin artigini
aciklamaya iligkin goriisler incelendiginde, kamu harcamalarinin altyap1 projeleri, sanayilesme,
sosyal refah, kamusal mallar, gelir dagilimi, kalkinma, politik siire¢, savunma ve savag gibi ¢esitli
program, hizmet ve gelismelerden kaynakli olarak artigi goriilmektedir (Adams, 1899; Downs,
1957; Niskanen, 1979; Peacock ve Wiseman, 1967; Pigou, 1932; Samuelson, 1954; Wagner,
1883). Genel olarak kamu maliyesi alaninda kamu harcamalarinin artigini agiklayan bu gorisler,
ayni zamanda kamu sektoriiniin genislemesi ve buna bagli olarak finansman ihtiyacinin artigiyla
iligkilendirilebilir. Dolayisiyla orta ve uzun vadede kamu harcamalarindaki artis ile vergi
yiikiindeki artis bir arada gergeklesebilir (Celikay, 2020: 28). Diger bir ifade ile kamu
harcamalarindan kaynaklanan mali yiikiimliliikler toplum iizerinde bir vergi yiiki
olusturabilmektedir (G6lgek ve Gode, 2023: 628). Ayn1 zamanda demografik degisikliklerin de
vergi yiikiinii etkileyen bir faktdr oldugu sdylenebilir. Nitekim niifusun yaslanmasiyla birlikte
emeklilik, saglik ve sosyal giivenlik gibi ¢esitli hizmetlere yonelik talep artisi olabilmekte ve bu
hizmetlerin finansman1 daha yiiksek vergilere yol acabilmektedir.

Literatlirde dogrudan yabanci yatirimlarin, diger bir takim 6zel kosullarla birlikte vergi yiikii ve
vergilendirme politikalarindan etkilendigi yaygin bir goriistiir (De Mooij ve Ederveen, 2001;
OECD, 2007). Ancak dogrudan yabancit yatirimi gergeklestiren isletmeler, transfer
fiyatlandirmasi ve vergi mevzuatindaki diger araglar kullanarak ana iilkeye karlarinin biiyiik bir
kismini kolaylikla transfer etmekte ve yatirim yapilan iilkenin vergi matrahi {izerinde azaltic1 bir
etki yaratabilmektedir. Yatirim yapilan iilkenin vergi gelirleri iizerinde azaltici etki yaratan bu
durum (Sagdig vd., 2020: 685), dogrudan yabanci yatirimlarin vergi yiikiinii etkileyen bir faktor
olabilecegini gostermektedir. Benzer sekilde alici tilkenin vergi tesvikleri de dahil olmak iizere
dogrudan yabanci yatirimi ¢ekmek igin tercihli politikalar1 varsa, dogrudan yabanci yatirim
girislerinin vergi geliri tizerinde olumsuz bir etkiye sahip olmasi beklenmektedir (Castro ve
Camarillo, 2014). Buna karsin dogrudan yabanci yatirim, ulusal rekabet giiciinii destekleyerek
tilkenin vergi gelirini artirabilmektedir (Gugler ve Brunner, 2007). Dolayisiyla dogrudan yabanci
yatinmlar, vergi gelirlerini ve vergi ylikiinii etkileyen bir faktdr olarak ele alinabilmektedir
(Cassou, 1997; Castro ve Camarillo, 2014). Yani dogrudan yabanci yatirimlar etkileyen vergi
yiikii, ayn1 zamanda dogrudan yabanci yatirimlardan da etkilenebilmektedir. Ayrica yiiksek kamu
borg servis 6demelerinin vergiler ilizerinde yaratig1 baski nedeniyle (Kostekei ve Yildiz, 2019)
kamu borcu da vergi yiikiinii etkileyebilmektedir (Teera ve Hudson, 2004). Yine issizlik
nedeniyle devletin kamu transfer harcamalarin artiracagi, bu artigin hem orta hem de uzun vadede
kamu sektoriine mali ylik getirecegi ve nihai olarak vergilerde artig yaratacagi kosullar1 altinda
issizligin de vergi yiikiinii etkileyen bir faktdr oldugu belirtilebilir (Celikay, 2020). Sonug olarak
vergi yiikiiniin dinamiklerinin anlasilmasi, bir iilkenin mali ve ekonomik yapisini karakterize eden
faktorlerin ve devletin vergilendirmedeki roliiniin belirlenmesi noktasinda yol gdsterici olabilir.
2. Literatiir Taramasi

Vergi ylkiiniin gelisimine iligkin ilk ¢alismalarda kisi bas1 gelir, ekonominin disa agiklik derecesi,
okuryazarlik orani, kentlesme diizeyi ve devletin ekonomideki pay1 gibi faktorler kullanilmigtir
(Yacouba, 2011). Musgrave (1969), bu faktorlerin vergi matrahinin belirlenmesinde 6nemli rol
oynadigini belirtmistir. Ancak literatiir, bu alanda 6énemli bilgiler saglamanin yani sira gelisen
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ekonomik ve mali dinamikler ekseninde vergi yiikiinii etkileyen faktorlere iligkin daha fazla
arastirmaya ihtiyac oldugunu gostermistir. Nitekim ABD, Almanya, Fransa, Ingiltere ve Japonya
icin aragtirma yapan Wagner (1883), iilkelerin gelisimlerinin engellenemeyecegini ve
durdurulamayacagin1 agiklayarak sanayilesme, sosyal gelismeler ve altyapi c¢alismalarinin
devletin faaliyetlerini ve nihai olarak kamu harcamalarini artiracagini belirtmistir. Bu siirecte
kamu harcamalarmin artisi, kisa vadede vergi artislariyla sonuglanabilir. Diger yandan kamu
harcamalarinin borglarla karsilanmasi, kisa vadede vergi yiikii iizerinde bir baski yaratmasa da
uzun vadede borg geri ddemeleri i¢in devleti vergi artiglar1 gibi maliye politikas1 uygulamalartyla
kars1 karsiya birakabilmekte (Uluatam, 2014: 467) ve borcun finansmani i¢in gerekli vergiler,
vergi yukiinii artirabilmektedir (Rolph, 1957). Ayrica 1980'i yillarda izlenen neoliberal
politikalarin bir sonucu olarak bu dénemde vergi yiikiiniin azaltilmasina yonelik yogun cabalar
sarf edildiyse de artan refah, bircok iilkeyi etkileyen krizler ve iilkelerin dahil oldugu istihdam
sorunlari devlet miidahalesini zorunlu hale getirmistir (Celikay, 2020) . Dolayisiyla devletin mali
zorunlulugu, biitge agiklari, istihdam sorunu ve kamu harcamalari gibi faktorler, vergi yiikiindeki
artig1 veya degisimi belirleyen birer bagimsiz degisken olmustur.

Literatiirde, vergi ylikiine iligkin ¢aligsmalarda vergi yiikiiniin hem bagimli hem de bagimsiz birer
degisken olarak kullanildig1 goriilse de vergi yiikiiniin bir sonu¢ veya bagimli bir degisken
olduguna iligkin calismalarin daha sinirlt oldugu sdylenebilir. Bu anlamda Lotz ve Morss (1967)
tarafindan gelismis ve gelismekte olan 72 {ilke igin yapilan ¢alisma, vergi gayreti ve vergi
yiikiinlin analizine énemli katkilar saglayan oncii bir calisma olmustur. Calismada, disa agiklik
gostergesi olarak ithalat ve ihracat toplaminin GSYH igerisindeki pay1 ve kisi basina diisen gelir
diizeyinin vergi gayreti lizerindeki etkisi incelenmistir. Arastirmacilar, kisi bas1 gelirin ve disa
acikligin, vergi yiikiinii pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulagsmislardir. Lotz ve Morss (1970),
yukaridaki calismalarina ek degiskenler katarak yaptiklar1 benzer bir diger ¢aligmada ise vergi
yiikiiniin, ekonominin parasallasma orani ve ticaret fazlasindan pozitif etkilendigini belirlemisler.
Gelismekte olan 88 iilke i¢in 1978-1988 donemini ¢alisan Tanzi (1992), ithalat ve dis borcun
vergi gelirleriyle pozitif ancak tarim sektoriiniin vergi gelirleriyle negatif bir iliski igerisinde
oldugunu tespit etmistir. Benzer sekilde Leuthold (1991), 1973-1981 donemi igin sekiz Afrika
iilkesinin vergi yiikii belirleyicilerini analiz etmistir. En kiigiik kareler tahmin yontemine dayanan
sonuglar, dis ticaretin vergi yiikilyle pozitif iligkili oldugunu ortaya koymustur. Vergi yiikiiniin
dis ticaret faaliyetlerindeki yogunluktan, dis borgtan, kisi basina diisen gelirden ve ticari
acikliktan pozitif etkilendigi diger baz1 ¢alismalar da mevcuttur (Eltony, 2002; Ghura, 1998;
Piancastelli, 2005; Stotsky ve Asegedech, 1997; Tanzi ve Zee, 2000). Dis ticaret ve ticari agiklik
gibi degiskenler vergi ylikiinii artirirken kiiresellesmenin vergi yiikiinii azalttigina iliskin kanitlar
da mevcuttur. Nitekim Gelleny ve McCoy (2001) tarafindan OECD iilkeleri i¢in yapilan
calismada, kiiresellesmeden kaynakli artan vergi rekabetinin vergi yiikiinii azalttigina iliskin
onemli kanitlara ulasilmustir.

Purohit (2006), 2000-2003 donemini baz alarak gelismekte olan 34 iilkenin milli gelir, dis ticaret
dengesi ve niifus degiskenlerinin vergi gelirleriyle iliskisini inceledigi ¢alismada, kisi basina
diisen gelirin yiiksekligi ile dis ticaret dengesindeki giiclii yapinin, vergi yiikiinii artirdigini
bulmustur. Gupta (2007), gelismekte olan 105 iilke i¢in 1980-2004 donemini temel alarak
dinamik panel veri analiziyle yaptig1 ¢calismada kisi basina diisen gelir, ithalat ve ticari agikligin
vergi gelirlerini pozitif, tarimsal iiretim ve bor¢lanmanin ise vergi gelirleri performansini negatif
etkiledigi sonucuna ulasmustir. Profeta ve Scabrosetti (2010) 1990-2004 donemi igin 11 Asya
Ulkesi, 19 Latin Amerika iilkesi ve 9 Avrupa Birligi iilkesi olmak iizere toplam 39 iilkede vergi
gelirinin belirleyicilerini analiz etmistir. Arastirma sonuglari, kisi basina diisen gelir ve borcun
GSYH'ye oraninin Asya ekonomilerinde vergi gelirlerinin belirlenmesinde dnemli olmadigini,
ancak Latin Amerika filkelerinde olumlu bir etkisi oldugunu gostermistir. Ekonominin disa
aciklig1, Asya ve Avrupa'da vergi gelirleri iizerinde olumlu etki yaratirken Latin Amerika'da
olumsuz bir etki yaratmistir. Molina-Morales vd. (2011) tarafindan yapilan ¢aligma, ekonomik
kalkinma derecesinin vergi yiikii izerinde olumlu bir etkiye sahip oldugunu gostermistir. Ancak
Imam ve Jacobs (2014) tarafindan 1990-2003 donemi i¢in 12 Orta Dogu iilkesi 6zelinde yapilan
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calisma sonuglari, kisi basina diisen gelirin veri yiikii {izerinde negatif bir etki yarattigini
gostermistir.

Castro ve Camarillo (2014), 34 OECD iilke veri setiyle yaptiklar aragtirmada kisi basina diisen
gelirin, tarim sektoriiniin, dogrudan yabanci yatirimlarin ve sanayi sektoriiniin vergi gelirleri
izerindeki etkisini incelemislerdir. Arastirma bulgularina goére, sanayi sektorii ve kisi basina
diisen milli gelir vergi yiikiinii pozitif etkilerken tarim sektorii ve dogrudan yabanci yatirimlar
vergi yikiinii negatif etkilemektedir. Fonseca-Diaz vd. (2019) yaptiklar1 ¢aligmada, GSYH
biiylimesi ile uluslararasi diizeyde firmalarin vergi yiikii arasinda pozitif bir iliski bulmuslardir.
Esasinda bu sonug, yiiksek biliylime ile karakterize edilen gelismekte olan ekonomiler igin
kurumsal bir faktor olarak ele alinabilir. Bir diger ¢calismada Celikay (2020), 34 OECD iilkesi igin
1993-2016 dénemini baz alarak vergi yiikiinii etkileyen ekonomik ve mali faktorleri incelemistir.
Yapilan arastirma bulgularina gore kisi basina diisen gelir, dis ticaret hacmi, istihdam kapasitesi,
igsizlik ve sanayi sektorii vergi yiikiinii pozitif etkilemistir. Fernandez-Rodriguez vd. (2021),
2006-2015 doneminde borsaya kayith 7844 sirketten olusan bir 6rneklemi kullanarak BRICS ve
MINT iilkeleri 6zelinde yaptiklart calismada, hem ticari degiskenlerin hem de kurumsal
faktorlerin, firmalarin vergi yiikii iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu tespit etmislerdir.
Bir diger calismada Nguyen vd. (2022), 2000-2016 doénemi i¢in sekiz Giineydogu Asya
iilkesinden olusan bir orneklemde vergi gelirinin belirleyicilerini incelemistir. Arastirma
bulgularina gore disa agiklik, dogrudan yabanci yatirimlar, dis borg ve sinai katma deger, vergi
performansint olumlu etkilerken kalkinma yardimlari ise vergi performansini olumsuz
etkilemistir.

Calismada, Tiirkiye ornegine iliskin ulusal literatiire bakacak olursak, vergi gelirlerinin mali ve
ekonomik degiskenlerle iliskisini inceleyen g¢aligmalarin oldugu sdylenebilir (Cural ve Cevik,
2015; Gokpinar, 2023; Karagdz, 2013; Oztiirk vd., 2019; Sagdic, 2019; Yiiksel vd., 2013). Ancak
yapilan bu caligmalarda, ekonomik ve mali degiskenlerin vergi yiikii ile iligskisinden ziyade
ekonomik ve mali gelismelerin vergi gelirleriyle iligkisi incelenmistir. Karagéz (2013), 1970-
2010 donemi verileriyle Tiirkiye igin yaptig1 ¢aligmada dis borcun, sanayi sektoriiniin ve genis
para arzinin vergi gelirleri tizerindeki etkisinin pozitif, tarim sektoriiniin vergi gelirleri iizerindeki
etkisinin ise negatif oldugunu bulmustur. Tirkiye'de vergi gelirleri ile makroekonomik
gostergeler arasindaki iligkiyi inceleyen Yiiksel vd. (2013), vergi gelirleri ile dogrudan yabanci
yatirimlar ve dis borg stoku arasinda tek yonlii bir nedensellik iliskisinin varligini ve nedenselligin
yOniiniin ise vergi gelirlerinden diger degiskenlere dogru oldugunu tespit etmistir. Cural ve Cevik
(2015), 1923-2013 gibi genis bir doneme ait verilerle yaptiklari ¢alisgmada, ekonomik gelisim
stirecinin gelir, tiiketim ve dig ticaret iglemleri iizerinden alinan vergi gelirlerini pozitif
etkiledigini belirlemislerdir. Tiirkiye i¢in yakin zamanda iller bazinda ve kalkinma bolgeleri
temelinde calisma yapan Sagdic (2019), vergi gelirleri ile ¢esitli makroekonomik gostergeler
arasindaki iligkiyi incelemistir. Caligma bulgularina gore kisi basina diigen milli gelir ile tarim
sektorii digindaki sektorler, vergi gelirlerini pozitif etkilemistir. Diger yandan artan kamu
harcamalarmin ise bolgesel bazda vergi gelirlerini negatif etkiledigi belirlenmistir. Gokpinar
(2023) tarafindan 2006-2022 donemi icin aylik verilerle yapilan ¢aligma sonuglarina gore genis
para arzi, sanayi iiretim endeksi ve ihracat vergi diizeyini pozitif etkilerken issizlik oran1 ve doviz
kuru vergi diizeyini negatif yonde etkilemistir.

Literatir, iilkelere ve incelenen donemlere gore farklilik gosterse de ¢alismalardan ulasilan yaygin
sonug, vergi ylikiiniin ekonomik ve mali gelismelerden etkilendigi ve bu etkinin genellikle pozitif
oldugu yoniindedir. Yani ekonomik ve mali gelismelerin tamamiyla degil ancak genellikle vergi
yiikiinii artirdig1 sdylenebilir. Bu anlamda uluslararasi literatiirde, vergi yiikiiniin ekonomik ve
mali gelismelerden genellikle pozitif etkilendigine iliskin belirgin bir goriis olmasina karsin,
Tiirkiye icin elde edilen sonuglarin yeterli olmadigi, mevcut ¢aligmalarin vergi yiikiinii etkileyen
faktorlerin belirlenmesi siirecine net bir cevap vermedigi ve bunun da yeni aragtirmalari zorunlu
kildigi gortlmektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma, Tirkiye igin segilmis ekonomik ve mali
gostergelerin vergi ylikii lizerindeki etkisini ve vergi ylikiini etkileyen faktorleri belirlemeyi
amaglamaktadir.
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3. Veri Seti ve Yontem

Bu ¢aligmada, Tiirkiye’de ekonomik ve mali gostergelerin vergi yiikii iizerindeki etkilerini tespit
etmek i¢in 1980-2022 donemi temel alinarak kullanilan yillik verilere iliskin ayrintilar Tablo 1°de
sunulmustur.

Tablo 1. Analizde Kullanilan Veriler

Veri Birim Kaynak

Vergi Gelirlerinin Gayri Safi Yurti¢i

Vergi Yikii (VY) Hasila igerisindeki Pay1 (%)

Strateji ve Biitce Baskanligi

Gayri Safi Yurtici Hasila Igerisindeki

Dogrudan Yabanci Yatirimlar (DYY) Pay1 (%)
o

Diinya Bankas1

Gayri Safi Yurtici Hasila Igerisindeki

I¢ Borglar (IB) Strateji ve Biitge Baskanlig1

Pay1 (%)
Dis Borglar (DB) Gayri Safi Yurtici Hf sila [gerisindeki Strateji ve Biitge Bagkanlig
Pay1 (%)
Ekonomik Biiyiime (EB) Yillik Biiyiime Orani (%) Diinya Bankast
Kamu Harcamalari (KH) Gayri Safi Yurtici H:l sila Igerisindeki Strateji ve Biitce Baskanligi
Pay1 (%)
. Gayri Safi Yurtici Hasila Igerisindeki .
Dis Ticaret (DT) Pay1 (%) Diinya Bankas1
Issizlik (1SZ) Yillik Issizlik Oran1 (%) Strateji ve Biitge Baskanlig1
Faiz Odemeleri (FO) Gayri Safi Yurtici Hasula Igerisindeki Strateji ve Biitce Baskanligi

Pay1 (%)

Calismada kullanilan ve toplumun kamu giderlerini karsilama gayreti olarak ifade edilen vergi
yiikii degiskeni, ilgili donemde vergi gelirlerinin (sosyal giivenlik katki paylar1 dahil ve vergi
iadeleri diistiriilmiis) GSYH igerisindeki paymi gostermektedir. Dogrudan yabanci yatirimlar,
hedef iilke ekonomisine yabanci yatirimeilardan gelen net girislerin GSYH'ye orami seklinde
almmustir. i¢ borg degiskeni, merkezi yonetim i¢ borglarmin GSYH igerindeki payin1 gsterirken
dis borglar ise toplam iilke dis bor¢ stokunun GSYH igerisindeki payini gostermektedir. Sabit
yerel para birimi bazinda piyasa fiyatlariyla GSYH'nin yillik ylizde biiyiime orami olarak
kullanilan ekonomik biiyiime, 2015 sabit fiyatlarina dayanmaktadir. Cari, yatirim ve transfer
harcamalarinin toplamindan olugsan kamu harcamalari, merkezi yonetim biitge harcamalarinin
GSYH’ye oranini ifade etmektedir. Dis ticaret degiskeni, $ cinsinden mal ve hizmet ihracati ile
ithalati toplaminin GSYH igerisindeki pay1 seklinde alinmistir. Faiz 6demeleri degiskeni ise ilgili
donemde merkezi yoOnetim biitgesinden yapilan faiz O6demelerinin GSYH’ye oranim
gostermektedir.

Calismada oncelikle degiskenlerin duraganlik seviyelerini belirlemek ig¢in Dickey ve Fuller
(1979, 1981) tarafindan gelistirilen ADF (Genellestirilmis Dickey-Fuller) birim kok testi ile
Enders ve Lee’nin (2012) gelistirdigi FADF (Fourier ADF) birim kok testinden yararlanilmustir.
Degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin varligi, ARDL (Gecikmesi Dagitilmig
Otoregresif Modellere) simir testi yontemi kullanilarak incelenmistir. Calismanin devaminda,
ARDL modeli kullanilarak uzun ve kisa donemli iligkiler tahmin edilmistir. Bunun i¢in AIC bilgi
kriterine gore bagiml ve bagimsiz degiskenlerin gecikme uzunluklar segilecek uygun ARDL
modeli belirlenmistir. Uzun dénem katsay1 tahmin ve uzun donem iligkiler gosterildikten sonra
ARDL hata diizeltme modeli kullanilarak kisa donem iligkiler tahmin edilmistir.

4. Metodoloji ve Uygulama
4.1. Fourier ADF Birim Kok Testi

Enders ve Lee (2012) tarafindan Gnerilen birim kok testi ig¢in birim kok tahmin modelinde
yumusak geg¢isli degisimlerin tespiti i¢in fourier fonksiyonlar: kullanilmaktadir. Bu yontem,
yapisal degisimlerin sayisi, yapisi ve konumu hakkinda 6nceden bilgi gerektirmemekte ve bu tiir
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degisimleri giiclii bir sekilde yakalayabilmektedir. FADF birim kok testi yaklasiminda sadece tek
bir frekans kullanilmakta ve asagidaki regresyon modeli dikkate alinmaktadir:

AY; = By + it + B sm( ) + B3 COS( ) + pYeq + Zl 1 @AY _ite; (1

Fourier fonksiyonlarinin kullanildig1 yontemde tamsay1 degerleri, 1'den 5'e kadar olan uygun
frekans (k) degerlerinin (1) numarali Model i¢in en kiigiik kalint1 kareler toplamin1 veren deger
olarak belirlenmektedir. Denklem (1)’de yer alan t trendi, T gézlem sayisini ve K ise uygun frekans
sayisin1 gostermektedir. FADF birim kok testinde temel hipotez, seride birim kdk bulunmaktadir
seklinde olusturulur. S6z konusu Denklem (1)’de yer alan Fourier fonksiyonlar: anlamli degilse
stirecin dogrusal oldugu kabul edilmekte ve FADF testi yerine, geleneksel birim kok test
metodolojisinin uygun oldugu belirtilmektedir (Enders ve Lee, 2012). Fourier fonksiyonlarin
anlamlilign icin bir F-istatistigi (F (E)) kullanilmaktadir. FADF testinin temel birim kok
hipotezini test etmek amactyla Denklem (1)’deki p i¢in hesaplanan t-istatistigi kullanilmaktadar.
Bu test istatistiginin ve F (l?)’nm kritik degerleri, Enders ve Lee’nin (2012) c¢alismasinda
tablolagtirilmistir. Calismada, degiskenlerin duraganlik seviyelerini belirlemek i¢in geleneksel
ADF birim kok testi ile Enders ve Lee’nin (2012) gelistirdigi FADF birim kok testlerinden
yararlanilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Birim K6k Test Sonuglari

< =~ Min. =~ FADF ADF .. =~ Min. =~ FADF ADF
Degisken kv FO 1 1.1, Dedisken ko qr FlO gy T
Sabitli Model Sabitli ve Trendli Model
VY 1 34560  4.294 -1.175 VY 1 29.077 7.567 -0.077
[4] [9] [4] [9]
(0.6763) (0.9937)
AVY 1 36.238 6.853 -5.178* AVY 1 36.238 1.456 -5.289*
[7] [0] [3] [0]
(0.0001) (0.0005)
DB 5 784.312 2631 -2.569 DB 3 711.464 0.215 -3.384***
[a] [1] [9] [1]
(0.1074) (0.0675)
ADB 5 827.389 3.969 -4.899* ADB 5 827.353 3.720 -4.311*
[9] [0] [9] [3]
(0.0003) (0.0079)
DT 2 343.127 4524 0.461 DT 2 266.431 6.336 -1.497
[2] [0] [1] [0]
(0.9863) (0.8148)
ADT 2 343.127 4524 -5.972*% ADT 2 306.148 4.014 -6.202*
[2] [0] [1] [9]
(0.0000) (0.0000)
DYY 1 9.461 4.968 -2.240 YY 2 9.010 3.674 -3.323***
[1] [9] [1] [1]
(0.1956) (0.0768)
ADYY 5 11425  1.573 -5.264*% ADYY 5 11.373 1.597 -5.227*
[9] [2] [9] [2]
(0.0001) (0.0007)
EB 5 555.391 5.235 -7.077* EB 5 555.224 5.015 -7.000
[9] [0] [9] [0]
(0.0000) (0.0000)
FO 1 63.865  3.971 -2.070 FO 2 57.942 7.948**  0.870
[6] [2] [4]
(0.2573)
AFO 1 67.484 2915 -3.979* AFO 2 59.635 8.487**  -6.449*
[3] [3] [3]
(0.0038)
1B 1 991.567  2.561 -2.168 1B 1 960.823 4,655 -1.974
[0] [0] [2] [0]
(0.2203) (0.5977)
AIB 5 1020.10 4.040 -7.336* AIB 5 986.749 3.888 -7.453*
5 [a] [0] [a] [9]
(0.0000) (0.0000)
1SZ 5 154000 1.956 -1.976 1SZ 5 151000 1.389 -2.123
[a] [3] [1] [3]
(0.2955) (0.5171)
AISZ 2 176000 1.882 -3.509** AISZ 1 157000 2.712 -3.205***
[2] [2] [2] [2]
(0.0129) (0.0982)
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KH 5 141817 4795 -1.543 KH 1 132.059 5.930 -1.243
[3] [1] [3 [0]

(0.5020) (0.8879)

AKH 5 142854  4.699 -5.330* AKH 5 142.310 4529 -5.3167*
[1] [0] [1] [0]

(0.0001) (0.0005)

Not: T.I. test istatistigini ifade etmektedir. Parantez icindeki degerler, degiskenlerin p-olasilik degerlerini, koseli
parantez igindeki degerler ise Akaike bilgi kriterine gore belirlenmis optimum gecikme uzunlugunu gostermektedir.
F (k)’nin sabitli model i¢in %1, %5 ve %10 6nem diizeyindeki kritik degerleri sirasiyla 12.21, 9.14 ve 7.78 bi¢iminde;
sabitli ve trendli model igin %1, %5 ve %10 onem diizeyindeki kritik degerleri sirasiyla 10.35, 7.58 ve 6.35 seklindedir.
*, ¥ ye ¥** girastyla %1, %5 ve %10 6nem diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 gostermektedir. FADF "nin sabitli modeli
icin %1, %5 ve %10 onem diizeyindeki kritik degerler sirasiyla —4.69, —4.05, —3.71; sabitli ve trendli modeli i¢in %1,
%S5 ve %10 onem diizeyindeki kritik degerler sirasiyla —3.97, —3.27, —2.91seklindedir. Kritik degerler Enders ve
Lee’nin (2012) ¢alismasindan alinmustir.

Tablo 2’de yer alan sonuglara gore, faiz 6demeleri degiskeni i¢in fourier fonksiyon terimleri
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Ancak faiz 6demeleri degiskeni disindaki diger tim
degiskenler i¢in fourier fonksiyon terimlerinin, istatistiksel olarak anlamli olmadigi bulunmustur.
Bu nedenle faiz 6demeleri degiskeninin birim kok sinamasi i¢in FADF, diger tiim degiskenlerin
birim kok sinamasi igin geleneksel ADF birim kok testi sonuglari kullanilmistir. Elde edilen ADF
birim kok test sonuglari dogrultusunda ekonomik biiyiime degiskenin, diizey degerlerinde
duragan oldugu tespit edilmistir. Ancak vergi yiikii, dis borg, dis ticaret, dogrudan yabanct
yatirim, igsizlik, i¢ bor¢ ve kamu harcamalar1 degiskenlerinin birinci fark degerlerinde duragan
olduklart bulunmustur. Faiz 6demeleri i¢in FADF testinin bulgularina gore, faiz 6demeleri
degiskeninin diizey degerlerinde duragan olmayip birinci fark degerlerinde duragan oldugu
sonucuna ulasilmistir. Yapilan birim kok testi sonucunda ekonomik biiyiime degiskeninin I1(0) ve
diger tiim degiskenlerin I(1) oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu dogrultuda degiskenler arasindaki
uzun donemli iligki incelenirken ARDL sinir testinin yapilmasi uygun bulunmustur.

4.2. ARDL Simir Testi

Engle ve Granger (1987), Johansen (1988) ve Johansen ve Juselius (1990) tarafindan gelistirilen
esbiitiinlesme yontemleri, zaman serileri arasindaki esbiitiinlesme iligkisini belirlemede yaygin
olarak kullanilmaktadir. Ancak bu yontemlerin, serilerin diizeyde duragan olmamalar1 ve fark
aldiklarinda ayn1 derecede duragan olmalar1 gerektigine iliskin bazi kisitlar1 bulunmaktadir. Bu
kisitlar, Gecikmesi Dagitilmis Otoregresif Modellere (ARDL) dayali sinir testi yonteminin
gelismesini saglamis ve bu yontem Shin vd. (2001) tarafindan literature kazandirilmistir.
ARDL’ye dayal1 sinir testi yaklasimi, degiskenlerin 1(0) veya I(1) olmasina bakilmaksizin hem
uzun donemli iligkileri hem de kisa donemli iliskileri test etme imkéan1 saglamaktadir. Ayrica
Klasik esbiitiinlesme yontemlerine kiyasla daha etkili ve kiigiik 6rneklemlerde daha iyi sonuglar
vermektedir (Kamaruddin ve Jusoff, 2009). Bu anlamda ¢alismada, ARDL smir testi yontemi
kullanilarak degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi incelenmistir. Bunun i¢in kisitlanmamis
hata diizeltme modeli (Unrestricted Error Correction Model-UECM) kullanilmakta ve modelin
calismaya uyarlanmis sekli asagidaki gibi olugturulmaktadir:

AVY, = By + X7y BriAVY,_i + X7y B2iADBy_; + X, B3iADT,_; + X1, BuADYY,_; +

Yio1 BsiDEB_; + X7_1 BeiAF Oy + X0y BriABe_ + X7 BaibISZy_; + X BoiAKH,_; +
B1oVYi-1 + B11DB_1 + B12DTy—1 + B13DYYr 1 + B14EBr—1 + B15FOr—q + P16!Br—1 +
P171SZ—1 + B1gKHe—q + uy (2)
Sabit terim iceren Denklem (2)’nin tahmin edilmesi i¢in oncelikle uygun gecikme uzunlugu
belirlenmelidir. Gecikme uzunlugunun belirlenmesinde Akaike (AIC) ve Schwarz-Bayesian
(SBC) qibi bilgi kriterleri kullanilmaktadir. Gecikme uzunlugu belirlendikten sonra, seriler
arasindaki esbiitiinlesme iligkisini test etmek igin bir F istatistigi kullanilmaktadir. Ancak
buradaki F istatistiklerinin asimptotik dagilimlar1 standart F dagilimina uymamaktadir. Bu
modelde hesaplanan F istatistikleri, Pesaran vd. (2001)’nin belirttigi alt ve st sinirlarin kritik
degerlerine gore degerlendirilir. Hesaplanan F istatistigi alt kritik degerden kiiglikse seriler
arasinda esbiitliinlesme iliskisi olmadigina, {ist kritik degerden biiyiikse seriler arasinda
esbiitiinlesme iligkisi olduguna karar verilir (Esen vd., 2012).
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Calismada, (2) numarali Denklem igin sifir hipotezi (Hy: B19 = f11 = Biz = b1z = P14 = P15 =
Bie = B17 = P1g = 0) degiskenler arasinda esbiitiinlegsme iligkisi olmadigini ifade etmektedir. Bu
hipotez i¢in F istatistigi kullanilarak seviye degiskenlerinin katsayilarinin toplaminin sifira esit
olup olmadig1 test edilmektedir. Ayrica, sinir testi yaklagiminda t istatistikleri de kullanilarak
bagimli degiskenin gecikmesinin sifira esit olup olmadigi test edilmektedir. Esbiitiinlesme iliskisi
tespit edildiginde, uzun dénem ve kisa donem ARDL modelleri kullanilarak degiskenler
arasindaki uzun ve kisa donem iligkiler belirlenmektedir. Bu anlamda caligmada, ARDL
modelinin se¢iminde uygun gecikme uzunluklarinin tahmini i¢in Akaike bilgi kriterinden
yararlanilmis ve gecikme uzunluklari maksimum 3 alinmistir. Buna gore se¢ilen model, ARDL(1,
0,0,0, 2,3, 3,1, 1) seklindedir. Calismada elde edilen ARDL sinir testi sonuglar1 Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3. ARDL Sinir Testi Sonuglari

VY = f(DB,DT,DYY,EB,F0,IB,ISZ,KH )

Pesaran vd. (2001) Narayan (2005)
Anlamhihk
k=8 F-istatistigi ~ Alt stur I(0)  Ust stmir I(1)  Alt simir I(0) Ust simir I(1) Diizeyleri
6.193* 2.62 3.77 3.402 5.031 %1
211 3.15 2.523 3.829 %5

Not: *, %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilif1 gostermektedir. k bagimsiz degisken sayisidir.

Tablo 3’te yer alan test sonuglarina gore hesaplanan F istatistigi degerinin, %1 anlamlilik
diizeyinde hem Pesaran vd. (2001) hem Narayan’in (2005) tiirettigi I(0) alt ve I(1) st sinirlarin
kritik degerlerinden biiyiik oldugu bulunmustur. Elde edilen sonuca gore vergi yiikii ile dis borg,
dis ticaret, dogrudan yabanci yatirim, ekonomik biiyiime, faiz 6demeleri, i¢ borg, issizlik ve kamu
harcamalar1 arasinda esbiitiinlesme iliskisinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu calismada,
degiskenler arasindaki uzun donem iliskileri belirlemek i¢in uyarlanmig ARDL modelinin uzun
donem katsay1 sonuglar1 Tablo 4°teki gibidir.

Tablo 4: ARDL Modeli Uzun Dénem Katsay: Tahmin Sonuglari

Secilen Model: ARDL(1,0,0,0,2,3,3,1,1)

Degisken Katsay t- Istatistigi Olasilik Degeri
DB -0.016992 -0.398605 0.6944
DT -0.247475 -3.670228* 0.0015

DYY 1785822 4.911763* 0.0001
EB 0.758902 3.536522* 0.0021
FO -0.822365 -4.806748* 0.0001
IB 0.047002 0.713443 0.4838
ISz 0.000977 3.004457* 0.0070
KH 1.431555 10.73477* 0.0000
Sabit -11.61941 -3.473847* 0.0024
R? =0.99

Diizeltilmis- R? = 0.98
F-istatistigi = 152.9417* (0.0000)

Tamisal Test Sonuglari

Test Adx Test Istatistigi
Jarque-Bera normallik 2.3849 (0.3034)
Breusch-Godfrey LM Otokorelasyon:
AR1 0.267360 (0.6051)
AR2 4.512394 (0.1047)
Breusch-Pagan-Godfrey Degisen Varyans 20.85710 (0.3448)
Ramsey-Reset 0.332068 (0.5712)

Not: *, %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilif1 gostermektedir. Parantez icerisindeki degerler olasilik
degerlerini, AR1 ve AR2 ise sirastyla birinci ve ikinci mertebeden otokorelasyonu gostermektedir.
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Tablo 4’te yer alan uzun donem katsay1 sonuclarina gore, i¢ ve dis borglarin vergi yiikii tizerinde
anlamli etkilerinin olmadiklari, diger degiskenlerin ise vergi yiikii {izerinde istatistiksel olarak
anlaml1 etkilere sahip olduklari tespit edilmistir. Dis ticaret ve faiz 6demeleri, vergi yiikii iizerinde
negatif yonlii etkiler yaratirken dogrudan yabanc1 yatirimlar, ekonomik biiylime, igsizlik ve kamu
harcamalar1 degiskenleri ise vergi ylikii izerinde pozitif yonlii etkilere sahiptir. Ayrica Tablo 4’te
cesitli tanisal testlerin sonuglar1 yer almaktadir. Jarque-Bera normallik testi, verinin normal
dagilim varsayimini desteklerken Breusch-Godfrey LM Otokorelasyon ve Breusch-Pagan-
Godfrey Degisen Varyans testleri ise sirasiyla veride otokorelasyonun ve degisen varyansin
istatistiksel olarak anlamli olmadigini gostermektedir. Ramsey-Reset test sonuglart ise model
spesifikasyonunun dogru oldugunu gostermektedir.

Faiz 6demelerinin, devlet biitcesinden altyapiya veya diger programlara tahsis edilebilecek
kaynaklarin 6nemli bir kismini tiiketerek vergi gelirlerini dolayl1 olarak azaltmasi ve nihai olarak
vergi ylikiinii diistirmesi muhtemel bir sonugtur. Dis ticaretin vergi yiikii lizerindeki negatif etkisi
ise dis ticaret avantajinin elde edilmesi amaciyla izlenen vergi rekabetine iliskin politikalarin,
vergi gelirlerini azaltarak vergi yikiinii disiirebilecegi (Gelleny ve McCoy, 2001) seklinde
yorumlanabilir. Artan rekabetin, genel olarak vergi gelirlerini azaltmakla birlikte &zellikle
sermaye tizerinden alinan vergileri daha da diisiirecegi tartigilsa da (Bretschger ve Hettich, 2002;
Rodrik, 1998), bunun Tiirkiye’de genel vergi gelirlerini azaltabildigi s6ylenebilir. Nitekim dis
ticaretin vergi yiikiinii negatif etkiledigine iligkin bulgularimizin, literatiirde Leuthold (1991),
Purohit (2006) ve Celikay (2020) tarafindan yapilan calisma bulgulariyla desteklenmedigi
goriilmektedir.

Dogrudan yabanci yatirimlarin, ekonomik biiyiimenin, issizligin ve kamu harcamalarinin vergi
yiikii tizerinde pozitif yonlii etkilerine iliskin bulgularimiz, literatiirde Eltony (2002), Fonseca-
Diaz vd. (2019), Celikay (2020) ve Nguyen vd. (2022) tarafindan yapilan ¢alisma bulgulariyla
paralellik gostermektedir. Dogrudan yabanci yatirnmlarin vergi yiikii {izerindeki pozitif etkisi
dikkate alindiginda, dogrudan yabanci yatirimlarin, ulusal rekabet giiciinii destekleyerek {ilkenin
vergi gelirlerini (Gugler ve Brunner, 2007) ve nihai olarak vergi yiikiinii artirabilecegi seklinde
yorumlanabilir. Vergi yiikiiniin issizlik degiskeninden pozitif etkilenmesi, issizlik nedeniyle
devletin artan transfer harcamalarinin kamu sektoriine mali yiik getirecegi ve bu mali yiikiin
vergilerle finanse edilecegi kosullar1 altinda igsizligin vergi yiikiinii artiracagi (Celikay, 2020)
seklinde yorumlanabilir. Ayrica issizligin vergi yiikil iizerindeki pozitif etkisine iligkin sonug,
Tiirkiye’de sosyal devlet anlayisinin varhigiyla iliskilendirilebilir.

Kamu harcamalarinin vergi yiikiinii artirmas1 da yine onsel beklentilerle uyumlu bir sonug
olmustur. Nitekim altyap1 projeleri, sanayilesme, sosyal refah, kamusal mallar, gelir dagilim,
kalkinma ve politik siire¢ gibi cesitli program, hizmet ve gelismelerin, kamu harcamalarini
artirdig1 literatiirde genis sekilde tartistlmustir (Adams, 1899; Downs, 1957; Niskanen, 1979;
Pigou, 1932; Samuelson, 1954; Wagner, 1883). Dolayisiyla orta ve uzun vadede kamu
harcamalarindan kaynaklanan mali yiikiimliiliikkler, toplum iizerinde bir vergi yiikii
olusturabilmektedir (Golgek ve Gode, 2023). Bu siiregte artan kamu harcamalari, kisa vadede
vergi yerine bor¢lanma kaynaklariyla finanse edilse bile uzun vadede devleti vergi artislart gibi
maliye politikasi uygulamalariyla karsi karsiya birakarak (Uluatam, 2014) vergi yiikiini
artirabilmektedir (Rolph, 1957). Ekonomik biiyiimenin vergi yiikiinii artirma etkisi ise ekonomik
biiylime sonucu vergi tabanmin genislemesi ve gelir ile servetin artisiyla iliskilendirilebilir.
Ciinkii vergi tabaninin genislemesiyle birlikte gelir ve servette yasanan bir artis, hem bireyler
hem de isletmeler i¢in daha yiiksek vergi ylikiine neden olabilir. Nihai olarak bu sonuglar, vergi
devletinin kendi vergilendirme araglar igerisinde sosyal ve ekonomik alanda belirleyici bir faktor
oldugunu gosterme (Celikay, 2020) noktasinda 6nemli bir kanit niteligindedir.

Calismada, tahmin edilen modelin kararliliginin sinanmasi amaciyla, diger bir ifade ile ARDL
uzun donem katsayilarimin kararliligini test etmek amaciyla Brown vd. (1975) tarafindan
gelistirilen CUSUM kareleri (CUSUMQ) grafigine yer verilmistir.
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o4 o6 os 10 12 14 16 18 20 22
Sekil 1. CUSUMQ Grafigi

CUSUMQ testine gore, hata terimlerine yonelik test istatistikleri sonucunda elde edilen egrilerin
%S5 anlamlilik diizeyindeki kritik sinirlar arasinda bulunmasi, tahmin edilen parametrelerin kararl
oldugunu gosterir. Dolayisiyla Sekil 1°deki grafik incelendiginde, ARDL uzun dénem tahmin
sonucu elde edilen parametrelerin kararli oldugu sonucuna varilmustir.

Degiskenler arasindaki kisa donemli iligkinin aragtirilmasi i¢in ARDL yaklagimina dayali bir hata
diizeltme modeli kurulmaktadir:

AVY, = By + 25;1 B1iAVY_; + Z?:]_ B2iADB,_; + 25;1 B3iADT;_; + 25;1 P4iADYY,_; +

Z?zl PsiAEB;_; + Z?zl BeiAFO_; + Zle B7:AIB;_; + Zle BeiAISZe_; + Z?zl BoiAKH;_; +
B1oECT—1 + ¢ 3
Denklem (3)’teki ECT;_4 degiskeni, uzun donem iliskisinden elde edilen hata teriminin bir donem
gecikmeli degerini temsil eder. Bu degiskenin katsayisi, kisa donemdeki dengeden sapmalarin
uzun dénemde ne kadarinin diizeltilecegini gosterir. Bu katsayinin istatistiksel olarak anlamli ve
negatif igaretli olmasi beklenir. Bu ¢alismada, kisa donem iligkisinin aragtirllmasinda ARDL(1,
0,0,0,2,3,3,1, 1) modelinin tahmin edilecegi kararina varilmistir. Bu modelin tahmin sonuglari
Tablo 5°te gosterilmektedir.

Tablo 5: Hata Diizeltme Modeli Tahmin Sonuglari
Secilen Model: ARDL(1, 0, 0,0,2, 3,3, 1, 1)

Degisken Katsay1 t- istatistigi Olasilik Degeri
A(EB) 0.15587 3.407433%* 0.0028
A(EB(-1)) -0.133958 -2.315728%* 0.0313
A(FO) -0.031257 -0.18185 0.8575
A(FO(-1)) 0.681362 3.38586* 0.0029
A(FO(-2)) 0.752516 3.979258* 0.0007
A(IB) -0.021859 -0.670474 0.5102
A(IB(-1)) -0.247104 -5.792503* 0.0000
A(IB(-2)) -0.16245 -4.23781% 0.0004
A(ISZ) 7.55E-05 0.978835 0.3394
A(KH) 0.512668 4.078074* 0.0006
Sabit -7.332669 -3.404892* 0.0028
ECT(=1) -0.631071 -5.082754* 0.0001

Not: * ve ** sirastyla %1 ve %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 gostermektedir

ECT(-1) degiskeni olan hata diizeltme teriminin katsayis1 beklendigi gibi negatif ve istatistiksel
olarak anlamlidir. S6z konusu negatif olan katsay1, bir birimlik sapmanin ECT(-1) degiskeninde
-0.631071 birimlik bir diizeltmeye yol a¢tigin1 gosterir. Dolayisiyla olusacak bir sokun etkileri,
uzun donemde kaybolacaktir.
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Sonuc ve Politika Onerileri

Bir iilkenin mali, ekonomik ve sosyal yapisini karakterize eden faktorlerin belirlenmesi i¢in vergi
yiikiiniin dinamiklerini anlamak gerekmektedir. Ciinkii ekonomik, mali ve sosyal gelismeleri
etkileyen vergi yiikii, ayn1 zamanda ekonomik ve mali gelismelerden de etkilenmektedir. Buradan
hareketle yapilan bu ¢aligmanin amaci, Tiirkiye’de segilmis bazi ekonomik ve mali gostergelerin
vergi yikii tizerindeki etkilerini aragtirmaktir. Bu kapsamda 1980-2022 dénemi igin yillik veriler
kullanilarak dis borg, i¢ borg, dis ticaret, dogrudan yabanci yatirim, ekonomik biiyiime, faiz
O0demeleri, issizlik ve kamu harcamalar1 gibi ekonomik ve mali gostergelerin vergi yiiki
iizerindeki etkileri incelenmistir. Arastirmada oncelikle degiskenlerin duraganlik seviyeleri, ADF
ve FADF birim kok testleriyle test edilmistir. Yapilan ADF ve FADF birim kok testi sonucunda
ekonomik biiyiime degiskeninin I(0) ve diger tiim degiskenlerin I(1) oldugu sonucuna ulasilmstir.
Degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin ARDL simir testiyle incelendigi ¢alismada,
ARDL modeli kullanilarak uzun ve kisa dénem katsay1 tahminleri yapilmstir.

ARDL modeli uzun dénem katsay1 tahmin sonuglarina gore, i¢ ve dis borglar vergi yiikii iizerinde
istatistiksel olarak anlamli etkilere sahip degildir. Diger degiskenler ise vergi yiikii tizerinde
istatistiksel olarak anlamli etkilere sahiptir. Dis ticaret ve faiz 6demeleri, vergi yiikii tizerinde
negatif etkiler yaratirken dogrudan yabanci yatirimlar, ekonomik biiyiime, issizlik ve kamu
harcamalar1 degiskenleri ise vergi yiikiinii pozitif yonde etkilemektedir. Issizligin vergi yiikii
iizerindeki zayif etkisine karsin, dogrudan yabanci yatirimlar ve kamu harcamalar1 vergi yiikii
iizerinde giiclii etkilere sahiptir. Ozellikle ekonomik biiyiime, issizlik ve kamu harcamalarinin
vergi yiikii tizerindeki pozitif yonlii etkileri, Tiirkiye’de hem sosyal hem de ekonomik alanlarin
dinamiklerini sekillendirmede devletin 6nemli bir rol oynadigini gostermektedir. Ancak devletin
sosyoekonomik alanda 6nemli rol almasi, kamu maliyesi {izerinde bir yiik olusturarak vergi
yiikiinii de artirmaktadir. Dolayisiyla vergi yiikiiniin ekonomik ve mali gelismelerin bir sonucu
oldugu kosullarinda Tiirkiye, ekonomik ve sosyal dinamikleri sekillendirirken mali istikrar1 da
gozetecek sekilde optimum bir vergi yiikii saglamay1 dikkate almalidir. Ciinkii devletin mali
zorunlulugunun ve faaliyetlerinin bir sonucu olarak artan vergi yiikii, bir yandan bireylerin
ekonomik davraniglarini bozarken diger yandan ise sosyal ve ekonomik refahi azaltacaktir. Ayrica
kamu harcamalarinin vergi yiikiinii artrdig1 sonucu dikkate alindiginda, dengeli bir vergi yiikii
icin harcamalarin ekonomik faaliyetleri tesvik edici sektdrlere yonlendirilmesinin yararl olacagi
sOylenebilir. Dig ticaretin vergi ylkini diisiirdiigii bulgularindan hareketle bu disiisiin, dig
ticaretin milli gelir tizerindeki olumlu etkisinden mi kaynaklandigi yoksa dis ticaret islemlerinin
etkin vergilendirilmemesinden mi kaynaklandig1 kapsamli olarak arastirilmaldir.

Calismanin kisitlar1 dikkate alindiginda, mevcut arastirma kapsaminin servet ve gelir dagilima,
enflasyon, demografik yapi, para arzi, tarim sektorii, hizmet sektorii, sanayi sektorii, politik ve
kiiresellesme gibi degiskenleri de icerecek sekilde genisletilmesi dnerilebilir. Ayrica bu ¢aligmada
Tiirkiye ornegi icin kullanilan degiskenler, gelecek ¢alismalarda az gelismis, gelismekte olan ve
gelismis ilke gruplar icin de kullanilabilir. Bunun yani sira nedensellik analizleri yapilarak
ekonomik ve mali gostergelerdeki degisimlerin, vergi yiiniindeki degisimlerin nedeni olup
olmadigr da kapsamli olarak arastirilabilir. Genis iilke 6rneklemi iceren ve kiiresel perspektiften
yapilan bu tiir caligmalar, vergi yiikiinii etkileyen faktorlere iliskin daha net bir tablo ortaya
koymakla birlikte iilkeler arasinda karsilastirma yapilmasina da olanak taniyacaktir.
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Catisma beyam

Makalenin yazari, bu ¢aligma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da finansal kurulus ile iliskisi
bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢gikar ¢atigmasinin olmadigini beyan eder.

Destek ve tesekkiir
Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamustir.
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