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Oz

Hukuk Uyusmazliklarimda Arabuluculuk Kanununa gore, aile i¢i siddet iddiasi
igeren wyusmazliklar ile Ceza Mubakemesi Kanunu'na gore uzlasmaya tabi olmayan
suglarla ilgili wyusmazliklar arabuluculuga elverisli degildir. Kadinlara Yonelik
Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Iliskin Avrupa Kon-
seyi Sozlesmesi aile igi siddet iceren uyusmazliklarda sadece zorunlu arabuluculugu
yasaklamagstir. Bu nedenle taraflar aile ici siddet iddiasi icerse de iizerinde serbestce
tasarruf edebilecekleri aile wyusmazliklarinda ihtiyari arabuluculuga basvurabilme-
lidir. Bir wyusmazligin, Ceza Mubakemesi Kanunu uyarinca uzlasma kapsamina
girmeyen bir sugla ilgili olmasi halinde arabuluculuga basvurulamamast sonucu
doguran diizenleme ise tamamen kaldirilmalidr. Aile igi siddet ve uzlasmaya tabi
olmayan suglarla ilgili wyusmazliklar bakimindan getirilen sinzrlamanin kaldiril-
mast, arabuluculugun wygulama alanin biiyiik lgiide artiracaktur.

Anabtar Kelimeler: Arabuluculuk, uzlasma, aile i¢i siddet, fiziksel siddet, psiko-
lojik siddet, ekonomik siddet, cinsel siddet.
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RELATIONSHIP BETWEEN
MEDIATION AND DOMESTIC
VIOLENCE AND CRIMES
SUBJECT TO RECONCILIATION

ABSTRACT

In legal disputes, according to the Law of Mediation, conflicts involving a claim of
domestic violence and conflicts involving crimes that are not subject to reconciliation

according to the Code of Criminal Procedure shall not be suitable for mediation.

The Council of Europe Convention on Preventing and Combating Violence against
Women and Domestic Violence has only prohibited compulsory mediation in conflicts

involving domestic violence. Therefore, parties shall be able to apply for voluntary
mediation in family disputes on which they can dispose, even though these disputes
involve a claim of domestic violence. On the other hand, the regulation according
to which parties might not apply for mediation when the conflict involves a crime
that is not subject to reconciliation according to the Code of Criminal Procedure
should be completely abrogated. Removing the restraint brought on the conflicts

involving domestic violence and those that are not subject to reconciliation, would
increase considerably the field of application of mediation.

Keywords: Mediation, reconciliation, domestic violence, physical violence, psycho-
logical violence, economic violence, sexual violence.
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“Kanun, kanun koyucudan daha akillidir”
Gustav Radbruch

GIRI S
alismada 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu™
(HUAK) geregince uyusmazliklarin arabuluculuga elverigliligini belir-
lemede 6nemli sonuglar doguran aile ici siddet iddiasi igerme ve 5271
sayilt Ceza Muhakemesi Kanunu® (CMK) m. 253’e gore uzlasma kapsamina
girmeyen bir sugla ilgili olma unsurlarinin uygulamaya olan etkileri tizerinde
durulacaktir. Bu kapsamda ilk olarak aile i¢i siddetin uluslararasi ve ulusal mev-
zuattaki diizenlenisi ve hangi fiillerin aile i¢i siddet olarak degerlendirilebilecegi
iizerinde durulacakuir. Tkinci olarak uzlasmaya tabi suglar ile bu suglarin uzlagma
kapsamina girmeyen halleri tizerinde durulacaktr. Son olarak ise uzlagma ve
aile i¢i siddet hitkiimlerinin birlikte uygulanmasi halinde ortaya ¢ikan sonuglar
bazi 6rneklerle degerlendirilecek, arabuluculuga elverisli alanlarin daraltulma-

stnin yerindeligi tizerinde durulacak ve son olarak kapsama iliskin diizenleme
onerileri getirilecektir.

A. AiLE ICi SIDDET

I Aile Ici Siddete fliskin Mevzuat
1. Istanbul Sézlesmesi

Aile i¢i siddet kavraminin HUAK m. 1'deki ifadesiyle tanimlandigi, mev-
zuatimizdaki tek metin® “Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlen-
mesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi”* (Istanbul
Sozlesmesi) dir.

[stanbul Sozlesmesi Tiirkiye tarafindan 11.05.2011 tarihinde imzalanmus,
24.11.2011 tarihinde 6251 sayili Kanun ile onaylanmasi uygun bulunmus ve
244 sayili Kanunun verdigi yetkiyle Bakanlar Kurulu tarafindan 10.02.2012
tarihinde onaylanmus ve 08.03.2012 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak
yuriirlige girmistir.

] RG. 22.06.2012, Sa. 28331.
[2]  RG. 04.12.2004, Sa. 25673.

] Demir, Samil: Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Mevzuati (Gerekgeli-Atfli-Notlu)
Ankara 2014, s. 9; Demir, Samil: Avukatin Uzlagma Saglama Yetkisi, 2. B., Ankara 2014,
s. 39, dn. 115.

(4] RG. 08.03.2012, Sa. 28227.
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[stanbul S6zlesmesi’nin imza ve yiiriirliige girme baslikli 75’inci maddesi-
nin 3’iincii fikrasina gore Istanbul Sozlesmesi’nin yiiriirliige girmesi igin en az
sekizi Avrupa Konseyi iiyesi on iilke tarafindan onaylanmasi gerekir. Istanbul
Sozlesmesi yeteri sayida iilkenin onaylamasini takip eden ti¢ aylik siirenin sonunu
izleyen ayin ilk giinii yiiriirliige girer. Istanbul Sozlesmesi bugiin itibariyle
Turkiye'nin de aralarinda bulundugu on iilke® tarafindan imzalandigindan 1
Agustos 2014 tarihinde yiirtirlige girecektir®,

[stanbul S6zlesmesi’nin tanimlar baglikli 3’iincii maddesinin b bendine
gore “aile i¢i siddet, aile icerisinde veya hanede veya magdur faille ayni evi paylagsa
da paylasmasa da eski veya simdiki esler veya partmerler arasinda meydana gelen,
her tiirlii fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik siddet eylemi anlamina gelir”.

Ailenin Korunmast ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun

6284 sayili Ailenin Korunmast ve Kadina Kargi Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun'un” (6284 sayili Kanun) tanimlar baslikli 2. maddesinin b bendinde
“aile i¢i siddet” ile ayn1 kapsamdaki bir tanim “ev igi sidder” basligt alunda yapil-
mustir. Buna gore ev ici siddet, “Siddet magduru ve siddet uygulayanla ayni haneyi
paylasmasa da aile veya hanede ya da aile mensubu sayilan diger kisiler arasinda
meydana gelen her tiirlii fiziksel, cinsel, psikolojik ve ckonomik siddeti” ifade eder.

6284 sayili Kanun'daki tanimin, Istanbul Sozlesmesi’nde ifade bulan tanima
gore siddetin taraflari bakimindan birtakim farkliliklar arz ettigi goriilmektedir.
Bu durumun 6284 sayili Kanun’un [stanbul Sézlesmesi'ne gore daha genis ve
farkli bir kapsam belirleme amacindan kaynaklanmus olabilecegi ya da ¢eviri
sirasinda yapilan tercihten kaynaklandig: ifade edilmektedir®. Kanimca iki
diizenlemenin unsurlart arasindaki bazi farkliliklara ragmen Istanbul Sozlesmesi
ile 6284 sayili Kanun “aile i¢i siddet” ve “ev i¢i siddet” ifadeleriyle ayni kurumu
diizenlemeyi amaglamaktadir ve metinler arasindaki farklilik kanun koyucu-
nun [stanbul Sézlesmesi’nde “partner” olarak ifade edilen aile birligi disindaki
birliktelikleri kanunen tanimamasindan ve bu kapsamda olanlarin da ayni ev
ve hanede yasayanlar olarak ifade edilmek istenmesinden kaynaklanmaktadir.
Sonug olarak her iki diizenlemedeki kavram farkliliklarina karsin siddetin tarafi
olabilecek kisilerin ayni oldugu goriilmektedir. Fakat doktrinde 6284 sayili
Kanunun esas aldig1 ev ve hane ifadelerinin Istanbul Sozlesmesi'ne gore daha
genis bir yoruma neden olabilecegi ifade edilmektedir®.

[5]  Bugiine kadar Istanbul S6zlesmesi’ni onaylayan on iilke: Tiirkiye, Arnavutluk, Avusturya,
Bosna ve Hersek, 1spanya, halya, Karadag, Portekiz, Sirbistan ve Andora (22 Nisan 2014)
(http://www.hrw.org/node/124909) (son erisim: 29.04.2014).

[6]  Kadina Yonelik Siddete Dair Avrupa Sézlesmesi Yiiriirliige Giriyor http://www.hrw.org/
node/124909 (son erigsim: 29.04.2014).

[71  RG. 20.03.2012, Sa. 28239.

[8]  Demirkir-Unlii, Miige: Kadina Yonelik Siddet ve Aile-Ici Siddet, Istanbul 2012, s. 46.

[9]  Demirkir-Unli, s. 46.
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I1. Aile Ii Siddetin Kapsami1
1. Magdurlar: Bakimindan Aile I¢i Siddet

[stanbul Sozlesmesi'nin 3. maddesinin b. bendinde diizenlenen aile ici
siddet ve 6284 sayili Kanun'un 2. maddesinin b bendinde diizenlenen ev ici
siddet birlikte degerlendirildiginde, taraflart bakimindan su kisilerin aile ici
siddetin magduru olabilecegi anlagiimaktadir:

* Aile i¢indeki her bireyin -dededen toruna- bir digerine uygulayabilecegi
siddet,

* Alile bireyi olmasalar bile ayni hanede yasayanlarin -6rnegin aralarinda
evlilik birligi olmaksizin birlikte yasayan kisilerin veya 6grencilerin- bir-
birine uyguladig: siddet,

* Ayni evi paylagsa da paylasmasa da halihazirda evli eslerin birbirlerine
uygulayabilecegi siddet,

*  Aynievi paylassa da paylagmasa da eski eslerin birbirlerine uygulayabilecegi
siddet,

*  Ayni evi paylagsa da paylagsmasa da kadin/erkek ve hemcins partnerlerin
birbirlerine uygulayabilecekleri siddet,

[stanbul S6zlesmesi kapsaminda aile igi siddet olarak degerlendirilebilecekcir.

2. Ortaya Cikas Sekilleri Bakimindan Aile I¢i Siddet

[stanbul Sézlesmesi'nde ve 6284 sayili Kanun'da aile ici siddet olarak kabul
edilen siddet tiirleri fiziksel siddet, cinsel siddet, psikolojik siddet ve ekonomik
siddet olarak sayilmustir.

a) Fiziksel Siddet

Fiziksel siddet, kasten gii¢ uygulamak suretiyle magduru denetim altina
alma amacina yonelen, iteklemek, siddetli bir sekilde sarsmak, tokatlamak,
yumruklamak, ¢cimdiklemek, 1sirmak, tekmelemek, yakmak, bogmaya tesebbiis
etmek, kesici delici aletle yaralamak suretiyle ortaya ¢ikan siddettir'”. Fiziksel

[10]  Atila-Demir, Sevim / Fidan, Fatma / Nam, Dilek; “Sakaryada Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet:
Goriindimii, Nedenleri ve Onlenmesine Yonelik Yaklagimlar”, Aile I¢i Siddet ve Polis, Editor:
Serdar Kenan Giil, Ankara 2013, s. 43; Cetinkol-Cakmak, Kivileim: “Egleri Tarafindan
Siddet Goren Kadinlar ve Bu Kadinlara Yonelik Alinan Tedbir Kararlar:: Aydin Omegz"’, Aile
igi Siddet ve Polis, Editor: Serdar Kenan Giil, Ankara 2013, s. 59; Defining Violence and
Abuse http://gov.nl.ca/ VPl/types/index.html (son erisim: 29.04.2014); Physical violence
http://www.prevention-violence.com/en/int-120.asp (son erisim: 29.04.2014); Fiziksel
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siddet kapsamina giren eylemler ¢ogunlukla ayni zamanda su¢ olusturan ve
adliyeye intikal etme sikliklari nedeniyle en ¢ok dikkat ¢eken siddet eylemlerdir.

b. Cinsel Siddet

Cinsel siddet, kisinin rizasit hilafina cinsel amagli temas, cinsel icerikli
tehdit, teshircilik, sozlii cinsel taciz, tecaviiz ve tecaviize tesebbiis etmek, cinsel
icerikli ses ve goriintii gekmek ve yaymak, zorla fuhus, zorla kiirtaj, zorla hamile
birakmak suretiyle ortaya ¢ikan siddectir!'".

¢) Psikolojik Siddet

Psikolojik siddet, magduru psikolojik siddet kullanarak kontrolde tutmak
amaciyla cinsiyet, 1rk, din, mezhep, kiiltiir, ideoloji, viicut engeli gibi ayristiric
unsurlar {izerinden asagilamak, sinirlendirmek, hakaret etmek, korkutmak,
kiicimsemek, isim takmak, bagirmak, konusmamak, nemsememek, tehdit
etmek ve iletisim araglariyla rahatsiz etmek suretiyle ortaya ¢ikan ve boganma

sebebi olarak ileri siiriilmesi hali hari¢ aile disina pek fazla yansialmayan
siddettir'?,

d) Ekonomik Siddet

Ekonomik siddet, magdurun ¢alismasina izin vermemek, istemedigi iste
zorla caligtirmak, gelirine, mal varliklarina el koymak, para vermemek, para
harcama ozgiirltigiinii almak, ¢ok az para verip yapilmast miimkiin olmayan
isleri talep etmek, yiyecek/giyecek gibi ihtiyaglarin alinmasina izin vermemek,
paray1 bir yaptirim, tehdit ve kontrol aract olarak kullanmak suretiyle ortaya
ctkan siddettir!’?),

siddet nedir? hetp://www.nukeda.com/2011/03/17/fiziksel-siddet-nedir/ (son erisim:
29.04.2014).

[11]  Adla-Demir / Fidan / Nam, s. 43; Sexual violence https://en.wikipedia.org/wiki/Sexual _
violence (son erigsim: 29.04.2014); Sexual violence http://www.who.int/reproductivehealth/
topics/violence/sexual_violence/en/ (son erisim: 29.04.2014); Cetinkol-Cakmak, s.
60; Defining Violence and Abuse http://gov.nl.ca/VPl/types/index.html (son erisim:
29.04.2014).

[12] Adila-Demir / Fidan / Nam, s. 43; Psychological violence http://www.prevention-violence.
com/en/int-110.asp (son erisim: 29.04.2014); Cetinkol-Cakmak, s. 59-60; Defining
Violence and Abuse http://gov.nl.ca/VP/types/index.html (son erisim: 29.04.2014).

[13] Atila-Demir / Fidan / Nam, s. 43; Can-Giirkan, Ozlem / Cosar, Fatma: “Ekonomik
Siddetin Kadin Yasamindaki Etkileri” Maltepe Universitesi Hemsirelik Bilim ve Sanat
Dergisi, Cilt: 2, Sayt: 3, 2009, s. 124; Cetinkol-Cakmak, 60-61; Defining Violence and
Abuse http://gov.nl.ca/VPl/types/index.html (son erisim: 29.04.2014).
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3. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’na Gore “Aile

I¢i Siddet Iddiast”

HUAK m. 1/1I arabuluculuga elverisli alanlari diizenlemektedir. Buna gore,
“yabancilik unsuru tasryanlar da dahil olmak iizere, ancak taraflarn iizerinde
serbeste tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan ozel hukuk wyusmazlik-
larimin ¢oziimlenmesinde uygulanir. Su kadar ki, aile i¢i siddet iddiasin iceren
uyusmaziiklar arabuluculuga elverigli degildir’. Gortilduga gibi kanun koyucu
emredici nitelikte bir hitkiimle aile i¢i siddet iddiasini i¢eren uyusmazliklar
arabuluculuga elverisli olmaktan ¢ikarmugtir.

Kanun koyucunun aile i¢i siddet iddiast iceren uyusmazliklari arabuluculuga
elverigli alanlar arasindan ¢ikarma nedeni Adalet Komisyonu gerekeesinde su
sekilde ifade edilmistir:

«

. arabuluculuk sirasinda yapilan miizakereler, taraflarin herhangi bir
korku veya bask: altinda kalmamas: ve taraflarin esitligi prensibine dayanar.
Arabuluculuk, taraflarn kendilerini giivende hissedecekleri bir ortamda ger-
ceklestirilmelidir. Yapilan arastirmalarsa aile igi siddet olaylarimin varlgs,
taraflardan birinin digerini tehdit etmesi veya benzeri nedenlerin varlig:
halinde, taraflarm kendilerini giivende hissedemeyeceklerini ve esitlik prensi-
binin hayata gecemeyecegini gostermektedir. Bu nedenle aile i¢i siddet iddias:
igeren uwyusmazliklarn arabuluculuga wygun olmadigs sonucuna varibmagar”.

Gerekgede aile i¢i siddet iddiast igeren uyusmazliklarin arabuluculuga
elverisli olmamasina, taraflardan birinin digerini bask: altinda tutma ihtimali
ve esitlik prensibinin hayata gecirilmesinde yasanabilecek zorluklar sebep
gosterilmistir. Sadece aile uyusmazliklarinda degil, diger birgok uyusmazlikta
taraflardan birinin digeri tizerinde baski kurmasi ve bunun siirecin esit sartlar
alunda siirdiirtilmesine engel olmasi ihtimali bulunmaktadir. Arabulucu;

*  siire¢ boyunca taraflar arasindaki esitligi gozetmekle (Meslek Kurallart m.

1.3),

*  siirecin su¢ islemek amaciyla kullanilmasini engellemekle (Meslek Kurallari
m. 8.7),

* taraflanin siireci ve ihdilafli konulart kavrayip kavrayamadigini, siirece
katulmakta zorlanip zorlanmadigini gozlemekle (Meslek Kurallari m. 8.8)

hatta bu hallerden bazilarinin varligs halinde gerekli 6nlemleri almak, gerek-
tiginde siiregten ¢ekilmek ya da arabuluculugu sonlandirmakla yiikiimltidiir.
Dolayistyla kanun koyucunun gerekgesi, arabulucunun gorevini 6zenle, tarafsiz
ve meslek kurallarina uygun bir sekilde yerine getirmesi (HUAK m. 9) halinde
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sorun olmaktan ¢ikacak bir konuda neden ayrica diizenleme yapildigini agik-
lamada yetersizdir.

Kanun koyucu agikea isaret etmese de kanimca aile i¢i siddet iddiast ieren
uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olmama nedeni, HUAK nun “aile i¢i
siddet” kurumuna atifta bulunmak suretiyle esas aldig1 Istanbul Sézlesmesi'dir.
[stanbul Sozlesmesi'nin “zorunlu alternatif wyusmazlik ¢oziim usulleri veya
hiikiimlerinin yasaklanmas:” bashkli 48/ maddesine gore sozlesme taraflar ...
Sozlesme kapsamindaki her tiirlii siddete iliskin olarak arabuluculuk ve uzlastirma
da dahil olmak iizere, zorunlu alternatif uyusmaziik coziim siirelerini yasaklamak
iizere gerekli hukuki veya diger tedbirleri” almakla yiikiimlidir'. Goriildigii
{izere esasinda Istanbul Sozlesmesi ile yasaklanan aile ici siddet iddiast igeren
uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olup olmamasi degil, aile ici siddet
eylemlerinden dogan uyusmazliklarda taraflarin cesitli diizenlemelerle zorunlu
arabuluculuk gibi iradi olmayan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina sevk
edilemeyecegidir. HUAK nun 6ngordiigii arabuluculuk ihtiyari arabuluculuk
olduguna ve taraflar hi¢bir asamada arabulucuya bagvurmaya zorlanamadiklarina
gore (HUAK m. 3/I) kanun koyucunun, Istanbul S6zlesmesi’nde belirtilen
sinirlart asan bir diizenleme benimsedigi anlagilmaktadir. Istanbul Sézlesmesi’nin
zorunlu alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarini yasaklamasi, siddetin s6z konusu
oldugu hallerde dahi taraf iradesine verdigi 6nemi agik¢a gostermektedir. Bu
nedenle dogurdugu sonuglar itibariyle Istanbul Sézlesmesi ile HUAK m. 1/I1I'de
getirilen diizenlemenin birbiriyle uyumlu oldugunu kabul etmek miimkiin degil-
dir™!. Zira HUAK m. 1/II zorunlu ya da ihtiyari arabuluculuk gibi bir ayrim
yapmaksizin aile i¢i siddet iddias1 iceren uyusmazliklarin tamaminda arabulu-
cuya bagvurmay1 yasaklamis, bununla da yetinmeyerek Istanbul Szlesmesi'nde
tanimlanan aile i¢i siddet “eylemi” yerine aile ici siddet “iddias:”n1 arabulucu-
luga bagvuru engeli olarak kabul etmistir. Dolayistyla bugiin i¢in taraflardan
birisinin aile i¢i siddet unsurlarindan herhangi biri gerceklesmedigi halde
arabulucu 6niinde varligini “iddia etmesi”, siirecin sonlandirilmast igin yeterli
goriilmiistiir. Kanimca Tiirkiye'nin tarafi oldugu Istanbul Sézlesmesi’ndeki
taahhiidiinii asan ve arabuluculugun uygulama alanini fazlasiyla sinirlayan
aile ici siddet iddiasina iliskin hitkmiin kaldirilmasi ve taraflarin aile ici siddet
iceren durumlarda da ihtiyari olarak arabuluculuga bagvurmalarinin 6niiniin

[14] Taspolat-Tugsavul, Melis: Tiirk Hukukunda Arabuluculuk, Ankara 2012, s. 113, dn.
29; Ozmumcu, Seda: Uzak Dogu'da Arabuluculuk Anlaysst ile Tiirk Hukuk Sisteminde
Arabuluculuk Kurumuna Genel Bir Baks, 3. B., Istanbul 2013, s. 156.

[15]  Aksi goriisler icin bkz. Tagpolat-Tugsavul, Melis: Ttirk Hukukunda Arabuluculuk, Ankara
2012, s. 113, dn. 29; Ozmumecu, Seda: Uzak Doguda Arabuluculuk Anlayssi ile Tiirk
Hukuk Sisteminde Arabuluculuk Kurumuna Genel Bir Bakis, 3. B., Istanbul 2013, s.
156.
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agilmasi gerekir. Eger gelecekte zorunlu arabuluculuk giindeme gelirse aile ici
siddet diizenlemesi Istanbul Sozlesmesi’nin yiikledigi yiikiimliiliige uyulmast
bakimindan yeniden giindeme gelmelidir!"®'.

4. Doktrin ve Uygulamadaki Kavram Kargasast

Doktrin ve uygulamada aile ici siddet ya da ev ici siddet olarak tanimlanan
fiiller ile kadina yonelik siddetin siklikla karistirildigy, birbiri yerine ve hatta
birlikte kullanildig1 goriilmektedir. Ozellikle aile ici siddetten kadina yonelik
siddetin, siddetten de biiyiik ol¢tide fiziksel siddetin anlagildigi gézlenmekte-
dir"”). Bosanma davalarinda ise aile ici siddet, cana kast, pek kotii muamele,
onur kiric davranis, sug isleme ve haysiyetsiz yasam siirme gibi bosanma sebep-
leriyle agiklanmaktadir!"®. Taraflarin bosanma davasinda ileri siirdiikleri hukuki
sebeplere dayanak tegkil eden maddi vakialardan bircogu aile ii siddet unsuru
icerse de aile i¢i siddetin varligt ya da yoklugunun 4721 sayili Ttirk Medeni
Kanunu'nda"” (TMK) sayilan bosanma sebepleriyle degil her olayda ayr1 ayr1
maddi aile igi siddet vakialar1 tizerinden degerlendirilmesi gerekir. Zira aile
ici siddet, kadina yonelik siddet ve siddet kavramlarindan her biri mevzuatta
tek tek tanimlanmis ve unsurlari belirlenmistir®”. Tanimlanan siddet cesitleri,
kapsadig: kisiler bakimindan genis kapsamlidan dar kapsamliya dogru bir
stralamaya tabi tutuldugunda; siddet, aile ici siddet ve kadina yonelik siddet
seklinde bir siralama ortaya ¢ikmakradir.

[16]  Farkli degerlendirmeler igin bkz. Ozbek, Mustafa Serdar: Alternatif Uyusmazlik Coziimii,
3. B., Ankara 2013, s. 1022-1027.

7] Bkz. Atila-Demir / Fidan / Nam, s. 41-56; Ozbek, s. 1022 ve dn. 20.

8] Tannver, Siiha: Tiirk Aile Mahkemeleri, Ankara 2014, s. 87.

9] RG. 08.12.2001, 24607.

0] Buna gore 6284 sayili Kanun'da siddet, “kiginin, fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik
agidan zarar gormesiyle veya aci cekmesiyle sonuglanan veya sonuclanmast muhtemel hareketleri,
buna yonelik tehdit ve baskiy: ya da ozgiirliigiin keyfi engellenmesini de iceren, toplumsal,
kamusal veya ozel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik, sozlii veya ekonomik her
tiirlii tutum ve davranig”, kadina ydnelik siddet ise “kadinlara, yalnizca kadin olduklar: icin
uygulanan veya kadinlar: etkileyen cinsiyete dayaly bir ayrimeilik ile kadimin insan haklar:
ihlaline yol acan ve bu Kanunda siddet olarak tanimlanan her tiirlii tutum ve davranis”
olarak ifade bulmustur. Buna karsilik Sézlesme'de kadinlara yonelik siddet, “bir insan
haklar: iblali ve kadinlara yonelik ayrimciligin bir bicimi olarak anlasilmaktadir ve ister
kamusal ister izel alanda meydana gelsin, kadinlara fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik
zarar veya istirap veren veya verebilecek olan toplumsal cinsiyete dayal her tiirlii eylem ve
bu eylemlerle tehdit etme, zorlama veya keyfi olarak ozgiirliikten yoksun birakma anlamina
gelir” seklinde tanimlanmugtir. Gortldiigii gibi siddet, Sézlesme'de tek bagina bir tanima
tabi tutulmamus, kadina yénelik siddet ise Sozlesme'de unsurlar: itibariyle, 6284 sayili
Kanun'da diizenlenenden daha genis bir kapsamda tanimlanmistir.
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III. Aile I¢i Siddetin Arabuluculuga Elverigli Aile Uyusmazliklar:
Uzerindeki Etkisi

Taraflarin boganma davasinda ileri siirdiigii ve mahkemenin de bosanma
kararina esas aldig1 maddi vakialar, boganma davasindan sonra halli gereken
aile uyusmazliklarinin arabuluculuk kapsaminda degerlendirilip degerlendiri-
lemeyecegi bakimindan 6nem arz eder.

Bosanma davalart TMK'da diizenlenen bosanma sebeplerinden biri veya
birkagina dayali olarak agilmaktadir. Hayata kast, pek kétii veya onur kirici
davranis, su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat stirme, terk, akil hastalig1 ve evlilik
birliginin sarsilmast gibi bosanma nedenlerine dayanak olan maddi vakialarin
cogunlugu ise yukarida bahsi edilen aile ici siddet unsurlarini barindirmakeadir.
Dava sebebini olusturan maddi vakialardan biri ya da bir kag aile ici siddetin
kapsamina giren eylemlerden olusuyorsa artik bu dava sonunda verilen kara-
rin kesinlesmesinden sonra ortaya ¢ikacak fer’i nitelikteki uyusmazliklarin
¢ozliimil i¢in arabulucuya bagvurulmasi miimkiin goriinmemektedir. Zira fer’i
uyusmazliklar da esasinda boganma davasinda ileri siiriilen maddi vakialar ve
bunlar nedeniyle ¢ikmis esas uyusmazliga dayanmaktadir. Diger bir ifadeyle
bosanma davasi eslerin birbirlerine uyguladiklar fiziksel, cinsel, ekonomik ve
ozellikle psikolojik siddette dayaniyorsa, bosanma karar1 kesinlestikten sonra
bosanmanin feri neticeleri bakimindan halli gereken uyusmazliklar arabuluculuk
yoluyla ¢oziime kavusturulamaz.

Gozlemlerimize gore taraflari boganmaya gétiiren dava sebepleri arasinda
psikolojik siddet kapsamina giren eylemler bulunmasi ihtimali yiiksekeir ve
taraflar gogunlukla psikolojik siddet dgelerini igeren tartismalar yasamadan
bosanma agamasina gelmez. Dolayistyla mahkemeler de bosanma kararlarinda
psikolojik siddet kapsaminda degerlendirilebilecek vakialari esas almaktadirlar.
Hal boyle olunca bosanma davalarinin biyiik ¢ogunlugunun fer’i neticeleri-
nin arabuluculuga elverisli olamayacagi sonucu ortaya ¢tkmaktadir. Boganma
davalarinda taraflarin dava dilekgelerinde ileri siirdiikleri ve karara esas alinan
maddi vakialar arasinda aile i¢i siddet kapsamina giren unsurlardan herhangi
birinin bulunmamast halinde bosanmanin fer’i neticeleri arabuluculuga elverisli
olabilir. Bu nedenle 6zii itibariyle arabuluculuga uygun olan fer’i nitelikteki
uyusmazliklarin aile ici siddet iddiasi icerse bile taraf iradesi esas alinarak
- ihtiyari- arabuluculuga uygun hale getirilmesi gerekir.
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B. CEZA MUHAKEMESI KANUNU'NA
GORE UZLASMAYA TABI SUCLAR

I. Uzlagmaya Tabi Olan ve Olmayan Suglar

HUAK m. 17/1,d’ye gére CMK m. 253’te sayilmak suretiyle uzlagma kap-
saminda oldugu diizenlenen suglarin hukuki sonuglart arabuluculuga elveriglidir.
Uzlagma kapsamina girmeyen suglar neticesinde dogmus hukuki uyusmazliklar
ise arabuluculuga elverisli degildir.

CMK m. 253’te sorusturulmast ve kovusturulmas: sikdyete bagli suglarin
uzlasma kapsaminda oldugu diizenlenmistir. Ancak biitiin sikayete bagli suglar
uzlagma kapsaminda degildir. CMK 253/3’e gore sorusturulmasi ve kovusturul-
masi sikdyete bagli olsa bile, etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilen suglar ile
cinsel dokunulmazliga kars: suglar uzlasmaya tabi degildir. Dolayisiyla 6rnegin
etkin pigsmanlik kapsamindaki suglardan Tiirk Ceza Kanunu® (TCK) m. 151,
152°de diizenlenen mala zarar verme, giiveni kétiiye kullanma (TCK m. 155),
hileli iflas (TCK m. 161), taksirli iflas (TCK m.162), karsiliksiz yararlanma
(TCK m. 163) uzlasmaya ve bunlar neticesinde ortaya ¢ikan hukuki uyusmaz-
liklar arabuluculuga elverisli degildir®?. Cinsel dokunulmazliga karst suglardan
ise drnegin; resit olmayanla cinsel iligki (TCK m. 104), cinsel taciz (TCK m.
105) suglart uzlasmaya ve dolayisiyla arabuluculuga elverisli degildir®?!. Yine
uzlastirma kapsamina giren bir su¢un, bu kapsama girmeyen bir bagka sugla
birlikte islenmis olmast halinde de uzlagma hitkiimleri uygulanmaz (CMK m.
253/3).

Kasten yaralama uzlagma kapsaminda bir su¢tur (CMK m. 253/1,b,1).
Ancak kasten yaralama sugu; iistsoya, altsoya, ese veya kardese karsi, beden
veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi,
kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle, kamu gorevlisinin sahip bulun-
dugu niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle, silahla islenmesi halinde, uzlasma
kapsamindan ve arabuluculuga elverisli olmaktan ¢ikar (CMK m. 253/L,b,1;
HUAK m. 17/1,d)"4.

Tehdit uzlagsma kapsaminda bir sugtur. Ancak tehdit su¢unun; silahla,
kisinin kendisini taninmayacak bir hale koymast suretiyle, imzasiz mektupla

[21] RG. 12.10.2004, Sa. 25611.

[22] Ceza Uyusmazliklarinda Uzlagma El Kitabi, Ankara 2009, s. 37 vd.; Ozbek, s. 936; Sezer,
Ahmet: Ogreti ve Uygulamada Ceza Usul Hukukunda Uzlagma, Ankara 2010, s. 79;
Ipek, Ali Thsan / Parlak, Engin: Ceza Muhakemesinde Uzlasma, 2. B., Ankara 2011, s.
69 vd.; Demir-mevzuat, s. 121, dn. 2, 3.

[23] CMK El Kitaby, s. 38; Ozbek, s. 937; Sezer, s. 78; ipek / Parlak, s. 66-67; Demir-mevzuat,
s. 121, dn. 1.

[24] Demir-mevzuat, s. 123, dn. 4.
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veya ozel isaretlerle, birden fazla kisi tarafindan birlikte, var olan veya var say1-
lan su¢ 6rgiitlerinin olusturduklart korkutucu giicten yararlanilarak islenmesi
halinde, tehdit sugu sikdyete tabi olmaktan, dolayisiyla uzlasma kapsamindan
cikar; sonugta da arabuluculuga elverisli olmaktan ¢ikar (TCK m. 106/11)1.

Ticari sir, bankacilik sirr veya miisteri sirri niteligindeki bilgi veya belgelerin
agiklanmasi uzlagma kapsaminda bir sugtur. Ancak bu su¢un; TCK m. 239/4’e
gore cebir veya tehdit kullanarak bir kimseyi bu madde kapsamina giren bilgi
veya belgeleri agiklamaya mecbur kilmak suretiyle islenmesi halinde su¢ uzlasma
kapsamindan ve arabuluculuga elverisli olmaktan ¢ikar'*®l.

II. Birden Fazla Kisinin Magduriyetine Yol Acan Uzlagmaya Tabi
Suglarin Arabuluculuga Elverisliligi

CMK m. 253/7’ye gére birden fazla kisinin magduriyetine veya zarar gor-
mesine sebebiyet veren bir sugtan dolay1 uzlagtirma yoluna gidilebilmesi icin,
magdur veya sugtan zarar gorenlerin hepsinin uzlagmay1 kabul etmesi gerekir.
Dolaystyla sirf bu hiikiim nedeniyle esasinda maddi hukuk bakimindan agilmasi
muhtemel bir hukuk davasinda birlikte hareket etme zorunlulugu olmayan
magdurlar, uzlasmanin gerceklegebilmesi i¢in teklifi birlikte kabul etmek ve
stireci birlikte devam ettirmek zorundadirlar. Uyusmazligin arabuluculuga elve-
rigliliginin, uzlasmaya elverisli olmasina baglanmasi, magdurlarin arabuluculuk
bakimindan sekli mecburi arabuluculuk arkadasi®” olarak hareket etmelerini
zorunlu kilmaktadir. Ornegin uzlasmaya tabi taksirle yaralama sugu birden
fazla kisinin magduriyetine ve zarar gérmesine neden olmugsa yaralama fiili
nedeniyle uzlasmaya gidilebilmesi i¢in sugtan zarar gorenlerin hepsinin uzlas-
may1 kabul etmesi gerekmekte, bu sugun hukuki sonuglarinin arabuluculuga
elverigli olabilmesi i¢in magdurlarin tamaminin arabuluculuk teklifini kabul
etmesi gerekmektedir.

Gorildigi gibi arabuluculuga elverisli uyusmazliklarin belirlenmesinde
stnirlayici etkisi olan uzlagsma kurumu, 6z itibariyle arabuluculuga ¢ok uygun
birgok uyusmazligin kapsam disinda kalmasina neden olmustur. Kanun koyu-
cunun bdylesi bir sinirlamay: amaglamadigt ve 6ngérmedigi kanisindayiz. Bu
nedenle bir sugtan dogan hukuki uyusmazligin arabuluculuga elverisliligine
iliskin HUAK m. 17/1,d ile getirilen sinirlamanin arabuluculugun uygulama
alaninin genisletilmesi igin kaldirilmasi gerekir.

[25] Demir-mevzuat, s. 127, dn. 5.

[26] CMK El Kitabi, s. 36; Demir-mevzuat, s. 162, dn. 10.

[27]  Arabuluculuk arkadashig: ile ilgili bkz. Demir, Samil: “Arabuluculuk Arkadaglgs”, Ankara
Barosu Dergisi, 2013/2, s. 289-314.
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C. AYNI ZAMANDA SUC TESKIL EDEN
AILE ICi SIDDET FIiLLERI

Aile ici siddet olarak kabul edilen fiillerin ¢ogu ayni zamanda TCK'da sug¢ ola-
rak diizenlenmistir. Arabulucular, asagida sayilan suclarin aile ici siddete taraf
olabilecek kisiler arasinda islenmesi halinde, - bu suclar uzlasma hiikiimlerine
tabi olsalar bile - arabuluculuk yapmaktan kag¢inmakla yiikiimidiirler.

Aile ici siddet fiillerinden ayni zamanda sug teskil edenler;

e Kasten ve taksirle 6ldiirme (TCK m. 82, 85),

*  Kan giitme veya tore sebebiyle kasten 6ldiirme (TCK m. 82),
*  Kasten ve taksirle yaralama (TCK m. 86, 89),

*  Eziyet (TCK m. 96),

*  Cocuk diisiirme (TCK m. 99),

e Cinsel taciz (TCK m. 105),

*  Konut dokunulmazliginin ihlali (TCK m. 116),

e Isve calisma hiirriyetinin ihlali (TCK m. 117-119),

e Kisilerin huzur ve siikinunu bozma (TCK m. 123),

e Fuhsa tesvik (TCK m. 227),

e Birden cok evlilik, hileli evlenme (TCK m. 230),

e Kb&tii muamele (TCK m. 232),

* Aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliiklerin ihlali (TCK m. 233),
e Cocugun kacirilmasi, alikonulmasi (TCK m. 234),

olarak sayilabilir®®.

[28]  Cali, Hasan Hiiseyin: “Kamu Politikas: ve Analizi Cercevesinde Aile I¢i Siddet” Aile Igi
Siddet ve Polis, Editor: Serdar Kenan Giil, Ankara 2013, s. 104-105.
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D. AiLE ICi SIDDET VE UZLASMA KAPSAMINA
GIREN SUCLARIN BIiRLIKTE DEGERLENDIRILMESI

Bir fiilin aile ici siddet igerip icermemesi ve ayni zamanda CMK m. 253’¢
gore uzlagmaya tabi bir su¢ olup olmamasi, uyusmazligin arabuluculuga elve-
rigliligini belirlerken dikkate alinmasi gereken hususlardir. Aile ici siddet ve
uzlagma hiikiimleri yoniinden ayr1 ayri ele alindiginda bile birgok kisitlamaya
yol acan diizenlemelerin bu kez birlikte uygulandiginda ne gibi sonuglara yol
acabilecegini gostermek icin su 6rnekler verilebilir:

* Ayni aile causindaki torunun dedeyi kasten yaralamasi, uzlasma kapsa-
minda bir su¢ olmasina ragmen fiil ayn1 zamanda aile ici siddet kapsaminda
fiziksel siddet olarak degerlendirileceginden uyusmazlik arabuluculuga
elverisli degildir.

*  Ayni hanede evlilik birligi olmaksizin birlikte yasayan ciftten birinin ya
da birlikte yasayan 6grencilerden birinin digerine hakaret etmesi uzlasma
kapsaminda bir su¢ olmasina ragmen fiil ayn1 zamanda aile i¢i siddet
kapsaminda psikolojik siddet olarak degerlendirileceginden uyusmazlik
arabuluculuga elverigli degildir.

*  Eski eslerden birinin digerini tehdit etmesi uzlasma kapsaminda bir sug
olmasina ragmen fiil ayn1 zamanda aile ici siddet kapsaminda psikolojik
siddet olarak degerlendirileceginden uyusmazlik arabuluculuga elverisli
degildir.

*  Eski eslerden birisinin velayetinde olmayan ¢ocugunu kagirmasi ve ali-
koymasi uzlagmaya tabi suglar arasinda sayilmasina ragmen, igerebilecegi
fiziksel ve psikolojik siddet nedeniyle arabuluculuga elverisli olmayabilir.

E. ETKINLIGI BAKIMINDAN ARABULUCULUK
[LE AVUKATLIK KANUNU'NUN 35/A
MADDESINDE DUZENLENEN UZLASMA
SAGLAMANIN KARSILASTIRILMASI

Aile i¢i siddetin ve uzlasma kapsaminda degerlendirilebilecek suglarin belir-
lenmesi igin gereken ¢aba, arabulucularin 6nlerine gelen uyusmazliklari ne
kadar iyi tahlil etmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Yine taraflarin mevzuat
geregi esasinda bagvuramayacaklart bir yolda zaman harcamak istemeyecek-
leri, avukatlarin da onlerindeki ise uygun olmayan bir yola bagvurma riskine
katlanmak istemeyecekleri ortadadir. Arabuluculugun deyim yerindeyse dort
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bir yandan sinirlanmasi bu gibi sinirlamalar icermeyen uyusmazlik ¢6ziim
yollarinin 6niinii acacakuir.

Ornegin CMK m. 253’e gore uzlasma kapsaminda olmadigi iin arabulucu-
luga elverisli olmayan taksirle veya kasten adam 6ldiirme, tecaviiz, gasp, hirsizlik
gibi suclar neticesinde dogmus zararlarin, aile ici siddet iddiasina dayansa da
bosanmanin fer’i neticelerinin Av. K. m. 35/A'da diizenlenen uzlagma saglama
yoluyla ¢oziime kavusturulmasina higbir engel yoktur. Bu 6rnekten de agikea

anlagilacagi tizere biiyiik beklentiler ile kanunlagan arabuluculuk kurumunun
Avukatlik Kanunu’nun bir maddesi kadar dahi etkinlik alani bulunmamaktadir.

SONUC

alismada agiklandigi tizere arabuluculuga elverisli alanlar; aile ici siddet

bakimindan amacini agan bir bi¢cimde, uzlagsmaya tabi olmayan suglar

bakimindan ise hi¢ geregi olmadig halde sinirlandirilmistir. Turkiye,
tarafi oldugu Istanbul Sézlesmesi’yle aile ici siddet igeren uyusmazliklarda
sadece zorunlu arabuluculugun yasaklanmasi yiikiimlilagi altina girmistir.
HUAK uyarinca icra edilecek arabuluculuk tamamen iradi olduguna gore
iradi arabuluculuga konu olabilecek aile uyusmazliklarinin biiyiik bolimiini
kapsam digina ¢ikaran bir diizenleme yapilmasi dogru olmamugur. Tirkiye’nin
taahhiitlerini fazlasiyla asan ve arabuluculugun uygulama alanini ¢ok fazla
sinirlayan HUAK m. 1/11, son ciimle hitkmiiniin kaldirilmasi ve taraflarin aile
ici siddet iceren durumlarda da ihtiyari olarak arabuluculuga bagvurmalarinin
oniiniin agilmas gerekir. Eger gelecekte arabuluculugun bazi uyusmazliklarda
zorunlu olmast giindeme gelirse aile ici siddet igeren uyusmazliklarda zorunlu
arabuluculuga gidilememesi yoniinde 6zel bir diizenleme yapilabilir.

Bir uyusmazligin CMK m. 253 uyarinca uzlagma kapsamina girmeyen bir
sugla ilgili olmast halinde arabuluculuga bagvurulamayacagina iliskin diizenleme
(HUAK m. 17/1,d) tamamen kaldirilmalidir. Zira ne kanun gerekgesinde ne de
doktrinde béylesi bir sinirlamay1 haklr gosterebilecek bir sebep ileri siiriilebilmis-
tir. Uzlagmaya tabi suglarin hukuki sonuglari bakimindan getirilen sinirlamanin
kaldirilmasi arabuluculugun uygulamasini dnemli 6l¢iide artracags gibi kapsamla
ilgili olarak uygulamada ve doktrinde yapilan tartigmalart da sona erdirecektir.
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