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Oz
Adaletin tecellisini saglayan delilin en fazla sayida vuku buldugu sekillerden birisi
de tanikliktrr. Tantk, ayni zamanda adaletin tecellisinde cogu zaman ulasabilecek

tek delildir.

Bir tamgin dogruyu soyleyip soylemediginin degerlendirilmesi uygulamada tamamen
mahkemenin takdirindedir. Mabkemeler bir taniga neden inanip inanmadig:
hususunu, wygulamada gerekcelendirmek zorunda degildir.

Ornegin; bir mahkeme dinledigi bir tanigin beyanin, akrabalik iliskisi bulundugu
igin inandirici bulmadigs gerekgesi ile tanik anlatimina itibar etmese de, itibar
etmeyen ayni mahkeme baska bir davada, taraf ile akraba olan tanigin ifadesini
inandirict bulabilmekte ve buna dayals hiikiim kurabilmektedir.

Davalarin onemli bir boliimii gosterilen tanik ile kazanilir veya kayip edilir. Ceza
davalarinda gercekleri soylemeyen tanik beyan: beraat karari icinde mahkimiyet
karart i¢in yeterlidir.

Yukaridaki tezlerimi tersinden giderek ispat etmeye ¢alisacagim, yani tanigin
ifadesinin inandirici olup olmadiginin nasil anlasilacagini ve tanigin ifadesinin
mahkemece nasil degerlendirilmesi gerektigini konusunda goriislerimi sunacagim.

Anabtar Kelimeler: Tanik ifadesi, Inandiricilik, Bilimsel Calismalar, Alman
Yiiksek Yargis:.
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WITNESS'S STATEMENTS AND CREDIBILITY

ABSTRACT

Witness is come across mostly as an evidence for justice. At the same time witness
is only evidence in cases. In application court evaluate whether the witness testi-
mony is convincing. So the judge doesn’t have to give justification why the witness
testimony is convincing.

For example in a case that a witness is not believed because of being relative, the
same judge believes the witness says true because of being relative and sentence on it.

In most cases defendant is convicted or acquitted based on witness. In criminal cases
untrue witness testimony is enough for being acquitted or conviction.

So I'll try to prove my thesis above by using reverse way. I will explain how the
court should evaluate witness testimony and determine whether witness testimony
is convincing.

Keywords: Witness statements, Credibility, Scientific Studies, The German Supreme
Judicial.
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GIRIS

ﬁ daletin tecellisini saglayan delilin en fazla sayida vuku buldugu sekiller-

den biriside tanikliktir. Tanik, ayni zamanda adaletin tecellisinde ¢ogu
zaman ulasabilecek tek delildir.

Bir tanigin dogruyu soyleyip sdylemediginin degerlendirilmesi uygulamada
tamamen mahkemenin takdirindedir. Mahkemeler bir taniga neden inanip
inanmadig1 hususunu uygulamada gerek¢elendirmek zorunda degildir.

Ornegin bir mahkeme dinledigi bir tanigin beyanini, akrabalik iliskisi
bulundugu i¢in inandirict bulmadigs gerekgesi ile tanik anlatimina itibar etmese
de, itibar etmeyen ayni mahkeme bagka bir davada, taraf ile akraba olan tanigin
ifadesini inandirict bulabilmekte ve buna dayali hiikiim kurabilmektedir.

Davalarin 6nemli bir boliimii gosterilen tanik ile kazanilir veya kayip edi-
lir. Ceza davalarinda gergekleri sdylemeyen tanik beyani beraat karar: iginde
mahkdmiyet karari igin yeterlidir.

Yukaridaki tezlerimi tersinden giderek ispat etmeye ¢alisacagim, yani tanigin
ifadesinin inandirict olup olmadiginin nasil anlagilacagini ve tanigin ifadesinin
mahkemece nasil degerlendirilmesi gerektigini agiklayacagim.

[. GENEL OLARAK

Turkiye Cumhuriyeti’'nde ve mahkemelerinde deginecek oldugum bilim dali ilgi
gormese de, Bat1 diinyasi ve adalet sistemi igersinde bu yéndeki ciddi bilimsel
caligmalar 100 yillik bir ge¢mise dayanmaktadir. ' Dolayistyla buradaki bilimsel
birikim deryadir.

Bu nedenle 6zetle bu bilime bir bakis saglamaya calisacagim. Amacim
herkesin anlayabilecegi basit bir sekilde ifade psikolojisine deginmektir.

Yine bu nedenle de hemen bilimsel inandiricilik kriterlerine deginecegim.
Arkasindan kisaca Alman Yargitay' inin bu hususta goriislerini ve yine hemen
arkasindan kendi diistincelerimi paylasacagim.

A. REEL KRITERLER
1. Ayrinta

Reel kriter veya gercek kriter olarak ta adlandirilan inandiricilik kriterlerinin
en 6nemlisi ayrinudir.”’ Burada 6nemli olan tanigin olayin 6ziinii ayrinuli bir

[1]  William Stern, Beitrag zur psychologie der Aussage 1. Baski, Leipzig 1904

(2] Friedrich Arntzen, Psychologie der Zeugenaussage 4. Auflage; [fade Psikolojisi Inandiricilik
Kriterleri 4. Baski S. 25 Karina Otte, Rechtsgrundlagen der Glaubwiirdigkeitsbegutachtung
von Zeugen im Starfprozzess S.80, Litverlag 2002

2014/2  Ankara Barosu Dergisi 399



HAKEMLI

Tanik Ifadesi ve Inandiricilik

sekilde anlatabilmesidir.””! Taniklar, olay yerleri ile ilgili bilgileri, gegen konus-
malari sadece ozetle degil, sohbet sirasinda araya girmeler ve sair ayrintilarla
birlikte anlattiklarinda detayli anlatimdan bahsedilir.

2. Mantiksal Yap:

Mantiksal Yap1 veya mantuikls biitiinliik, ifade kendi icinde mantikli olmaly,
ornegin duygular ile ifadeler veya mimikler 6rtiismelidir. Mesela, tanik ifadesinde
magdurun korkmast gerektigi belli bir yerde, magdurun aglamaya bagladigini
veya gozlerini kapattigini vs. beyan etmesidir.

3. Diizensiz Anlatim

Anlatim olayin bir béliimiinden diger bir béliimiine gegtiginde diizensiz
anlatum denir. Olayin bir yerinden diger yerine veya geride kalan bir yerini
atlayarak anlatirken, mantiksal yapt bozulmamalidir.”!

4. Psikolojik Cereyanlar

Psikolojik cereyanlardan bahsetmek diger bir inandiricilik kistastir.' Dola-
yistyla korku, igrenmeler, diisiincelerden bahsetmek reel kriterdir.

Aynisi olay sirasinda tanik oldugu baska kisinin psikolojik cereyanlari
icinde gecerlidir. Mesela tanik, bulundugu otobiis sofériiniin, araci ile otobii-
siin yanindan gecen failin siiriis tarzini tasvip etmedigini ve faile manyaga bak
dedigini, beyan etmesi inandiricilik kriteri dolu bir anlatimdr.

5. Fenomene Baglh Anlatimlar

Fenomene bagli anlatimlar sadece kiigiik cocuklarin ifadesine 6z olan bir
realkriter degildir, yalniz cocuklarda fenomene bagli anlatimda bulunabilirler.”

Ifade fenomen ile bagli kalip, ifadeyi veren olayin gercegini ve yerini gor-
miiyor ise anlatim bir fenomendir. Ornegin ufak bir cocuk ifadesinde, dedem
beni her 6ptiigiinde dili ile diglerimi fircalamaktadir, demektedir. Burada ¢ocuk
dedesinin cinsel istismarina ¢ok farkli bir anlam vermektedir.

[3]  Yine bircok bilimde oldugu gibi bu bilimde de farklt gériisler mevcuttur, kolay anlagilirligt
saglamak icin, bilimin derinlerine dalmadan basit anlatma ¢abasinda kalacagiz.

(4]  Steller, M. & Kéhnken, G. (1989). criteria-based statement analysis. 1n d. c. Raskin (Ed.),
Psychological methods for investigation and evidence (pp. 217-245). New York: Springer.

[5]  Steller, M. & Kéhnken, G. (1989). criteria-based statement analysis. in d. c. Raskin (Ed.),
Psychological methods for investigation and evidence (pp. 217-245). New York: Springer.

[6] Friedrich Arntzen, Psychologie der Zeugenaussage 4. Auflage; Ifade Psikolojisi Inandiricilik
Kriterleri 4. Bask: S. 27

[71  Friedrich Arntzen, Psychologie der Zeugenaussage 4. Auflage; Ifade Psikolojisi Inandiricilik
Kriterleri 4. Bask: S. 27
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6. Orijinal Ayrintilar

Orijinal ayrintilar, en kolay anlagilacak ve ifadede goze carpan reel kriter-
lerdendir.!® Ifadede anormal, hayret verici, siirpriz dolu, ¢ok 6zel anlatimlar
orijinal ayrinudir.

Ornegin cinsel istismar girisiminde bulunulan magdur, siityen kopgasinin
bozuldugundan digiimledigi icin, sanigin magdurun siityenini agamadig:
beyan etmesidir.

7. Karsilikly Etkilesimli Anlatim

Kargilikli etkilesimli anlatimda, tanik ifadesinde zincir gibi olaylar ve
sohbetler yasanmaktadir.”’

Mesela tanik kendisinin takip ettigini diisiindtigii adama adres sordugunu,
adamin kendisine bu konu tizerine konugmak istemedigini, para istedigini soy-
ledigini. Devami ile sanigin acele para vermesi i¢in zorlamaya devam ettigini,
tanugin dikkati clizdanindan bagka yere cekmeye calistigini, tanigin saniga bagka
tekliflerde bulundugu, sanigin elini tanigin ceketinin igine attgy, tanigin bunu
engellemeye calistig1, sanigin bir sustali bigak ¢ikartuigi, bigagi aguigini, tanigin
sanif1 sakinlestirme ¢abalari vs. seklinde anlatimlardir.

8. I¢ Ice Gegmis Anlatimlar

Taniklar, bazi kisiler ile ge¢cmise dayali sohbetlerinden anlatirlar ise i¢ ice
geemis anlatimlardan s6z edebiliriz."” Ornegin tecaviizde bulunan fail, magdura
bakire olmadigini sordugunda, magdurun faile ge¢misteki erkek arkadagindan
bahis etmesi, i¢ ige ge¢mis bir anlatimdir. Burada yalanci taniklarin kullandigt
evvelki cinsel yasantilarinin aktarilmasindan farklt bir anlatim vardir.

Bu sekildeki ifadelerin kolayca uydurulamayacag bilim diinyas: tarafindan
kabul gormiistiir. Real kriterler ifadenin dogru olup olmadiginin anlagilacag;
bir¢ok bilimsel metotlardan biridir. Burada okuyuculara bir bilime, kanaatimizce
muhakemede 6nemli bir bilime bir bakis saglamak amaglanmugtir.

Yaziy1 gereksiz yere uzatmamak amact ile gesitli Ifade psikolojisine dayals
bilimsel kriter ve ayrinularina deginilmemistir. Bu konuda ilgi duyan degerli
okuyucular, kaynakcamdan faydalanarak aragtirmalarini yapabilirler.

[8]  Karina Otte, Rechtsgrundlagen der Glaubwiirdigkeitsbegutachtung von Zeugen im
Starfprozzess S.83, Litverlag 2002 Friedrich Arntzen, Psychologie der Zeugenaussage 4.
Auflage; Ifade Psikolojisi Inandiricilik Kriterleri 4. Baski S. 30

9] Friedrich Arntzen, Psychologie der Zeugenaussage 4. Auflage; Ifade Psikolojisi Inandiricilik
Kriterleri 4. Bask: S. 33

[10]  Friedrich Arntzen, Psychologie der Zeugenaussage 4. Auflage; ifade Psikolojisi Inandiricilik
Kriterleri 4. Bask: S. 35
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B. ALMAN YARGITAYININ BAKIS ACISI

Alman Yargitayr 1955 yilinda BGHSt 8, 131 sayili kararinda, tanigin
ifadesinin degerlendirilmesi eskiden beri gelen hakimin ana gérevlerinden
biridir demektedir.

Bir¢ok alman mahkemesi bu karara dayanarak, ifadenin bir bilirkisi tarafin-
dan incelenmesi talebini, Alman Ceza Muhakemesi Kanunun 244 maddesinin
4 fikrasina gore ret etmektedir.!")

Bazi istisnai durumlarda Alman Yargitay1, hakimin ifade analizi i¢in bilirki-
siye bagvurmasi gerektigi yoniinde kararlar vermistir."? Bu istisnayi durumlarda,
ifadeyi degerlendirmek hakimin yeteneklerini asmaktadir demektedir. Genel
istisnalar1 sema seklinde asagida sunacagim.

Dolayisiyla mahkeme bir ifadenin inandiriciligint degerlendirme konusunda
genel olarak yetkilidir.!"?!

Yalniz bu yetki ve yeterlilik hakkinda mahkemeyi siipheye diisiirecek
nedenler olustugunda, 6rnegin birgok tanigin kesin deliller ile aydinlatilamayan,
birbirinin tam aksine beyanlar1 bulundugunda mahkeme bilirkisiye bagvurmak
zorundadir.!™

[11] Alman Ceza Muhakemesi Kanunun 244. maddesinin 4. fikrast hangi sartlarda mahkemenin
bilirkisi incelemesi yapmasi gerektigini ve hangi sartlarda gerekmedigini diizenlemistir.
Alman Ceza Muhakemesi Kanunun 244/4. maddesi 6zetle: Mahkeme kendisi inceleme
yapma yetenegine sahip ise bilirkisi talebini ret edebilir. Mahkeme talepten énce bir
bilirkisi incelemesi yapmis veya talep edenlerin bilirkisi ile ispatlamak istedigi husussunun
aksini tespit ermis ise bilirkisi talebini ret edebilir. Istisnast ilk bilirkisi raporu eksik veya
hatali ise veya yeni bilirkisinin imkanlar ilk bilirkisiden daha ileri ise mahkeme bilirkisi
talebini ret edemez.

[12] Kurullarda bir iiyenin bilgisi yeterlidir, yani bir tiye konuya vakif ise bilirkisiye gerek
yoktur. B. Mutzbauer, Strafprozessuale Revision, 7.Baski Luchterhand Yayinevi .89

[13] Meyer / Gossner, Strafprozessordnung 53. Baski C.H. Beck Yayinevi S.1008

[14] BGH, NStZ-RR 2006, 242; BGH, NStZ 2001, 105; BGH, Beschluss vom 29.10.1996
— 4 StR 508/96, juris; BGH, Beschluss vom 22.10.1992 — 4 StR 502/92, juris; BGH,
NStZ 1985, 420
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1. Tanigin Psikolojik Rahatsizliklar: Mevcut Olmast

Tanigin psikolojik rahatsizliklari mevcut ise, ifadesinin bilirkisi incelemesine
tabi tutulmast yerinde olur.!™ Burada, ézellikle tanigin ruhsal rahatsizliginin,
ifadesine ne kadar etkide bulundugu 6zel up bilgisi gerektirmektedir. ¢

Ruhsal rahatsizliklarda, mahkemenin ifade bilirkisisine bagvurmasi gerekir,
mahkeme muhtemel yetecek olan bilgi ve becerisine giivenemez. Psikosomatik
rahatsizliklarda Alman Yargitay: bilirkisi raporu alinmasini tavsiye etmekeedir. 7

Depresyon, anoraksi ve epilepsi hastalarinda bilirkisi raporu almak zorun-
lulugu olabilir. ¥

2. Tanigin Uyusturucu veya Alkoliin Etkisi Altinda Olmas:

Tanik, sahitlik yaptigi olay sirasinda, uyusturucu veya alkoliin etkisi altinda
ise ifadesini bilirkisi incelemesine tabi tutulmast yerinde olur. ”!

3. Tanik ve Sanigin Iliskisi

Tanik ve sanigin iligkisi farkli 6zelliklere sahip ise, tanik ifadesi bilirkisi
incelemesine tabi tutulmalidir. Ornegin tanik saniktan hastalik derecesine
varircasina korkuyor ise, tanigin sanig gercege aykuri bir sekilde suglamast
ihtimaline karg: ifadesi bir psikolog tarafindan incelenmelidir.?”’ Ayni sekilde
tanik ile sanigin dostluklari ifadenin bir psikolog tarafindan incelenmesi i¢in
yeterli nedendir. ')

4. Uzun Siire Evvelce Yasanan Olaylar

Olay ile tanugin ifadesinin alindigs tarihlerin arasinin uzun oldugu durum-
larda, tanigin olay1 hatirlamakta zorluk gekecegi ve bu ifadenin degerlendirilmesi
mahkemenin bilgi ve yeteneklerini asacagindan, ifadenin bir psikolog tarafindan
incelenmesini gerekir.*?

15] BGH, NJW 2005, 1521; BGH, NJW 2002, 1813.
16] BGH, NJW 2002, S. 1813; BGH, NStZ-RR, 1997, 106.
Dolaystyla cinsel saldirilar sonucu ruhsal sorun yasayanlarin ifadeleri, ifade psikologu
tarafindan incelenmesi gerekir.
Tabi uygulamada goriildiigii gibi, ifade inandiricidir seklinde keyfi bir rapor degil, gercek
bir bilimsel ifade psikolojisi raporu seklinde incelenmesi gerekmektedir.
7]  BGH, Beschluss vom 24.06.1993 — 4 StR 329/93, juris; NStZ-RR, 1997, 106.
8] BGH, NStZ-RR, 1997, 106.;BGH, StV 1993, 567.; BGH, StV 1991, 245.
9] 28.04.1987 tarihli Alman Yargitayinin 1. Ceza dairesinin karari
0] BGH NJW 1999, 2746.
1] BGH StV 1994, 174.
2] BGH, NStZ 1985, 420 (421); BGH, StV 1994, 173.
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5. Taniklarin Yags:

Kiigiik yasta olan taniklarin ifadesinin degerlendirilmesi, genel olarak psiko-
log veya psikiyatrinin denetiminde bir ifade psikologu tarafindan yapilmalidur.
Burada olayin 6zellikleri mahkemenin yeteneklerini asabilmektedir.?” Ozellikle
cocuklarin olaylari farkli algilamasi bu hususu gerektirebilir.**

Bu hususlar 6zellikle cinsel suclarda dikkate alinmak zorundadir.™

6. Mabkemedeki Ifadenin Olusum Bigimi

Mahkeme ifadeyi almadan énce taniga 6zellikle polis veya akrabalar: tara-
findan y6nlendirici sorular sorulmus ve tanik sonug olarak yonlendirilmis ise,
tanugin artik mahkemenin degerlendirebilecegi sekilde saglikli ifade vermesi
ciddi derecede zorlasmistir. ¢!

Burada yanlis hatiralardan bahis edebiliriz. 127

7. Faktorlerin Genel Degerlendirmesi

Alman Yargitayinin goriisiine gore, 6zel durumda ifadenin degerlendi-
rilmesinde mahkemeyi zorlayacagina dair tigten ¢ok faktér bulunur ise kural
olarak bilirkisiye bagvurmalidir. Burada ifadenin degerlendirilmesi gitgide
zorlasmakreadir.

Sinir durumlarda veya mahkemelerin siipheye diistiigii durumlarda mah-
keme bilirkisiye bagvurmalidir.?®

Hakimin dosyay bilirkisiye gondermesi i¢in basit bir siiphe yeterlidir,
yargic sadece kesin kanilarla hareket etmelidir.*”!

Mahkeme bilirkisi raporunu da denetlemeli eksikleri ve tanik ifadeleri
hassas bir sekilde tetkik etmelidir.?”

(23] Hukuk da bir bilimdir, psikoloji de bir bilimdir ama maalesef iilkemizde genel olarak Adli
Tip uzmanlari da, psikologlar da mahkemelerden farkli davranmayarak basmakalip bir
sekilde caligmaktadir. Psikologlarin tanigin yaninda sadece durup anlatlanlara ,,tanigin
ifadesi yagina uygun, kendi icinde manukli bu neden ile inandirict” deyip bilirkisi ticretini
almanin adalet ile alakasi yoktur, bu gériintiiyti kurtarmakeir.

Mahkemelerde CMK nin ilgili maddesi geregince ek siire verildi, sanik ek siire istemeksizin
yapugt savunmada, sugsuzum beratimu isterim dedi veya heyet degisikli nedeni ile eski
zabitlar okundu, seklide tutulan durugsma tutanaklari yasalarimiza aykiridir.

[24] OLG Zweibriicken StV 1995, 293

[25] BGH, StV 1999, 470; BGH, StV 1994, 173f; BGH, NStZ 2001, 105

[26] BGH, NStZ 2001, 105.

[27] Elizabeth Loftus: Creating False Memories. Scientific American, September 1997, S.
70-75, Spektrum der Wissenschaft Januar 1998, 62

[28] BGH, NJW 1969, 2293, 2295; BGH, NStZ-RR 1997

[29] BGH, NJW 1969, 2293 (2295).

[30] Werner, Beulke, Strafprozessrecht 10.Baski C.E.Miiller yayinevi S .127

404 Ankara Barosu Dergisi 2014/2



Avukat Muhammet KIZIL

ITWANVH

Dolayistyla mahkeme tanigin yalan soyledigi, inandirict olmadigi, sosyal
veya mahalle baskist altinda ifadesini yonlendirildigi, gergekleri ilettigi (6rne-
gin medyadan), sucu ve fiili bir sahistan digerine aktardigy, tigiincii kisilerin
beyanlari dogrultusunda yalan sdyledigini varsayarak, yani sifirdan baglayarak
degerlendirilmesi gerekir.

Alman yargitayi 1. Ceza Dairesi 30.07.1999 tarihili kararinda, tanik ifade-
lerine iligkin en kapsamli degerlendirilmelerden birinde bulunmustur. Burada
sonug olarak tanik ifadeleri artik eldeki deliller ve gercekler ile bagdasmayana
kadar gercek disi olarak kabul edilmelidir, demistir. Psikolojik raporlarin igerik
olarak bilimsel olmasi gerektigini vurgulamistir.

C. GORUSLERIM

Yalan séylemek, gergekleri soylemekten gok daha zordur. Insanin bulun-
dugu sartlar cok zaman insan1 yalan sdylemeye yonlendirir. Alman Yargitayinin
dedigi gibi ifadenin degerlendirilmesi Alman mahkemelerinin baglica gorevleri
arasinda yer alir, aynisi Tiirk mahkemelerinin de baglica gérevlerindendir.

Yalniz Ttirk mahkemeleri biitiin islerinde oldugu gibi bu konuda da kolaya
kagmakta ve isine daha ¢ok gelen keyfiyete basvurmakradir. Keyfi olarak iste-
digi ifadeyi inandiricy, istedigi ifadeyi inandirici bulmamaktadir. Son bilimsel
calismanin tam aksine® inandiriciligy ifadeye degil taniklara dayandirmaktadir.

Universitelerdeki bilim diinyasinin hali bundan farksizdir. Bir 6rnek ile
devam etmek istersek. Kiigiik yasta taniklarin gergege aykiri ifade verebilecegi
ve bu hususun 6zellikle cinsel suglarda gecerli oldugunu yukarida Alman
Yargitay'in goriisleri ile de belirttim.

Burada bir ceza hukuku kitabindan bir alinu ile devam edersek: “...bu
nedenle ¢ocuklarin, cinsel istismari tanimlama veya gosterme yeteneginde
olduklarina inanilmali ve ciddiye alinmalidir. Ciinkii gocuklar Béyle bir hikaye
uydurmak icin gereken entelektiiel ve cinsel deneyime sahip degiller”... 52

Dolayisiyla Alman Yargitayinin aksine, Tiirk yarginin genel goriisiine bahis
ettigim ceza hukukgulart da kaulmaktadir.

Konuma hemen bir 6rnek ile devam etmek istiyorum. Yargiyt mesgul eden
bir olayda 9 yasindaki A isimli kiz, ders zamaninda 6gretmeni olan sanik S tara-
findan bir eve gotiiriildiigiini beyan etmistir. Kiz nereye gittigini géremedigini

[31] Revital Ludewig/ Daphna Tavor / Sonja Baumer, Aktuelle Juristische Praxis 11/2011 S.
1418

[32] Tirk ceza hukuku ézel hiikiimler, Prof. Dr. Veli Ozbek, Yrd. Do¢. Dr. Mehmet Nihat
Kanbur, Yard. Dog. Dr. Koray Dogan, Yrd. Dog. Dr. Pinar Bacaksiz, $.330
Bu konu uzaulabilinir 6rnegin, saniklardan haklarini belirtmeden imza drnekleri alinmast,
basta anayasa olmak iizere yasalarimiza aykiridir. Bu agik net ve basit bir hukuk kurals
biitiin Tiirk yarg: sistemi tarafindan ihlal edilmektedir, doktrinde buna itiraza rastlamadim.
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ogretmeninin aracinin biitiin pencerelerini bezler ile ortttigiinii, devamla ben
evde duruyorum, sonra mutfaga gidiyoruz, yiyecek bir sey var m1 diye bakiyoruz,
bir sey bulamadiginda, cabucak derin dondurucuya bakmaya gidiyor ve firina
bir seyler katiyor. Orada da bir sey olmadiginda, uno veya dortlii kazanir oyunu
oynuyoruz, yada oyun hamuru sekillendiriyoruz ya da benim vajinamu elliyor
ya da bana bir &piiciik veriyor ya da béyle bir sey” seklinde ifade vermistir.

Magdureye cinsel miinasebetler soruldugunda, derinlemesine cevaplar
verememistir. Ogretmenin ve magdurenin dersten uzaklastigina dair deliller
bulunamamustir.

Yalniz mahkeme olay 1 S nin aracinin en azindan 6n penceresi acik olmast
gerekirdi, yani bezler ile ara¢ pencerelerini 6rtmenin anormal olmasi bir yana,
aracin nereye gittigini gorebilmesi i¢in en azindan 6n pencere agik olmaliyd:.
Bu durumda ilkokul tie giden A en azindan yolun bazi boliimlerini gérmeliydi,
devamui ile 6gretmenin ders saatleri igerisinde A ile bir eve gitmesi mantiksizdur,
seklinde degerlendirmistir.

Burada 9 yagindaki kiz neden yalan sdylesin gerekgesi ile S nin hayatini
karartmak adil olmaz.

Yukaridaki 6rneklerle, tilkemizdeki bilim ve yarg: sisteminin ne kadar
bilimsellikten ve gergeklerden uzak oldugunu anlatmaya galistim.

Mahkemelerin haksizliklarina ve keyfiyetine karsi sadece dev is adamlari,
dev orgiitler ve sair kendisini bir nebze savunabilmektedir. Diger yurttaslarsa,
yalanci taniklar ve tarafli bilirkisilere karst tamamen savunmasiz konumundadir.

Tiirk yarg: sisteminin acil reforma tabi tutulmasi gerektigini, bu bozuk
sistemden menfaat saglayanlar haric, herkesin kabul edecegini diistinmekteyim.

Yalanci taniklik ve tarafli bilirkisilik adeta meslek haline gelmis ve yarg:
sistemi yillardir kullanilmakeadir.

406 Ankara Barosu Dergisi 2014/2



Avukat Muhammet KIZIL

ITWANVH

KAYNAKCA

Brossler Mutzbauer, Strafprozzesuale Revision, 7.Baski Luchterhand Yayinevi
Friedrich Arntzen, Psychologie der Zeugenaussage 4. Auflage; ifade Psikolojisi inandiricilik Kriterleri 4. Baski S. 27

Karina Otte, Rechtsgrundlagen der Glaubwiirdigkeitsbegutachtung von Zeugen im Starfprozzess S.80,
Litverlag 2002

Meyer / Gossner, Strafprozessordnung 53. Baski C.H. Beck Yayinevi

Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Prof. Dr. Veli Ozbek, Yrd. Doc. Dr. Mehmet Nihat Kanbur, Yard. Dog. Dr. Koray
Dogan, Yrd. Dog. Dr. Pinar Bacaksiz

Werner, Beulke, Strafprozessrecht 10.Baski C.F.Miller yaymnevi
William Stern, Beitrag zur psychologie der Aussage 1 Leipzig 1904

DERGILER

Aktuelle Juristische Praxis

Neue Juristische Wochenschrift

Neue Zeitschrift fiir Strafrecht

New York Springer

Rechtsprechungs-Report Strafrecht

Scientific American

Spektrum der Wissenschaft

Strafverteidiger

Zeitschrift fiir Wirtschafts- und Steuerstrafrecht

2014/2  Ankara Barosu Dergisi 407






