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Oz

Tiirk yarg: sisteminin, ayrimei pratikler ve giigle biitiinlesmis olmak gibi pek
cok problemi bulunmaktadir. Pek ¢ok durumda tanik oldugumuz gibi, yasama,
yargl organi ve sosyal yapiya dair bir elestiri getirmeden, kendi bagina bu tiir
problemleri ¢6zemez. Dahasi, yargt sisteminin aktorleri bu ayrimer pratikleri
kendileri tiretmektedirler. Problemin kékenine inmek ve yarginin baskici
boyutunu agiga ¢tkarmak icin yargi sisteminin erkeksi karakterini analiz etmek
gerekir. Bu ¢aligmada, Aiskhylos’un Orestes ticlemesi yargt erkinin erkeksi karak-
terini gostermek {izere secilmistir. Orestes, toplumu ve gelenegi donistiiriicii
karakteri nedeniyle, Yunan tragedyalarinin en 6nemlilerinden ve iz birakmug
olanlarindandir. Oresteste hem Antik Yunan'daki politik ve sosyal yagamin
sorgulanigi hem de ideolojik politik ve sosyal durumu yneten ve mesrulastiran
ideolojik araglara ve hukuk sisteminin ingasina tanik oluruz. Yarg sistemi ve
erkeksi iktidar eszamanli bir bigimde, mitos yoluyla tesis edilmistir.

Anahtar Sézciikler: Erkek(si)lik, yargi, mitos, ayrimcilik, otekilestirme.
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GENDERING JUDGEMENT FROM MYTHOS TO LOGOS
AND THE MASCULINE CONSTRUCTION OF LAW

10 Didem Yaylaly and all the victims of masculine judgement.

ABSTRACT

Turkish judicial system has many problem in the sense of discriminatory
practices and integrating power. As we witness many case, legislation can not
solve this kind of problems without critics about social structure and judicial
organ. Furthermore, the actors of judicial system produce this discriminatory
practices by themselves. It should be an analysis on the masculine character of
judicial system to explore the roots of the problem and reveal the oppressive
dimension of judical function. In this study, Aeschylus’ trilogy of Oresteia has
selected to indicate the masculine character of judiciary power. The Oresteia
is one of the most important and influential of all Greek dramas due to it has
a transformative character in society and tradition. In Oresteia, we witness the
trial both as reflection on the political and social life in Ancient Greece and
ideological instrument used in conducting and justifying the political and social
situation; and constituting a juridical system at the same time. Judicial system
and masculine power has simultaneously established by mythos.

Keywords: Masculinity, judgement, mythos, discrimination, otherization.
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Cagdas politika teorileri igerisindeki hukuk tarusmalarina bakildiginda
genellikle onun norm koyucu yapisina dair tartismalar merkeze yerlesir; yar-
ginin iglevi ise bu normlarin uygulanisina dair ¢oziimleri tiretme kapasitesi ile
sintrlanir. Bunun bir nedeni modern hukukun kendisini, zaman zaman onu
bir siddet pratigi olarak adlandirmamiza neden olacak denli otoriter bir yap1
olarak takdim etmesi, bir digeri de hukuksal pozitivizmin zihnimizde yer etmis
kalintilar1 sayesinde hukuk-politika iliskisinde yaganan kopustur. Diger yandan
yarginin, yargi vermenin kamusal karakterinin anlamini unuttugumuzdan, her
bir 6znenin veya tikel varolus bi¢iminin i¢ine dahil olacag: bir yarg: kiiltiirii
olusturmakran aciz halde bulunmaktayrz. Ozellikle iilkemizde can yakici bir
bi¢cimde karsimiza ¢ikan ayrimcilik ve bunun kékenindeki eril inganin sebep
oldugu siddeti, teorik kdkenini sorgulamadan da olsa, yasamakta ve deneyimle-
mekteyiz. Her gegen giin yarg kararlarinin bizatihi sorumlusu oldugu cinayet-
ler, LGBTQI ve kadin bireylere yonelik yarg: kararlarinin siddet iceren dili ve
dahas, yargt alaninin disina atlan kadin yargiclar ve erkeksi iktidar kavramiyla
uyusmayan yargi¢ adaylari, onlarin maruz kaldigt ayrimcilik bigimleri gibi mese-
leler, sadece yurttaglik bilincimizi gdzden gegirmemiz gerektigine dair bir uyari
olarak kalmamakta, ayni zamanda yagam hakkimizi savunmanin, varolmanin
dayatug bir zorunluluk olarak tizerinde diistinmeyi hak etmektedir. Her bir
deneyimde yeniden karsimiza ¢ikan sey, sade bir basiretsizlik degil, sistemli bir
kotiiliik halidir. Bu kétiilitk halini sadece bir ceza hukukeusu goziiyle deger-
lendiremeyiz; her ne kadar ayrimcilik ve kadina yonelik siddet, cezalandirma
konusundaki yetersizliklerden besleniyor olsa da, sorunun kékeni neredeyse
modern hukuk diizeninin 6ncesine dek uzanmaktadir.

Bunu kavramak i¢in se¢mis oldugumuz 6rnek, Aiskhylos'un Orestes (Oresteia)
Uglemesi'dir. Ugleme ve iiglemedeki yargi kavramsallastirmasi okundugunda,
sanki o giinden bu yana hukuk ve yargi kavrayisimiz pek ¢ok noktada degisime
ugrasa da, cinsiyetlendirme agisindan bakildiginda biiyiik bir degisim olmamug
gibidir. S6zgelimi Klasik Cag Yunan mitolojisinde yargilar1 belirleyici, kabul
goren bir karakter olan ve ana rahminden degil, Zeus'un basindan diinyaya
geldigi anlatlan bakire tanriga Athena, aslinda tam anlamiyla ne bir kadin ne
de erkektir. Fakat buna ragmen Athena'nin erkeksi 6zellikleri anlatilarda agir
basmakta!, yargilarinin giicii bu eril niteliklerden beslenmekte ve O, silahlar
kusanmus bir bicimde tasvir edilerek erkeksi-savasci-siddet kullanan bir karakter
olarak takdim edilmektedir.”’ Boylece logos’a dayali yargilar, daha baglangic-

[1] Pierre Grimal, Mitoloji Sézliigii, Cev: Sevgi Tamgiic, Sosyal Yayinlari, Istanbul, 1997, s:
107-109

[2]  Buket Deniz-Tuba Elmaci, “Athena’yim Oyleyse Varim”, Cogito 54, YKY, Istanbul, 2008,
s: 184
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larindan beri, mitsel aciklama icerisinde Jogos'un algilanigina paralel olarak,
eril bir kimlige biirtinerek karsimiza ¢tkmaktadir. Orestes yargilamasinda da
Athena’'nin tercihleri, erkeksi olana doniik bir tavir olarak diisiiniilmekte ve
aslinda ne erkek ne de kadin olmayan Athena'nin bu mit icerisinde egemen
kilinan tercihleri, mitlerde yer alan yargilamalarin ahlaki olarak erkeksi olanla
ozdes bir bigcimde sunulmaya calisildigint gostermis olmaktadir. Bu yiizden
tarihsel siiregte anaerkillikten ataerkillige gecisi inceleyen J. J. Bachofen gibi
diistiniirler, Aiskhylos'un Orestes Uglemesi’nin iigiinciisii olan Eumenides adli
eserini, anaerkil hukuktan ataerkil hukuka gecisin ilk belgesi olarak goriirler.”
Her ne kadar anaerkil hukuk diizeni tamamen kisisel ve rastlantsal, bireysel/
kisisel seriivenlerin bir tiriinii ise de, ataerkillik bu seriiven sonucunda, rasyonel
temellendirme yoluyla felsefi ve politik anlayigimiza hitkmeden ve varligini
yuzyillardir siirdiiren bir olgu olarak karsimizda durmaktadir.

Orestes yargilamasi, bazen son derece olumsal nedenlere dayali olarak ortaya
¢tkmis bir temellendirmenin, nasil olup da giiniimiiz hukuk anlayisina dahi
sirayet edebilecegini, pek cok diisiince sistemi icerisinde varligini stirdiirebile-
cegini ve yikici sonuglarina ragmen kabul gorebilecegini gosteren carpict bir
ornektir. Orestesten yola ¢ikarak yargi pratigine ickin cinsiyetci kodlar: ifsa
etmek, bir yandan modern hukukun yapisindaki iktidar tiretici yonelimi eles-
tirmek, diger yandan ise yargilama eyleminin 6ziinde politik bir isleyise sahip
oldugunu a¢iga ¢ikarmak anlamina gelir.

Orestes tiglemesinin genel olarak ele aldig problem, kabile toplumu ile
modern devlet arasindaki gerilimin yarattigi ¢causmadir. Oyunda; intikam
tanricalart yahut 6¢ perileri diye adlandirilagelmis Erinniler (Erinyes) tarafindan
temsil edilen kadinlik, kabile toplumunun soze dayals, tutku ve duygularla verilen
kararlarini ortaya ¢ikaran yasalarin tastyicist iken, Apollon eril bir kimlige sahip
ve logos ile temsil edilen, bugiin modern devletin yazili yasalarinin kaynag:
diyebilecegimiz nomos anlayisini gelistiren bir karakter olarak sunulmaktadir.

M.O. 458 de ortaya gikug1 diisiiniilen bu iiglemenin, Kralige Klytemnestra'nin
kadinsi/doga diizenini, tanri Apollon ve Athena'nin ise erkeksi/logos diizenini
temsil ettikleri bir mitos yaratmak suretiyle, kabile toplumundan bir polis
demokrasisine doniisiimiin temel saiklerini ortaya koydugu séylenir. Ugleme-
nin ilk oyunu olan Agamemnon'da, Truva Savasindan dénen Agamemnon’un
karisi Klytemnestra ve onun agig1 tarafindan 6ldiiriilmesi konu edinilir. Savasa
gidebilmek i¢in kizini, Iphigeneia’yl kurban eden Agamemnon, 6¢ almak isteyen
karisinin gazabina ugrar ve onun agigtyla birlikte planladigi bir 6liim senaryosunu

[3]  Kate Millett, Sexual Politics, University of Illinois Press, Urbana and Chicago, 2000, s:
115

32 Ankara Barosu Dergisi 2015/4



Dr. Ozlem DUVA

yasar. Agamemnon’un bu anlatidaki pozisyonu, diger iki oyunun dramatik
yapisint da etkilemistir. Uglemenin ikinci oyunu olan Adak Tasiyaniarda bu
oliimiin 6ctiniin nasil alindigs sergilenmektedir. Agamemnon’un ardindan ikti-
dar olan Klytemnestra ve asig1 Aigisthos, mesru olmayan bir tiranligin akedrleri
olarak goriiliirler. Bu nedenle tiglemenin bu ikinci oyununun konusu, kentin
tiranliktan nasil kurtarilacagy, ticlemenin baginda itibaren beklenen adaletin nasil
gerceklesecegi, sophrosune (6zdenetim, 6l¢ii, ilimlilik) temelindeki bir hayatin
nasil inga edilecegidir. Boylece Klytemnestra'nin siirgiindeki oglu Orestes'ten bir
¢oztim bulmasi istenir ve ti¢lincii oyun, onun buldugu ¢oziime, yani annesini
ve onun agigint oldiirditkeen sonra aklanmak icin kurulacak mahkemeye ve
burada verilecek yargiya ayrilir. Ozetleyecek olursak, ziglemenin birincisi cinayet;
ikincisi intikam; digiinciisii yargilama ve bagislama tragedyasidir.”

Elbette ki tanrilar katinda dahi bir boliinmeye yol agmis olan bu mesele,
kan davasinin ve sonu gelmez oliimlerin yarg: yoluyla tasindigi bir aklanma
asamasini ve buradan dogacak diizenliligi esas almistir. Artik burada yazgy, yargt
yoluyla kurulacak adalet olmustur. Ancak bu yarginin karakterine bakildiginda
diizeni, birligi ve sistemin devamini, adalete tercih ettigi goriilecektir. Sonugta
belki kurulan diizen igerisinde bir yasa tesis edilmis ve yasalar 6niinde esitlik
(isonomia) saglanmistir ama hitkiim kurucu eril aklin gélgesinde kalan kadinsi/
zayif/asag; olarak goriilenler (kadinlar, ¢ocuklar, kéleler gibi) daha bastan bu
esitlik ilkesinin disinda birakilmistir. Zira Orestes’in kimliginde aklanan, erkeksi
yargilarin kendisidir.

Ucleme, kadinst dogaya sahip bir diizen ve yarginin yenilgisini, po/is'in
kendi diizeni igerisinde, Atina mahkemesinde cinsiyetlendirilmis bir akilla
yargilamak suretiyle ilan eder. Yargi¢ olarak karari verecek, belirleyici oyu kul-
lanan Athena, Klytemnestra'nin kocast Agamemnon’u 6ldiirmesinin, Orestes’in
annesi Klytemnestra'yr 6ldiirmesinden daha agir bir su¢ olduguna, dolayisiyla
anne ile olan bagin, kari-koca bagindan daha 6nemsiz olduguna; zira babanin,
cocugun gercek ebeveyni olduguna Apollon’un ifadelerine katlmak suretiyle

hitkmeder. $6yle demektedir Apollon:

“Iste hakikat, bak ve ne kadar hakli oldugumu gor! Cocugun annesi dediginiz kadin,
onun ailesi degildir, sadece i¢ine ekilmis bir tohumu besleyip biiyiiten, onu emzirendir.
Erkek, yasamin kaynagidir, tcohumu ekendir. (...) Ana olmadan da baba olunur. Canli
tanigimiz orada duruyor, bakin, Athena!”?!

[4]  André Bonnard, Antik Yunan Uygarlig1 I: Ilyadadan Parthenon’a, Cev: Kerem Kurtgdzii,
Evrensel Basim Yayin, 2004, s: 206

[5]  Aeschylus, “The Eumenides”, The Oresteia, Cev: Robert Fagles, Yale University Press,
New Haven and London, 1962, s: 125 (665-675)
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Athena ise bu diisiinceleri onaylayarak Apollon’a destek verir, yargisini bu
diisiince {izerine inga eder. Bu sebeple Athena’nin, anne rahminin yalnizca
babanin tohumunu tastyan bir ara¢ oldugu hitkmiine katlmis olmakla, eril
kodlart kendi yargilarinin belirleyici unsuru olarak tayin ettigini sdylemek,
agir1 bir yorumlama olmayacakuir. Kaldi ki yakin donem feminist elestirmenler
de buradan yola ¢ikarak, bu yapitn polisin ortaya ¢ikisiyla birlikte, anaerkil
diizene bir miidahale bigimde konumlandiginin bir géstergesi oldugunu iddia
etmektedirler.! Politik giiciin kadindan erkege dogru kayisinin dramatik bir
anlatimi olarak goriilen bu tragedyada ilging olan, giiciin temsili olan bir diizenin
bizatihi yargilama mercii tarafindan kurulmasi ve yargilarin politik isleyisinin
sahip oldugu hakikat inga edici boyuttur. Nitekim {iglemenin sonunda, oylama
sonucunda gtkan sayisal esitlige ragmen Apollon’un temsil ettigi modern dev-
let ve onun yasa anlayisindan dogan yargilar galip gelmistir. Apollondan ve
Orestes’ten yana tutum alan bir finalle birlikte yargilamanin seyri, ¢oziimi
bugiinkii modern devletin yazili kurallarini insa eden eril karakterdeki bir
logos’u yarginin temeline yerlestirmek suretiyle tiretmistir. J.S. Smirgel, “Freud
ve Kadinlik: Kara Kitanin Ustiine Diisen Birkag Kor Leke” adli yazisinda J. J.
Bachofen’in yorumundan hareketle Orestes Uglemesi'nde ulasilan nihai sonucu
soyle anlatir:

“Oyunun sonunda Eumenides olup ¢ikan Erinniler ise Gece'nin kizlaridir, Zeus'tan
once hiikiim siiren yer alt tanricalaridir(babadan énce hiikiim siiren anne gibi). ‘Kap-
kara ve son derece igren¢’ olarak tanimlanan Erinniler, iddia makamidirlar. Savunma
makaminda ise Apollon yer almaktadir. Orestes Athena’y1 ¢agirir; bilindigi gibi, Zeus'un
beyninin kizi olan Athena, annesi ile karigmadan diinyaya gelmistir, daha dogrusu
Zeus'un beyninden ve kafasinda migfer, bagtan asag1 silahlanmug olarak ¢ikmisti, bagka
deyisle cocuklara 6zgii birincil gligsiizliikten kendisini kurtarmisti. Bunun tizerine
Athena, These tarafindan yenilgiye ugraulmadan, dolayisiyla yargic olma ayricaliklar
Erinniler’in elinden alinmadan 6nce, Amazonlarin yerlegtikleri yere, Aeropage adinda
bir mahkeme kurar. Erinniler yasanan bu anne cinayetinin etkisiyle ve sug zafere
ulagirsa, bu durumda, ‘yeni yasalarin eski yasalari yere yikmasi gerekecegini’ sdylerler.
Klytemnestranin sugunun Orestes’in sugundan daha az oldugu kanisindandirlar,
clinkii “Klytemnestra oldiirdiigii erkekle ayni kandan degildi” derler. Bunun {izerine
Orestes su sasirtict karsiligy verir: Ya ben? Ben de annemle ayni kandan muyim? Apollon

[6]  Feminist kuramci Nancy Hartsock, ayrim kategorilerini biraz daha ileriye gotiirerek, polis'in
degerleri ile kadinlarin degerlerini, radikal 6l¢tide farkly, ortak yani olmayan kargitlar olarak
gormekte ve siddet ve 6liim gibi erkege 6zgii degerlerin karsisinda, cinsel ask ve bakim
gibi kadina 6zgii degerler bulundugunu vurgulamaktadir. Bu yiizden Hartsock; “Eski
Atina'nin erkek yurttaglarinin, kendilerini tehdit eden “mitsel kadinst giicler”e karst stirekli
korunma zorunlulugu hissettiklerini” iddia etmektedir. Bkz. Nancy Hartsock, Money,
Sex and Power: Toward a Feminist Historical Materialism, Northeastern University Press,
Boston, 1983, s: 186-187
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da Orestesin yaninda yer alir: “Cocugu diye anilani anne degildir diinyaya getiren. Anne
tohuma durur, tohumu besleyendir bir tek. Diinyaya getiren erkektir.””

Apollon’un burada bir adim daha ileri giderek bu séylediklerine kanit olarak
Athena’y1 gostermesi, aramizda bulunan tanrica, Zeus'un kizi da bunun en giizel
ornegidir demesi ve Athena’nin da Apollon’u onaylamasi, Smirgel’e gore basit
bir hakli ¢ikma savasgindan fazlasini ifade etmektedir. Béylece savunma makami
olan Apollon’un yaninda yer aldig1 Orestes’in hitkmii, Athena’nin bu onayiyla
tasdik edilmis, Orestes su¢suz bulunmus, ama onun sugsuzlugunda biitiin
kadinlar ve kadinsi olan her sey suglanmistir. Erinniler bu noktada yalvariglara
baglarlar, eskiden beri sahip olduklar1 biitiin giiglerinin ellerinden alindigina
dikkati cekerler, bunun sonucu olabilecek felaketleri haber verirler. Ancak bir
sekilde bu asamadan sonra onlarin yine tapinilasi, yakarilasi varliklar olarak
kalmaya devam edecekleri soylenerek dava esnasinda yausurilirlar ve onlar da
Eumenidler e donisiirler, bundan sonra yasamlarini “hayirli tanrigalar” olarak
strdiiriiriiler.

Bu yargilamalardaki Erinnilere yakindan bakmakla, yarginin ve yasaya
dayali diizenin ortaya ¢ikisinda eril bir temellendirmenin mitler dolayimiyla
felsefi-hukuksal plandaki bakis acilarini ne dl¢iide etkilediklerini gorme sansini
elde ederiz Ancak buraya odaklandigimizda, Erinniler'in islevinin anlagilmasi
icin adalet denilen seyin tanimlanisini, dogasini ve isleyisini ihmal etmememiz

gerekir.

Antiklerdeki genel inanig, bir insanin bagina gelebileceklerin, daha o kisi
varliga gelmeden evvel moira’lar tarafindan belirlendigi inancina dayanir.
Moira’lar baslangigta insanin payina diiseni 6nceden belirleyen giiler olsalar
da zamanla anlamlar esitligi ve dogustan gelen haklari temsil etmeye doniik
olarak algilanmis ve farklilasmistir. Ancak bu temsiliyet, esasen verili olanla
yetinmeyi, fazlasini istememeyi de icermekte ve metron, yani ol¢ti kavramuni,
herkesin payina, kisacasi yazgisina diiseni kabullenmesiyle sonuclanmaketa idi.
Sonug olarak moiralar yoluyla adalet, insanlarin kendi paylarina diiseni ve diis-
tiigii kadarint almayt ifade eder hale gelmekteydi.®! G. Thomsonun deyisiyle:

[71  J.S. Smirgel, “Freud ve Kadinlik: Kara Kitanin Ustiine Diigen Birkag Kor Leke” Kadinlik
Yeniden: Cagdas Psikanalizin Bakisi, Yayina Hazirlayan: Bella Habip, Ithaki Yayinlari,
[stanbul, 2003, s:52

[8]  Platon da Devlet'in ilk kitabinda “adalet herkesin payina diiseni almasidir” séziini
diyaloglarinda kullanir; adaleti/dogrulugu “herkese hakkini vermek” olarak tanimlar.
(Devlet, 332 ¢) Demek ki mitoslarla kurulan bu adalet anlayisi, logosa dayal:
temellendirmelerde de kendisini gdstermektedir. Platon, Devlet, Cev: Selahattin Eyiiboglu,
M. Ali Cimcoz, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1975. (332 ¢)
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“Yeni tiretim iligkileri ahlaki bir kural olarak yansitilmaktaydi, bu da tizerlerine bir
olumlama kilifi giydiriyordu. (...) Oyleyse Moira, herkesin dogustan hakkini olustu-
ran esit ‘pay’1 belirtirken, metron, insanin asmamasi gereken sinirlt bir ‘6l¢ii'ye hakki

oldugunu gosterir.””

Eger ki bu sinirlari asacak bir durum sergilenirse, o zaman Erinniler devreye
girer ve ¢ alic1 bir bicimde metron’u ihlal eden, diizeni bozan yahut zarar veren
kisiyi cezalandirirlardi. Erinniler, 6¢ alict bir yasallik diizeninin ilk kurucular-
dirlar, onlar artuk moiralarin islevini yerine getirmekte, moira’larin tesis ettigi
oletiyti asanlari ise cezalandirmaktadirlar. Ancak bu onlarin cezalandiricr tek
mercii oldugunu géstermez, bu konuda yetkili olan bir bagka tanriga vardir :
Dike. Dike Erinniler’e gore daha rasyonel bir adalet tanrigasidir. Pek cok yorum-
cunun da kabul ettigi tizere 7hemis gibi Dike teriminin de anlami, Homerostan
beridir hukuksal bir adalet anlayisint vaz edecek bicimde kullanilmugtir.!?!
Yaygin olarak karsilastigimiz Apollon-Dionysos ayrismasinda!! Apolloncu kiilt
icerisine yerlestirilen Dike, adaletin tesisini, birligin ve buitiinliigiin saglanmasi
adina kullanir. Zira C. Paglia'nin da belirttigi gibi Apollon yasallik, tarib, gele-
nek, aliskanliklarin vakar: ve sagladigs giivenlik duygusuyla birligin bicimidir. '

Adalet Tanrigalarina, daha doguslarindan itibaren bu tiir anlamlar yiikleyen
bu kavramlar, adaletin, belli bir yargilama tiiriine, yargilamanin ise kamusal ve
rasyonel karakterine atifla kurulur; bununla birlikte bu adaleti temsil eden bu
kavramlara kazandirilan yeni anlamlar temelinde yerlesmis bir yarg: pratigi,
daha bagtan, eril isleyise sahip bir /ogos'un egemenligi altina girer. S6zgelimi
Erinniler'in dogusunun bir 6¢ alma tutkusundan kaynaklanmasi ve onlarin
taleplerinin son derece 6znel, nesnellesemez bir sey olarak goriilmesine karsin,
eski yargilarin yerini alacak ve yeni yargilart bigimlendirecek yasa kavrayisi-
nin da ayni derecede 6znel olabilecegi hesaba katilmaz. Eski ve terk edilmesi
gereken bu ethos’un yerini alacak olan nomos un, ozgiir yargilarin isledigi ve
herkes icin kapsayici oldugu varsayilan yargilarmis gibi ele alindigt agikur. Bu
nedenle Erinniler’in eylemlerinden de ote, varlik nedenlerinin lanetlenmesi
gerekmekeedir. Onlar, Moiralar’in dl¢iilerini denetlemekten bagka bir isleve sahip
olamazlar, biitiin herkes tarafindan kabul gorecek hakli yargilart veremezler,

[9]1  George Thomson, [k Filozoflar : Eski Yunan Toplumu Uzerine Incelemeler, Cev: Mehmet
H. Dogan, Istanbul, 1997, Payel Yayinevi, Istanbul, s. 258

[10] Martin Ostwald, “Ancient Greek Ideas of Law,” Dictionary of the History of Ideas, Cilt
11, Ed: Philip P Wiener, s. 673-85. Scribners, New York,1973,s. 676

[11]  Ayrica Bkz. Friedrich Nietzsche, Tragedyanin Dogusu, Cev: I. Zeki Eyiiboglu, Say Yayinlar
Istanbul, 1997

[12] Camilla Paglia, Cinsel Kimlikler, Cev: Didem Atay, Anahid Hazaryan, Epos Yayinlari,
Ankara, 2004 s: 105
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bu tiir yargilari verebilecek kapasitede olan, Dikedir. Hesiodos Moiralar'in,
Erinniler'in ve Dike'nin nin dogusunu soyle betimler:

“Bu tanricadan dogdu Hora'lar: / Eunomia, en iyi yasalarin tanrigasi, / Diké, en
hakl: yargilar veren tanrica, / (...) Ve Moira'lar, yasama paylarimizi diizenleyenler: /
Klotho, Lakhesis, Atropos tanricalar / Ki bilge biiyiik tistiinliik vermistir onlara, / Ki

onlar verir yalniz insanlara / Mutlu ya da mutsuz yasama paylarini.”!"”!

Boylece Antik Yunan toplumunda po/is’in ve diizenli yapilarin ortaya ¢ikis,
Erinniler’in, insanlara Moiralar’in bahsettigi kader paylarini dagitan tanrigalara
doniismesi ve Dike’'nin de en megru yargilari-en azindan Erinniler’le kiyaslandi-
ginda daha megru yargilari- tiretebilecegi anlatisinda somutlasir. Erinniler esas
olarak bir akraba cinayetinde dékiilen kan ile iliskilendirildiginden, herkesin
payina diiseni veren bu 6¢ tanrigalari, toplumda siddet dilinin hukuk/yasa
yoluyla tiretiminin ilk temsilcileri haline gelirler. Béylece Moiralar'in islevini
bir intikam pratigi tizerinden stirdiiren Erinniler, biitiin lanet ve kotiilik-
leri insanlara yoneltmeye muktedir varliklar haline gelmektedirler. Daha da
onemlisi bu mit icerisinde yargi vermek denetcilikle ve cezalandirmakla eg
tutulmaktadir. Orestes anlausindaki yargilama siireci ile birlikte Erinniler’in bu
sarsilan pozisyonu, yerini Dike' nin saglayacagi bir adalet kavrayist tizerindeki
denetime birakir; yargt bu asamadan sonra neredeyse bir nesnellik diizeninin
parcasi, ama aynt zamanda onun denetgisi olmugtur. Nitekim Erinniler gibi
Dike de insanlarin siniri, dl¢iiyti asugi bir noktada adaletin saglanmasina
hizmet etmektedir ancak asil cezalandirict ve 6¢ alici olan Erinnilerdir. Bu
yoniiyle Erinniler belki de yargilama esnasindaki 6znellik boyutunun ve onun
yikiciliginin agik¢a goriiniise ¢ikugr akeorler olarak is gérmekeeyken Dike,
biitiin 6znel yargilarina ve 6fkesine ragmen diizeltici bir adalete hizmet edecek
bir yarg: pratigini bi¢cimlendirmek i¢in gereken sitkunete sahipmis gibi tasvir
edilmektedir. Zira Erinniler, Dike’nin bir kizginlik ve 6fke olarak gordiigi
haksiz durumlari, zomos'u tesis edici bicimde degil, herkese hakki olani geri
verme, ancak bagkasindan ne pahasina olursa olsun almak suretiyle geri verme,
yani bir nevi kisasa kisas ilkesine gore gidermeye calisirlar.

Burada egemen olan bir bagka faktér, 6¢ perileri olarak tanimlanagelmis
Erinniler’in, hayirl tanricalara, yani tutku ve arzulart yatustirilarak bir diizen
inga edici konuma, Eumenidler' e doniisme siirecidir; bagka deyisle nomos un ve
diizen fikrinin belirleyiciliginde kalmis bir yargt anlayisinin cinsiyetlendirme ile
birlikte gelisimidir. Esas sorun bu tanrigalarin, kadinst kabul edilen 6gelerden
uzaklagip erkeksi olana yaklagmadiklari siirece evrensel olarak haklilagtirilabilir

[13]  Hesiodos, Tanrlarin Dogusu, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, Cev: S. Eyuboglu,-A. Erhat,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1991, (175-185)
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bir yargi tiretemiyor oluslaridir. Ayni zamanda Erinniler, tutku ve arzu varlig
olmaktan kurtulup, diizen insa edici bir boyuta eristiklerinde, bu anlatudaki
haliyle Dike ile olan iliskilendirme de goz 6ziinde tutulursa, aslinda kutsal yasa
diizeninin bir parcast haline gelirler; yani adalet tanrigalar kadin olarak goriiniise
cikmalarina ragmen bir tiir olumsuzlama tizerinden erkeksi bir yapiya biirtiniirler,
bir yandan zorunlulugu dikte ederler, diger yandan ise Tanrisal yazgiy: temsil
etmeye!' ve diizeni koruyup kollamaya, bir tiir diizen savascist olmaya devam
ederler."™ Ancak buradaki temsiliyet, cinsiyet kodlarindan arinmis degil, aksine
bu kodlar tizerine kurulmus bir yasallik anlayisini ve buna iliskin 6¢ alict bir
hitkiim pratigini bi¢cimlendirmistir, denilebilir. Nitekim Apollon’un, kurulan
mahkemede Hera ve Zeus tarafindan temel alinan ve korunan bir baga, yani
kan davasinin eslik ettigi 6zel alana dair bir baga kars1 kamusal bir baga isaret
etmis olmasinin, ve ayni zamanda evlilik bagina kutsallik atfetmek suretiyle
kamusal ve rasyonel olani ortaya koymasinin Dike’nin islevini agiklayict bir
rolti de vardir: Eril diizenin koruyuculugunu iistlenmek.

Bu nedenle Antikler s6z konusu oldugunda esasen kamusal ve diyaloga
dayali bir aktivite, yurttaglar arasindaki bir tartisma ve konusmadan ¢ikan asli
bir eylem hali olarak goriilen yargi vermenin, nasil olup da erkekler arasi bir
konugmay1 imler hale geldigini gormek i¢in belki de bu mitlerde sakli anlam
ufkuna agilmak gerekmektedir. Her ne kadar donemin siyasal yapisi {izerine
yapilan arasturmalar aslinda anerkinden ataerkine gecisin miimkiin olmadigini,
dahasi polis 6ncesinde bir klan/kabile sisteminin bile olmadigini, meselenin
monarsiden aristokrasiye gecis esnasinda hane hayatinin yani oikos'un diizen-
lenmesinden ibaret oldugunu belirtmis olsa da, burada 6nemli olan hipotetik
bir durumu tasvir etmis oldugunda dahi bir anlatinin gergeklige ne kadar niifuz
etmis oldugudur. Nihayetinde yarginin karakeeri tizerine ipuglari ¢ikartabile-
cegimiz Orestes Uglemesi, bir hukuk diizeninin 6yle ya da bdyle nasil bir yarg:
mekanizmasi tizerinden inga edildigini bize gostermektedir. Dikkati ¢eken
bagka bir unsur ise, bir hukuk diizeninin yargiyr gerektirmesinden ¢ok, bir
yargtlamanin hukuksal yapiy: insa ediyor olmasidir. Aslinda belki de her bir
yargilama 6rneginde hukuksal diizeni yeniden ve baska bir formda tesis ettigimiz
soylenebilir ve bu acidan yargi kararlari ne kadar cesitli ve farkli ise, hukuksal
yap1 da kendisini o kadar yenileyebilir, diyebiliriz. Genellegebilir yargilara

[14] A. N. Athanassakis-B.M. Wolkow, The Orphic Hymns, The John Hopkins University
Press, Baltimore, 2001,s: 192

[15] Laszlo Versényi'nin de belirttigi gibi 6zellikle Orestes Uglemesi’nin ikincisi olan Adak
Tastyanlarda Moira, Zeus ve Dike eleledirler, birlikee hareket ederler ve Dike, Aisa ve
Erinniler birlesirler. Bkz. Laszlo Versényi, Man’s Measure: A Study of The Greek Image
of Man from Homer to Sophocles, State University of New York Press, Albany, 1974, s:
166
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ulagmanin yolu ise, farkli aktdrlerin yargi sahnesine ¢ikabildigi, bastirilmadan
ve yok edilmeden kendisini gosterebildigi bir durumda miimkiin olabilir.

Bu anlaudaki intikam tanrigalart aslinda genellesebilir bir yarg: gelistire-
bilmekten ¢ok, kamusal degil, 6zel alana ait duygu ve hissiyatlarini, kendi
hiikiimlerinin temeli olarak kamusal alana dayatmakta ve bu nedenle de sid-
det tiretecek bicimde yetkilerini kullanmakrtadirlar. Hukukun/yasanin dili 6¢
alma ve intikam oldugunda, oradan genellesebilir, ilkesel diizeyde bir yarg:
anlayisinin ¢tkmasini bekleyemeyiz. Toplumsal cinsiyet kategorileri anlaminda
bakildiginda ise Erinniler’in hiikiimleri, tanrigalarin yargilarinin 6zel alana ait
yargilarmis gibi goriilmesi yoniindeki ilk dénemeg olarak degerlendirilebilir.
Zira bilindigi gibi mitler, insanin diinyay, kendisini ve kozmosu anlamasinda
sadece simgesel bir ara¢ olmakla kalmay1p, ortak anlam diinyasini kuran haki-
kat inga edici bir boyuta da sahiptirler. Jacques Ellul'un da belirttigi gibi mir
kutsal bir oykii olarak kabul edilir, oyleyse, gercek-bir oykiidiin, ciinkii her zaman
gergeklikler'e basvurur.'

[ste gerceklik yahut hakikat diizeninin insa edilisinin yargt eliyle gergek-
lesmesi nedeniyle degisip doniisen adalet tanimi ve onun igerisine yerlestigi
anlam diinyast, modern hukukun temellerini daha bastan ayrimei kategoriler
tizerinde atmaya calisan, tistiine bir de “bagimsiz ve esitlik¢i” sifatlarini ekle-
yerek ve hukuksal pozitivizmin tanidig1 ayricaliklarla kendisini, kendi temel
norm ve degerlerinden hareketle megrulagtirmaya doniik bir agamaya sigrayarak
(yahut belki de gerileyerek) giiniimiiz yargi pratigini bicimlendirmis olmakta-
dir. Bugiin feminist hukuk biliminin sorulariyla yiizlesmis bir azinlik disinda,
yargl pratiginin bastan kurulu diizeninin i¢ isleyisine dair iktidar iiretici bu
boyuta (6zel olarak cinsiyetlendirme meselesine) dikkat ¢ekmek isteyen pek
bulunmamakradir. Ulkemizdeki yargi tartismalari ise neredeyse 6¢ perilerini
yart yolda birakacak kadar intikamct olmasinin yani sira, Apolloncu anlamda
bir megrulagtirma yahut onaya bile gereksinim duymaksizin iktidar: talep
etmeye odaklanmistir. Bir diyalogun degil, yiiksek ve bogucu bir sesle siirdii-
rillen monologun konusu haline gelmis olan yargi, aslinda trajik bir bigcimde
kabile diizeninin kisasa kisas ilkesini devam ettirmekee, tistelik bunu “logos”
adina ve “logos” yoluyla yapugini iddia ecmektedir. Toplumsalin ve toplumsal
normlarin baskisindaki bir yarg: kavrayisindan gergek anlamda “yargilama”
¢tkmast miimkiin midiir? Politik planda esitligi savunamayan bir yargiclar
stnifinin hukuksal planda esitlik séylemine siginmasinin ikiytizliiligi bir yana,
kendisini bu ayrimcilik diizeninden kurtaramamis, hukukun yazili normlarinin

[16] Jacques Ellul, Soziin Diisiisii, Cev: Hiisamettin Arslan, Istanbul, Paradigma Yay., 1998,
s.135
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ve onun prosediirlerinin kaynagini sorgulamamis, bu tiir bir diizen anlayisina
mesafe almamus bir yargicin mahkemedeki islevi nedir? Didem Yaylali ve daha
nicelerini yargt alanindan siirgiin etmis, farkls politik kimliklere dniik ayrimei-
liktan da 6te, heniiz daha cinsiyet¢i kodlardan kendi hitkmiinii arindiramamug
faillerin yarginin dznesi olmasi, bastan bir baski mekanizmasi olarak kurulan
hukuk diizenini ne kadar dénistiirebilir? Kadin cinayetleri, LGBTQI bireylere
doniik nefret suglari, taciz, tecaviiz gibi konularda beklenen kararlarin agirlikli
bir bi¢cimde magdurun aleyhine sonu¢lanmasindaki sorumluluk salt gelenege
yiiklenerek ¢oziimlenebilir mi? Daha bagtan bir ayirma ve kategorize etme
yoluyla kurulan mahkemelerin, ayirmak ve cezalandirmak, yahut édiillendirmek
disinda bagka bir islevi var midir? Yarginin insa edici bir rolii olacaksa eger,
kadim gelenegi siirdiirmenin ve iktidar arzusunu per¢inlemenin disina ¢ikacak
bir ingaya yonelmesi miimkiin miidiir? Bu gibi sorularla yarg: pratigini ele aldi-
gimizda, empirik olarak bunun bilgisini edinebilecegimiz somut deneyimlerden
yoksun oldugumuz kadar, yargi mekanizmasinin igerisinde otomatlagmis karar
vericilerin, yeni bir bakis agisini ortaya koyacak diisiinsel kapasiteden yoksun
olduklarini da gormekteyiz. Apolloncu mit, bugiin modern diinyada kendisini
mitten de dteye tagimus, yasamin biitiin alanlarina sizacak kadar genisletmistir
ve belki de bu ylizden Erinniler’in laneti halen bastan kurulmus hiikiimlerin,
ayrimct ve cinsiyetgi dilin tizerindedir. Athena'nin hitkmiinde cisimlesen yargt,
Erinniler’in intikamct ve 6¢ alict oklarini failden uzaklastirarak onu, her biri
varlik nedeni bakimindan birer kurban haline gelmis ve gelenegin baskis:
altinda kalmig; kadinsi/zayif/agags olarak isaretlenen bireylere yoneltmistir.
[lging bir bigimde bunu adalet olarak adlandiran bu zihniyetin, Apollon’un
kullandigi ikna metoduna dahi ihtiya¢ duymayacak bir kesinlik fikri tizerinde
kendisini megrulastirmast ile yargi, kendi argiimanlarina ve iddialarina ikna
edici kanitlar ve dayanaklar bulmaktan ziyade, yasa dedigi ama asla yasa ola-
rak gérmedigi, uzlagimsal bir alana degil, zorunluluk alanina dahil oldugunu
distindiighi birtakim buyruklar: esas alan; kendisine olsa olsa bu buyruklari
kendi buyrugu imis gibi gosterecek kismi degisiklikler igerisinde hareket alani
agabilen bir etkinlige déntismiistiir. Kamusal olarak tarugilabilir, politik bir
mecrada tiretilmesi gereken yargilar alanindan uzaklasildiginda, geriye keyfi-
yetin zorunluluk olarak dayatulmasindan baska bir sey kalmamaktadir. Bu da
bugiin yargi mekanizmasinin neden baskici, otoriter, iktidar odakli ve ayrimei
oldugunu ortaya koymaktadir. Igine dahil olmadigimiz ve politik bir etkinlik
olarak gérmedigimiz yargy, kararlar1 ve bu kararlarin toplumsal sonuglart baki-
mindan bizi ilgilendirse de, temelde asla 6znesi olamayacagimiz, isleyisi bize
digsal ama ayni zamanda niifuz etme giicii tist diizeyde olan bir hegemonya
aract haline déniismektedir. Bu hegemonik gii¢, neyin yasal neyin mesru,
neyin kimi zaman mesru kimi zaman gayrimesru, yahut kimileri i¢cin mesru
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kimileri i¢in gayrimesru olduguna, yaslandig iktidardan aldig1 giigle kendisi
karar verir hale gelmekte; yani giiciin uygulayicisi olan bir zor araci haline
doniismektedir. Giderek sistemli bir kétiiliik haline evrilmis boylesi bir yargt
anlayisint degistirmek icin yiikselen itirazlarin bir sayisal cogunluga ulasmasi da,
onu doniistiirmek i¢in yeterli olmayacakur. Tipki Athena nin oylama esnasinda
sayisal olarak tam bir esitligin saglandig: durumda gergeklesen miidahelesi gibi,
beklenmedik anda dengeleri sarsabilecek giice erismis boyle bir yarg: kiiltiird,
kendisini var edecek 6zneleri doniistiirmedigi siirece, her tiirlii miidaheleyi hak
sayacak bir rasyonalite soylemini, kendisini haklilagtirma amagli kullanmaktan
cekinmeyecektir. Diizeni saglamaya yeminli yargiclar, farkli politik yaklagimlars,
farkli kimlikleri, farkli bakis agilarini yansitacak kararlarini kamuya agmadiklar:
takdirde, dahasi yurttaslar olarak yarg: tartismasina dahil olmadigimiz siirece,
yargt eliyle hayatlarimizi bicimlendiren eril iktidarin karsisinda Eumenidler'e
doniiserek varligimizi stirdiirmek disinda bir segenegimiz kalmamaktadir. Zira
giiniimiizde artik Apollon’un arzusu, modern hukukun formel yapisi icinde
dahi varligini siirdiirebilmis geleneksel kodlar sayesinde en mitkemmel, en katt
formuna ulagsmugtir:

“Yeminli hakimler segecegim / Bu cinayet icin ve onlarin / Diizenini yerlestirece-
gim diinyaya. (...) Adil karar verecek secilenler / Ettikleri yemine bagli kalacaklar.”"”!

Apollon’un kehaneti gergeklesmis ve Tiirkiye yargist, yeminli ve yeminine
bagli yargiclarini yaratmigtir. Onlarin eril, ayrimer ve iktidar talep eden pra-
tikleri tizerinde insa ettikleri diizenleri, “adaleti” saglamistir(!). Bize diisen,
Eumenidler’in uysallastirilmis, diizene uyarlanmis kimliklerinin altinda ezilen
Erinniler'i hatirlamak ve onlarin 6¢ alma tutkusunun altinda yatan adaletsiz-
ligi gérmektir. Her bir kadin cinayetinde, taciz, tecaviiz ve nefret suglarinda,
mobbing, siddet ve ayrimcilik meselelerinde can yakict bicimde karsimiza
ctkan yarginin/yargiglarin/yargt kararlarinin erkeksi kimliginin ifsasi, icinde
yasadigimiz diizenegin disina ¢ikabilme imkanini yaratacak politik bir yarg:
kavramsallagtirmasinin yolunu agabilecegi gibi ayni zamanda bizi, icine dahil
oldugumuz normatif diizenin magduru degil, bizatihi akt6rii olmaya zorlaya-
cakur. Pozitivizmin evrensel bir tabu haline getirdigi ickinlikten""®, 6teki olarak
kodlanan disarisini tercih ederek ve rastlantisal, istikrarsiz, asagy, tehlikeli olarak
goriilen her ne varsa onu, iceriye girmeye zorlayarak kurtulabilir, boylelikle
daha demokratik bir yarg: kiiltiiriiniin olusumuna katkida bulunabiliriz. Mit-
ler dolayimiyla diinya tarihine ve yargt kavrayisimiza egemen olmus yerlesik

[17] Aeschylus, “The Eumenides”, s: 125 (690-695)

[18]  Theodor Adorno-Max Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi: Felsefi Fragmanlar. Cev:
Nihat Unler; Elif Oztarhan Karadogan, Kabalct Yayinevi, Istanbul, 2010, s: 34
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kaliplarin izini siirmek, bu yolla aslinda ne kadar kadim bir sorun igerisinde
dontip durdugumuzu gormek, ¢oziimler tiretmeye engel olmadig: gibi, bize
aslinda biitiin bu kategorilerin aslinda ne kadar yapma, ne kadar tesadiifi
ve ne kadar arizi oldugunu gostermektedir. Bize sunulan ve dayaulan diinya
tasariminin sarstlmasi, belki de o diinyanin aslinda ne kadar mitsel oldugunu
gormekten ge¢mektedir.
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