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iki Ulusal Programin Karsilastirilmasiyla ilgili Bir Arastirma: 1992
Resim-is ve 2006 Gorsel Sanatlar Programlari®
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Oz

Bu arastirmanin amaci, 2006 ilkégretim Gorsel Sanatlar Ogretim Programi ve Kilavuzunu (1-5. Siniflar) 1992
ilkégretim Kurumlari Resim-is Dersi Ogretim Programi ile program égeleri bakimindan karsilastirip benzer
ve farkli ydnlerini ortaya koymaktir. iki program arasindaki benzer ve farkli yénlerin belirlenmesine yénelik
bu arastirmada, var olan bir durumu ortaya koyma amaci gidildigiinden betimsel arastirma kapsaminda
tarama modeli kullanilmistir. Her iki programin benzer ve farkl yonleriyle ilgili yorumlar, Gorsel Sanatlar
Dersi Ogretim Programinin gelistiriimesine katki saglayabilir. Bu ézellik de, arastirmanin énemini ortaya
koymaktadir. Bu arastirmanin ileride yapilacak program gelistirme calismalarina katki saglayabilecegi
dusinilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Gorsel Sanatlar, Resim-is, ilkégretim Programlari.

A Comparative Study of two National Curricula: 1992 Art-Craft and
2006 Visual Arts Curricula

Abstract

This research aims to determine similarities and differences in terms of curriculum design between
the National Primary School Curriculum 1992 for Art and Craft Course and the National Primary School
Curriculum for Visual Arts Course 2006 with the Guide Book (Grades 1-5) in Turkey. Relational survey
method was used within the scope of descriptive research to put the current situation into perspective. In
the study, similarities and differences in terms of curriculum design between the National Primary School
Curriculum 1992 for Art and Craft Course and the National Primary School Curriculum for Visual Arts Course
2006 with the Guide Book (Grades 1-5) were identified. The findings were interpreted. The results and
conclusion were elicited.
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A. Oguz, B. Akhun

Giris

Gelisen bilim, teknoloji ve sanata bagh olarak,
busisteminicindeyeralanegitimindegelismesi
kacinilmazdir. Egitimin de program gelistirme
calismalarindaki sureklilik ilkesi geregince
kendiniyenilemesi geredidogmustur. Egitimin
pek cok bilim insani ve dislndr tarafindan
tanimi yapilmistir. SOnmez (2007, s.5) egitimi,
fiziksel uyarimlar sonucu, beyinde istendik
biyo-kimyasal degisiklikler olusturma sreci
olarak tanimlamaktadir. Egitim, bireye bilgiye
ulasma yollarini 6gretmeyi amagclar. Egitimin
en onemli amaglarindan biri bireye soru
sormayl, dolayisiyla sorgulamayi 6gretmektir.
“GUnUmiz egitim sisteminden beklenilen,
sadece belirli bilgi ve becerilerin 6grencilere
kazandirilmasi degildir. Daha énemlisi bireyin
bunlardan degisik sentezlerle farkh fikirler,
Urlinler ortaya c¢ikarabilme yeteneginin
gelistirilmesi ve kazandigi bu davranislan
gerektigi zaman ve yerde uygulayabilmesidir”
(Alakus ve Mercin, 2009, s.13). Bu kazanimlarin
saglanabilecegi en temel derslerden bir tanesi
de sanat egitimi dersleridir.

“ilkdgretim  okullarinda  ‘Resim-is’  dersi
olarak verilen sanat egitimi, 6grenci merkezli
bir yaklasimla yeniden yapilandiriimis ve
2005 yilinda adi ‘Gorsel Sanatlar’ olarak
degistirilmistir. Gorsel sanatlar egitimi basit
bir tanimlama ile bireylerin sanatla egitimidir.
Resim, heykel, seramik, geleneksel sanatlar
gibi gorsel sanatlarin ve tasarim alanlarinin
orgln ve yaygin egitim ve ogretimini icerir”
(Ozsoy, 2007, s.61). “Gorsel sanatlar (plastik
sanatlar), goze ve gérmeye dayanan sanatlari
bir grupta toplar. Bunlar, resim, heykel,
mimarlik gibi dallardir” (Tezcan, 2011, s. 10).
“Gorsel sanatlar egitimi bir konu alani olarak
okul izlencelerinde; resim dersi, resim-is dersi,
is bilgisi, gorsel sanatlar egitimi ve bugiin tam
yerlesmese de gorsel sanatlar ve kiltir egitimi
gibi adlar ile yer almistir (Kinsoglu, 2009,
s.17). “Resim-is” kavrami, iki ve ¢ boyutlu
calismalari iceren bir kavramdir. iki boyutlu
calismalar resimsel calismalari; ¢ boyutlu
calismalar da heykel, kabartma, vyapisal
calisma gibi calismalari yansitir. “Resim-is” teki
“Is", tic boyutlu calismalari yansitir (Gencaydin,
1987, 5.71). Gorsel Sanatlar Ogretim Programi
denildiginde (zerinde durulmasi gereken
kavramlardan birkac;; egitim programi,
Ogretim programi ve program gelistirme

olarak sdylenebilir. Varis (1994, 5.18) egitim
programini, “Bir egitim kurumunun, ¢ocuklar,
genglerveyetiskinlericin sagladigi, milli egitim
ve kurumun amaglarinin gergeklestirilmesine
doniik tim faaliyetleri kapsar.” seklinde
aciklamaktadir. Demirel (2004, s.6), 6gretim
programini “okulda ya da okul disinda bireye
kazandinlmasiplanlanan birdersin 6gretimiyle
ilgili tim etkinlikleri kapsayan yasantilar
diizenegi” olarak tanimlamaktadir. “Program
gelistirme, egitimin ve egitim kurumlarinin
cagin  gereklerini  yakalayabilmesindeki
anahtar kavramdir; ¢linkii program gelistirme,
kendini degistiren, onaran ve gerekirse
yeniden diizenleyen bir siirectir” (Ustiindag,
1998, 5.30).

Uygulanan 0Ogretim programlari egitimin
niteligini 6nemli dlizeyde etkilemektedir.
“Uygulanan programin aksaklik ve eksiklikleri
giderildikge, toplumdaki ve bilim alanindaki
gelismelere gore vyeniden dizenlendikge
diger bir ifadeyle programlar gelistirildikce
egitim niteliginin de artmasi beklenir”
(Erden, 1993, s.1). Bunun ic¢in programlarin
degisime acik, degisen kosullara gore yeniden
uyarlanabilecek nitelikte olmasi gerektigi
soylenebilir.  Bu nedenle, uygulanmakta
olan ilkdgretim programlarinin, yerini; 2005-
2006 Ogretim yilindan itibaren uygulamaya
konulan yeni ilkdgretim programlarina
birakmasi 6ngorilmastir. Buna bagh olarak
Goérsel Sanatlar Dersi Ogretim Programinda da
degisiklikler yapilmistir.

Yontem

Bu arastirma, 2006 ilkogretim Goérsel Sanatlar
DersiOgretimProgramiveKilavuzu(1-5.Siniflar)
ile 1992 Resim-is Ogretim Dersi Programi
arasindaki program ogeleri bakimindan
benzer ve farkli yonlerin belirlenmesine
yonelik betimsel bir arastirmadir. Betimsel
arastirmalar, bir konudaki herhangi bir
durumu  saptamayl  hedefleyen, belli
degiskenlerin 6zellikleri hakkinda temel veri
tabani olusturan arastirmalardir (Erdogan,
1998). Bu arastirmada yer alan veriler, 2006
ilkdgretim Gorsel Sanatlar Dersi Ogretim
Programi ve Kilavuzu (1-5.Siniflar) ve 1992
ilkdgretim Resim-is Ogretim Programindan
elde edilmistir. Yildirm ve Simsek’e gore
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dokiiman incelemesi, arastiriimasi hedeflenen
olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazih
materyallerin analizini kapsar (2006, s.187).

Bulgular
Amaglar
Genel Amaclar

1992 Ogretim Programi ve 2006 Ogretim
Programinda yer alan genel amaclara
bakildigindaherikiprogramarasindafarkliliklar
gorilmektedir. 1992 Ogretim Programinda
dersin genel amaglari onyedi maddede
toplanmisken; 2006 Ogretim Programinda
dersin genel amaglar bireysel ve toplumsal,
algisal, estetik ve teknik amaglar olmak
Uzere dort gruba ayrilarak toplam yirmisekiz
maddede ifade edilmistir. Genel amaglar
incelendiginde, 1992 Ogretim Programinda
genel ifadelerin kullanildigi, 2006 Ogretim
Programinda daha kapsamh agiklamalarin
yapildigi  gérilmektedir. 1992  Ogretim
Programi ve 2006 Ogretim Programinda
genel amaglarin ifade edilis bicimlerine
bakildiginda farkhhklar gorilmektedir. 1992
Ogretim Programinda genel amaclardaki
yargilar “gelistirebilme, saglayabilme,
kavrayabilme, kazandirabilme” seklinde iken;
2006 Ogretim Programinda genel amaclardaki
yargilar “saglamak, kazandirmak, gelistirmek,
vardirabilmek” seklinde ifade edilmistir.

2006 Ogretim Programinin Teknik Amaclar
kisminda yer alan 5. Maddeyi (Ogrenciye,
amacina uygun malzemeyi secme,
malzemeden  anlam  c¢ikarma  becerisi
kazandirmak) kavramsal sanatlailiskilendirmek
mimkiln olabilir. Kavramsal sanat, yapitin
malzeme ya da bicimsel 06zelliklerinden
ziyade, yapitin anlatmak istedigi kavram
ve distnce ile ilgilidir. Malzemeden anlam
cikarma  becerisinin  kavramsal  sanatla
iliskili oldugu dusinilirse, 2006 Ogretim
Programinin modern sanata daha yakin bir
bakis acisiyla hazirlandigi yorumu yapilabilir.
Genel amaclarin, ait oldugu sanat egitimi
programinin, hazirlandigi  dénemin sanat
anlayisini yansittigi sdylenebilir.

Genel amaclara bakildiginda 2006 Ogretim
Programinda, sanat egitimi alanindaki
cagdas gelismeler ve yaklasimlarin dikkate
alindig1 gorilmektedir. Bu 6zellik sayesinde
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dénemin sanat anlayisi  ve  guzellik
kavraminin  kazandirilmasi  mUmkuinddr.
Sanatta uygulamali ¢calismalara yer verilmesi
ile birey, gecmisten bugline yapilan sanat
eserlerini anlayabilir. Bu sayede bireyin iyi
bir sanat izleyicisi olmasi da s6z konusudur.
“Tim bu amaclarin gerceklesmesi ancak
egitim programinda yer alan kazanimlarin
ogrencilere etkili bir bicimde sunulmasina,
etkili 6gretimin gerceklesmesi ise 6grencilerin
performans diizeylerine goére amacglarinin
belirlenmesi, 6grenme alanlarinin amaclara
gore dizenlenmesi, amaclara uygun teknik
ve yontemlerin uygulanmasi ve 6grencilerin
gerceklestirdikleri  basamaklarda  konuyu
pekistirmelerine  baghdir”  (Ozyiirek,1991,
s.18). Bu ozellikler dikkate alindiginda,
disinen ve sorgulayabilen bireylerden
olusan ilerici bir toplum yaratmanin mimkun
oldugu soylenebilir. Bu da programin amacina
ulagsmasi anlamina gelir.

Beceriler

1992 Ogretim Programinda &grencilere
kazandirilmasi distnilen beceriler ayr bir
baslik altinda verilmezken 2006 Ogretim
Programinda “Temel Beceriler” bashdi altinda
yer almaktadir. Her iki programda bazi ortak
becerilerin yer aldigi gorilmektedir. Kendini
ifade etme, yaraticilik, sanat aracilhigiyla iletisim
kurma, sorumluluk alma, gorsel okuma, estetik
biling kazanma, cevre ve doga bilinci kazanma,
kiltlr ve doga varliklarina duyarh olma her
iki programda da yer alan becerilerdir. Her
iki programda ortak becerilerin yer almasi
yaninda, farkli beceriler de gorilmektedir.
2006 Ogretim Programinda yer alan “Tiirkceyi
dogru, glizel ve etkili kullanma”, “basladigi
isi bitirme”, “girisimcilik” becerilerine 1992
Ogretim Programinda yer verilmemistir.

Ozel Amaclar, Davranislar/Kazanimlar

1992 Ogretim Programinda ilgili davranislar
“ama¢” bashdr altinda ele alinirken, 2006
Ogretim Programinda kazanimlar 6grenme
alanlarina  aynlmustir. 1992  Ogretim
Programinda “amag¢” ve “davranis” ifadeleri
kullanilirken, 2006 Ogretim Programinda
“kazanim” ifadesi kullaniimistir. 1992 Ogretim
Programinda “davranis” ve “amacg” ifadeleri
tanimlanmazken, 2006 Ogretim Programinda
“kazanim” ifadesinin tanimi yapilmistir. Her
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iki  programda  davranis/kazanimlardaki
yargilarin ifade edilis biciminde farkhhklar
gozlenmektedir. 1992 Ogretim Programinda
davranislardaki yargilar “sOyleme, yapma,
tanima, anlatma” seklinde iken; 2006 Ogretim
Programinda kazanimlardaki yargilar
“yapar, kullanir, aciklar, soyler” seklinde
ifade edilmistir. ifade edilis bicimi farkli olsa
da, her iki programdaki davranis/kazanim
yargilari égrenciye doniktir. 1992 Ogretim
Programinda amag¢ clmleleri, sonlarina
“-ebilme” eki ya da “bilgisi” sozclkleri
getirilerek ifade edilmistir. Amaclar, genelde
ogrencidavranislarina dontsebilecek bicimde,
o0grenme slirecine degil, 6grenme Uriinline
yonelik  bicimde hazirlanmistir.  Amaclar
konu icerigiyle baglantili olarak verilmistir.
Amaclarin siralanmasinda asamalilik ilkesine
uyularak basitten zora dogru, 6n kosul
ogrenmeleri icerecek bicimde hazirlanmistir.
Her sinif diizeyinde tiim amaclar davranislara
donustirilmustir. Davranis climleleri
ogrencilerin yapacaklari bicimde, anlasilir ve
yalin olarak ifade edilmistir. 1992 Ogretim
Programinda bazi amaclar icin islenis 6rnekleri
ve degerlendirme bolimlerine yer verilmistir.
Ancak bu ornekler ve bolimler, 6gretilecek
konunun islem sirasini vermek amaciyla
verilmistir, ayrintiya girilmemistir.

icerik

1992 Ogretim Programinda on yedi madde
halinde dersin “Genel amacglar” ve ardindan
“Genel aciklamalar” bolimu yer almaktadir.
Genel aciklamalarda Resim-is egitiminin
gerekliligi, ilkeleri, cocuk resimlerinin gelisim
basamaklar, egitim durumlar, c¢alisma
ortaminin 6nemi, uygulama ilkeleri, dersin
islenisi ve degerlendirmeye iliskin goris
ve Oneriler bulunmaktadir. Birinci siniftan
sekizinci sinifa kadar ayri ayri olmak Uzere
amaclar, konular ve sinif programi baslig
altinda amacg ve davranislarin belirlendigi bir
yapi goriilmektedir. 1992 Ogretim Programive
2006 Ogretim Programinin icerik anlayisinda
farkhliklar gérilmektedir. 1992  Ogretim
Programindaherdiizeydekonuisimleriyazilmis
fakat ayrintili bir agiklamaya yer verilmemistir.
Programin “Aciklamalar” boéliminde icerige
iliskin bilgilere yer verilmistir. Bu bolimde
cocuk resimlerinin gelisim basamaklari adi
altinda, icerigi ilgilendiren aciklamalar yer
almistir. 1992 Ogretim Programinda daha

cok resim tekniklerinin 6gretimine agirhk
verilmistir. Dersi olusturan baslica alanlar;
iki boyutlu calismalar (Cizgisel ve Renkli), Uc
boyutlu calismalar (Modelaj, Heykel, Tasarim)
ve Eser incelemeleri olarak ¢ boélimde
aciklanmistir. 2006 Ogretim Programinda
ise Gorsel Sanatlarda Bicimlendirme, Gorsel
Sanat Kiiltliri ve Muize Bilinci olmak Uzere
U¢ 6grenme alani altinda yapilandiriimistir.
Bu 6grenme alanlari ayri ayri bashklar altinda
ve belli bir diizen icinde aciklanmistir. Bu
O6grenme alanlarinin icerigi ve énemiyle ilgili
bilgilere yer verilmistir. Ayrica bu 6grenme
alanlar birbirini tamamlayici ve dersin temelini
teskil edecek bicimdedir. 2006 Ogretim
Programinda Gorsel Sanatlar dersi icin icerik
Onerileri listesi 6rneklenerek verilmistir. Bu
orneklerin secilmesinde 6grenme alanlarinin
ilgilikazanimlari, sinifin seviyesi, diger derslerin
icerikleri, cevrenin 6zellikleri, 6grencilerin ilgi
veihtiyaclariile belirli gtin ve haftalarin dikkate
alinmasi gerektigi 2006 Ogretim Programinda
vurgulanmustir.

icerik  belirlenirken,  secilecek icerigin
gliniin kosullarini saglayacak ve sorunlar
¢6ziimleyecek sekilde gecerli olmasina, egitim
programinin  amaclarinin  gerceklesmesi
bakimindan anlamli ve ©nemli olmasina,
ogrencinin ilgisini cekebilecek nitelikte
olmasina, dgrencinin Ogrenebilecegi
konularn icermesine, ©grencileri ezbere
yoneltmemesine, 6grencilere yarar getirecek
konulardan olusmasina 6zen gosterilmelidir
(Kisaktrek, 1983). Bu nitelikler dikkate
alindiginda, Ogretim programinin amacina
ulasmasi s6z konusudur. Bu bakimdan ele
alindiginda iki programda da o6grencilerin
o0grenebilecegi konularin icerikte bulundugu
gériilmektedir. 1992 Ogretim Programinda
maddeler halinde siralanan amaglardan bir
kisminin altinda islenis ve degerlendirme alt
basliklari  konulmustur. Programin icerdigi
konular incelendiginde ise su tespitler
yapilabilir. Tespit edildigi kadaryla geleneksel
sanat egitimi yaklasimi olarak algilanan
durumun, o6grencilerin plastik sanatlar ve
is becerilerinin gelistirilmesinde temel bir
onceligin var oldugu, tasarim egitiminin
ise bunlar icinde dolayisiyla distnilmus
oldugudur (Alakus, 2003).

2006 Ogretim Programinda, 1992 Ogretim
Programinda c¢ok az yer kaplayan Miize Bilinci
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Ogrenme Alani énemle {izerinde durulan bir
konu olmustur. Mizeler cocuk egitiminde
onem tastyan kurumlar haline gelmeye
baslamistir. Bu da cocuklara yaparak-yasayarak
O0grenme ve onlarin sosyal gelisimlerine
destek olacak bir ortam yaratmaktadir.
Muzeler sayesinde cocuklar cesitli kultlr
varliklarini  taniyarak, icinde yasadiklari
toplumun bir bireyi olduklarini hissedebilirler.
Mdizelerdeki nesneleri géren ve bunlarla ilgili
etkinlikler yapan ¢ocuklarin sanat anlayisinin
ilerleyebilecegdi soylenebilir. Muzelerin
egitimde onemli bir etkisi oldugu g6z online
alinarak, 2006 Ogretim Programinda “Gérsel
Sanatlarda Bicimlendirme” ve “Gorsel Sanat
Kulttrld” 6grenme alanlarinin yani sira “Miize
Bilinci” 6grenme alanina yer verilmistir. “Bu
o0grenmealanindayeralan 6grenme mekanlari,
muizelerle birlikte 6ren yerlerini, anitlari, tarihi
yapilari, sanat galerilerini vb. icine alacak
sekilde genis tutulmustur” (MEB, 2006, s.12-
13). Programin “Ekler” kisminda miizelerle
ilgili olarak miizelerin genel ag adresleri ve
mizede uygulanacak calisma kagidi érnekleri
verilmistir. Bu da programin uygulayicisi olan
ogretmene kolaylik saglayacak yoénde olumlu
bir yaklasimdir.

2006 Ogretim Programinda, 1992 Ogretim
Programindan farkl olarak lzerinde durulan
Ozelliklerden biri de sanatgilar olmustur. 1992
Ogretim Programinda sanatci isimlerinden
s6z edilmezken, 2006 Ogretim Programinda
yerli ve yabanc bircok sanatgiya ve eser
orneklerine yer verilmistir. Bu bakimdan
2006 Ogretim Programi zengin bir icerige
sahiptir. Ogrencilerin sanat tarihi birikimini
zenginlestirecek  nitelikte, c¢esitli  sanat
akimlarindan sanatgi Orneklerinin verilmesi
olumlu bir yaklasimdir. Ogretmen acisindan
bakildiginda, sanat¢i ve eser Orneklerinin
programda  verilmesi,  programin  yol
gosterici bir rehber niteliginde oldugunu
gostermektedir. 2006 Ogretim Programinda
“Cok Alanli  Sanat Egitimi” anlayisinin
benimsendigi  soylenebilir. Genel olarak
bakildiginda programin sanat tarihi, sanat
elestirisi, estetik ve uygulamay! icerdigi
gorilmektedir. Bu da programin saglam
temellerle, gorsel sanatlar  bltlininin
parcalarini olusturacak bicimde hazirlandigini
goéstermektedir. 1992 Ogretim Programinda
ise resim tekniklerine diger sanat alanlarindan
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daha c¢ok agirhk verildigi gorilmektedir.
Bu bakimdan programin icerik 0Ogesinde
eksiklikler oldugu soylenebilir.

Ogrenme-Ogretme Siireci

2006 Ogretim Programinda  6grenme-
dgretme sireci 1992 Ogretim Programina
gore daha ayrintili bir bicimde ele alinmistir.
2006 Ogretim Programinda Ogrenme-
O0gretme sureci ile ilgili aciklamalar kismi
yer almaktadir. Bu kisimda derse hazrlik,
uyaranlar (motivasyon), bilginin paylasiimasi,
uygulama ve degerlendirme bolimleri
aciklanarak verilmistir. Derse hazirhk asamasi;
ogretmen hazirhdi ve 6grenci hazirligindan
olusmaktadir. Bu slirecte yapilmasi gereken
calismalara kapsamli bir sekilde yer verilmistir.
Ders plani 6rnekleri, ekleriyle birlikte kapsamh
bir sekilde verilmistir. 2006 Ogretim Programi,
O0grencilere gorsel sanatlar ile ilgili bilgi ve
becerileri kazandirmanin yaninda, onlarin yeni
bilgi ve ¢oziimler Uretmeyi aliskanlik haline
getirmelerini de amacglamaktadir. Bu nedenle
ogrenciler bitin ogretim etkinliklerine etkin
olarak katilmakta, o6gretmen ise bu slreg
icinde ogrenciyi yonlendiren, ona yardimci
olan ve kendini gelistirmesinde yol gosteren
bir rehber konumunda bulunmaktadir. 1992
Ogretim Programinda “Sinif icin Uygulama
ilkeleri” bashgi altinda, dgrenme-6gretme
strecinin genel cercevesi hakkinda bilgi
verilmistir.

Ogrenme-Ogretme Siirecinde Temele Alinan
Yaklasim

1992  Ogretim  Programinda  herhangi
bir yaklasimin temele alindigindan
bahsedilmemistir ancak sadece 1992 Ogretim
Programinin “Ag¢iklamalar” boliminde, 2006
Ogretim Programinda da temele alindig
belirtilen bazi 6zelliklere paralel olan ifadeler
yer almaktadir. 1992 Ogretim Programinda
“Resim-is Egitiminin ilkeleri” béliminde yer
alan “Uygulamada bireysel farkliliklar g6z
oninde tutulmahdir.” ve “Resim- Is egitimi
cocuga gore olmalidir.” ifadelerinden yola
cikarak, 1992 Ogretim Programinda da
“0grenci merkezli” bir yaklasimin dikkate
alindigini  sdylemek  mumkindur. 2006
Ogretim Programinda ise “Programin Temel
Yaklasimi” bashgr altinda, temele alinan
yaklasim aciklanmistir.  Bu  acgiklamalar
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incelendiginde glniimiz bilisim c¢aginda
yaraticl, girisimci, sorun ¢o6zlci, bilgiyi
yapilandirici ve donustlrtci bireylere ihtiyag
duyuldugu, bu dogrultuda “yapilandirmacihk”
biciminde tanimlanan “6grenci merkezli” yeni
bir uygulama modelinin hayata gecirildigi
belirtilmistir.

2006 Ogretim Programinda ilkégretimde
sanat egitiminin amacinin sanatgi yetistirmek
olmadigi  belirtilirken, 1992  Ogretim
Programinda buna paralel bir agiklama
saptanmamistir. Ancak Resim-is dersinin bir
ifade dersi oldugu genel aciklamalar kisminda
belirtilmistir. 2006 Ogretim Programinda sanat
egitiminin bireylere kendini gerceklestirmesi
ve Ozglrlestirmesi icin, kendi egilimlerini ve
becerilerini kesfetmesi icin olanak verdigi,
ayni zamanda duygu ve dusiincelerini sanat
yoluyla ifade edebilme gliclii kazandirmayi
amacladigi ayrintili bir bicimde aciklanmistir.
Bu anlamda her iki programda da bireyin
kendini ifade edebilmesi, Uzerinde durulan
onemli bir nitelik olmustur.

Ogrenme-Odretme Stirecinde Etkinlikler

2006 Ogretim Programinda bilgi ve
becerilerin  kazanimi ile ilgili uygulama
surecine yonelik onerilerle birlikte “Etkinlik
Ornekleri” ayrintili bir bicimde ele alinmis
ve bazi 6rneklerde resimlere yer verilmistir.
Etkinliklerin birer tavsiye niteliginde oldugu,
birden ¢cok kazanima yonelik kullanilabilecegi,
uygulamada bireysel farklliklar ve cevresel
kosullar dikkate alinarak esnek olmanin
geregi lizerinde durulmustur. 1992 Ogretim
Programinda “etkinlik” kavrami kullanilmamis
olup “islenis” kavrami benimsenmistir.
Ogrenme-dgretme siireci ilgili cok az sayida
islenis 6rnegi verilmistir. islenis bélimlerinde
ogretmene yonelik yonergeler bulunmaktadir.
islenis bolimii her amac icin verilmemistir.

2006 Ogretim Programinda yer alan
kazanimlarin hayata gecirilmesi ve hedeflenen
bilgi, beceri, tutum ve aliskanlklarin
kazandirilmasi icin gesitli etkinlik 6rneklerine
yer verilmistir. Ogretmenin, bu etkinlikleri
oldugu gibi veya cesitli degisiklikler yaparak
uygulayabilecegi; ayni zamanda bir ders
saatinde birden fazla etkinlige de yer
verebilecegi belirtilmistir. Yeni etkinlikler
hazirlanirken ve uygulanirken bunlarin hangi

kazanimlara yonelik olduguna dikkat edilmesi,
bu yapilirken 6grencilerin ilgi ve ihtiyaglarinin
da go6z oOnilnde bulundurulmasi gerektigi
Uzerinde durulmustur. Programda yer alan
etkinliklerin, 6grenci seviyesine uyarlanarak
farkli  siniflarda  da  uygulanabilecegi
belirtilmistir. Bu etkinliklerin  hazirlanma
amaci, uygulamada Ogretmene yardimc
olmak seklinde programda belirtilmistir. 2006
Ogretim Programindaki etkinlikler, 6grenci
merkezli ve 6grenme sirecinde Ogrencinin
etkin birrol Gstlenmesini saglayacak sekildedir.
Ogrencilerin birbirleriyle ve égretmenleriyle
strekli iletisim halinde olmalari, etkinliklerin
her asamasinda katilimci olarak yer almalari
programin uygulanmasi bakimindan gerekli
gorilmastar.

Ogrenme-Odretme Siirecini Giinliik Hayatla,
Diger Dersler ve Ara Disiplinlerle iliskilendirme

1992 Ogretim Programinda 6grenme-dgretme
strecinin glnlik hayatla, diger dersler ve ara
disiplinlerle iliskilendirilmesine yonelik ayri
bir baslik bulunmamaktadir. Bununla birlikte
programin aciklamalar kismi incelendiginde
su ifadelerin yer aldig1 gorilmektedir: “Birinci,
ikinci ve Uclinci siniflarda genellikle cocugun
yakin cevresiyle ilgili somut olaylara ve
nesnelere, cocuksu dislince 06gelerinin de
karsilastinldigi konulara yer verilmesi uygun
olur. S6z gelimi; okul, aile, ev ve hayvanlarin
hayatiyla (masallardan, fable) ilgili durumlari,
eglenceleri, bayramlari, masallari ve oyunlari
¢ocugun dussel evrenine uygun o6gelerle
zenginlestirerek cocuklara ilging gelecek
konular seklinde verilebilir” (MEB, 1992, s.11).
2006 Ogretim Programinda, ara disiplin
kazanimlariGorselSanatlardersikazanimlariyla
da iliskilendirilmis, ara disiplin kazanimlarinin
uygulamayla baglantili olarak uygun yerlerde
verilebilecegi  6ngoérilmastir.  Her  sinif
dizeyini iceren, kazanimlarin ara disiplinlerle
iliskilendirilme tablosu olusturulmustur. Belirli
glin ve haftalarla iliskilendirilen kazanimlarin
da tablosu hazirlanmistir. 2006 Ogretim
Programinda Atatrkcgulikle ilgili konular bir
bashk altinda toplanmistir.

Atatiirkgiliikle ilgili Konular

1992 Ogretim Programinda “Atatirkciliikle
ilgili Konular” bashgi bulunmazken, her sinif
dizeyinde verilen ama¢ ve davranislardan
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sonra ¢ baslik halinde Atatirk ile ilgili konular
siralanmistir. Basliklar her sinif dizeyi icin
aynidir, fakat icerigin zenginligi sinif diizeyine
gore degismektedir. Basliklar Atatirk’in
Hayati, Atatirk'in  Kisisel Ozellikleri ve
Cesitli Yonleri, Atatiirk¢cli Disiincede Ozellik
Tasiyan Onemli Yaklasimlar seklindedir.
2006 Ogretim Programinda Atatiirkciiliik
konulari, “Ataturk’in hayati [dogum tarihi
ve yeri, anne ve babasi (ailesi), Ataturk’iin
son gunleri, Atatlrkle ilgili anilar], Atatlrk’in
kisisel oOzellikleri (Olctli davranisi, gurura
ve Umitsizlige yer vermemesi, insan sevgisi,
eserleri; milli kiltirimuze, milli tarihimize,
resim sanatina ve bilime verdigi onem gibi
cesitli yonleri), Atatirk’in cevreye verdigi
onem, milletlerin  taninmasinda  glzel
sanatlarin roll, birbirimizi sevmede sanatin
rolli, diger orf ve adetlere hosgorili olmanin
gerekliligi, gorsel sanatlarin dallar, sanat-
kaltar iliskileri” olarak verilmistir (MEB, 2006).

Ogrenme-Ogretme  Siirecinde  Kullanilan
Yéntem ve Teknikler
1992  Ogretim Programinda  &grenme-

O0gretme silrecinde kullanilan yontem ve
teknikler ayr bir baslik altinda toplanmazken,
2006 Ogretim Programinda dgretim ydntem
ve teknikleri basliklar halinde acgiklanarak
verilmistir. 2006  Ogretim  Programinda
cesitli gorsel sanat alanlarina ve bu alanlarda
kullandirilabilecek yontem ve tekniklere yer
verilmistir. Yontem ve tekniklerin siniflara gore
tercihi 6gretmenlere birakilmistir. Her teknigin
genel malzemelerinin yani sira, teknigin
tanidigi olanaklar 6l¢lisiinde malzemelerin
de cesitlenebilecegi, aciklamalar arasinda yer
almaktadir. Ogrencilerin, teknigin ézelliklerini
kullanmaya zorlanmamasi  gerektigi ve
onlarin degisik olanaklari kesfetmelerine firsat
taninmasi gerektigi Uzerinde durulmustur.
Anlatim  zenginligi acisindan  mUimkin
oldugunca tek degil, birden fazla teknigin bir
arada kullandiriimasi Shemsenmistir. Malzeme
ve teknik konusunda yo6resel imkanlarin
dikkate alinmasi gerektigi belirtilmistir.

1992 Ogretim Programinda ayri bir baslik
halinde olmamasina ragmen, programin
bazi amaclan altinda verilen sinirli sayida
islenis ornekleri incelendiginde, 6grenme-
O0gretme  sirecinde kullanilan  6gretim
yontem ve tekniklerin anlatim, soru-cevap,
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drama, gezi-gozlem, oldugunu soylemek
muUmklnduir. Gorsel sanatlarda kullanilan
yontem ve tekniklere bakildiginda ise, 2006
Ogretim Programinda ayn bir baslik altinda
listelenerek ayrintih bir bicimde aciklandigi
gorilmektedir. 2006 Ogretim Programinda
yontem ve tekniklerin bagshklar halinde ve
aciklanarak verilmesi olumlu bir yaklasimdir,
ancak bazi malzemelerin agiklamalarinda
bazi yanhs tanimlamalar da gorilmektedir.
Ornegin, yogurma maddeleri aciklanirken
“oyun hamuru” ile “plastilin” ayni anlamda
kullanilmistir. Her ikisi de yogurma maddeleri
olmalarinaragmen malzeme olarak farkhdirlar.
Bir diger tutarsizlik da dramanin aciklama
kisminda bulunmaktadir. Programda “Drama
streci U¢ asamada olusmaktadir.” climlesinin
ardindan drama stlireci bes asamada; i1sinma
calismalari, oyun, dogaclama, olusum,
degerlendirme calismalari olarak aciklanmistir.
Programin kaynakca kisminda yer
verilmedigi icin bu bilgilerin nereden alindigi
belirlenememistir. Adiglizel'e (2006) gore ise
drama asamalarn “Hazirlik-Isinma calismalar”,
“Canlandirma” ve “Degerlendirme-Tartisma”
olarak lic asamada ifade edilmektedir.

1992 Ogretim Programinda sinif amaclarina
bakildiginda, pastel boya, parmak boya, guaj
boya, kolay baski teknikleri, artik malzemeler,
yogurma maddeleri, sulu boya, l¢ boyutlu
calisma, mirekkep, Ortlici ve saydam
boyalar, kagit siisleme, afis calismalar, tekstil
tasarim, ifadelerinin gectigi gorilmektedir. Bu
baglamda, 2006 Ogretim Programinda, 1992
Ogretim Programindan farkli olarak bircok
yontem ve teknige yer verildigi ve ayrintili
bir bicimde agiklandigi gorilmektedir. 1992
Ogretim Programinda gecen “afis tasarim”
ifadesini, 2006 Ogretim Programinda gecen
“grafik tasarim” bashgiyla iliskilendirmek
mimkindir. 1992 Ogretim Programinda
“kolay baski teknikleri, yogurma maddeleri,
Ortlici ve saydam boyalar” biciminde
genel ifadeler kullanilirken, 2006 Ogretim
Programinda bu bashklar alt maddeler
ayrilarak ayrintih bir bicimde aciklanmistir.
Bu anlamda 2006 Ogretim Programinin,
kullanilan yontem ve teknik bakimindan daha
kapsamli oldugu, 6gretmenler icin bir el kitabi
ya da kilavuz niteliginde oldugu sdylenebilir.
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Olgme ve Degerlendirme

2006 Ogretim Programinda &grencilerin
degerlendirilmesinde farkh boyutlar g6z
éniine alinmistir. “Ogrencilerin gérsel sanatlar
dersindeki egitim-6gretim etkinlikleri;
yaraticillik, tutumlar, ilgiler ve 6grenme
sekilleri gibi duyussal ve devinimsel 6zellikleri
de icerir. lyi bir 6lcme-degerlendirme siireci
tim bunlar iceren, 6grencinin gelisimini
farkl boyutlarda ele alan bir suregctir. Bu
boyutlarin her biri, kendi icinde cesitlenen ve
farkl teknikleri gerektiren sirecleri kapsar”
(MEB, 2006, s.17). Celenk ve digerlerine (2000)
gére, 1992 Ogretim Programinda dl¢gme ve
degerlendirme calismalarinda her konuya ait
hedef ve davranislar belirlenmis ve o konunun
egitim durumunun ardindan “degerlendirme”
bashgr altinda o konuya iliskin 6rnek sorular
verilmistir, fakat yetersizdir. Bu sorular daha
cok bilissel alandaki hedeflerin dl¢lilmesiyle
ilgilidir. Diger becerilerin (Duyussal ve
Psiko-motor) &l¢lilmesine 6gretmene yol
gosterici  ornekler bulunmamaktadir. 2006
Ogretim Programina bakildiginda dlgme
ve degerlendirmenin ayrinti bir bicimde
ele alindigi gorilmektedir. Yapilandirmaci
o0grenme yaklasimi temel alinarak alternatif
degerlendirme yaklasimlar dikkate alinmistir.
Bu bakimdan, 1992 Ogretim Programinda
sadece geleneksel 6lcme ve degerlendirme
yontemlerinin  yer aldigi  duaslinGlirse,
cesitliligin arttigi sdylenebilir.

2006 Ogretim Programinin  dlcme  ve
degerlendirme anlayisinda, lGizerinde durulan
ozelliklerden  biri,  bireysel  farkhliklarin
gozetilmesidir. Egitimcinin, her 0grenciden
ayni sonucu almasini beklememesi gerektigi
belirtilmistir. ~ Ogrencilerin  istemedikleri,
sevmedikleri ve yeterince motive edilmedikleri
bir konuda c¢alismaya zorlanmamalari
gerektiginin alti cizilmistir. 1992 Ogretim
Programinda oldugu gibi, her &6grencinin
calismasinin mutlaka sergilenmesi gerektigi
belirtilmistir. Sergilemede “iyi-koti” kistasinin
aranmamasi gerektigi vurgulanmistir.
Notun baski unsuru olmamasi gerektigine
her iki programda da yer verilmistir.

BEOEENR

Olcme ve Degerlendirme Yéntem, Teknik ve
Araclan

1992 Ogretim Programinda dlcme  ve
degerlendirmede kullanilan yontem,
teknik ve araglar ayri bir baslk altinda
belirtilmemistir. Bazi davranislarin  altinda
verilen degerlendirme bélimlerinde
yalnizca sorularin yer aldigi goérilmektedir.
Buradan da klasik ©6lgme degerlendirme
yonteminin benimsendigi sonucunu ¢ikarmak
miimkiindiir.20060gretimProgramindadlcme
ve degerlendirme sadece 6grenme sonucunu
degil, surecini de degerlendirmeye yonelik
hazirlanmistir. 2006 Ogretim Programinda
baslica 6lgme yontem ve teknik ile araclari,
bu derste kullanilabilecek 6lgme araclari
ornekleriyle birlikte aciklanarak verilmistir.
Hem 6grencinin kendini degerlendirmesi igin
hemde 6gretmenin 6grenciyi degerlendirmesi
icin farkli 6lgme araci ornekleri verilmistir.
Bu oOlgme araglarinin  kullanilmasinda
zorunluluk olmadigl, 6gretmenin ihtiyag
duydugunda uygun gordiklerinden biri ya
da birkagini secerek, suirecin amaglarina gore
diizenleyerek kullanabilecegi belirtilmistir.
2006 Ogretim Programinda Gérsel Sanatlar
dersinde kullanilabilecek yontemlerden olan
0z degerlendirme, grup degerlendirme,
proje 6devleri ve Uriin dosyasi ayrintili bir
bicimde orneklerle aciklanmistir.  Gorsel
Sanatlar dersinde, 6grenme alanina ve
kazanimlara bagh olarak acik uclu, dogru-
yanlis, eslestirmeli, coktan se¢cmeli sorular gibi,
klasik olcme-degerlendirme yontemlerinin
de kullanilabilecegi ifade edilmistir. Ogretim
Programinda 6lgme-degerlendirme
etkinlikleri sonucundaki not verme amach
degerlendirmede, dereceli puanlama
anahtarlar veya derecelendirme olceklerinin
kullanilabilecegi  belirtilmistir.  Ancak 0z
degerlendirmevegrupdederlendirmedenelde
edilen sonuclarin not vermede kullaniimamasi
ongoériilmektedir. Ogretmenin tercihine ve
amacina baglh olarak kontrol listeleri ve gozlem
formlarinin da degerlendirmede 6gretmene
kaynakhk edebilecegi belirtilmistir. 2006
Ogretim Programindaki 8lcme degerlendirme
anlayisinda siire¢  ve sonucun birlikte
distinildigi gérilmektedir. 1992 Ogretim
Programinda ise genellikle sirecin sonuna
bakildigi sdylenebilir.
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Sonuclar
Amaglarla ilgili Sonuglar

Genel amaclarin  karsilastinlmasinda goze
carpan ilk fark gorsel dizenlemedir. 1992
Ogretim Programinda dersin genel amaclari
onyedi maddede ifade edilmisken, 2006
Ogretim Programinda genel amaclar bireysel
ve toplumsal, algisal, estetik ve teknik amaclar
olmak Uzere dort gruba ayrilarak toplam
yirmisekiz maddeyle ifade edilmistir. 2006
Ogretim Programinda yer alan genel amaclar,
1992 Ogretim Programina gére daha ayrintili
bir bicimde ele alinmistir. iki programda genel
amaclardaki yargilarin ifade edilis bicimlerinde
farklilk gorulmastir. Her iki programda da
Oogrencilerin sanat egitimi almakla birlikte,
sanat yoluyla kisisel butiinlige ulasmalan
amaclanmistir. Her iki programda 0grencinin
ulusal ve evrensel sanat eserlerini tanimasini
ve anlamasini saglamak, sanati gorsel bir
iletisim formu olarak kullanmasini saglamak,
bilgi ve birikimlerini sanatsal uygulamalara
donistirmesini saglamak, yaratici davranislar
gelistirmesini saglamak, kendini ifade etmede
teknik yeteneklerini gelistirmesine yardimci
olmak, sanat, sanat eseri ve tasarimla ilgili
degerlendirmeler yapmasini saglamak, 6zgiin
dustinme ve Uretme kapasitesini gelistirmek,
sanat yoluyla kendini ifade etmesini saglamak,
isbirligiyapma,grupcalismalarindasorumluluk
alma, birbirleri arasinda saygi gibi duygu ve
davranislari gelistirmek ifadelerinin genel
amaclar arasinda bulundugu belirlenmistir.

Ogrenme (riinleri bakimindan programlara
bakildiginda adlandirmada farkhliklar oldugu
saptanmistir. 1992 Ogretim Programinda
“amac” ve davranis” ifadeleri kullanilirken
2006 Ogretim Programinda “kazanim” ifadesi
kullanilmistir. “Kazanim” ifadesinin programin
benimsedigi felsefi yaklasima uygun bir
tanimlama oldugu soylenebilir. Programda
“kazanim” ifadesinin kullanilmasi, 6grenci
merkezli bir yaklasimin  benimsendigini
gostermektedir. 1992 Ogretim Programinda
ilgili davranislar “amac” bashg altinda
ele alinirken, 2006 Ogretim Programinda
kazanimlar 6grenme alanlarina ayrilmistir.
Her iki programda kullanilan davranig/
kazanimlardakiyargilarfarkliolmasinaragmen,
her ikisinde de 06grenciye donik olarak
kullanilmistir. 1992 Ogretim Programinda
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sinif amaclarina iliskin aciklamalar yer alirken,
davranislara iliskin bir aciklama yapilmamistir.
2006 Ogretim Programinda ise kazanimlar
0grenme alanlarina ayrilarak, etkinlik 6rnekleri
ve aciklamalar bolimd ile daha kapsaml ele
alinmistir.,

icerikle ilgili Sonuclar

1992 Ogretim Programi ile 2006 Ogretim
Programinin icerik anlayisinda farkhhiklar
gorilmustir. 1992 Ogretim Programinda her
diizeyde konu isimleri yazilmis fakat ayrintih
bir aciklamaya yer verilmemistir. 1992 Ogretim
Programinda dersi olusturan baslica alanlar
iki boyutlu calismalar, G¢ boyutlu ¢alismalar
ve eser incelemeleri olarak U¢ boélimde
aciklanmistir, daha c¢ok resim tekniklerinin
dgretimine agirlik verilmistir. 2006 Ogretim
Programi ise gorsel sanatlarda bicimlendirme,
gorsel sanatlar kiltlri ve miize bilinci olarak
U¢ 6grenme alani altinda yapilandiriimistir.
Bu 6grenme alanlari ayri ayri bashklar altinda
ve belli bir dizen icinde agiklanmistir. Bu
o6grenme alanlarinin igerigi ve énemiyle ilgili
bilgilere yer verilmistir. Ayrica bu 6grenme
alanlar birbirinitamamlayici ve dersin temelini
teskil edecek bicimdedir. 2006 Ogretim
Programinda, 1992 Ogretim Programinda
¢ok az yer kaplayan miize bilinci alani 6nemle
Uzerinde durulan bir konu olmustur. 2006
Ogretim Programinin degisime daha acik
oldugu soylenebilir. Programdaki kazanimlar
icin birden fazla etkinlik 6rneklerinin verilmis
olmasi, programdaki esnekligin bir gostergesi
olabilir.

Ogrenme-Ogretme Siireciyle ilgili Sonuclar

2006 Ogretim  Programinda  6grenme-
dgretme sureci 1992 Ogretim Programina
gore daha ayrintili bir bicimde ele alinmistir.

1992 Ogretim Programinda her sinif
dizeyinde belirlenen amaglardan sonra
verilen davranislarin  devaminda “islenis”

bashgr altinda o boélime ait yontem-teknik
aciklanmis, konularin 6zelligine gore bazen
maddeler halinde metinler  verilmistir.
Derste vyapilacak etkinliklerin ders plani
cercevesinde, ayrintih bir bicimde belirli bir
sira icinde onceden belirlenmesi gerektigi
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ifade edilmistir. Konularin islenmesiyle ilgili
olarak ders o©ncesinde ve ders sonrasinda
yapilacak etkinliklerin sirasi maddeler halinde
belirtilmistir. 2006 Ogretim Programinda
0grenme-6gretme sireci ile ilgili aciklamalar
kismi yer almaktadir. Bu kissmda derse hazirlik,
uyaranlar (motivasyon), bilginin paylasiimasi,
uygulama ve degerlendirme bolumleri
aciklanarak verilmistir. Derse hazirlik asamasi;
ogretmen hazirhgi ve 6grenci hazirligindan
(distinsel ve duyussal hazirlik ile teknik
hazirlik) olusmaktadir. Bu sirecte yapilmasi
gereken calismalara kapsamli bir sekilde
yer verilmistir. Ders plani ornekleri, ekleriyle
birlikte kapsaml bir sekilde verilmistir.

1992  Ogretim  Programinda  herhangi
bir  yaklasimin temele alindigindan
bahsedilmemistir ancak “Agiklamalar”

bélimiinde, 1992 Ogretim Programinda
temele alindigi belirtilen bazi 6zelliklere
paralel olan ifadelerin yer aldigi gézlenmistir.
2006 Ogretim Programinda ilkégretimde
sanat egitiminin amacinin sanatgi yetistirmek
olmadigi  belirtilirken, 1992  Ogretim
Programinda buna paralel bir agiklama
saptanmamistir ancak Resim-is dersinin bir
ifade dersi oldugu genel aciklamalar kisminda
belirtilmistir. 2006 Ogretim Programinda sanat
egitiminin bireylere kendini gerceklestirmesi
ve Ozglrlestirmesi icin, kendi egilimlerini ve
becerilerini kesfetmesi icin olanak verdigi,
ayni zamanda duygu ve dusiincelerini sanat
yoluyla ifade edebilme gliclii kazandirmayi
amacladigi ayrintili bir bicimde aciklanmistir.
Gorsel Sanatlar Dersi Ogretim Programi
yalnizca brans o6gretmenleri tarafindan
degil, sinif o6gretmenleri tarafindan da
uygulanmaktadir. Sinif 6gretmenlerinin gorsel
sanatlar egitimi uygulayicisi olarak, arzu
edilen sekilde yetistirilmedigi, sinirli bilgi ve
deneyime sahip olduklar dustiniilirse, etkinlik
ve resim orneklerinin ayrintili bir bicimde ele
alinmasi ile 2006 Ogretim Programinin sinif
o0gretmenlerine nitelikli bir kilavuz oldugu
soylenebilir.

Ol¢me ve Degerlendirmeyle ilgili Sonuclar

Olcme ve degerlendirme bakimindan iki
programda biyik farklar goralmustir. 1992
Ogretim Programinin élcme ve degerlendirme
calismalarinda her konuya ait amac¢ ve
davranislar belirlenmis ve o konunun egitim
durumunun devaminda “Degerlendirme”
bashgr altinda o konuya iliskin 6rnek sorular
verilmistir, fakat yetersizdir. Degerlendirme
sorulan daha cok bilissel alandaki hedeflerin

Olctilmesiyle ilgilidir. Diger becerilerin
(Duyusgsal ve  Psiko-motor)  dl¢lilmesine
O0gretmene yol gosterici orneklere

rastlanmamistir. 2006 Ogretim Programina
bakildiginda 6lcme ve degerlendirmenin
ayrintil bir bicimde ele alindigi gorilmektedir.
Yapilandirmaci  6grenme yaklasimi  temel
alinarak alternatif degerlendirme yaklasimlan
dikkate alinmistir. Bu bakimdan, 1992
Ogretim Programinda sadece geleneksel

O0lcme ve degerlendirme yontemlerinin
yer aldigi dusunulirse, cesitliligin arttigi
soylenebilir. 2006 Ogretim  Programinin

Olcme ve degerlendirme anlayisinda, tizerinde
durulan 6zelliklerden biri, bireysel farkliliklarin
gozetilmesidir. Egitimcinin, her 6grenciden
ayni sonucu almasini beklememesi gerektigi
belirtilmistir. ~ Ogrencilerin  istemedikleri,
sevmedikleri ve yeterince motive edilmedikleri
bir konuda calhsmaya zorlanmamalari
gerektiginin alti cizilmistir. 1992 Ogretim
Programinda ifade edildigi gibi, her 6grencinin
calismasinin mutlaka sergilenmesi gerektigi
belirtilmistir. Sergilemede “iyi-koti” kistasinin
aranmamasi gerektigi vurgulanmistir. Notun
baski unsuru olmamasi gerektigine her iki
programda da yer verilmistir. Sonuclar dikkate
alindiginda, 6gretim programlar hazirlanirken
cagdas insanin ve toplumun gereksinimleri
g6z 6niinde bulundurularak hazirlanabileced;,
programda yer alan 6grenme alanlarinin
birbiriylesistemlibirsekildeiliskilendirilmesinin
saglanabilecegi, Gorsel Sanatlar  dersi
kapsaminda cesitli sanat atolyeleri ve
muzelerde yasanti zenginligini arttiracak
drama etkinliklerinin  dlzenlenebileced;,
O0lcme ve dederlendirmede, 0Ogrenme-
O0gretme slirecinin ve sonucunun toplaminin
birlikte dustinilebilecegi sdylenebilir.
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Summary

Introduction

Art education in native primary schools in
Turkey which calls “Art and Craft Course” was
restructured with the approach of student-
based in 2005 and the course’s name was
changed as “Visual Arts”. Until 2006, in art
lessons in national primary schools in Turkey,
the National Primary School Curriculum 1992
for Art and Craft Course was used, however,
in the year of 2006, national primary school
curriculum was changed and the National
Primary School Curriculum for Visual Arts
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Course 2006 with the Guide Book was started
to be used. It is important to compare the
new curriculum with the previous one. This
research aims to determine similarities and
differences in terms of curriculum design
(aims, content, teaching-learning process,
assessment and evaluation) between the
National Primary School Curriculum 1992 for
Art and Craft Course and the National Primary
School Curriculum for Visual Arts Course 2006
with the Guide Book (Grades 1-5) in Turkey.
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Methodology

This is a descriptive study which aims to put
the present situation into a perspective. The
data were obtained through the detailed
analysis of the curricula, available literature
review and World Wide Web search. In this
study, relational survey method was used
within the scope of descriptive research to put
the current situation into perspective. Either
a population or a sample was not appointed
due to the comparative model chosen. The
data were obtained through the analysis of
the curriculums, literature search and World
Wide Web search. In the study, similarities
and differences in terms of curriculum design
(aims, content, teaching-learning process,
assessment and evaluation) between the
National Primary School Curriculum for Art
and Craft Course 1992 and the National
Primary School Curriculum for Visual Arts
Course 2006 with the Guide Book (Grades 1-5)
were identified. The findings were interpreted,
according to them the results and conclusion
were elicited.

Findings

The results have been focused on the
components of the curricula. It can be said
that the 2006 Curriculum was more detailed
than the 1992 Curriculum; the new aims
were added in the 2006 Curriculum while
including the most of the aims in the former
one. In terms of content; painting-drawing
techniques framed the most of the 1992
Curriculum. The appreciation of museums
was a minor area in the 1992 Curriculum;
nonetheless it is widely focused in the 2006
Curriculum. Learning-teaching process takes
place in more detailed in the 2006 Curriculum.
The assessment and evaluation techniques in
the Curriculum 1992 were more traditional
while the alternative evaluation techniques in
the 2006 Curriculum put new dimensions for
the user of the curriculum.

Discussion

In the light of the findings, the possible
suggestions focused on the curriculum
design and implementation; moreover, some
suggestions were also madeforfurther studies.
The consideration of the needs of modern
society in identifying the aims, designing the
content in a way to meet the standards of the
aims, organizing workshops where children
and artists interact, the idea to integrate the
process and the result of learning-teaching in
evaluation and assessment were among the
suggestions.
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