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Ozet

Teknolojinin hayatin her alaninda yer aldig1 giinimizde, egitimde teknoloji entegrasyonunun basarilt bir
sekilde gerceklestirilebilmesi icin 6gretmenlerin bu teknolojileri iyi bir sekilde kullanmast gerektigi kadar,
onlari yetistiren 6gretim tyelerinin de derslerini teknoloji ile bitinlestirmeleri 6nemlidir. Bu calismada egitim
fakiltelerinde goérev yapan 6gretim dyelerinin bilisim teknolojilerini meveut kullanim durumlarinin ortaya
cikartlarak ihtiya¢ ve beklentilerinin ortaya ¢ikarilmast amaclanmistir. Bu dogrultuda Atatiirk Universitesi
Kazim Karabekir Egitim Fakiltesi’nde gérev yapan 75 6gretim tyesinden anket araciligiyla veri toplanmustir.
Verilerin analizinde betimsel ve kestirimsel istatistiksel hesaplama yontemleri kullanilmustir. Arastirma
bulgulart, 6gretim tyelerinin bilgisayar ve projeksiyon gibi temel teknolojik araglan etkilesimli tahta ve kamera
gibi daha karmagtk araclara gére daha cok kullandiklarini géstermistir. Benzer sekilde 6gretim teknolojisi
olarak kelime islemci ve sunum programlari gibi daha temel programlarin, egitsel oyunlar ve sosyal aglar gibi
daha gelismis araclara gére daha fazla tercih edildigi gézlenmistir. Ayrica donanim ve hizmet i¢i egitim
yetersizligi gibi faktorlerin siniflarda teknoloji entegrasyonunu engelleyen en 6nemli etmenler oldugu ortaya
cikmustir.

Anahtar kelimeler: Ogretmen egitimi, Egitim fakiilteleri, Bilisim teknolojileri, ihtiyag analizi

Use of Information Technology in Teacher Education: Current and Expected Status

Abstract

Today, technology is in every area of life so that it is important to train pre-service teachers in technological
educational environments. In this context, teacher trainers have an important role on training quality pre-
service teachers. The purpose of this study is to investigate and to reveal the needs and expectations of
current technology use in pre-setvice teacher education. In this respect data were collected from 75 faculty
members from Ataturk University Kazim Karabekir Education Faculty, in Erzurum province. Descriptive
and inferential statistical methods are used to analyze data. Findings suggest that, teacher trainers use basic
technological tools such as computers and projectors more than complex technologies such as camera and
smartboards. Similarly, it is observed that, teacher educators prefer basic computer softwares such as word-
processors and basic presentation programs more than complex ones such as educational games and social
networking tools and websites. Additionally, the lack of equipment and in-service training are the basic
barriers to integrate technology into the teacher education curricula in teacher training institutions in Turkey.

Keywords: Teacher education, Education faculty, Information technologies, Need analysis
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GIRIS
Bilisim teknolojilerinin hizla gelismesi, toplumlarin teknolojik gelismeleri izlemelerini ve yeni
teknolojileri mevcut sistemlere entegre etmelerini zorunlu hale getirmistir. Bu huzli gelisimden
onemli 6lciide etkilenen sistemlerden birisi de toplumlarin egitim sistemleridir. Bunun yant sira son
yillarda benimsenen 6grenme paradigmalart egitim anlayislarini da degistirmis ve bu durumdan
yiksek 6gretim kurumlart da etkilenmistir. Bilisim teknolojilerinin 6grenme ortamlarina sagladig
esneklik ve bilgiye kolay erisim imkanlari yitksek Ogretimde egitime entegrasyonuna yonelik
calismalart da beraberinde getirmistir. Nitekim bilisim teknolojileri yiiksekégretimde dogru bir

sekilde kullanildigt takdirde etkili ve verimli 6grenmeye yardimct olmaktadir (Lofstrém ve Nevgi,
2008).

Bilisim teknolojileri hizla yayginlasmastyla birlikte, beklentileri ve hayata bakis acilart farkli olan bir
égrenci kitlesi ortaya cikmustir. Ornegin, son yillarda kullanimi oldukca yaygin olan sosyal aglar
(Facebook, Twitter vb.) 6zellikle Giniversite 6grencileri arasinda hizla yayginlasmis ve bu ortamlar
ogrencilerin sinuf icindeki beklentilerini de degistirmistir (Pempek, Yermolayeva ve Calvert, 2009;
Vrocharidou ve Efthymiou, 2012). Bu durum akademisyenlerin yeni 6grenme ortamlartyla ve farkli
ogrenci profilleriyle karsilasmalarina neden olmus ve giderek daha karmastk 6grenme ortamlarini ve
yontemlerini ortaya c¢tkarmistir (Rienties, Beausaert, Grohnert, Niemantsverdriet ve Kommers,
2012; Volman, 2005). Ancak literatiirde 6gretim Uyelerinin, teknolojik alt yapi yetersizligi, teknoloji
entegrasyonu konusunda bilgi eksikligi ve zaman yetersizligi gibi nedenlerden dolay1 derslerinde
teknolojiyi yeterince kullanamadiklart belirtilmektedir (Dawson, 2008; Wepner, Ziomek ve Tao,
2003; Teo, 2009). Yeni teknolojilerin egitime entegrasyonunu saglayabilmek icin teknolojik alt
vapinin gliclendirilmesinin yant stra 6gretim Uyelerinin teknolojiyi etkili bir sekilde kullanabilme
yetilerinin gelistirilmesi olduk¢a 6nemlidir. Avrupa ve Amerika’da yapilan bircok aragtirmada
yiksekdgretim kurumlarinin biinyesinde barindirdigt akademisyenlerin profesyonel gelisimlerini
artirmalart, derslerinde teknoloji ve pedagoji arasinda bag kurabilmeleri icin desteklenmesi gerektigi
belirtilmistir (Lofstrom ve Nevgi, 2008).

BT entegrasyonunun egitim kurumlarinda yayginlasmast noktasinda 6gretmenler 6nemli bir yere
sahiptir. Teknolojik araglart etkili bir sekilde kullanarak Ogrenme ortamlarina entegrasyonunu
saglayacak nitelikte Ggretmenlerin yetistirilebilmesi icin egitim fakiltesi Ogretim Uyelerinin bu
konuda yol gosterici ve rol model olmalart beklenmektedir (Gulbahar, 2008; Haydn ve Barton,
2007; Latchem, Odabast ve Kabakgt, 2006). Bu dogrultuda 6gretim tyelerine yonelik diizenlenecek
hizmet i¢i egitimler akademisyenlerin teknolojik ve pedagojik olarak bilgi seviyelerinin artirilmasi
agtsindan iyi bir ¢éziim yontemi olabilir. Ogretim tiyeleri, kendi alanlaryla ilgili giincel gelismeler,
pedegojik yaklasimlar ve teknolojinin egitime entegrasyonu gibi bircok alanda egitime ihtiyag
duyabilitler (Ebert-May vd., 2011; McCarney, 2004; Stes vd., 2010). Hizmet i¢i egitimin
planlanmasindan 6nce gereksinimlerin belitlenmesi amactyla bilgi toplanmast gerekmektedir (Sencan
ve Erdogmus, 2001). Literatiirde yer alan calismalar yapilacak olan hizmet ici egitimin amacina
ulagabilmesi i¢cin, egitimi tasarlamadan 6nce yapilmast gereken en 6nemli isin kurumun ve bireylerin
ihtiyaclarinin belitlenmesi stirecinin oldugu fikrinde birlesmektedirler (Schlicter, 1986; Kaplan, 1986;
Wooden ve Babtiste, 1990; Wood ve Feldhusen, 1996). Ogretim iiyelerinin bilisim teknolojilerini
mevcut kullanim durumlarinin ortaya cikarilarak ihtiya¢ analizinin yapilmast bu konudaki hizmet ici
egitimlerin planlanmasina yonelik 6nemli veriler sunacaktir. Ayrica yapilan ihtiya¢ analizi egitim
fakiltelerinde yiritilen derslere teknolojinin verimli bir sekilde entegrasyonunun saglanmast
noktasinda da 6nem tagtmaktadir. Bu dogrultuda calismada egitim fakiltelerinde gbrev yapan
Ogretim dyelerinin  bilisim  teknolojilerini  kullanim  durumlannin, ihtiya¢ ve beklentilerinin
belirlenmesi amaclanmustir. Bu kapsamda agagidaki arastirma sorularina cevap aranmaktadir.

Alt Problemler

1. Ogretim iiyelerinin mevcut durumda bilisim teknolojilerini kullanim durumlari ne diizeydedir?
2. Ogretim iiyelerinin bilisim teknolojilerini kullantm amaglar nelerdir?
3. Ogretim iiyelerinin bilisim teknolojilerini derslere entegrasyonunu engelleyen durumlar nelerdir?
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4. Ogretim tiyelerinin bilisim teknolojilerini kullanimlarinda meveut durumla olmasint istedikleri durum
arasinda nasil bir fark vardir?

YONTEM

Calismada betimsel arastirma yontemi kullantlmistir. Nicel yontemlerden olan betimsel arastirmalar
egitim alaninda mevcut durumun ortaya konulmast amactyla siklikla tercih edilmektedir (Lodico,
Spaulding ve Voegtle, 2006). Bu calismada da egitim fakiiltesi 6gretim tyelerinin meveut durumda
bilisim teknolojilerini kullanim durumlarinin, ihtiyag ve beklentilerinin belitflenmesi amactyla
betimsel arastirma yontemi tercih edilmistir. Aragtirmanin calisma grubunu kolay ulasilabilir
orneklem yontemi ile segilen 75 Atatiitk Universitesi Kizim Karabekir Egitim Fakiiltesi ¢gretim
tyesi olusturmaktadir. Calismaya katilan 6gretim tiyelerinin 551 erkek 207 si ise kadindir.

Veri Toplama Aract

Calismada veri toplama aract olarak Goktas, Yildirim ve Yildirim (2008) tarafindan gelistirilen anket
aragtirma sorulart dogrultusunda diizenlenerek kullanlmustir. Veri toplama sonucunda yapilan
givenirlik analizi sonucunda veri toplama aracinin givenirliginin 0.92 oldugu tespit edilmistir.
Ankette arastirmanin amact dogrultusunda likert tiirli sorular ve acik uclu sorular yer almustir.
Ankette demografik bilgilere yonelik actk uglu sorular, bilisim teknolojileri kullanim durumuna
yonelik donanim ve yazilim boyutu olmak tizere 3’1 likert tlirtinde 26 madde, BT kullanim amacina
yonelik 51 likert tirtinde 6 madde ve BT entegrasyonunu engelleyen durumlara yénelik 51 likert
tirinde 10 madde yer almaktadir.

Verilerin Toplanmasi1 ve Analizi

Calismada elde edilen veriler SPSS 20.0 programt kullanilarak analiz edilmistir. Verilerin analizinde
betimsel ve kestirimsel istatistiki yontemlerden yararlanilmustir.

BULGULAR ve YORUM

Calismadan elde edilen veriler arastirma sorulart temel alinarak analiz edilmistir. Analizler
sonucunda elde edilen bulgular 4 baslik altinda agagida sunulmustur.

Ogretim Uyelerinin Mevcut Durumda Biligim Teknolojilerini Kullanim Durumlart

Ogretim iiyelerinin BT’yi mevcut durumda kullanim durumlart donanim ve yazilim olmak tizere iki
boyutta incelenmistir. Ogretim tiyelerinin mevcut durumda BT kullanim sikliklart ankette yer alan 3’
li likert tiriinde maddelerle belirlenmistir. Ogretim tiyelerinin en ¢ok kullandiklart donanimlarin

bilgisayar (X =2.44) ve projeksiyon( X =2.14) oldugu belirlenmistir. Kamera(X =1.18) ve etkilesimli
tahta (X =.87) ise daha az tercih edilen donanim araglaridir. Ogretim dyelerinin BT yazilim
araclarindan  kelime islemci( X =2.49), sunum(X =2.28), elektronik tablolama (X =1.88)
yazilimlarint daha ¢cok kullandiklart ortaya cikmustir. Video konferans (X =1.28), internet yayinciligt

(X =1.27), 6gretim yénetim sistemi (X =1.27) ise en az tercih edilen yazilimlardir. Bu dogrultuda
elde edilen veriler Tablo 1’ de detayli olarak sunulmustur.
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Tablo 1. Ogretim iiyelerinin BT kullanim durnmlar:

be SS
Bilgisayar 2.44 .694
Projeksiyon Cihazi 2.14 767
g Yazict 1.83 926
g Tarayict 1.56 .792
R Kamera 1.18 828
Etkilesimli tahta .87 .662
Kelime Islemci 2.49 611
Sunum 2.28 .566
Elektronik Tablolama 1.88 713
Elektronik Posta 2.25 785
Internet Tarayict 2.25 715
Veritabant 1.56 .799
Isletim Sistemleri 2.09 .836
Cizim ve Grafik Programlar 1.62 773
,g Sosyal aglar 1.53 728
5 Egitsel Oyunlar 1.46 804
Animasyon Programlari 1.46 703
Benzetim (Simiilasyon) Programlari 1.43 763
Tartisma Grubu 1.36 .648
Internet Programcilig 1.36 715
Ogretim Yazlimlart 1.33 .660
Video Konferans 1.28 714
Internet Yayincilig 1.27 709
Ogretim Yénetim Sistemi 1.27 .669

Ogretim Uyelerinin Biligim Teknolojilerini Kullanim Amaglari

Ogretim {iyelerinin BT’ yi daha ¢ok cevrim igi bilgi arama(X =4.72), iletisim (X =4.26), ders
notlarint  hazirlama (X =4.17) amaglariyla kullandiklari belirflenmistir. Bunlar derste konuyu

sunma(X =3.76) ve lgme degerlendirme islemlerini yapma (X =3.75) amaglart izlemektedir. Bu
dogrultuda elde edilen veriler Tablo 2’de detaylt olarak sunulmustur.

Tablo 2. Odgretim iiyelerinin BT kullanim amaglar:

X SS
Cevrimici Bilgi Arama 4.72 .532
iletdsim 4.26 772
Ders notlarini hazirlama 4.17 .860
Derste konuyu sunma 3.76 814
Ol¢me degerlendirme islemlerini yapma 3.75 .884
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Ogretim Uyelerinin Biligim Teknolojilerini Derslere Entegrasyonunu Engelleyen Durumlar

Ogretim iyelerinin BT’yi derslere entegrasyonunu engelleyen durumlarin basinda donanimlarin
sayica yetersizligi (X =4.05), BT ile ilgili hizmet ici egitim yetersizligi (X =4.03), 6gretim
amaglarina uygun yazilim ve hazir 6gretim materyallerinin yetersizligi (X =3.96) ve donanimlarin
kisitlamalart (X =3.79) gelmektedir. Bilisim teknolojileri konusunda sahip olunan temel bilgi ve
beceri yetersizligi (X =3.40) ve ders yiikii nedeniyle bilisim teknolojilerini kullanmak icin yeterli

zamanin olmamast ise (X =3.23) 6gretim yeleri tarafindan engel olarak goriilmemektedir. Bu
dogrultuda elde edilen veriler Tablo 3’ te detayli olarak sunulmustur.

Tablo 3. Ogretim iiyelerinin BT i dersiere entegrasyonnnn engelleyen durnmlar

X SS
Donanimlarin (bilgisayar, yazict vb.) sayica yetersizligi 4.05 1.169
Bilisim teknolojileriyle ilgili hizmet ici egitim yetersizligi 4.03 1.019
Ogretim amaglarina uygun yazilim ve hazir 6gretim materyallerinin yetersizligi 3.96 895
Donanimlarin kisitlamalart (Mevcut yazilimlarla uyumsuz, bellek yetersiz) 3.79 1116
Teknik destek yetersizligi 3.65 1.046
Ders iceriklerinin bilisim teknolojilerini kullanmaya uygun olmamast 3.48 1.231
Bilisim teknolojilerini uygun bi¢cimde yerlestirecek yeterli fiziksel ortamlarin
olmamast 3.42 1.128
Bilisim teknolojileri konusunda sahip oldugum temel bilgi ve beceri yetersizligi 3.40 1.249
Ders yiikii nedeniyle bilisim teknolojilerini kullanmak i¢in yeterli zamanin

3.23 1.214

olmamast

Ogretim Uyelerinin Biligim Teknolojilerini Kullanimlarinda Mevcut Durumla Olmasint
Istedikleri Durum Arasindaki Fark

Ogretim {iyelerinin mevcut durumda BT’yi kullanimlariyla olmasint istedikleri durum arasindaki
farkin belirlenmesi amaciyla t-testi kullanilmugtir. Etkilesimli tahta, kamera, projeksiyon, elektronik
tablolama, veri tabani, forum ve sosyal ag kullantminda mevcut durum ve olmasi istenen ya da
beklenen durum arasinda anlamh diizeyde bir istatistiksel farkhilik tespit edilmigtir (p<.05). Bu
dogrultuda elde edilen veriler Tablo 4’ te detayli olarak sunulmustur.

Tablo 4. Ogretim iiyelerinin BT kullanimnmn mevent ve olmast istenen durum arasindaki fark

Durum X ss t P
Mevcut 2.16 781
Projeksiyon Beklenen 208 245 -2.049 .045
Etkilesimli Mevcut .86 .669 s -
tahta Beklenen 2.29 812 ’ ’
Mevcut 1.18 .820
Kamera Beklenen 1.84 682 7439 000
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Tablo 4. Devam

Elekonk | Meveut 1.88 713 o W

tablolama Beklenen 2.29 .760 ’ ’
Meveut 1.56 802

Vetitabani [ o 508 - -5.846 .000
Meveut 1.41 646

Forum Beklenen 1.93 521 217 000
Meveut 1.57 745

Sosyal ag Beklenen 1.80 480 2427 V18

SONUC ve TARTISMA

Teknolojinin yayginlasmastyla bitlikte, Gniversitelerin ¢agin gerekliliklerini karsilayabilmek i¢in yeni
teknolojileri ve bunlan kullanan bireyleri biinyesinde barindiracak bir sekilde degismesi
gerekmektedir (Langenberg ve Spicer, 2001). Bu ¢alisma, Giniversitelerin egitim fakiltelerinde gérev
yapan Ogretim Uyelerinin teknoloji kullanimi konusunda mevcut ve beklenen duruma yonelik
gorislerini ortaya ¢tkarmayt amaglamigtir. Bulgular meveut ve beklenen durum arasinda 6nemli bir
fark oldugunu, teknolojinin daha etkin bir sekilde kullanilmast gerektigini géstermistir. Bu durum
Ogretim tyelerinin teknoloji entegrasyonunu daha profesyonel bir sekilde yapabilmesi ve cagin
gerekliliklerini yakalayan Sgretmenler yetistirilebilmesi icin hizmetici egitimler, calistaylar ve kurslar
diizenlenerek mesleki yeterliliklerinin artirilmast gerektigi seklinde yorumlanabilir.

Calismada bilgisayar ve projeksiyon cihazi gibi araclarin 6gretim tyelerinin en ¢ok kullandigt bilisim
teknolojileri araglart arasinda oldugu ortaya ¢tkmustir. Ogretim tiyelerinin bilisim teknolojileri yazilim
araclanindan ise en ¢ok kelime islemci, sunum yazilimi ve elektronik postayt kullandiklart
belirlenmistir. Sosyal aglar ve egitsel oyun araclarinin kullamminin ise daha az diizeyde oldugu
gbzlenmistir. Bu sonuglar Yalcin vd. (2011) tarafindan yapilan arastirma sonuclari ile de benzerlik
gostermektedir. Bu durum akademisyenlerin daha ¢ok &gretmen merkezli 6gretim yéntemlerini
kullandiklarini ve sadece projektér ve tepegdz ile yansitilani okuduklari seklinde yorumlanabilir
(Goktag vd., 2008). Ayrica Ogretim Uyelerinin yeni teknolojileri kabullenme noktasinda direng
gbsterme egiliminde olmalariyla iliskilendirilebilir. Bunun yani sira bu durum egitimde teknoloji
kullaniminmin geleneksel egitim yontemlerine gbre daha fazla zaman ve kaynak gerektirmesiyle
iliskilendirilebilir (Goktas, Yildirim ve Yildirim, 2009).

Ogretim Uyelerinin kamera ve etkilesimli tahta gibi araclarin kullaniminin ise distik diizeyde oldugu
belirlenmistir. Bu donanim araclarinin kullaniminin az olmasi fakiltelerdeki teknolojik alt yapinin
yeterince glicli olmamastyla iliskilendirilebilir. Bu durum 6gretim Uyelerinin bu araclar egitimde
nasil kullanacaklart konusunda yeterli bilgiye sahip olmamalari ile de agtklanabilir.

Ogretim {iyelerinin bilisim teknolojilerini daha ¢ok “cevtimici bilgi arama, iletisim ve ders notlarini
hazirlama” amactyla kullandiklan ortaya ¢ikmistir. Goktas vd. (2008)’in de belirttigi gibi egitim
fakiltelerinde internet 6gretimi desteklemek amactyla yeterli diizeyde kullanidmaktadir. Bu bulgular
Giilbahar (2008) ve Yalcin vd. (2011)’in yaptigt calismalarin sonuclari ile de 6rtiismektedir.

Elde edilen bulgulara gbre 6gretim dyelerinin bilisim teknolojilerini kullanmalarini engelleyen
durumlarin basinda “donanimlarin yetersizligi”, “bilisim teknolojileriyle ilgili hizmet i¢i egitimin
yetersizligi”, “Ogretim amaclarina uygun yazilim ve hazir 6gretim materyallerinin yetersizligi” geldigi
belirlenmistir. Bu engelleri ortadan kaldirabilmek icin, Gniversitelerde teknolojik arac-gerecleri etkili
kullanma konusunda destek saglayan, akademik personele yonelik hizmet i¢i egitim verebilecek

“dgretim teknolojileri merkezleri” (OTM) gibi kurumsal yapilara yer verilebilir (Goktas vd., 2008).
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Ogretim teknolojilerinin  egitim ile biitiinlestirilebilmesi icin 6gretim iyelerinin bu konuda
egitilmeleri ve bilgi sahibi olmalari 6nemlidir (Painter, 2001; Yalcin vd., 2011). Ders yiikii nedeniyle
bilisim teknolojilerini kullanmak i¢in yeterli zamanin olmamasi ise entegrasyonu en az engelleyen
durum olarak ortaya ¢tkmistir. Bu durum fakiltelerin yeterli sayida 6gretim iiyesine sahip oldugunun
gOstergesi olabilir.

Ayrica 6gretim Uyelerinin projeksiyon kullanimi, etkilesimli tahta ve kamera gibi araclarin daha
vaygin bir sekilde kullamlmast gerektigini distindikleri ortaya ctkmustir. Bu durum  egitim
fakiltelerinde stniflarin teknolojik techizat acisindan gelistirilmesi gerektigi seklinde yorumlanabilir.
Ogretim {iyelerinin giinimiizde yaygin bir sekilde kullanilan sosyal aglari ¢ok disiik bir oranda
kullanmalari ve bu konuya iliskin beklentilerinin de dustik bir diizeyde kalmasi 6gretim tyelerinin
sosyal aglart egitime entegre etme konusunda vyeterli bilgiye sahip olmadiklart seklinde
yorumlanabilir.

ONERILER

Bu calismada egitim fakiltelerinde gérev yapan Ogretim uyelerinin bilisim teknolojilerini mevcut
kullanim durumlannin ortaya cikarilarak ihtiya¢ ve beklentileri ortaya ¢ikarilmistir. Calisma mevcut
durumun ortaya cikarilmasinin yant sira bir ihtiya¢ analizi nitelifinde olmast bakimindan 6nemli
veriler sunmaktadir. Ancak calismanin sadece bir Universitedeki egitim fakiiltesi 6gretim tyeleriyle
yurttilmis olmast bir siirlilik olarak gorilebilir. Calismadan elde edilen veriler dogrultusunda BT’
nin 6gretmen egitimi stireci ile etkili bir sekilde bittnlestirilebilmesine yonelik asagidaki énerilerde
bulunulabilir.

Bilgi teknolojilerinin igin;

1. Egitim fakiilteleri icin Ogretmen egitiminde bilisim teknolojilerinin kullanimina yénelik
teknoloji plant olusturulabilir.

2. Egitim fakiltelerindeki egitimin kalitesinin artirllmast ve tlkemiz egitim sisteminin alt
kademelerine nitelikli 6gretmen yetistirilebilmesi icin, etkilesimli tahta gibi donanim araclan ile
egitim yazilimlar, Ogretim yOnetim sistemi, animasyon ve simillasyon gibi yazilimlarin
kullaniminin artinlmast 6nerilebilir.

3. Ogretim tiyelerine etkilesimli tahta kullanimi, sosyal aglar ve egitsel oyunlarin egitimde
kullantmu gibi konularda hizmet i¢i egitimler diizenlenebilir.

4. Daha genis kapsamda 6neriler sunulabilmesi icin farkli egitim fakiiltelerinin 6gretim tyelerinden
veri toplanabilir.
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