IBRET’TE NAMIK KEMAL’IN SANSURE
KARSI MUDAFAASI

Oz: Tekrar ve siireklilik gosteren yonleriyle sansiir Osmanli’da, 19. asirda
basinin gelismesiyle birlikte matbuatta daha sik gézlemlenen bir olgu ol-
mustur. Polis Nizami1 (1847), Matbuat Nizamnamesi (1857), Kararname-i
AlR (1867) ve birtakim keyfi uygulamalarda kendini gosteren sansiirle bir-
likte birgok gazete, dergi ve kitaba yayim yasag: getirilmistir. Bir miiddet
tatil edilen ve nihayet lagvedilen siireli yayilardan /bret’in basyazar; ga-
zete yazilarina, gazeteciligine ve Kitaplarina sansiir getirilen Namik Ke-
mal’dir. Bu incelemede [bref’ten 6nce sansiire ugrayan yayimlara iliskin
kisa bir degerlendirmeden sonra Namik Kemal’in sansiire kars1 1872-1873
yillart arasinda Ibrer'te yayimladigi yazilari ele alacaktir. Bu yazilarda
Matbuat Nizamnameleri, Kararname-i Ali ve donem idarecilerinin keyf uy-
gulamalarindan kaynaklanan sansiir olgusu yogun bir sekilde elestirilmekte,
Evrak-1 Perisan ve Dagarcik’in yayimina neden yasak getirildigi sorunsal-
lastilmaktadir. Yazilardaki sansiire dair elestirilerin dogruluk degerini or-
taya koymak icin bu dikkatler matbuat nizamnameleri ve Kararname-i
Ali*deki hiikiimlerle karsilagtirilarak yorumlanacaktir. Yazilardan “Tiirkce
Matbuat” ve “Miiellifler Neden Me’yus Olacak?”, Kemal’in konuyu ayrin-
tilartyla degerlendirdigi yazilaridir. Sansiirle alakah /brer teki biitiin yazilart
dikkate alindiginda Kemal’in bir yandan keyfl uygulamalarla yayimlara ge-
tirilen sansiire kars1 ¢ikti1 diger taraftan Osmanli’da gazetecilik ve basin
tiiziigiiyle alakali sorunlara dikkat cektigi goriilmektedir. /bref’in diger ya-
zarlar1 ve Hadika gazetesinden Ebuzziya Tevfik’in de destekledigi bu yazi-
larda Namik Kemal’in sansiire kars: sahsi tesebbiis, sa’y ve gayret, miisavat,
hayat hakki, kurumsal isleyiste hak ve adalet, 6zellikle hiirriyet ve hukuku
miidafaa ettigi tespit edilmistir. Bu miidafaasiyla Namik Kemal’in Osmanl
matbuatinda Sultan II. Abdiilhamit’ten 6nceki sansiiriin bir donemine 151k
tuttugunu ve edebiyat elestirisinde “sansiir”iin mahiyetini anlamaya imkan
tantyacak kavramlari gozler dniine serdigini sdylemek miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Sansiir, Basin, Hayat Hakki, Fikir Ozgiirligii, Hiirri-
yet, Esitlik, Hukuk.

Namik Kemal’s Defense Against Censorship
in Ibret

Abstract: Censorship, with its repetitive and continuous aspects, became a phe-
nomenon observed more frequently in the press in the Ottoman Empire with the
development of the press in the 19" century. Along with the censorship that man-
ifested itself in the Police Regulation (1847), the Press Regulation (1857), the Al
Decree (1867) and some arbitrary practices, many newspapers, magazines and
books were banned from publishing. The editorial writer of the periodical Ibret,
which was suspended for a while and eventually abolished, was Namik Kemal,
whose newspaper articles, journalism and books were subject to censorship. In
this study, after a brief evaluation of the publications that were subject to censor-
ship before /bret, Namik Kemal’s articles published in /bret between 1872-1873
against censorship will be discussed. In these articles, the censorship phenomenon
resulting from the Press Regulations, the Al Decree and the arbitrary practices of
the administrators of the period is heavily criticized, and the reason why the pub-
lication of Evrdk-1 Perisan and Dagarcik was banned is problematized. In order
to reveal the truth value of the criticisms about censorship in the articles, these
remarks will be interpreted by comparing them with the provisions in the Press
Regulations and the Al Decree. Kemal’s articles, “Turkish Press” and “Why Will
Authors Be Despondent?” are the ones which he evaluated the subject in detail.
When all of his articles in Ibret regarding censorship are taken into consideration,
it can be seen that Kemal, on the one hand, opposed the arbitrary censorship im-
posed on publications, and on the other hand, drew attention to the problems re-
lated to journalism and press regulations in the Ottoman Empire. In these articles,
supported by other writers of Ibret and Ebuzziya Tevfik from the Hadika newspa-
per, it was identified that Namik Kemal defended personal initiative, effort and
endeavor, equality, the right to life, rights and justice in institutional functioning,
and especially freedom and law against censorship. With the help of this defense,
it is possible to claim that Namik Kemal shed a light on a period of censorship in
Ottoman press before Sultan Abdulhamid II and he was pointing out concepts
helping understand the nature of censorship in his literary criticism.

Keywords: Censorship, Press, The Right to Life, Freedom of Thought, Liberty,
Equity, Law.
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Giris: Namik Kemal’in Jbret’teki Yazilarna Kadar Osmanl’da
Sansiiriin Tarihine Kisa Bir Bakis

Sansiir; kitap, gazete, dergi, mektup ve film gibi eserlerin basilmast,
yollanmas1 veya oynatilmasindan 6nce hiikiimet kontroliinden ge¢mesi, mah-
zurlu goriilen taraflarinin eserden ¢ikarilmasi veya igerigine tamamen engel
olunmasidir. Adin1 Roma’da niifus sayim memuru olan “Censor”’den alan san-
siiriin bilinen tarihi milattan 6nceki yiizyillara dayanmaktadir. M.O. 5. yy’de
Yunanlilarin tanrilarina hakaret sucuyla yargilanan Pitagor siirgiinle cezalan-
dirilirken eserleri halkin g6zleri 6niinde yakilmistir. Dini ilgilendiren bu mev-
zudan baska M.O. 8. yy’de coskulu hatip Tito Labieno'nun biitiin yazilari
imparatorun istegi iizerine senato tarafindan yakilmistir. Yash Seneca “bu o
zamana kadar hi¢ goriilmemis bir cezaydi” demektedir (Baldini 77). Tarihe
gecmis bir¢ok sansiir uygulamasindan ¢okga bilinen ikisi Mainz Prensligi Pis-
koposu Barthold V. Hanneberg’in kendi dinsel bolgesinde yiiriirliige koydugu
4 Ocak 1487 tarihli Sansiir Tiizligii ve bir sene sonra Papa VIIL Innocensu-
isus’un hazirlattig1 kapsaml tiiziiktiir. 1515’te Papa X. Leone bu tiiziige isken-
ceyle idam cezasimm da eklemistir. Batida dini otoritenin sansiir
uygulamalarinin yaninda, siyasi yetkenin dini yanina alarak uyguladigi sansiir
yasaklar1 da olmusgtur. (Kabacali 5). Bu yoniiyle istibdat idarelerince hiirriyet
ve taraftarlarina kars1 -Bahri Ulas’in (28) ifadesiyle, nazik ve miihim bir silah-
olarak kullanilan sansiiriin Osmanlidaki baslangi¢ tarihi ¢ok eski degildir.

Sultan Abdiilmecit (1823-1861) zamaninda tatbik edilen sansiir sadece
gazete ve dergilerle sinirh kalmamis uygulamaya kitaplar da dahil edilmistir.
1857°de ¢ikan Matbuat Nizamnamesi’'nin 3. maddesinde kitap ve risalelerin
Maarif Meclisi’nce yayimlanmasinda miilk ve devletge bir sakinca bulunma-
dig1 acgikca bilindikten sonra Sadaret makamina bir mazbata ile izne sunulma-
dik¢a basilamayacagi ve yayimlanamayacagi hiikkmii gegmektedir (“Matbuat
Nizamnamesidir”’, 227). Namik Kemal’in sansiire karsi miidafaasinda baska
bir kanun hitkmiince ilga edildigini sdyledigi bir hiikkiim nizamnamenin bu
hiikmii olacaktir.

Osmanllarda Tiirkge ilk kitabin basildigi 1729’dan 6nce azinliklara
Arap harfleriyle kitap basma izni verilmis ancak bunlarin din kitabi basmala-
rindan kaynaklanan sorunlar olmustur. Bunlardan biri 2. Mustafa (1664-1703)
zamaninda getirilen “matbaa yasag1”, bazi rahiplerin yaptig1 degisiklik ve ek-
lemelerle Incil’i tahrif ederek propaganda amaciyla dagitma ve Ermeniler ara-
sinda Katolik mezhebini yayma isteginden kaynaklanmistir. Hiristiyanlikla
alakali din kitaplarinin Arapca veya Osmanl Tiirkgesine cevrilip yayimlan-
masindan otiirii Cizvit matbaalar1 18. yy. baslarinda sik sik kapatilmustir. Is-
lam’1 ilgilendiren birtakim meselelerde de sansiir devam etmistir. Ilk
matbaanin kuruldugu 1727’ de konuyla alakali olarak 3. Ahmet’in (1673-1736)
fermaninda fikih, tefsir, hadis ve kelam kitaplar1 digindaki kitaplarin basimina
izin verilmis 3. Selim (1761-1808) zamanina kadar din kitab1 basma yasagi
devam etmigtir. Alpay Kabacali (5-13) 1729’dan Tanzimat’in ilan edildigi
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1839 yilina kadar basilan kitap sayisinin 434, Takvim-i Vekayi’nin yayimlan-
dig1 1831°e kadarki kitap sayisinin 200 dolayinda oldugunu ve az sayida basi-
lan kitaplarin se¢iminde hangi 6l¢iilerin alindig1 bilinmiyorsa da basiimadan
once padisah izni istendigini (istizan) ve basildiktan sonra toplatildigi sdyle-
nen bir kitaba rastlandigini kaydetmektedir. Bu kitap da Enderunlu Fazil’in
Defter-i Agk’1dir. Kitabin miistehcenlik gerekgesiyle toplatildigi anlasiimakta-
dir. Namik Kemal’in kitap sansiiriine iliskin diistincelerini ilgilendirdigi 6l-
clide burada dikkati ¢ceken bir husus kitabin basildiktan sonra toplatilmis
olmasidir.

Namik Kemal’in dogdugu 1840 senesinde, Takvim-i Vekdyi gazetesinin
yayimlanmasi i¢in kurulan Takvimhane-i Amire matbaasinda herkesin bede-
lini 6demek sartiyla kitap bastirabilmesini 6n goren bir iradenin yayimlanma-
styla, kitap bastirmak isteyenler i¢in ruhsat verilmesi yontemi getirildi. Bir
sene sonraki irade basilacak kitap ve risalelerin izin alinarak basilmasina ilis-
kindir. Dar anlamiyla sansiir hitkmii getiren ilk diizenleme de 10 Nisan 1845
tarihli Polis Nizamidir. Bu nizamin 13. maddesinde “ahlak ve genel adab1 bo-
zacak her konuda basimevleri, kitaphane ve tiim kitap¢i diikkanlarina dikkat
edilmesi, 6nceden sezilmesi ve disaridan gelen her tiirlii kitap, risale ve evra-
kin yayimlanmadan 6nce goriiliip gerekenlerin yasaklanmasina ve el konul-
masina dikkat edilmesi” (Kabacali 16) hitkkmii gecmektedir. 1845°ten sonra
0zel basimevlerinin sayisinda bir artis olmustur. Takvimhane-i Amire’den ayr1
Uskiidar, Galata ve Eyiip semtlerinde kimi sahislarin 6zel miilkiyetinde isleti-
len ve istedigini basan matbaalar ortaya ¢ikti. Bu matbaalar icin bir diizenleme
de yoktu. Takvimhane nazir1 boyle bir duruma izin verilmeyecegini belirtip,
yayimlanip satilmasi uygun goriilmeyen seylerin basilmamasini, basilacak
seylerin Takvimhane yonetimine gosterilmesini ve yayin gelirlerinden uygun
miktarin (temettii) verilmesini istedi. Islahat Fermaninin ilanindan bir y1l sonra
(1857) ¢ikarilan Matbuat Nizamnamesi yoneticilerin sansiir diisiincesine yat-
kinlik gosterdiklerini belgeleyen bir metin hiiviyetindedir. Nizamnamenin
137. maddesine gore Osmanl iilkesinde zararh kitap ve risaleleri bastirmaya
cesaret edenlerin eserlerine zaptiye tarafindan el konulacak ve diizenlemeye
aykirnt hareket edenlerin matbaalar1 kapatilip hukuki ceza uygulanacakti.
1858’deki Kanun-1 Ceza’nin 138. maddesinde boyle suclarin agirlhigina gore
matbaa gecici olarak veya tiimilyle kapatilacak; sonra 10-50 mecidiye altini
para cezasi alinacakti. 139. maddede ahlaka aykir1 hezl ve hiciv yazilarini ve
edepsiz resimleri basanlarin 1-5 mecidiye altim para cezasi ve yirmi dort saat-
ten bir haftaya kadar hapsi 6ngoriilityordu (Iskit 19-20).

Biitiin bu diizenlemelerin yani sira kapitiilasyonlardan yararlanan Os-
manli’daki yabanci gazeteler diledigini yazabilmekteydi. Devlet, gazete mii-
fettisi atamak suretiyle yabanci yaymnlarda zararh gordigi seyleri
sansiirlemeye calistiysa da bunun bir yarar1 olmamistir. C6ziim olarak bakan-
lar kurulunda (heyet-i viikeld) alinan kararla, ilgili gazetelerin satin alinarak
imha edilmesi ve yerine her devlette oldugu gibi bir tarafi resmi diger tarafi
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yar1 resmi gazete ¢ikarilmasi yoluna gidilmistir (Kabacali 21). Yabanci gaze-
telerin diledigini yazma serbestligine karsin yerli basinda durum aksine olmus-
tur.

Ruzname-i Ceride-i Havadis ile ne Ankara Milli Kiitiiphanede ne de
Istanbul kiitiiphanelerinde tek sayisina bile rastlanmadigi sdylenen Mecmua-i
Havadis arasinda gecen bir polemikte Miisteri sifatiyla sorularini soran kisi
Ruzname-i Ceride-i Havadis’te yabanci devletlere iligkin haberlere kiyasla Os-
manli’daki haberlerin ¢ok az gecmesinin, gazetede devlet ve milletin halinden
pek bahsedilmeyisinin sebebini merak etmekte “Buna sebep acaba Babiali’nin
izin vermeyisi midir?” diye sormaktadir. Istanbul’da Ingilizce, Fransizca,
Rumca, Ermenice yayimlanan bir¢ok gazete Ruzname-i Ceride-i Havadis ve
sair yerli gazetelerin yazamadig1 seyleri serbest¢e yazmakta ve fikirlerini be-
yan etmekteyken Babiali bir mahzur goriiyorsa yerli basina yaptig1 gibi neden
bunlar1 da menetmiyor diye de sormaktadir (Cerideci ile bazi miisterisi 27).
1861°de Ruzname-i Ceride-i Havadis’te gecen su kisacik hadise Osmanli Dev-
leti’nde yerli ve yabanct unsurlar arasinda esitligin (miisavat) ilan edildigi Is-
lahat Fermani’ndan bes yil sonrasina aittir. Bir zamanlar gayrimiislim tebaa
miislim tebaa ile esit sayillmazken simdi yerli basin dig basinla bir tutulma-
maktadir. Su hélde sansiir olgusu diisiiniildiigiinde o donemki yerli ve yabanci
basin arasinda bir esitlikten bahsedilemez. Yerli basina uygulanan sansiir yii-
ziinden Namik Kemal gibi baz1 gazeteciler mahzurlu goriinecegini diisiindiik-
leri kimi yazilarinin iceriklerini kendi gazetelerinden 6nce Osmanli’da ¢ikan
yabanci gazetelerde yayimlamislardir.

Terciiman-1 Ahval ve Ceride-i Havadis arasinda devam eden tartigma-
lardan sonra Ziya Pasa’nin donemin egitim anlayigini elestiren bir yazisini ya-
yimladig1 i¢in Terciiman-1 Ahval gazetesi Babiali tarafindan kapatildi ve
basimina baz1 kosullara uymasi kosuluyla ancak iki hafta sonra izin verildi'.
Mithat Cemal Kutay’1in sarikli ihtilalci dedigi Ali Suavi’nin devletin dis poli-
tikasina yonelttigi elestirilerden sonra Muhbir gazetesi donemin Maarif-i
Umumiye Nazir1 Es-Seyyid Ahmet Kemal imzasiyla 8 Mart 1867’ de kapatildi.
Gazetenin kapatilma sebebi hiikiimet aleyhine zihinleri bulandiran kimi yalan
ve yanlisliklari, asagilik yayinlar1 aligkanlik haline getirmesi ve kanuna aykir
pek cok uygunsuz ve esassiz seyleri ihtiva etmesi olmustur. Gazetenin sahibi
Filip Efendi esassiz ve uygunsuz seylerin yayimlandigina, “asagiliklar” ifade-
sine ve karara kars1 ¢cikmis, gazetede bu tiirden seylerin bulunmadigini syle-
yerek gazetenin kapatilmasinin nizamnameye aykiri oldugunu bildirmis;
mevzuyu Namik Kemal o zaman yazdig1 Tasvir-i Efkar’a tasimms sonucta 12

Gazetenin kapatilma gerekgesi aciklanmamistir. Enver Benhan Sapolyo’ya gore gazete
Ziya Paga’nin donemin maarif islerini elestiren yazisindan o6tiirti kapatilmistir (bkz. To-
puz 11). Basin tarihinde yasal olmayan bu ilk kapatma cezasi, donem iktidarinin elesti-
riye ne kadar kapali oldugunu gostermenin yanu sira iktidar1 da dis ve i¢ azinlik basinina
uygulayamadig1 bir yontem olarak sansiirii Tiirk¢e basina uygulamast yoniinde yasal
diizenlemeleri hazirlamaya itmistir (Cakir 101).
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Mart 1867’ de basina sansiir getiren ve Namik Kemal ve daha bir¢oklarinin Ali
Pasa’yi alaya alarak “Kararname-i Ali” dedikleri Basimn Tiiziigii yayrmlanmis-
tir. Kararname gazeteciler i¢in siirgiin cezasi getirmedigi halde Ali Suavi
evinde tutuklandi. Once emniyet miidiirliigiine getirilip ardindan Kasta-
monu’ya gotiiriilmek iizere vapura bindirildi. Namik Kemal riitbesi yiikselti-
lerek Erzurum valiligine; Ziya Pasa, Kibris mutasarrifligina atandi. Olaydan
sonra bu ii¢ Yeni Osmanli, solugu Fransa’da aldu.

Diledigini yazma ve fikrini hiirce ifade etme konusunda esitlige riayet
edilmezken bu arada resmi basinin harekete gecirdigi ortam i¢inde resmi ga-
zeteler kuruluyor Osmanl toplumundaki ayrilik¢r egilimleri dengelemek ama-
ciyla tasra ve vilayetlerde de resmi gazetelerin sayisi artiriliyordu. Gazetelerin
Tiirk¢e yayimlanmasi yolunda bir zorunluluga gidilmemis farkli dillerde ga-
zetelerin yayimlanmasina yonelik esitlikci bir ortama miisaade edilmistir. Bu
sayede Fransizca, Arapca, Rumca, Ermenice, Bulgarca, Fars¢a ve Yahudice
gazetelerin sayisinda bir artig olmustur. Sirpca, Romence, Rusga, Giirciice, Ur-
duca, Arnavutca, Cerkesce, Kiirtce, Cingenece gazetelerin ozellikle Istan-
bul’da yayimlandig1 da bilinmektedir. Vilayet gazetelerine imkin taninmasi
yetenekli insanlarin ortaya ¢ikmasina da vesile oluyordu. Ornegin Osmanh
matbuatinin en uzun soluklu gazetelerinden Terciiman-1 Hakikat’i ¢ikaran Ah-
met Mithat Efendi daha 6nce Tuna ve Bagdat’in Zevra gazetesinde calisarak
kendini kabul ettirmistir. Devletin matbaalar i¢in gerekli yatirimlari artirmasi
0zel tesebbiisii biiylik masraflar yapmaktan da kurtartyordu. Ciinkii 6zel mii-
tesebbisler bu matbaalarda sadece baski masrafin1 6deyerek yayin yapma fir-
sat1 buluyorlardi. Ancak bir devlete ait matbaada bunlarin baski yapmasinin
bir sakincas1 da vardi: On sansiir (Kologlu 31-43). Gazeteler de sansiirden
otiirli kapatildiklarinda yeni bir sorun ortaya ¢cikmaktadir. Herkes devlet me-
muru olmadigindan hayatini siirdiirmek i¢cin maiset kaynaklarini diisiinmek
zorundadir. Memurlar devletten aldiklar1 maasla yasamlarina siirdiiriirken dev-
let kapisinda memur olmayan gazetecilerin durumu ne olacakt1? Devlet me-
murlugu yapmayan kimi gazeteciler gazete yazilar1 sayesinde gecinirdi.
Gazeteleri kapaninca ge¢im kaynaklar1 da bir yoniiyle kapanmis oluyordu. 26
Kanunusani 1873 tarihli /bret teki bir yazisinda Nanmik Kemal (/bret, no. 101)
mevzuya su sekilde aciklik getirmeye calisir:

(...) biz gazeteyi taayyiis i¢in ¢ikarmigtik. Su kadar var ki gazeteci-
likte aradigimiz taayyiis bir maiset-i ahraraneydi. Vatanimca en biiyiik te-
rakkiyi edebiyatta ve edebiyatca en bilyiik terakkiyi gazetelerde gordiigiim
i¢cin o yolda yasamay1 mevcut olan esbab-1 taayyiisiin bir ¢coguna tercih et-
mistim. Felek miisait olmadi. Gazete ¢ikar ¢ikmaz devlet hizmetinde kul-
lanilmaya istihkakimiz hakkinda bin taraftan bin tiirlii s6zler ¢ikmaya
baglad1. Bir iki giin icinde bu istihkak iddias1 arkadaslarim hakkinda dahi
ulfim-1 miitearifeden, miiselleméattan, belki bedihilyattan oldu. Bayagi biz-
lerce devlet hizmetine girmemek vatan hizmetinden kagmak hitkmiinde bu-
lundugu herkesin lisaninda dolagir dururdu. Hattd ezkiyadan biri: “Siz
gazetecilikte birkac giin daha 1srar ederseniz memuriyet kabul etmemeye,
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askerlikten firar hiikmiinii verecekler” demisti. Mamafih devlet hizmetin-
den kaginmak ne benim ne de arkadaslardan birinin hayal ve hatirina gel-
misti. Vakia biz o zamanlar hizmette bulunmadik, fakat buna sebep
yalnizca bir memuriyette bulunmak icin beyan-1 acz i fakr ile hizmet na-
mina nanpare istidasina goriilen ihtiyacti. Hasili biz hizmetten kagmadik...
Yalniz memuriyet dilenmek elimizden gelemedi.

Ibret gazetesi tekrar tekrar tatil edildikten sonra Namik Kemal, gazete
cikarmalarindaki amaclarinin “taayyiis”, tek kelimeyle, hiir bir yagam (maiget-
i ahrarane) oldugunu agikca ifade etmektedir. Felek biitiin esbab-1 cefasin top-
lasin gelsin / Donersem kahpeyim millet yolunda bir azimetten beytinin sairi,
Ibret’teki yazisinda felegin miisaade etmedigini soylerken felek disinda ger-
cekei olgular ihmal etmemektedir. Gazetecilikle ge¢inmenin devlet memur-
lugundan kagmak anlamina geldigi s1g bir anlayisla da kars1 karsiyadir. Buna
karsilik bir gazetenin kapanmasina delil sayilacak yonleri tespit eden sansiir
memurlar1 az maag almalarina mukabil aksam sansiir isinde ¢alisirken giindiiz
de gazetelerde yazarlik veya tiiccar yaninda yazicilik gibi ek islerde calisabi-
liyorlardi (Demirel 53). Burada ilging, bir yoniiyle de ironik olan gazete san-
siirii i¢in ¢alisan memurun giindiiz de sansiirledigi gazetede calismasidir.
Dolayisiyla sansiir olgusu memuriyetle ve memuriyet disinda gecinme kosul-
larindan bagimsiz olarak diisiiniilemez. Namik Kemal ve dostlarinin ¢ikardik-
lar1 Jbret gazetesi kapatilinca miikafat olarak farkli yerlerde memuriyetle
vazifelendirilmislerdir. Vazifeye siirgiin miikafata miicazat demek daha dogru
olacaktir. Namik Kemal’in [bref'teki yazi arkadaslarindan [Menapirzade]
Nuri Bey (/bret, no. 4), “Memuriyet” baslikli bir yazisinda hiikiimet denilen
seyin esas1 lizerinde konusurken hiikiimetin bir noktada toplanan insanlarin
maddi ve manevi mutluluklarini gézetmeye memur bir heyet oldugunu, esitligi
gozetmesi gerektigini dile getirdiginde memur olmanin diginda yasam ve hay-
siyete ¢care bulunmadiginin nasil teslim edilecegi anlayisini tartisma konusu
yapmaktadir.

Sansiir olgusuyla alakali durumun hiirriyet, miisavat, fikir hiirriyeti,
maiset ve memurlukla da iligkisi diisiiniiliince konunun genis anlamda ekono-
miyi ilgilendirdigi goriilmektedir. Donem gazete ve dergilerinde en ¢ok isle-
nen konulardan biri Tlm-i Servetti (Ekonomibilim). Ibref'teki yazilarinda
Namik Kemal, Ebuzziya Tevfik, Nuri ve Resat Beyler konuyla alakali bir¢ok
yaz1 kaleme alirken ekonomiye bakan yoniiyle “sa’y” kavraminin dnemine
atifta bulunurlar. Memurlugun disinda da ugras alanlarinin bulunduguna ve
bunun devlet i¢in getirisinin memurluktan daha fazla olduguna dair dikkatler
sahsi tesebbiisle ugrasan gazetecilerin vurguladiklar bir konudur. Namik Ke-
mal’in (Zbret, nr. 1) Ibret’in daha birinci sayisinda “Ayetle, hikmetle, icma ile,
rivayetle, tecriibe ile, ibretle miispettir ki insan i¢in her ne hasil olursa sa’y ile
olur, insan her neye vasil olursa sd’y ile olur.” derken savundugu sey memur-
luk diginda insanin ge¢im kaynaklarinin bulundugu ve bunun dokunulmaz bir
hak olduguydu. Ebuzziya Tevfik (Ciizdan 21) 1873’te ¢ikardig1 Ciizdan der-
gisinde sa’y kavramina atifta bulunarak “Ecdadimiz her ne kazandilarsa sa’y
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ile kazandilar.” demektedir. Dergideki Namik Kemal’e ait yazi da Kemal’in
(Ciizdan 4) “Ve-en leyse lil-insani illd ma se’a (Dogrusu insanin sa’yinden
baskasi kendinin degil -Necm 53/39-)” ayetinin etrafinda sa’y ve gayreti an-
lattig1 “Sa’y” baslikli yazidir “Sa’y” kavrami daha sonra Mehmet Akif’in siir
sanatinin temel kavramlarindan biri olacak ve Akif yine bu ayeti baslik olarak
secerek sa’yi siirlestirecektir. Ebuzziya Tevfik Ciizdan’da sa’y kavrami etra-
finda ekonomiye dair 6nemli dikkatlere yer verirken dergiye, biri sarka ait ol-
mak iizere Namik Kemal’in yazisini almis biri de garba ait olmak iizere
Franklin’in sa’ye atifta bulundugu ve Resat Bey’in Paris’teyken cevirdigi ya-
z1y1 eklemistir. Paranin nasil kazanilacagi ve idare edilecegi, sa’y, gayret, tem-
bellik, borg, kole ve efendi iliskileri, hiirriyet ve daha bir¢ok seyin anlatildigi
bu yaz1 “Borg ettiginiz vakit ne yapti§inizi iyice diistiniir miisiiniiz? Baskasina
hiirriyetinize taarruz edebilmek hakkimi veriyorsunuz.” ([Kayazade] Resat,
Ciizdan, no.1, 27) diistincesini islemektedir. Bundan 6tiirii de Ciizdan daha ilk
sayisinin ¢iktif1 giin hiikkimet tarafindan yonetimi hedef aldig1 gerekcesiyle
toplatilmig ve bir daha da ¢ikma imkan1 bulamamistir (Nalcioglu 315). Namik
Kemal’in sansiire kars1 miidafaasinda ve Ibret, Ciizdan gibi yaynlarin yazar-
larinin dile getirdiklerinde goriildiigli gibi sansiire kars1 savunulan sey sadece
fikir ozgiirliigii degildir. Ozetle hiirriyet ve miisavatin yaninda meselenin bir
de maisete bakan yonii vardir. Yine de sansiire karsi matbuatin hak ve hiirri-
yetiyle alakali her miidafaa temelde hiirriyet etrafinda donmektedir. Namik
Kemal, “Tiirkce Matbuat” yazisim bdyle bir miidafaa ortaminda kaleme alir.

“Tiirkce Matbuat”

Basyazarhgini Namik Kemal’in yaptigi [bret gazetesi 9 Temmuz
1872’de yayimlanan 19. sayisindaki, Kemal’e ait “Garez Marazdir” baslhikli
yazidan otiirli kapatilmis; Riizndme-i Ceride-i Havadis gazetenin kapatilma
gerekcesini su sekilde vermistir: “/bret gazetesi menifi-i devlete ve adab-1
umumiyeye karsi ittihdz eylemis oldugu meslekte 1srar eyledigine mebni dort
ay miiddetle tatil edilmistir.” (“Havadis-i Dahiliye”, no. 1946) Gazete bir sayfa
sonraki dis haberlerde Rusya ile ilgili kisimda da nihilistlerin hapsedildikleri,
sorusturmalarindan Fransiz komiinistlerinin taksim-i emval kaidesine uyarak
Rusya’y1 alt iist etmek istediklerinin agiga ¢ikarildigi, Rusya’da gazetelerin
politikaya dair bir sey yazamadiktan bagka herkesin 6niinde bu gibi hallerden
bahsedenlerin derhal polis tarafindan derdest edilerek su¢lu bulunanlarin dahi
aleni sekilde mahkemeye ¢ikarildiklarina dair hakikat-i halin tahakkukunun
miimkiin olamadig1 bilgisini paylasmaktadir. Benzer bir durum /bret icin de
s6z konusu mudur? Yani /bret devletin menfaatlerine ve umumi adaba aykirt
hareket etmis midir? Namik Kemal ve dostlar nihilist ve komiinist degillerdir
ama /bret herhangi bir muhakemeye tabi tutulmadan nu kapatilmistir? Namik
Kemal (/bret, no. 20), Ibret’in kapatilma beyannamesinde gazetenin devletin
menfaatlerine ve umumi adaba aykiri bir meslek tuttugu yoniinde gosterilen
gerekcenin Matbuat Nizamnamesinin hitkkmiine dayanmadigini séylemektedir.
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Yani /bret bir muhakemeye tabi tutulmadan keyfi olarak tatil edilmistir. Ga-
zetenin yazarlarindan Ebuzziya Tevfik (Yeni Osmanlilar Tarihi 424-425),
Mahmut Nedim Pasa’nin emriyle gergeklesen, gazetenin bu kapatilma emrine
deginmektedir. Ebuzziya Tevfik’in kaydettigine gore, Misir Hidivi Ismail
Pasa, Gen¢ Osmanlilar1 satin almak icin Kuscubasi Hursit Bey vasitasiyla on-
lara riigvet teklif etmis, Namik Kemal ikinci kez teklifi reddedince Hursit Bey
ilgili yerlere bu paray1 vererek padisahtan /bret’in kapatilmasi iradesini ¢ikar-
mustir. Dolayisiyla Kararname-i Ali ve Matbuat nizamnamelerine bakilmaksi-
zin gazetelerin kapatildig1 da bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir?.

Ibret dort aylik tatil siiresi dolmadan sultanin izniyle 20. sayisiyla tekrar
yayimina devam etmistir. Namik Kemal; Matbuat Nizamnamesi ve Karar-
name-i Ali’ye bile dayanmadan verilen tatil kararmnin zalimane bir ceza oldu-
gunu ifade etmektedir (Ozon 120). Bununla birlikte gazetenin tatili ve tekrar
yayina devam etmesi agikcasi ironiktir. Ciinkii ortada bir Matbuat Nizamna-
mesi vardir fakat nizamnamenin hiikmiine bakilmadan /bret kapatilmis sonra-
sinda sultanin iradesiyle tekrar ac¢ilmistir. Matbuat Nizamnamesi’'nin
hitkmiiniin gecerliligi padisahin iradesi altindadir ve onun fiilini ilga edemez.
Sultanin iradesiyle bir gazete kapatilip yine o iradeyle kirk giin sonra acili-
yorsa basin iglerini diizenleyecek nizamnamenin kiymeti nedir? Sultan nizam-
namenin emrini ilga edip sonra kendi emrini iptal ediyorsa sultanin iradesinin
kiymeti nedir? Bu durumda Ebuzziya Tevfik’in /bret in kapatilmasina dair ri-
vayetini 6nemsemek gerekir. Belli ki donem gazetecileri, yeri geldiginde ni-
zamnameler ve kararnameleri umursamayip sultanin yetkilerini istedikleri
yonde etkilemeye calisan devlet ricaliyle de ugrasmak durumunda kalmislar-
dur.

Namik Kemal /bret’in kapatilmasima dair beyannamede Kararname-i
Ali’den de bahsedilmedigini, kararin keyfi oldugunu ifade etmektedir. Gazete
bu kararname ile kapatilmamissa da bagka bircok gazete kararnameye dayani-
larak tatil veya ilga edilmistir. 20 Zilkade 1283 (1867) tarihli Kararname-i Al,
Girit meselesinin devamina mahsus olarak yayimlanmisti. Kararnamenin son
ciimlesinde “Isbu karar suret-i muvakkatede olarak istilzim eden esbab ile be-
raber bertaraf olacaktir.” (“Havadis-i Dahiliye” Takvim-i Vekdyi no. 875)
hiikkmii gecmektedir. Yil, kararnamenin ilanindan bes sene sonra 1872 ve or-
tada artik Girit Meselesi de yokken /bret ve bagka gazeteler kapatilmakta, san-
slire ugramaktadir. Kararnamedeki miiphem ve belirsiz delillerle gazetelerin

Mahmut Nedim Paga, gazete dagiticilarinin gazetelerin iceriklerinden bahsederek ba-
girmalarinin bir takim eracife sebebiyet verdigini ileri siirerek bunu katiyen yasaklamig
ve emre uymayanlarin cezalandirilacagini da ilan etmistir. ilan 9 Mayis 1876 tarihli
Sabah Gazetesi’nde resmi bir teblig olarak yayimlanmistir: “Dersaadet ve Galata Kop-
riilbaginda gazete miivezzileri gazetelerin miinderecatindan bahsederek bagirmakta ol-
duklar1 ve bu ise baz1 gline ercifin tekevviiniine sebep olacagina mebni, miivezzilerin
gazete miinderecatindan bahsetmeleri katiyyen taht-1 memnuiyete alinmig olmakla bun-
dan boyle gazeteyi ismiyle fiiruht ederek miinderecatindan bahsetmemeleri ve 1sga et-
miyen miivezzilerin dahi canib-i tedip olunacaklari...” (bkz. Iskit 48).
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memleketin menfaatlerine uygun hareket etmedikleri yoniinde bir karar alin-
mis; boylece kararname hayat ve fikir hiirriyetine yonelik son derece zararl
bir baslangi¢ olusturmus; sonunda Sultan II. Abdiilhamit de bundan yararla-
narak Servet Iskit’in (26) ifadesiyle “Idari surette matbuatin agzin1 baglamis-
tir.”

Bir yandan yerli basina uygulanan sansiir diger taraftan yabanci gaze-
telerin yayim rahatlig1 arasinda Namik Kemal, Tiirk¢ede basinin tarihine kisa
bir giristen sonra basin ve sansiire iligskin diisiincelerini dile getirdigi “Tiirkce
Matbuat” yazisin1 yayimlar. Gazeteci kimligiyle Kemal mesleginin tarihini bi-
len ve takip edenlerdendir. Tiirk¢e yayimlanan ilk gazetenin Misir’da yayim-
landig1 bilgisini birka¢ sene Once 6grenmemize ragmen Kemal “Tiirkce
Matbuat’ta (B.M. Ibret, nr. 94) dogru bilgiyi dile getirmektedir. Terciiman-1
Ahval gazetesinin Agah Efendi ve Sinasi tarafindan cikarildigini sdyleyen
Hifz1 Topuz (10) ikisinin 1852-1853 yillar1 arasinda Paris’te bulunduklarinin
anlasildigini belki de yurda doniince Fransa’daki gazeteleri drnek alarak o y1l-
larda birlikte bir gazete ¢ikarma tasarisim diisiindiiklerini soylemektedir. An-
cak gazetenin ilk yazisi olan “Mukaddime”yi yazan Sinasi, Sair Evlenmesi
gibi edebl mahiyetteki yazilarini gazetede yayimlamis ve gazetenin 25. sayi1-
sindan (15 Nisan 1861) sonra gazeteden ayrilmis 1862°de Tasvir-i Efkdr’1 ¢1-
karmistir. Agah Efendi’nin sabirsiz, “Ol¢iili muhalefeti’nin aksine Sinasi
elestirel ve sorgulayici bir anlayisa sahiptir. Bu bakimdan gazete yayin anla-
yisinda ikisi arasinda farkliliklar da vardir (Cayh 2). Terciiman-1 Ahval gaze-
tesinin Agah Efendi ve Sinasi tarafindan ¢ikarildigina dair bilgi Niyazi Berkes
(261) tarafindan, Sinasi’nin gazeteye sadece yazilariyla katki sundugu yo-
niinde bir dikkatle diizeltilmistir. Kemal, “Tiirkce Matbuat”ta (B.M. Ibret, no.
94) “Tiirk¢e birinci nesrolunan serbest gazete Terciimdn-1 Ahvaldir ki zuhtiru
Sinasi merhumun idne-i kalemi sayesindeydi” derken Berkes’i ncelemekte-
dir. Gerg¢i yanhshk, dogrudan kitaptan okumaktan ziyade internetten bilgiye
ulasmay1 tercih eden bugiinkii neslin hemen bakacagi Wikipedia’da tekrarlan-
maktadir: “Terciiman-1 Ahval (Osmanlica: J ) Olea 53), Istanbul’da 1860-
1866 arasinda yayimlanan ilk 6zel gazetedir. 22 Ekim 1860’ta Agah Efendi ve
Sinasi tarafindan cikarildi.”3 Yanhsliklarin yaninda bir de gazetenin “6zel” ol-
dugu eklenince Namik Kemal’in yazisinda vurguladig: bir dikkat kaybolmak-
tadir. Kemal (B.M. Ibret, no. 94) Terciiman-1 Ahval igin “6zel gazete” degil,
“serbest gazete” demektedir. Sinasi’yi de “gerek serbesti-i matbuata ve gerek
edebiyatimiza ettigi” hizmetlerden otiirii 6vmektedir. Hiirriyete ve hiir diisiin-
ceye “serbest” kelimesiyle vurgu yapmak “6zel” demekten daha anlamlidir.
Namik Kemal’in amaci gazeteciligin tarihini 6gretmek degildir. O, neredeyse
her yazisinda oldugu gibi bir usul olarak kisa bir giristen sonra esasa gecer. Bu
yazida esas olan da matbuatin ugradig1 sansiiriin mahiyetini ortaya koymaktir.

3 https://tr.wikipedia.org/wiki/Terc%C3%BCm%C3%A2n-%C4%B1_Ahv%C3%A21
(“Terciiman-1 Ahval”. Erisim Tarihi 23.05.2024).
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Namik Kemal’e gore (B.M. Ibret, no. 94) bizde gazeteciligin ortaya
ciktig1 ilk donemlerde devletin tasdikine arz olunmaksizin bir kelimenin basil-
masina izin verilmezdi. Gazete basilmadan 6nce her niishasina gah Maarif Ne-
zareti, gah Terciime Odas1 veya biiyiik zatlar bakardi. Hatta Tasvir-i Efkdr’in
yayimladigi, kopeklerle ilgili bir yaziy1 donemin sadrazamlarindan Fuat Pasa
diizeltmek icin vakit harcamaktan ¢ekinmemisti. Matbaaciliga gosterilen sid-
det o dereceydi ki bir keresinde Ceride-i Havadis, Avusturya devletine Nemce
dedigi i¢in kapatilma tehlikesiyle karsilasmisti. Zamanin en makbul isimlerin-
den birinin egitimin haline dair dualarla, senalarla yazdigi bir makale Osman-
lida egitimin 1slahata ihtiyag duydugu yoniindeki diisiincelerinden Otiirii
Terciiman-1 Ahval bir ay kadar yayimina ara vermek zorunda kalmisti. Tasvir-
i Efkdr’in sahibi Sinasi bundan kiiciik bir sebeple Maarifteki memuriyetinden
kovuldu (B.M. Ibret, no. 94). Namik Kemal biiyiik bir ihtimalle sakalini kes-
tigi icin Sinasi’nin gorevinden azledildigi olay1 kastetmektedir. Namik Kemal
basina ve gazetecilere uygulanan baskinin bizzat sahididir. “Ya bu siddetlerin
neticesi ne oldu?” diye soran Kemal neticede Matbuat Nizamnamesi’nin ya-
yimlandigini ancak Tiirk gazetelerinin memleket ve Girit meselesi gibi onemli
islerde Beyoglu gazeteleriyle bahis ve rekabete basladiklarini, bir yandan ede-
biyatin tahmin edilenden ¢ok daha ilerledigini, halkin gazetelere ve edebiyata
ragbet gosterdiklerini soylemektedir. Kalemlerine giivenen gencler yayimci-
liga yonelmis ve yasam (taayyiis) i¢in devlete yiik olmak istemeyen edebiyat-
cilarin yayincilik sanatindan istifade edecekleri yoniinde bir timit belirmisti.
Fakat Belgrat meselesinin ortaya ¢ikisi tizerine gazete haberlerindeki kargasa
ve yazarlarda hamiyetin galip gelmesiyle iki gazetenin yazar1 kovulduktan
sonra Kararname-i Ali ile ii¢ gazete kapatildi ve bircok kisi nefyedilmek sure-
tiyle uzaklastirildi. Lakin hemen de Istanbul’da alt1 yedi gazete yayina basladi
(B.M. Ibret, no. 94). Evet gazeteler kapandi, gazeteler agildi. Kimi yeniden
cikt1 kimi bir daha ¢ikamadi. Buna ragmen “fikr-i serbesti giinden giine terak-
kideydi.” (B.M. Ibret, no. 94) diyor Namik Kemal. Kemal’in sansiire karsi,
ilerledigine vurgu yaptig1 fikr-i serbesti diger bir degisle hiir tefekkiirdiir.

Gorevine baglamasinin iizerinden heniiz bir ay bile gegmemisken Ka-
rarname-i Ali’yi ilan eden Ali Pasa, adina izafeten isimlendirilen kararname-
nin gazete ve matbaacilar i¢in bilyiik bir sorun teskil ettigi boyle bir ortamda
vefat etti. Bir siire basina yonelik siddet azaldiysa da ¢ok siirmeden gazeteler
kapanmaya hatta kendi kendine kapananlarin tekrar yayimina izin verilme-
meye baslandi. Namik Kemal bu durumu “Dalkavukluga dalkavukluktur de-
mek adab-1 umimiyeye, gareze marazdir demek ‘menafi-i devlete’ mugayir
addolundu.” (B.M. [bret, no. 94) ciimlesiyle dzetler. Bir gazetedeki en siddetli
bir makale icin bir sey denilmezken, bazen gazeteciler arasinda ehemmiyet
bile verilmeyecek bir makale i¢in gazetelerin tatil ve ilga hiikiimleriyle karsi-
lagtigin1 kaydederken sunu sdylemekten de kendini alamaz: “Hatta kapanan
gazetelere sorulsa yaris1 hangi bent icin tatil olundugunu bilmez.” (B.M. Ibret,
no. 94) Kemal’in bu sozleri hiir tefekkiire yonelik keyfl uygulamalara bir eles-
tiri mahiyetindedir. Bununla birlikte daha 6nce de vurgulandig: gibi Kemal’in
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sansiire dair elestirisi 6zgiir diisiinceye inhisar etmez. Kemal (B.M. Ibret, no.
94) yazisinin sonlaria dogru soyle demektedir:

Isin bir diisiinecek yeri de menafi-i nakdiye hususudur.

Herkes gazeteyi taayyiis i¢in cikariyor. Hangi gazete kapansa sahibini
tabiatiyla maisetinden mahrum etmez mi? Miilkiimiizde esbab-1 taayyiisiin kil-
let-i nev’ine nazaran bu mahrumiyet bir gazete sahip veya muharririni a¢ da
birakabilecegine siiphe olunabilir mi? Ya diinyada aglikla miicazata cevaz var
mudir?

Konu sadece fikir hiirriyeti degil meselenin bir de hiir yasama hakkina ba-
kan bir taraf1 vardir. Namik Kemal i¢in fikir ve hayat hiirriyeti birbirinden bagim-
s1z olarak diistiniilemez. Ciinkii 19. yiizyila gelindiginde bu haklarin korunmadigt
bir devletin bagimsizligint kaybedecegine yonelik bir kanaat beslemektedir. “Me-
deniyet” yazisindaki, “Bir de insanin hak ve maksadi yalniz yasamak degil, hiirri-
yetle yasamaktir. Bu kadar milel-i miitemeddineye kars1 kabil midir ki akvam-1
gayr-1 miitemeddine hiirriyetlerini muhafaza edebilsinler?” (B.M. Ibret, no. 84)
sorusu cevabini merak ettigi bir soru degil bildigi bir mevzudur.

Buraya kadar anlatilanlardan Namik Kemal’in basina yonelik nizamname-
lere karsi durdugu gibi yanlis bir izlenime kapilmamak icin Matbuat Nizamna-
mesi’ne karsi olmadigin1 hatirlatmakta yarar vardir. Kemal, “Tiirk¢e Matbuat’ta,
“hiikiimet-i seniye gazeteleri nicin bir intizam altina almak cihetine meyletmi-
yor?” (B.M. Ibret, no. 94) sorusunu sormaktadir. Ona gore Matbuat Nizamna-
mesi’nin hikkmii gecerliyken basinla alakali miiskiiller ¢cok azdi. Kemal’in
elestirisi Matbuat Nizamnamesi’nin varligina degil, Kararname-i Ali ile Nizam-
name hiikiimlerinin rafa kaldirilmas1 sonucu olusan nizamsizhigadir. Nizamsizlik
yerine adaletsizlik denilse durum degismeyecektir. Dolayisiyla Kemal nizama de-
gil adaletsizlige ve bunun dogal sonucu olarak hiir tefekkiir ve yasama sekte vu-
rulmasma karsidir. Belli ki Kemal’in elestirisi onu muhalif bir konuma
diisiirmektedir. Ancak modern insanin temel vasfi meseleleri tenkit siizgecinden
gecirmek degil midir? Modernligin dogas: elestiridir. Osmanli’da modernlesme-
nin Onciilerinden Namik Kemal sansiir uygulamalaria yonelttigi elestirileriyle
muhalif bir konuma diigse de aslinda tenkitleriyle hakikatin savunucusudur. Mu-
halefet i¢in muhalefet yapan veya muhalefet adina kamuoyu olusturmaya calisan
kimi yazar ve gazetecilerin varlig diisiiniildiigiinde Namik Kemal’i sirf muhalif
saymak i¢in hakikate dair alabildigine s1g bir irfana sahip olmak gerekir. Su halde
Namik Kemal’in sansiire karg1 miidafaasinin nasil oldugu sorusunun yanitlanmasi
gerekmektedir. Hadika’da gegen bazi yazilar konuyla alakalidir.

Hadika’da Sansiire Dair Haberler

Meshur Kararname-i Ali’nin bir sureti Ebuzziya Tevfik tarafindan
Hadika’da yayimlanmistir. Ebuzziya, Girit hadisesi esnasinda gazeteleri “mat-
buat nizaminin haricinde olarak™ istedigi gibi kapatma hiikmiiniin bu hadise-
nin devami hélinde sart tutuldugunu ve gazetelerin o zaman bununla
cezalandirildigini halkin da bilmesi i¢in metnin elinde bulunan bir suretini ya-
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yimlar. Kararname 6rneginden hemen sonra da Diyojen’in tatili lizerine Cou-
rier d'Orient’in yazdig1 bir makalede basin hukukunu temin icin bir nizamin
gerekliligini tavsiye ettigi haberini aktarir (Ebuzziya Tevfik, Hadika, no. 46).
Namik Kemal gibi Ebuzziya Tevfik ve daha bir¢oklar1 gazetelere dair bir ni-
zamin bulunmasi gerektiginde hemfikirdir. Ebuzziya, bir giin sonra yayimla-
nan Hadika’da Kararname-i Ali hakkinda bir miitalaa hazirladiklarim lakin
Namik Kemal’in /bret’teki “Tiirkce Matbuat” makalesi maksad1 ziyadesiyle
izah ettigi icin vazgectiklerini ifade etmektedir. Yine de her tiirlii kanun ve
nizam, padisahin iradesiyle ilan ve yine ayni iradeyle feshedilip dururken mat-
buatin hukukuna kefil bir nizam icradan nasil diisiiriiliir diye sormakta ve cok
siddetli de olsa, matbuatin muayyen bir nizam altina alinarak “hukukunun”
muhafaza edilmesi, bir gazete kapatilacaksa mahkeme yoluyla kapatilmasi ge-
rektigini dile getirmektedir. Ayn1 sayfada Ermeni gazetelerinden Mamul’un
iki, Hairenik’in dort ay miiddetle yayimlarinin sonlandirildigi haberi vardir.
Tabii haber Diyojen gazetesinin lagvedildigi haberinden sonra ge¢mektedir
(Ebuzziya Tevfik, Hadika, no. 47). Hiikiimete yakin Hakdyikii’l-Vekdyi gaze-
tesiyle tartigmalar1 devam eden ve yine ayni sayfada bu durumdan ihtar alan
Hadika da Ibret gibi kapatilmadan nasibini alan gazetelerdendir.

Iki giin sonraki Hadika s6yle baslar: “Diyojen’in ilgasindan sonra Hai-
renik ve Mamul naminda iki gazete daha kapanmustir. Istanbul’da matbuatin
zuhtirundan beri gazeteler bu derece siddet gormemisti (Courier d'Orient).”
(Ebuzziya Tevfik, Hadika, no. 48). Ebuzziya habere sunu ilave eder: “Galiba
Utarit, Vatan, Muhbir gazetelerinin Ali Pasa devrinde {i¢ii bir giinde ilgé olun-
dugunu Courier unutmus!”. Ebuzziya ayn1 yazida bazi gazetelerin kapatilma-
sina karst olmadigindan ve gazetelerdeki Rumlarla Bulgarlar, Hasonist ve
Anti-Hasonistler arasindaki iki meselenin varligindan, bu meselelerin neden
oldugu durumlardan, kimi gazetelerin gareze uyarak hakka muhalefetinden,
kimisinin paraya diigkiinliigtinden ve kimisinin her seyi goze alarak hakkani-
yeti muhafaza etti§inden, kimisinin Rus ve Yunan taraftarliindan bahsetmek-
tedir. Biitiin bunlar i¢in ileri siirdiigii temel sebep de gazetelerin muntazam bir
kanun altinda olmamasidir (Ebuzziya Tevfik, Hadika, no. 48). A¢ik¢a goriilii-
yor ki Namik Kemal gibi, donemin en 6nemli gazetecilerinden Ebuzziya Tev-
fik de Matbuat Nizamnamesi’ne degil keyfi uygulamalara karsidir.

Hadika, 17 Zilkade 1286°da (18 Subat 1870) yayin hayatina baslamis
bir donem yayimladig1 sert siyasi yazilardan otiirii bir ara siiresiz olarak kapa-
tilmis, tekrar acilmis ardindan yine kapatilmis, dordiincii doneminde 17 Tem-
muz 1873’te yayin imtiyazi da feshedilerek bir daha ¢ikmamak iizere
lagvedilmistir (Yazici 18-19). Hadika’nin son sayfalarinda Namik Kemal, Ah-
met Mithat Efendi, Recaizade M. Ekrem vs. edebiyat¢ilarin eserlerine dair ya-
yin ilanlarina rastlanmaktadir. Bu eserlerin ilan haberleri devam ederken
gazetenin 3. ve 4. donem yayincist Ebuzziya Tevfik, Maarif Nezareti tarafin-
dan Namik Kemal’in Evrak-i1 Perisan ve Ahmet Mithat Efendi’nin Dagar-
citk’ina yayin yasag getirildigine ve bu eserleri basan matbaalarin sorumlu
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tutulacagina dair bir pusulanin kendilerine ulastirildigi bilgisini paylasir
(Hadika, no. 49). Veysi ve Nergisi’'nin 1stilahga yanlis ifadelerle dolu kitapla-
rina, yanls lafiz ve anlatim bozukluklariyla dolu mecmualara sarilip Evrak-1
Perisan gibi milletin bahtiyarligina ve dilde mitkemmellige 6rnek eserleri terk
etmenin liizumsuzluguna deginen Ebuzziya, Evrak-1 Perigan’da dile, ahlaka,
edebe hatta goreneklere aykiri bir sey vardi da onun i¢in mi basilmasi yasak-
lanmis diye merak etmektedir. Gelen pusulanin iistiinde “Evrak-1 Perisan ge-
lirse tabedilmesin!” (Hadika, no. 49) uyaris1 da vardir. Ebuzziya, yayin
yasaginin ruhsat alinmamasindan kaynakli oldugunu ifade etmektedir. Ancak
o donem Istanbul’unda acemlerin ruhsatsiz bastig1 kitaplar coktur. Sahaf car-
silar1 bunlarin benzerleriyle doludur. Ebuzziya’y1 -“edepsizliklerle dolu” de-
digi- Miirsid-i Miiteehhilin, Habndme ...vb. kitaplar degil de yaymm tesvik
edilmesi gereken Evrak-1 Perisan’in yasaklanmasi diigiindiirmiistiir (Hadika,
no. 49). Bununla birlikte Ebuzziya, gazetesinde basimi yasaklanan Evrak-1 Pe-
rigan’1n satiginin devam ettigi ve 4. ciiziiniin baskiya hazirlandig: ilanin1 bas-
maktan vazgegmemistir. Vazgecmedigi gibi ilanin hemen altina bir de Namik
Kemal’in sekiz sene once baskisi biten bir kalem tecriibesi Barika-i Zafer’in
yeniden basilarak Evrak-1 Perisan satilan yerlerde satildig: ilanini eklemistir
(Hadika, no. 57). Bunu yapmakla da sansiire kars1 miidafaasinda diger dostlar1
gibi Namik Kemal’in yaninda durdugunu agik¢a gostermistir.

Sansiire Kars1 Miidafaa

Namik Kemal, Ahmet Mithat Efendi ve bagka yazarlarin eserlerine ya-
yim yasagi geldikten sonra Meclis-i Viikela’da matbuat hakkinda bazi miiza-
kerelerin yapildig1 haberleri dolasmaya baglamistir. Ebuzziya (Hadika, no. 50)
rivayetler dogru ise Kararname-i Ali’yi bu miizakerelerin mahvedecegini soy-
lemektedir. Ancak zaman Ebuzziya’nin bu 6ngoriisiiniin aksine iglemis ve ka-
rarname II. Mesrutiyet’in ilanina kadar yiiriirliikkte kalmistir. Matbuat
Nizamnamesiyle basimina yasak getirilen kitaplardan Evrak-1 Perigsan, Namik
Kemal’in Selahattin Eyyubi, Fatih ve Yavuz Sultan Selim’in sahsiyetlerini ve
basarilarin1 anlattig1 biyografik bir eserdir. Muhtelif baskilar1 bulunan eserin
1884°teki bastmina Kemal, “Devr-i Istil” risalesini de ilave etmistir. Ebuz-
ziya gibi kendisi de basinin bir nizam altinda bulunmasina taraftar olmasina
ragmen Namik Kemal, Matbuat Nizamnamesi ' nin izinsiz kitap basilmamasi
hiikmiinii, icerik olarak sahsiyat ve siyasete dokunmayan, ahlaka mugayir bir
vasf1 bulunmayan kendi eseri ile Dagarcik vs. yayimlar hakkinda aniden icraya
gecirmesini garipsenecek bir durum olarak telakki etmistir (/bret, no. 99). Bu
garabetin yan1 sira donem basininda izin almanin getirdigi birtakim sorunlar
da vardir. Mesela basimi icin izin alinacak eser hakkinda hemen de izin ¢ik-
mamaktadir. Maarif Nezaretinden yayin izni alincaya kadar baz1 eserler yil-
larca torbalarda bekletilmektedir. Sadece Namik Kemal’inkiler degil daha
bir¢ok yazari eserleri Maarif Nezareti’ne izin i¢in sunulacaksa bu eserler ne
zaman okunacak ve yayimlanacaktir? Su hélde bekletilen bir eser kag¢ giinde,
kag¢ yilda okunacak, kabul veya reddedilecektir? Kitap sahipleri eserlerine bir
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ilave yapilmasini, kitaptan bir seylerin ¢ikarilmasini, bir kalemin dahi karig-
masini istememektedir. Ayrica Kemal eserine [bret te yazdigi bazi bentleri de
ilave etmeyi diisiinmiistiir (/bret, no. 99). Gazetede yayimlanmasina izin veri-
len yazilar kitaplasinca neden yasaklanir? Bu da ayr bir soru/-ndur.

Namik Kemal, Maarif Nezaretinin ugragmasi gereken egitim ile alakali
onca sorun varken kitap teftisi veya yasagiyla mesgul olmasini dogru bulma-
maktadir. Yayim yasaginin ahlaka bakan tarafi da diisiiniildiigtinde kimi yayin
yasaklarini destekleyecek insanlarin varligi ve bunlarin haklari inkér edilemez.
Ancak Kemal hamamlar, Galata’da sabahtan aksama aksamdan sabaha kadar
kapilar1 kapanmayan ve her tiirlii fesada agik kahveler dururken, matbaa ka-
panmasini; zampara ve gulampare destanlart Ramazan ayinda herkesin gozii
onilinde cami kapilarinda satilacak kadar miilkiin her tarafinda ahlaki ifsat
ederken, yalmz kitap yayiminin engellenmesini hiikiimetin “medeniyetperver-
ligi”’nden iimit etmemektedir (/bret, no. 99).

Gazeteciler; akademisyen ve bilim adamlarindan farkli olarak bir haki-
kati ifadenin tesinde yazilartyla kamuoyu olusturmaya ¢aligirlar. Bu tiirden
gayretlere yalan haberler de katabilir boylece kamuoyunun dikkatlerini kendi
amaclart dogrultusunda baska yone cekebilirler. Dolayisiyla Namik Kemal’in
amact sirf kamuoyu olusturmak mudir? sorusu akla gelecektir. Soruyu cevap-
landirmak i¢in o zamanki sansiir olgusunun mahiyetini kavramada su sorulari
da sormak gereklidir. Evrak-1 Perisan, Kemal’in bu yazisindan (/bret, no. 99)
yaklasik dort ay once yayimlanmaya baslamistir. Bu siire zarfinda Maarif Ne-
zareti’'nce yayimi neden yasaklanmamistir? Maarif Nezareti’'ne bagh devlet
matbaasinda basilan veya basimi bekleyen kitaplarin hepsi i¢in izin alinmis
mudir? Nezaret, Evrak-1 Perisan’1n ve baska kitaplarin izinsiz yayimlanmasina
izin vermisse -ki vermistir- su halde Maarif Nezareti’nin gorevini yerine ge-
tirmedigi yoniinde bir kanaat olugsmus demektir. Kamuoyundaki boyle bir ka-
naatin miisebbibi Namik Kemal veya arkadaslar1 degildir. Dolayisiyla
Kemal’in kitap sansiiriine iligkin diisiincelerini dile getirmesi sirf kamuoyu
olusturma ¢abasiyla aciklanamaz. Namik Kemal nizamnamelerden kaynakla-
nan bir sorunun magdurlarindan biri olarak sansiir ve yasakc¢iliga karsi ¢ik-
maktadir. Bu arada Matbuat Nizamnamesi’'nin disinda vildyat ve sair
nizamnameler gibi daha birgok nizamnameye iliskin goriis ve elestirilerini /b-
ret gazetesinde “B.M. (Basmuharrir)” ve Kemal imzasiyla pek ¢ok yazida dile
getirmistir. Bu bakimdan Kemal’in ilgisi Kararname-i Ali ve Matbuat Nizam-
namesi’ne karsi1 bir kamuoyu olusturmak gibi bir ilgiden ziyade daha genel bir
sorunun dzel bir pargasidir.

Gazeteciligin yan1 sira mutasarriflik da yapmis ve hukukla ¢ok ugras-
mis bir edebiyat¢i olan Namik Kemal’e gore eser basim hiikmiine iligkin Bas-
malar Nizamnamesi de gecerli degil, fiilen icrddan sakittir ve Matbuat
Nizamnamesi hiikmiiyle de miilgadir. Namik Kemal bir yazar ve gazeteci ola-
rak, eserlerini yayimlamaya ¢alistig1 bir ortamda karsilastig1 izin ve sansiir uy-
gulamalarina yonelik goriislerini okurlariyla paylasirken birtakim isteklerde
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bulunmaktadir. Istekleri 6zetle, yazdig1 seylerin Maarif Nezaretince ne zaman
iade edilecegi belli olmadig1 i¢in kitabin nezarete gosterilme zorunlulugunun
bulunmamasi; yazdigi seyler ne kadar fena olursa olsun baskalarinca tashih
edilmemesidir. Nitekim halk begenir veya begenmez, yayimlanacak eserde
devlet bir mahzur goriirse eseri sattirmamak elindedir (Namik Kemal, Ibret,
no. 100). Namik Kemal bir yandan isteklerde bulunurken Matbuat Nizamna-
mesi’ne yonelik dikkatleriyle kanuna karsi olmakla su¢lanmistir. Eser basma
yasak ve izninin ahlaki ifsat edecek eserlere yonelik oldugu soylenirken ah-
laksizliga sebebiyet vermemis Evrak-1 Perisan, Dagarcik gibi eserlerin neden
yasaklandigina yonelik ikna edici bir cevap da alamamistir. Aslinda kamuo-
yunu tatmin edecek ciddi bir agiklama hi¢bir zaman yapilamamistir. Gerekli
agiklamay1 Namik Kemal, Matbuat Nizamnamesi’nin maddelerini /bret’te ya-
yimlay1p madde madde yorumlayarak Diistur’dan alintilarla ve sansiiriin fikih
usuliine ve Mecelle’ye aykir1 oldugunu da gostererek yapmistir. Buna gore
Diistur’da yayimlanan Matbuat Nizamnamesi’nin birinci maddesinde litog-
rafya baskiyla yapilan kitaplarin yayimlanmasi icin izin talep edilmektedir.
Halbuki fototipografi, otografi hatta fotografi baskilari i¢in izin istenmemek-
tedir. Kitaplarin disinda bunlarla da muzirr nesriyat yapilabilir. Biri miinase-
betsiz bir ilam fotografla nesretse bunun yasaklanmasina dair ag¢ik bir hiikiim
olmadigindan hiikiimetce sorumlu tutulamaz (Namik Kemal, /bret, no. 103).
Nizamnamenin ikinci maddesine gore tagralarda bask: yapacaklar validen izin
almadikca bir harf basamazlar. Kemal “Acaba bir harf degil birkac harf ba-
sarsa buna ne denilecek?” (/bret, no. 103) diye sormaktadir. Nizamnamenin
asil tartisma konusu olan maddesi 3. maddesidir. Kemal’in son derece ayrintili
miitalaa ettigi bu maddede her ¢esit kitabin teftisi ve muayenesi ongoriilmek-
tedir. Arapca, Farsca, Tiirkce, Rumca, Ermenice, Bulgarca, ibranice, Fran-
sizca, Ingilizce, Italyanca, Almanca, Islavca ve baska dillerde yazilmig
yiizlerce kitabu, teftis kurulu ne zaman teftis ve muayene edecektir? Kemal’e
gore (Ibret, no. 103) bu vazifeyi yapacak memurlarin sadece bu dilleri bilmesi
yetmedigi gibi kitaplarin igeriklerine ait bilimlere de vakif olmalar1 gerekmek-
tedir. Onca giiriiltiiye sebep olan 3. maddesiyle Matbuat Nizamnamesi Diis-
tur’da yayimlanmistir. Halbuki bundan 17 giin sonra yayimlanan kitap basma
hakkindaki nizamname mukaddimesinin hemen altinda agikca soyle yazmak-
tadir: “Birinci madde. Inhisar maddesi kiilliyen 1dgvolunmakla herkes istedigi
kitabi tabettirecektir.” (/bret, no. 103) Sonra gelen hiikiim 6ncekini bozaca-
gindan Namik Kemal kitap basma hususundaki yasaga karsi ¢cikarken bir de
bu hiikme tutunacaktir. Kemal yazisinda nizamnamenin diger maddelerini de
ayrintili ele alip miitalaa etmis ve igerdikleri bosluklar1 gostermistir. Kemal,
ashinda sonraki hiikiim Oncekini iptal etmeseydi bile Matbuat Nizamna-
mesi'nin biitin maddeleriyle miilga oldugu kanaatindedir*. Ciinkii toplum

Namik Kemal daha 6nce Fransa’da siirgiindeyken de Matbuat Nizamnamesi’nin lagve-
dildigi konusuna Hiirriyet’in 1. sayisinda su ifadelerle deginmistir: ‘“Daha bir buguk yil
oldu olmadi ki halkin istifadesine gayet ciiz’1 medar goriildiigii icin Babiali bin tiirli
nekayis ile allide olan Matbuat Nizamnamesi’ni bile lagvetmisti.” (Topal 48).
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icinde mevzu hukuktan olan bir nizam ferdin bagkasina kars1 hiirriyetini top-
lumun ilcaatiyla sinirlamak icin yapilir. Bir fiili meneden kanun menetmeyen
kanunla birlikte tutulsa iki zit birlestirilmis olur ki bu da imkansizdir. Bundan
baska Kemal, kanunlarin fertlerin hiirriyetine miimkiin oldugunca az sinirlama
getirmesine taraftardir (/bret, no. 103). Goriildiigii gibi sansiire dair tartisma
esasinda hiirriyetle alakalidir. Modern anayasalar hiirriyete dair diizenlemelere
yer verirler. Modern bir anayasanin degeri hiirriyet ve demokrasinin imkanla-
rin1 genislettigi nispette sekillenir. Kemal’in sansiire dair miidafaasini yaptigi
zamanin Osmanli yonetiminde demokrasi ve hiirriyet yoktur. Bununla birlikte
bunlarin miicadelesi verilmektedir. Devlet de Matbuat Nizamnamesi’'ni basina
sansiir uygulamak icin degil basina bir diizen getirmek icin ¢ikarmistir. Ancak
sorun su ki modernlesen bir iilkede basini diizenleyen kanunlarin ve nizamna-
melerin varligi gerekli olsa bile sirf varligr yeterli degildir. Osmanli’da ilk
Matbuat Nizamnamesi, Napolyon’un imparatorlugu déneminde 1852’de yap-
tirdig1 basin yasasindan ¢eviridir. Fransa’da sorgusuz sualsiz maddeleri kabul
edilmeyen bir yasanin Osmanli’da da sorgulanmasi pek tabiidir. Kanunlara
sorgusuz sualsiz itaatin sart oldugu bir yerde demokrasi ve modernlikten bah-
sedilemez. Su hilde Osmanli’da basimin bir nizam altina alinmas: gereginden
hareketle kanun ve hiikiimlerin ¢ikarildigina dair sathi bir okuma sansiirii, Os-
manlida modernlesmenin bir yonil olarak gosterir. Ancak nizamnamelere ilig-
kin elestirel, tahkikli bir okuma sansiirii, Osmanli’da modernlesememenin bir
sebebi olarak goriir.

Sadece modern hukukta degil Islam hukukunda da ihdas edilen hiikiim-
ler, yontemleri farkli fikih usulciileri tarafindan her zaman tartisilmistir. Mo-
dern hukuk ve Islam hukukuyla da ilgilenen Nanmuk Kemal de Matbuat
Nizamnamesi’nin maddelerini /bret te yayimlayip madde madde yorumladig
yazisinda nizamnameyi bir taraftan yasadigi donemin hukuk anlayisiyla diger
taraftan gelenekten tevariis ettigi islam hukukunun prensipleriyle yani Diis-
tur’dan alintilarla, sansiiriin fikih usuliine ve Mecelle’deki kimi kaidelere ay-
kir1 oldugunu gostermekle miilga saymistir. Kemal’in bu yazis1 28 Ocak 1873
tarihli 103 numaral /bret’in -fiyat listesi ve ufak tefek ilanlar1 diginda- biitiin
sayfalarini doldurmustur. Ayrica Kemal yazisini aranmaktan ¢ekinen yazarlar
adina hiikiimetin adaletine ve halkin dikkatine sundugunu sdylemis ve imza-
sim1 “Kalemini dilenci degnegi etmek istemeyen erbab-1 kalem” seklinde at-
mistir (Nas 461-472). Namik Kemal nizamname hiikmiinii miilga sayimnca
Meclis-i Maarifce sahsinin cezalandirilmasi ve /bret’in resmen ilgasi konusul-
maya baglanmustir.

S6z konusu gazeteler oldugunda Meclis-i Maarif’in sansiiriin disinda
ilgilenmesi gereken konular yok mudur? Soru, Namik Kemal’in de cevabinm
merak ettigi ve elestiri kokan bir soru gibidir. II. Mahmut’un ilkdgretimi zo-
runlu hale getirmesiyle baslayan egitime dair diizenlemelerden sonra, 21 Tem-
muz 1846’da kurulan Meclis-i Maarif egitimle alakali reformlarla vazifeli
yetkili bir kurumdu. Maarif-i Umumiye Nezaretinin tarihi i¢inde egitimde ¢ift
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baslhilikla ilgili sorunlarda 6nemli bir yere sahip olan meclis, kurulusunda egi-
timin yaninda sansiir sorunlariyla da mesgul olmustur. Nitekim 15 Subat 1857
tarihli ilk Basmahane Nizamnamesi’nde matbaa agmak icin Dersaadet’e, Mec-
lis-i Maarif’e, tasrada Vilayet Meclis-i Maarif’ine dilekc¢eyle basvurulmasi ge-
rektigi hilkmii gec¢mektedir. 1 Kasim 1922°de saltanatin kaldirilmasiyla
birlikte Maarif-i Umumiye Nezareti de kaldirilmig, kurumun goérevlerini Ma-
arif Vekaleti iistlenmis sonrasinda dilde sadelesme hareketleri i¢inde ad1 Tiir-
kiye Cumbhuriyeti Milli Egitim Bakanlig1 olarak degistirilmistir. Bugiinkii
Milli Egitim Bakanliginin kitaplarin yaninda gazete, radyo, televizyon ve sos-
yal medyayla alakali sansiiriin disinda ugragmasi gereken konular yok mudur?
diye sorulsa durum Namik Kemal’i hakli ¢ikarir. Ciinkii boylesi bir sansiir va-
zifesi Milli Egitimin degil baska bir bakanligin sorumlulugundadir. Os-
manli’da sansiir olgusu devletin modernlesme siireci icinde kurumsallagsma
sorunlartyla yakindan ilgilidir. Bu yoniiyle Kemal’in dikkat ¢ektigi soru, sorun
veya elestiri devletin menfaatlerine yahut 4dab-1 umumiyeye aykir: olmaktan
cok kurumsallagmaya hizmet eden bir yaklagimin 6rnegi olmalidir.

Yayimlanan donem gazeteleriyle alakali salnamelere bakildiginda yi-
ginla hatayla karsilagmak miimkiindiir. Birka¢ 6rnegi Namik Kemal alintila-
mistir. Hatalar 1290 yili icin diizenlenen “Matbuat-1 Maarif” miihiirlii
salnamede gecmektedir. Buna gore Salnamede, Takvim-i Vekdyi i¢in “Haftada
iic defa ¢ikar” denilmekte halbuki Maarif Nezareti’nin idaresinde ¢ikan ve ona
bagli Matbaa-y1 Amire’de basilan gazete uzun zamandir haftada bir ¢ikmak-
tadir. Ceride-i Havadis “Cuma ve pazardan maada her giin ¢ikar.” denilmis.
Halbuki gazetenin ad1 Ruzndme-i Ceride-i Havadis tir ve “Ruzname” kelimesi
de iistte hemen goriinmektedir. Basiret icin “Cuma ve pazardan maada her giin
cikar. Matbaas1 Camli Handadir.” denilmis. Halbuki seneler boyunca gazete-
nin isminin altinda “Bu gazete haftada alt1 defa ¢ikar.” ve isminin sag tarafinda
“Matbaa ve mahall-i idaresi Babiali Caddesinde 35 numarali daire-i mahsusa-
dir.” ifadeleri vardir. Hakdyikii’l-Vekadyi “Her giin ¢ikar.” denilmis. Halbuki
Hakayikii’I-Vekayl’ nin hemen iist tarafinda gazetenin haftada bes defa ¢ciktig1
yazilidir! “Vekdyi-i Zaptiye “haftada bir defa ¢ikar.” denilmis. Halbuki Vekayi-
i Zaptiye bir buguk senedir hi¢ ¢tkmamaktadir. Letdif-i Asar “Cuma ve sali
giinleri ¢ikar.” denilmis. Halbuki Letdif-i Asdr’in simdiki tatili esnasinda degil
hatta yayimlandig1 zamanlarda bile haftada ka¢ kere ve ne giinleri ¢iktigini
tayin edebilmek zordur. /bret “Haftada ii¢ kere gikar.” denilmis. Halbuki ga-
zetenin basyazar1 Nanuk Kemal, /bret’i haftada bes defa cikardiklarindan ta-
mamiyla emindir. Hatta “bu konuda yemin bile etsek halis sayilmayiz.”
demektedir. Ceride-i Askeriye ‘“Haftada bir defa ¢ikar.” denilmis. Halbuki
onun da iistiinde “Simdilik haftada iki defa olarak pazartesi ve persembe giin-
leri ¢ikarilir.” diye koskoca bir ibare vardir ve bunun 87 senesinden beri haf-
tada iki defa ¢iktig1 herkesge bilinmektedir. Hadika “Cumadan maada hergiin
cikar.” denilmis. Halbuki Kemal’in yazilarini da yayimlayan Hadika pazar
giinlerinde ¢ikmazdi (Namik Kemal, /bret, no. 122). Kemal, garipliklerle tav-
sif ettigi yazisini su soruyla sonlandirmistir:



164
TUBAR LVI/2024-Giiz / Halef NAS

Acaba Meclis-i Maarif miilgd bir nizdmi bahane ederek herkesin
asarin1 basilmadan muayene talebinde 1srar edecegine “Matbuat-1 Maarif”
namina nesrolunan 4sar1 muayene etse veyahut muayene ettirecek bir heyet
tedarik eylese de on kalemlik bir cetvelinde on bir yanlig bulunmasa hayirl
olmaz m1? (Namik Kemal, /bret, no. 122).

Namik Kemal gazetelerin ¢iktig1 giinler, isimleri ve basildiklar yerlerle
alakali bir dogru-yanlis cetveli ¢ikarmis gibi goriiniir. Garipliklerle tavsif ettigi
bu yanlisliklar da komiktir. Lakin Matbuat Nizamnamesi dikkatle okundu-
gunda Kemal’in aktardigi, okurlarini giildiirecek garipliklerle dolu bilgilerin
sif mizaha hizmet etmedigini gérmek gii¢c olmayacaktir. Diyojen ve sair ga-
zetelerde yazdig1 yazilar ve 6zellikle mektuplariyla Kemal okurlari iizerinde
mizahi seven bir yazar intibai biraksa da buradaki amact sirf mizah degildir.
Matbuat Nizamnamesinin dordiincii maddesinde gazetelerin ¢iktig1 giinler,
isimleri, sahipleri, basim yerleri ve keyfiyetiyle alakali olarak ruhsat izni i¢in
istidaname verildiginde gazetenin ne isimle kac giinde bir ¢ikarilacagi ve hangi
matbaada basilacaginin gazete mesul miidiirii veya sahibi tarafindan imzal ya-
hut miihiirli bir senetle belgelenmesi gerektigi hitkkmii gegmektedir (“Dersaa-
det’te ve memalik-i sdhanede...” 221). Kemal’in aktardig: bilgiler dikkate
alindiginda yayimlanan gazetelerin verdigi yayin bilgisiyle nizamnameye da-
yanarak kimi gazeteleri ilga veya tatil eden Maarif Meclisi’nin salnamesinde
aktardig: yayn bilgisi arasinda bir tutarsizligin oldugu farkedilecektir. Maarif
Meclisi’nin kendi salnamesindeki, Matbuat Nizamnamesi’ne aykir1 yanlislik-
lan1 diizeltmeden bazi1 gazeteleri ilga veya tatil etmekle, Evrdk-1 Perisan veya
Dagarcik gibi yayinlarin basimina yasak getirmekle mesgul olmasi pek tabii
giiliinecek bir hal, dahasi Kemal’in yazisinin bagliginin ifade ettigi gibi garip-
liklerdendir.

Bugiinden diine bakildiginda benzer garipliklere eklenecek orneklerin
say1st bu makalenin sayfalarini agar. Bununla birlikte Namik Kemal sansiire
dair diisiincelerini dile getirmeye devam etmistir. Evrak’t Perisan ahlaka mu-
gayir bir kitapsa, 1870’lerin sibyan mekteplerinde okuma yazma icin okutulan
kitaplarin cocuklara papagan gibi ezberletilen sozlerinde edebi ihlal edecek
seyler yok mudur? Namik Kemal, Meclis-i Maarif nizamperverlik arzusun-
daysa kitap bastmimi yasaklamak icin ilga nizamlar1 ¢ikarmak yerine asil va-
zifesi olan Maarif Nizamnamesinin yalmz sibyan mekteplerine bakan
hiikiimlerini Istanbul’da olsun icraya ¢aligsa daha iyi olur itikadindadir (Na-
mik Kemal, /bret, no. 124).

Namik Kemal’in yayin sansiiriine iliskin yazilarinin yan1 sira konu /b-
ret’teki bir yazida ayrintili bir sekilde ele alinmus; hatalarla dolu bir kitaba tas-
hihi yapilmadan Meclis-i Maarifce verilen 6diil ve ddiillendirilmesi gereken
kitapta goriilen kusur sorunsallastirilmistir (Faik, Ibret, no. 109). Bunun iize-
rine yazidan hemen bir giin sonra (8 Zilhicce 1289 / 6 Subat 1873) gazete 110.
sayidan itibaren bir ay siireyle tatil edilmistir. Tatilin bu seferki sebebi gazete-



165
TUBAR LVI/ 2024-Giiz / [bret’te Nanuk Kemal...

nin diizene aykir1 (hilaf-1 nizam) hareketleri tervi¢ etmesi olmustur. Ancak Ip-
ret de Namik Kemal de tatili umursamanustir. Bir ay sonraki /bret yayin ha-
yatmna 111. sayistyla devam ederken ilk yazisin1 Kemal’e ayirmis ve Kemal de
Matbuat ve Matbaa Nizamnamelerini elestirisine kaldig1 yerden devam etmis-
tir. Ibret’in higbir zaman diizene aykir hareketi savunmadigini ancak izinsiz
kitap bastirmay1 meneden hiikmiin miilga oldugunu tekrarladigini ifade ederek
sansiire kars1 miidafaasini siirdiirmiistiir (Namik Kemal, Ibret,no. 11 1). Kemal
bu yazisinda hiikkmiin miilga olusuna tekrar aciklik getirmeye ¢alismaktadir.

Hiikiimet, 20 Cemaziyelahir 1273 (15 Subat 1857) tarihli Matbaa Ni-
zamnamesi’'nde dokuz madde ve bir zeylden olugan bir kanun nesretmistir.
Kanunun 3. maddesinde soyle denilmektedir:

Uciincii Madde. Isbu basmahanelerin tab u temsil edecekleri her
nevi kiitiib ve resiil evvelemirde dersaadette dogrudan dogruya ve tasra-
larda ise viilat-1 eyalet caniplerinden inha ile Meclis-i Maarif’te goriiliip
miilken ve devleten bir gline mazarrat1 olmadi8 tebeyyiin ederek meclis-i
mezkir tarafindan kezalik ba-mazbata makam-1 li-i sadaret-i uzma-ya arz
ile istizan olunmadikga tab u nesrettirilmeyecektir (“Matbuat Nizamname-
sidir”, 227).

Izinsiz kitap bastirmak Diistur’un bu maddesine dayanilarak yasaklan-
maktadir. Halbuki yine hiikiimet bu yasaktan sonra 8 Recep 1273’te (3 Mart
1857) baska bir nizam daha yayimlamustir ki birinci maddesi sudur: “Inhisar
maddesi kiilllyen 14gvolunmakla herkes istedigi kitab1 tab’ettirecektir.” (“Ki-
tap tab’1 hakkinda nizamnamedir”, 229). Namik Kemal bu nizam hiikmiine
dayanarak Matbaa Nizamnamesi'nin hitkkmiinii tekrar miilga sayacak ve du-
ruma iligkin diistincelerini pes pese siralayacaktir:

Simdi mademki Matbaa Nizamnamesi’nin iiclincii bendi hitkmiince
tab’olunabilmek hakki izinli kitaplara miinhasirdir, ve mademki kitap tab’1
hakkindaki nizamnamenin birinci maddesindeki kitap basmadik¢a “inhisar
maddesi kiilllyen 14gv” olunmustur ve mademki kitap tab’1 hakkindaki ni-
zamname matbaalar hakkindaki nizamnameden muahhardir, ve mademki
bir kanunun diger bir kanun ile 1dgv1 kabildir, ve mademki Matbaa Nizam-
namesi’nin iigiincii bendi kitap tabini izne hasirdan ibarettir, ve mademki
kitap hakkindaki nizamnamenin birinci bendinde “inhisar maddesi”, “kiil-
liyen” tabirinin siimulil ve “1agv” soziiniin sarahatiyle ilga edilmistir, bizim
istinat ettigimiz nizamin zuh@iru Meclis-i Maarif’in istinat ettigi nizami
kiilliyen ilga eyledigi bedihi gibi goriiniir (Namik Kemal, Ibret, no. 111).

Nizamname hiikiimleri arasinda bir karisiklik varsa durum Stira-y1 Dev-
let tarafindan ¢6ziilebilir. Nitekim Stra-y1 Devlet’in vazifelerinden biri de bu-
dur. Namik Kemal irade buyurulursa hiikmiin ilgasina dair davalarinin oraya
havale edilebilecegini ifade eder. Eger haksiz ¢ikarsa ceza mu tarziye mi lazim
gelir, izin almadan bir satir belki bir kelime soylememek mi icap eder? Niza-
min hiikmii neyi gerektirirse icrasina hazir olduklarim soyler (/bret, no. 111).
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Simdi bu sekilde degerlendirmesini yapan /bret veya Namik Kemal bir haki-
kati mi miidafaa etmekte yoksa “hilaf-1 nizam” hareket mi etmektedir. Dahas1
diizene aykirihig1 yayginlastirmak i¢in kamuoyu mu olusturmaktadir? Nizam-
namenin 3. maddesinde agikca gectigi iizere matbaalarda basilacak her tiirlii
kitap i¢in 6ncelikle Sadaret makamindan mazbata ile ruhsat alinmalidir. Mec-
lis-i Maarif’ten gecen her tiirlii kitabin yayin izni de Sadaret’ten alinacak ruh-
sata tabidir., Namik Kemal, Sadaretten izin bile alinmadan Maarif
Meclisi’nden istenilen her kitaba yirmi dort saatte ruhsat verildigini bir mah-
keme huzurunda agik¢a ispatlayabilecegini soylemektedir (/bret, no. 111).
Maarif Meclisinin yayimlanmasina izin verdigi her kitap i¢cin Sadaretten izin
alinmis midir? Kemal’e gore, hayir. Soru bugiinkii tarih¢ilerin cevaplamalari
gereken bir sorudur.

Sonug

Osmanhda sansiir basin-iktidar iliskileri icinde farkli tezahiirleriyle
kendini belli eden ve genellikle iktidar tarafindan devlet menfaatleri ile ahlak
ve adata aykirilik gibi sebepler ileri siiriilerek tatbikine calisilan bir olgudur.
Sansiiriin bir ucunda iktidar diger ucunda basin yer almaktadir. Siire¢ icinde
iktidar basina kars1 yetkilerini tahkime ¢alisirken alanin1 genisletmekte basin
da daralan bir alan icinde hak ve hiirriyetini miidafaa ederek sansiirii agma
yollarin1 aramaktadir. Bu yoniiyle Namik Kemal’in sansiire iligkin elestirileri
hiir tefekkiiriin alanin1 genisletme yoniinde bir ¢cabadir.

Osmanlida sansiir olgusunu Sultan II. Abdiilhamit donemine yogun
gondermelerle hatirlamak edebiyat tarihi ve elestirisi ¢alismalar i¢inde yeterli
olmayacaktir. II. Abdiilhamit donemi sansiiri, tarihi seyir i¢inde bir sonugtur.
Sonuglar da onciillerden bagimsiz olarak diisiiniilemeyecegine gore bu donem
oncesi sansiir olgusunun aydinlatilmasi bir zorunluluktur. Bu iligkinin aydin-
latilmasi da sansiir “kavram”1nin mahiyetini anlamlandirmada bir gerekliliktir.
Sansiire ait genel hiikiimler vermek i¢in kavramin altinda ne tiir tekil 6rnekle-
rin bulunduguna dair ¢aligmalarin yapilmasi gerekir. Onciil ve sonug 6nerme-
leri kavramlardan olustugu i¢in sansiir kavramini anlamlandirirken hamasetten
uzak hakikate yakin durmak adina kavramin mahiyetine dahil olan olgular tes-
pit edilmeliydi. Bu olgular da hiirriyet, miisavat, hukuk, memuriyet, sa’y, ya-
sam hakki, kurumsal isleyis, kole ve efendilik ve sair konularla ilgili
gozlemlenebilen durumlardir. Namik Kemal sansiire karsi hiirriyeti miidafaa
ederken bu olgular1 gézler 6niine sermekle sansiirii kavramsallagtirmanin im-
kanini hazirlamustir.

Namik Kemal’in sansiirii elestirdigi yazilar1 edebiyat tarihi i¢inde bir
degere sahipken sansiirii nasil sorunsallagtirdigina yonelik dikkatleri de edebi-
yat elestirisi icinde sansiir “kavram”in1 anlamada bir degere sahiptir.

Namik Kemal’in Kararname-i Ali, matbuat nizamnameleri ve bunlara
dayanmayan keyfi sansiir uygulamalarina dair elestirilerinin sirf hiir tefekkiire
inhisar etmedigi goriilmektedir. Sansiir olgusunun hayat hakki (maiset), sahsi
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tesebbils, memuriyet ve esitlige bakan yonleri de vardir. Yine de biitiin bunlar
bir arada diisiiniildiigiinde Namik Kemal’in sansiire kars1 miidafaasinin mih-
rak noktasinin hiir tefekkiiriin 6niine konulan engelleri asma cabasi oldugu
sOylenebilir.

Namik Kemal basinin devletce bir nizam altina alinma istegine karsi
degildir. Ebuzziya Tevfik ve sair birgcok gazeteci gibi basinda kontroliin sag-
lanmas: taraftaridir ancak bunun keyfi uygulamalarla haksiz yere gazetelerin
tatiline veya ilgasina yahut kitaplarin daha yayimlanmadan once teftisine ka-
dar genisletilmesine karsidir. Bu direnis¢i durusu yansittig yazilarina bakildi-
ginda amacinin surf muhalefet veya kamuoyu olusturma ¢abasi olmadigim
soylemek gerekir. Namik Kemal, Kararname-i Ali ve Matbuat Nizamna-
mesi’ne yonelttigi elestirilerin disinda, bagka nizamnamelerin uygulamala-
rinda gordiigii aksakliklar /bret gazetesinde yeri geldigince dile getirmistir.
Dolayistyla Namik Kemal’e sirf bir muhalif goziiyle bakmaktansa onun haki-
kati miidafaa eden bir edebiyatci oldugunu sdylemek daha anlaml olacaktir.
Diinyanin hicbir yerinde matbuat nizamnameleri veya baska nizamnameler
sorgusuz sualsiz kabul edilmemisken Namik Kemal’in nizamnamelerle alakali
elestirilerini yapmasi sansiiriin tarihi i¢inde dogal bir durumdur. Ciinkii mo-
dernlesen bir devlette kurumlarin isleyisi diizenlenirken usulen hicbir esasa
dayanmadan ihdas edilen bir hiikkmiin bir siire sonra tuhaf, dahas1 komik go-
riinmesi tabiidir. Televizyonlarin sabah haberi programlarinda bircok gazete
manseti ve igeriklerinden bahsedildigi bugiinden, gazete dagitanlarin gazete
iceriklerinden bahsetmesinin Sabah gazetesindeki bir ilanla yasaklandig:
diinkii Mahmut Nedim Pasa’nin sadrazamlik donemine bakildiginda bunu gor-
mek giic olmayacaktir.

Hiir tefekkiiriin, hiirriyetin, memuriyet hayati1 disinda 6zgiirce yasama
isteginin muhaliflerince yadirgandigi, Osmanli’da yerli ve yabanci basin ara-
sinda esitligin gozetilmedigi, ancak bazi haberlerin nakline miisamaha goste-
rildigi, fikir gazeteciliginin diglandig1 s1g bir basin ortaminda Namik Kemal’in
sansiire kars1 yazdig1 yazilarinda muhalifleriyle uzlasma ¢abalarim gosteren
bir duruma rastlanmamaktadir. Evrak-1 Perisan ve sair eserlere yayim yasagi
getirilmesine ve sansiire kars1 yazilarini yayimladigi [bret gazetesi lig defa tatil
edilmesine ragmen Namik Kemal bu tavrini hi¢ degistirmemistir. Bu konuda
yalmz da degildir. Nitekim Kararname-i Ali, Matbuat ve Matbaa nizamname-
leri ve keyfl uygulamalarla kapanan her gazetenin yerini bagka gazeteler al-
mistir.

Sansiir karsisinda hiirriyeti miidafaasinda Namik Kemal’in sa’y kavra-
min1 6ne ¢ikardigr goriilmektedir. Kemal, her tiir hiirriyet karsitliginin veya
keyfi uygulamanin karsisinda sa’y kavramini hem memuriyetin disindaki bir
yasam hakki hem de zihni, entelektiiel bir siire¢ i¢cin 6nemsemistir. Ciinkii zi-
hinsel bir ¢aba iginde sa’yetmeksizin hiir yasamay1 beklemenin sonu ancak
kolelik olur. Kemal’in sansiire karsi hiir tefekkiirii bu kadar 6Gnemsemesinin ve
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bu yolda gayret gostermesinin onemli bir sebebi de bir devletin, medeni mil-
letlere kars1 hiirriyetini ancak bu sekilde koruyabilecegine dair inanci olmus-
tur. Bugiinden, Osmanli Devleti’nin tarih sahnesinden cekildigi diine
bakildiginda yine tarihin Namik Kemal’i hakli ¢ikardigini gérmek giic olma-
yacaktir.
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YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETIK KOMITE ONAYI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.

FINANSAL DESTEK: Calismada finansal destek alinmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel cikar ¢atismast bulunmamaktadir.



