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E-Kaynak Lisanslarinin Analizi ve Anlasmalarin Miizakere Edilme Siireci*

Analysis of E-Resource Licenses and Negotiation Process of Agreements

Damla YILMAZ**%% | Sacit ARSLANTEKIN®***

(04

Amag: E-kaynak saglama, geleneksel saglama modellerinden farklilik gostermektedir. Bu
farkhiliklarin basinda baglayici ve yasal belgeler olan lisans anlagmalari gelmektedir. E-
kaynaklarin kullammiyla ilgili kosullari iceren lisans maddelerine dikkat edilmeli ve lisans
alamin haklarimin korundugu anlagmalar miizakere edilmelidir. Bu c¢alismada lisanslarin
incelenmesinde temel alinacak ve standart bir dilin kullanilmasiyla kiitiiphanecilere yol
gosterecek rehber ilkelerin olusturulmasi: amaglanmistir.

Yontem: Konsorsiyumda bulunan ve en fazla iiyeye sahip olan dergi tiiriindeki e-kaynaklar
dernek, iiniversite ve ticari yayinci tiirtinde ayrilmistir. Lisanslar, erigimi bulunan kurumlar ile
firmalardan gerekli izinler alinarak temin edilmis ve ANKOS Ulusal Site Lisanst Ilkeleri
(TRNLS) ile LIBLICENSE Model Lisans onerilerine gére degerlendirilmigtir.

Bulgular: ANKOS TRNLS ilkelerinin %4651, LIBLICENSE Model Lisansi onerilerinin ise
%48’ Tiirkiye deki nihai lisanslara yansitilmistir. Sonuglara gore yayincilar bazi konularda
olumlu bir goriis bildirmemis ya da sessiz kalmislardir. Bunun yaninda bilimsel paylasim, metin
ve veri madenciligi, yazar haklari, acik erisim gibi kurumlari, kullanicilar:t ve yazarlar
destekleyecek maddelerin yerine daha temel nitelikteki anlasma maddelerinin kurumsallastigi
goriilmiistiir. Onerilerin  ve ilkelerin  yarisindan azimin  lisanslarda  yer almasinda
konsorsiyumun miizakere stireglerine yaklasiminin, yayincilarin izledigi politikalarin ve hukuki
prosediirlerdeki  zorluklarin etkili oldugu diistiniilmiistiin.  Ayrica model lisanslardan
yararlanilarak olusturulan ANKOS TRNLS ilkelerinin kapsayict ve yeterli olmadigr sonucuna
varitlmistirv. Bu ilkelerin gelistirilmesi ve giintimiiz kosullarina uygun olarak daha anlasilir bir
sekilde yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.

Sonug: Incelenen anlasmalar diinyada standartlagmis ve bir¢ok profesyonelin goz ard:
edemeyecegi lisans dillerine biitiiniiyle uymamaktadir. Nihai lisanslara yansiyan oranlar daha
temel nitelikteki anlagsma maddeleridir. Bu baglamda daha kapsayict ve anlasilir ulusal lisans
ilkeleri olusturulmali ve kurumsallastiriimalidir. Yasal tavsiye olmadan bu ¢alismayla
olusturulan rehber ulusal ilkelerin tiim paydaslara yol gosterecegi diisiintilmektedir. Ancak
ilkelerin anlagsmalarda daha fazla yer almasi konusunda miizakerelerde siki pazarliklar
yiiriitiilmeli ve ilkeler yasalarla desteklenmelidir.

Ozgiinliik: Tiirkiye ye sunulan lisans anlasmalar tiim maddeler agisindan incelenmis, anlasilir
ve kapsayict lisans ilkeleri bu ¢calismayla olusturulmustur.

Anahtar Sozciikler: Lisans anlasmalarr; e-kaynaklar; model lisanslar.
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Abstract

Purpose: E-resource providing differs from traditional providing models. The most important
of these differences are license agreements, which are binding legal documents. License clauses
containing conditions regarding the use of e-resources should be taken into consideration, and
agreements that protect the licensee'’s rights should be negotiated. This study aims to create
guiding principles that will be used as a basis for examining licenses and will guide librarians
by using a standard language.

Method: E-journal licenses, which are in the consortium and have the most members, have
been divided into association, university, and commercial publisher types. Licenses have been
obtained by securing necessary permissions from institutions and companies and evaluated
based on ANKOS National Site License Principles (TRNLS) and LIBLICENSE Model License
recommendations.

Findings: 46% of the ANKOS TRNLS principles and 48% of the LIBLICENSE Model License
recommendations have been reflected in the final licenses in Turkey. According to the results,
publishers have not expressed a favorable opinion or remained silent on some issues. Moreover,
it has been observed that more basic agreement clauses have been institutionalized instead of
clauses supporting institutions, users, and authors, such as scholarly sharing, text and data
mining, author rights, and open access. It has been thought that the consortium's approach to
the negotiation processes, the policies followed by the publishers, and the difficulties in legal
procedures have been effective in this regard. In addition, it has been concluded that the ANKOS
TRNLS principles created using model licenses are not comprehensive and sufficient. These
principles need to be developed and rearranged more understandably under today s conditions.

Implications: The agreements examined do not fully comply with the license languages that are
standardized worldwide, which many professionals cannot ignore. The rates reflected in the
final licenses are more basic agreement clauses. More comprehensive and understandable
national licensing principles should be established and institutionalized in this context. It is
thought that the national principles created by this study, without legal advice, will guide all
stakeholders. However, to include the principles more in the agreements, the issue should be
emphasized in the negotiations, and the principles should be supported by law.

Originality: Licensing agreements in Turkey have been examined in terms of all clauses, and
understandable and comprehensive licensing principles have been created through this study.

Keywords: License agreement,, e-resources; model licenses.
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Giris

Bilimsel yayinciligin elektronik ortama geg¢mesiyle kiitiiphanelerin koleksiyon saglama
hizmetlerinde gelismeler olmus ve elektronik kaynaklara daha fazla yer verilmistir. Ancak e-
kaynaklar geleneksel yontemlerle saglanan basili kaynaklara gore farkli ve zorlu is siireglerini
kapsamaktadir. Zorlu is siirecleri arasinda e-kaynak erisiminin saglandigi lisans anlagmalarini
saymak miimkiindjir.

Bu calisma kapsaminda yasal belge olarak tanimlanan lisans anlasmalar1 yayincr tiiri
dikkate alinarak analiz edilmistir. E-kaynaklarin nasil ve ne sekilde kullanilmasi gerektigini
gosteren lisans maddelerinin standart ilkelere ve model lisans dillerine uygunlugu
arastirllmistir. Egitim, 6gretim ve bilimsel faaliyetleri destekleyen, kullanict haklarini koruyan,
hak ve sorumluluklarin taraflar arasinda paylasildigi anlasmalarin yapilabilmesi i¢in rehber
ulusal ilkeler gelistirilmistir. Olusturulan rehber ilkelerle, e-kaynaklarin miilkiyetini almadan
erigsim ve kullanim hakkina sahip olan kiitiiphanelerin beklentileri yayincilarla paylasilmistir.

Lisans Anlagsmalar

E-kaynaklarin kullanim1 kiitliphanelerin imzaladig1 lisans anlagsmalariyla ger¢eklesmektedir.
Icerik saglayicilar/firmalar elektronik ortamdaki bilginin kontrolsiiz dagitimmna engel olmak
amactyla lisans anlagsmalarini tiretmiglerdir (Zhu, 2016, s. 69). Lisans anlagsmalari, taraflarin
yaziyla karara bagladiklar, karsilikli hak ve yikiimliiliikleri belirledikleri e-kaynak
kullanimina siirli bir siire izin verilen baglayici yasal dokiimanlardir (Singh ve Mukherjee,
2018 s. 214). Lisanslar dernek/ticari, tek kullanici/konsorsiyum (Meera ve Anuradha, 2005, s.
5) ya da izin verilen kullanimlara gore (Sonde ve Nikose, 2018, s. 80) farkli kategorilere
ayrilabilir. Bununla beraber abonelik, satin alma, kiralama gibi e-kaynak saglama modellerine
gore de ¢esitlendirilebilir. Ancak igerigin 6n planda tutuldugu yayinci tiiriine gore diizenlenen
anlagmalarda bazi hak ve yiikiimliiliikkler konusunda kisitlamalarla karsilagilmast miimkiindiir.

Lisans anlagmalarinda e-igerigin kullanim haklarimi etkileyen yetkili kullanici, yetkili
kullanim, adil kullanim, bilimsel paylasim, stirekli erisim, kullanic1 ve veri gizliligi, ihlal ve
fesih sartlari, garanti ve tazminatlar, sorumluluklar, gecerli yasa ve yargi yeri gibi bircok madde
yer almaktadir (Lamoureux, Chamberlain ve Bethel, 2010, s. 26). Bu maddeler kiitiiphane ile
yayinct arasindaki iligkilere temel olusturmasi bakimindan onemlidir. Lisanslardaki biitiin
maddeleri anlamak ve siireci yonetmek bu alanda yaganan sorunlarin 6nemini de gozler 6niine
sermigtir. Lisans anlagmalarinda yasanan sorunlar siirecin yonetimiyle ve lisans maddeleriyle
ilgili olmak iizere iki baslikta ele alinabilir (Miller, 2007).

Bir lisans anlagmasinin incelenmesinden imzalanmasi ve gegerli olmasina kadar olan
siirecte bircok asama bulunmaktadir. Ornegin lisansin incelenmesi, diizeltilmesi gereken alanlar
icin miizakerelerin yapilmasi, degisiklik talebiyle gonderilen niishalarin degerlendirilmesi,
imza stireglerinin takip edilmesi, lisanslarin dosyalanmasi, lisans maddelerine uymak i¢in
gecerli kosullarin saglanmasi gibi zaman ve emek isteyen birgok is akis1 bulunmaktadir. Lisans
anlagsmalarinin kosullar1 arasinda ise kiitiiphanelerin uymakla yiikiimlii oldugu erisimi ve
kullanim1 etkileyen maddeler bulunmaktadir. Yasalara uygun olmayan anlasma maddeleri,
kullanimda olagan dis1 kisitlamalar, erisimde siirekliligin saglanamamasi (Shipe, 2005, s. 33)
vb. konularda yayincilarin kendi haklarini koruyan maddelere lisanslarda yer vermesi ya da
sessiz kalmalari kiitiiphanelerin zorlandig: lisans kosullarini olusturmaktadir. Bu sorunlarin
temelinde lisans anlagsmalarinin yayincilar tarafindan hazirlanmasi diisiiniilebilir.
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Ciinki karsiliklt miizakere edilmesi ve lizerinde anlasilmasi gereken lisans anlagmalarinin
yerini, yayincilarin is ve hukuki siireclerine uygun ve yine yayincilar tarafindan hazirlanan
lisans anlasmalar1 almaktadir. Boylelikle yasalar1 stratejik olarak kullanabilen yayincilar,
anlagsmalar ilk taslak asamasindayken kendi lehine olusabilecek maddeleri lisanslara
eklemektedir. Lisanslarda daha ¢ok yayincilar1 koruyan maddelerin bulunmasinin yani sira
kullanilan dilin yasal jargon ve hukuki terimleri igermesi, bu konuda egitimli ve tecriibeli
personel sayisinin az olmast gibi sebepler kiitliphanecilerin yasadigi zorluk derecesini
artirmistir (Alford, 2002, s. 622).

Bilmeden ya da incelemeden imzalanan lisans anlagsmalarimin kurumu baglayici bazi
olumsuz sonuglar dogurabilecegi unutulmamalidir. Ornegin, erisimin sonlandirilmasina,
tazminat seklinde ddenmesi gereken kurumu zorlayici ek maliyetlere, denetimlere bununla
birlikte saygmligin yitirilmesine neden olabilecek davalarla karsilasilmasi gibi durumlar
olasidir (Halaychik ve Reagan, 2018, s. 2). Bu baglamda anlagmalarin 6nemi g6z ardi
edilmemeli, hiikiim ve kosullar1 incelenmelidir. Gegerli olan yasalar dikkate alinarak kurumun
koleksiyon gelistirme politikalarina uygun lisanslar imzalanmalidir. E-kaynak erisimini
engellemeden kullaniciya daha iyi hizmet sunulmasin1 amaglayan lisans anlagsmalarinda hak ve
yiikiimliiliikler konusunda taraflar arasinda bir denge kurulmalidir.

Literatiir Degerlendirmesi

Lisans anlagmalariyla ilgili literatiirde ¢aligmalar bulunmaktadir. Bu c¢alismalardan bazilari
lisans anlagmalarinin 6nemi ve yasanan sorunlarin iizerinde durmakta, bazilar1 ise anlasma
maddelerini inceleyerek kiitiiphanecilere onerilerde bulunmaktadir. Ornegin, lisanslama
stirecine genel bir bakis saglayan, anlagmalarda sorunlu alanlar1 agiklayan, anlagma sartlarina
iligkin bosluklar tartisan, e-kaynaklari etkili kullanabilmek i¢in lisans kosullarini inceleyen ya
da lisans anlagmalarindaki 6nemli kilavuz ilkelerini tanimlayan cesitli arastirmalara bu
kapsamda ulasilmistir (Buchanan, 1997; Davis, 1997; Duranceau, 1997; Davis ve Reilly, 1998;
Case, 2005; Benny, 2015; Fahey ve digerleri, 2016; Lai, 2021; Singh ve Pai, 2021). Bununla
beraber veri ve kullanici gizliligi kriterlerindeki endiselerin farkinda olan, kiitiiphaneler arasi
odiing vermenin telif hakki ve lisans anlagsmalariyla olan iligkisini inceleyen, lisans
anlagsmalarinin kiitliphanelerde verilen hizmetleri nasil etkiledigini gosteren ¢alismalara da
literatiirde yer verilmistir (Wiley, 2004; Tiessen, 2012; LDH Consulting Services, 2021; Emery,
2022).

Lisans anlagmalarinin maddelerini inceleyerek model lisans oOnerileriyle karsilastiran,
kimi zaman yayinci tiirtine gore farkliliklar1 agiklayan, kimi zaman yayincilar arasinda lisans
maddelerinin kurumsallagma diizeyini ortaya koyan, temel anlagma maddeleri disinda kalan
lisans kosullarinda bazi eksikliklerin oldugu sonucuna ulasan arastirmalar da literatiirde yer
almistir (Meera ve Anuradha, 2005; Eschenfelder ve digerleri, 2013; Rubel ve Zhang, 2015;
Singh ve Mukherjee, 2018; Ferndndez-Molina ve digerleri, 2021).

Tiirkiye’de ise lisans maddelerini dogrudan inceleyen arastirmalar az sayida olsa da lisans
anlagsmalarini konu edinen, anlagmalarin 6nemini vurgulayan, daha islevsel lisanslarin
olusturulmasini amagclayan, bilgi profesyonellerine yol gosterici nitelikte bilgiler veren,
kiitliphane konsorsiyumlarinin etkilerini ortaya koyan ¢alismalar bulunmaktadir (Toplu, 2009;
Taskin, 2014; Polat, 2017; Giines, 2021; Kalemci ve Gokkurt Demirtel, 2023; Ozgiiven Ceylan
ve Eroglu, 2023).
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Literatiirdeki tiim bu 6rnek calismalar, e-kaynak edinmedeki zorluklar1 da gz oniinde
bulundurarak is siireclerini kolaylastirmak, hak ve ylikiimliiliiklerin dengeli bir sekilde taraflar
arasinda paylastirilmasin1 saglamak ve kiitiiphanecilerin bu alandaki deneyimlerine katkida
bulunmak amaciyla olusturulmustur.

Yontem

Dernek, tniversite ve ticari olarak siniflandirabilecegimiz yayincilarin sundugu lisans
anlasmalar1 birbirinden farkli prosediirleri ve isleyisleri igerebilir. Her bir yayincinin sundugu
lisanslarda belirtilen kisitlama ve haklarin kimi zaman tutarsiz kimi zamanda belirsiz olmasi
temel alinacak ortak bir lisans dilinin gelistirilmesini zorunlu kilmistir. E-kaynaklarin
lisanslanmasinda temel alinacak bazi ilkeler ve Onerilerden yararlanilabilir. Boylelikle belirli
ilke ve Onerilerin 1s18inda yayincilar tarafindan gonderilen lisanslarin degerlendirilmesi
miimkiindiir. Ancak her bir iilkenin e-kaynak saglamada yasa, yonetmelik ve politikalarinin
birbirinden farkli olmasi ilke ve onerilerin iilke genelinde 6zellestirilmesini ve daha kapsamli
hale getirilmesini gerektirmistir.

Bu caligmada Tiirkiye’ye sunulan lisans anlagsmalarinin yayinci tiirii dikkate alinarak
ANKOS tarafindan gelistirilen Tiirk Ulusal Site Lisansi Ilkelerine (TRNLS) ve LIBLICENSE
Model Lisansi Onerilerine uygunlugu degerlendirilmistir. Yayinci lisanslarindaki her bir
basligin ilkelere ve model lisans maddelerine benzerlik saglayip saglamadigina bakilmak tizere
bir karsilastirma yapilmistir. Arastirmanin sonucunda Tiirkiye’de bulunan akademik
kiitiiphanelere ve onlarin paydasi durumunda olan yayincilara rehberlik edecek ulusal ilkeler
gelistirilmistir. Lisans anlagsmalar1 rehberinden yararlanilarak miizakere siireglerinin daha iyi
anlagilmasi, kurum ya da {lilke yararma yiiriitilen lisans anlagmalarinin bir standarda
dayandirilmas1 ve ortak bir dil olusturulmas1 amaci giidiilmiistiir. Teknolojik gelismelerin e-
kaynak kullanimin etkiledigi ve e-kaynak kullaniminin lisans anlasmalarina gore sekillendigi
bilgi ortaminda daha 1yi miizakere sartlarinin olusturulmasina ihtiya¢ vardir.

(Calisma kapsamindaki arastirma sorular1 su sekilde agiklanabilir:
Arastirma Sorulart

1. “E-kaynaklarin lisans anlagsmalar1 LIBLICENSE Model Lisansi Onerilerine ve
ANKOS TRNLS Ilkelerine uygun mudur?”

2. “ANKOS TRNLS ilkeleri lisans anlasmalarindaki tiim maddeler i¢in kapsayic1 ve
yeterli bir i¢erige sahip midir?”

3. “ANKOS TRNLS Ilkelerinin ve LIBLICENSE Model Lisans1 dnerilerinin nihai
lisanslarda en fazla kurumsallagsma gosteren maddeleri hangileridir?”

4. “ANKOS TRNLS Ilkelerinin ve LIBLICENSE Model Lisans1 &nerilerinin nihai
lisanslarda hi¢ kurumsallagma gostermeyen maddeleri var midir?”

5. “Kiitiiphaneler ve yayincilar arasinda imzalanan lisans anlagmalarinda daha iyi
miizakere sartlarinin olugmasi i¢in belirlenecek ilkeler var midir?”

Kurumsal olarak yapilan anlagmalarda her bir kiitliphanenin lisanslar iizerinde farkl
degisiklikler talep etmesi s6z konusu olabilir. Ancak ANKOS’ta yer alan e-kaynaklarin lisans
anlagmalar1 konsorsiyum biinyesinde degerlendirilerek miizakere edildigi i¢in kiitiiphaneler
lisans maddeleri tizerinde 6nemli degisiklik yapamamaktadir. Dolayistyla tek bir lisans tiim
kurumlara sunulmaktadir.
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Arastirma sonuglarini genelleyebilmek i¢in kurumlarin lisanslar tizerinde degisiklik
yapamadig1r konsorsiyum lisanslar1 ele alinmistir. Ayrica yayincilarin kendi sayfalarinda
paylastiklar1 standart lisanslar yerine kurum/konsorsiyum-yayinci anlagsmasi sonucu ortaya
cikan nihai lisanslar ¢alismaya dahil edilmistir. Boylelikle aragtirma sonuglarindan dogru
¢ikarimlarin yapilmasi amaglanmustir.

2022-2023 yillar1 arasinda gergeklestirilen arastirma i¢in oncelikli olarak ANKOS ’da
bulunan 2022 yilina ait e-kaynaklar listelenmistir. Bu listede yer alan e-dergi lisanslar1 dernek,
liniversite ve ticari yayinci tliriine gore ayristirilmis ve iiye sayisi en yiiksek olan e-kaynaklar
siralanmigtir.  Listede e-dergi erisimi saglayan yalnizca iki adet {niversite yayincisi
bulunmustur. Lisans anlagmalariin kendi gruplar: arasinda karsilastirilmasini kolaylastirmak
ve en az tek say1 ile minimum esitlik saglamak i¢in diger yayinct tiirlerinde de tiger adet yayinci
lisans1 degerlendirmeye alinmistir. Calismada ele alinan lisans anlagsmalari LIBLICENSE
Model Lisansi ile ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan tiim maddeler agisindan
degerlendirilmis ve her bir konu alani i¢in dnerilerde bulunulmustur. ANKOS ’un sundugu tim
lisans anlagmalarinin ¢calisma kapsaminda incelenmesi miimkiin olmadig1 i¢in lisans sayilarinda
en az tek say1 ile minimum esitlik saglanmaya calisilmistir. Ancak daha fazla kurumu temsil
etmek ve calisma sonuglarini genelleyebilmek icin listedeki siralamada en listte yer alarak en
yiiksek tiyeye sahip olan e-kaynaklar se¢ilmistir. Buna gore lisanslar, e-kaynaga erisimi bulunan
kurumlarin daire baskanlari ile firmalardan gerekli izinler alinarak temin edilmistir. Lisans ve
kurum adlarinin gizli tutulacagi kurumlara/firmalara bildirilmis ve ¢alisma i¢in etik kurul onay1
gerekmemistir.

LIBLICENSE Model Lisanst ile ANKOS TRNLS sorularina web sayfalarindan erisim
saglanmistir. Calismada yer alan dernek yayincilar1 “D”, iiniversite yaymncilar1 “U”, ticari
yayincilar “T” harfleriyle, yayinci tiiriine gore kodlanmistir. Anlasma maddelerinin tamami
incelenerek lisanslardan evet, hayir veya bilgi yok seklinde yanitlar alinmistir. Lisanslar
degerlendirilirken sorulara verilen cevaplar “0 = Hayir”, “1 = Evet” ve “-- = Bilgi yok™ seklinde
ifade edilmistir. Yanitlara gore puanlama yapilmis “evet” cevabi veren lisanslara “10” puan
verilmistir. Sorularin tamamina evet cevabi verilmesi durumunda lisanslarin, LIBLICENSE
icin 4.800, ANKOS TRNLS i¢in ise toplamda 2.480 puan almas1 gerekmektedir.

Bulgular ve Tartisma

Bu kisimda lisans anlagmalar1 LIBLICENSE Model Lisansi onerileri ve ANKOS TRNLS
Ilkelerine gore karsilastirilarak degerlendirilmistir.

LIBLICENSE Model Lisans1 Degerlendirme

Model lisanslar, anlagmalarin miizakere edilme siirecinde kiitiiphanelere yol gosteren standart
bir dili icermektedir. Model lisanslarda yer alan 6nerilerle hem stirecin hizlandirilmasi hem de
kiitiiphanelerin kontrol sahibi olmalari amaglanmistir.

Calismanin bu bsliimiinde LIBLICENSE Model Lisans1 onerilerinin® Tiirkiye’ye sunulan
yayinci lisanslarina nasil yansitildig: ortaya ¢ikarilmistir. Dernek, iiniversite ve ticari yayinct
lisanslarina model lisansta yer alan sorular sorulmus (Tablo 1) ve cevabi evet olanlara 10 puan
verilmistir.

! LIBLICENSE Model Lisansi onerileri: https://liblicense.crl.edu/licensing-information/model-license/
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Tiim sorulara evet cevabinin verilmesiyle toplam 4.800 puan {izerinden 2.310 puan
alinmistir. Buna gore incelenen yayinci lisanslart model lisans 6nerilerinin yarisindan azini yani
%48’ini nihai lisanslara yansitmistir.

Sonuglara gore yayincilar baz1 konularda tamamen sessizligini korumus veya sorulan
higbir soruya olumlu bir cevap vermemistir. Bu maddeler su sekilde agiklanmaistir:

Gizlilik hiikiimlerine uymadan veri paylasiminin yapilmamasi ve yasal nedenlerle
paylasilan veri hakkinda lisans alanin bilgilendirilmesi hususunda yayincilardan olumlu bir
goriis alinamamistir. Rubel ve Zhang’in (2015) ¢alismasinda da benzer sonuglara ulasilmas,
model lisanslarda 6nerildigi gibi kullanici gizliligi konusu nihai lisanslara yansitilmamustir. Veri
toplama ve veri paylasma, Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu (KVKK) ile iliskilidir. Bu
sebeple anlagsmalarda bu konuya agik ve anlasilir bir sekilde yer verilmesi gerektigi
distnilmektedir.

Cok yiiksek niifusa sahip kimi kurumlarda erisim saglanan e-kaynaklarda usulsiiz ve
yetkisiz kullanimlarin olusmas1 muhtemeldir. Ancak kiitiiphaneler bu yetkisiz kullanimlardan
sorumlu tutulmamali ve bunlar izlemekle yiikiimli olmamalidir. Ferndndez-Molina ve
digerlerinin (2021) calismasinda lisanslarin %47’°sinde, Rubel ve Zhang’in (2015) ¢aligmasinda
lisanslarin %38’inde ve bu ¢alismada ise lisanslarin %37,5’inde yetkisiz kullanimin izlenmesi
maddesi nihai lisanslara yansitilmigtir. Diger yayinci lisanslar1 ise bu konuda sessizligini
korumustur. Yetkisiz kullanimin izlenmesi hususunda anlasmalarda makul caba ifadesi
kullanilsa da kiitiiphanelere dogrudan sorumluluk yiiklenmemelidir. Yetkisiz kullanim
olustugunda yayinci tarafindan erisim askiya alinmadan kiitliphaneye bilgi verilmeli ve
karsilikli is birligi i¢inde bu siire¢ yiiriitiilmelidir.

Lisans anlagsmalarinda lisans alana verilecek hizmetleri tanimlayan maddeler
bulunmaktadir. Ancak bu hizmetleri saglayip saglayamama bilgisinin yan sira kiitiiphaneleri
yonlendiren ve kullanicilara eksiksiz dogru bilginin aktarilmasini saglayan aciklayici
maddelere yer verilmelidir. Ornegin, metin ve veri madenciligi faaliyetlerinin nasil ve ne
sekilde yiiriitiilecegine iligkin agiklamalar ya da kesif hizmeti saglayicilaryla yapilacak is
birligi detaylar1 anlagsmalarda aciklanmalidir. Ozellikle kesif hizmetleri e-kaynaklarin
taranmasini, erisilmesini ve kullanimini etkileyen sistemlerdir. Bu sistemlerde yapilacak her bir
giincelleme e-kaynak maliyetleriyle birlikte verilen hizmetlerin kalitesini de etkilemektedir.
Calismada incelenen yayinci lisanslarinda konuya iliskin bir madde bulunamamustir. Kesif
hizmeti saglayicilartyla yapilan ayr1 anlagmalar nedeniyle lisanslarda bu bilginin yer almadig:
diistinlilmiistiir. Ancak kiitiiphaneler verilecek hizmetler icin lisanslarda yeterli agiklamalarin
yapilmasini talep etmelidir.

Anlagmalardaki gegerli yasa ve yargi yeri i¢in model lisanslarin bazi onerileri olmus,
danigman veya yoneticilerle bu konunun goriisiilmesi gerektiginin {izerinde durulmustur. Ancak
incelenen yayinci lisanslarinin %87,5’inde bu 6nerilere uyulmamais ve lisans verenin bulundugu
tilkenin yasalar1 gegerli olmustur. Geriye kalan lisanslarda ise herhangi bir bilgiye yer
verilmemistir. Lisans alan ile lisans veren arasindaki herhangi bir anlasmazlik durumunda
gecerli yasa ve yargi yerinin 6nemi dikkate alinmalidir. Kurumun kendisini savunabilmesi i¢in
denizasir1 bir iilkede karsilasilan masraflar diisiiniildiiglinde kurumun ya da lisans alanin
bulundugu iilkenin yasalar1 anlagmalarda miizakere edilmelidir.



E-Kaynak Lisanslarinin Analizi ve Anlagmalarin Miizakere Edilme Siireci
Analysis of E-Resource Licenses and Negotiation Process of Agreements 269

Yayinct lisanslart dezavantajli kisilerin erisiminin desteklenmesi hususunda da sessiz
kalmistir. E-kaynak erisiminin saglandigi her bir kullaniciya esit erisim saglanmalidir. Bu
nedenle dezavantajli kullanici grubunda yer alan bireylerin gerek yasalarla gerekse yayinci
tarafindan saglanabilen yazilimlarla desteklenmesi gerekmektedir. Ilgili maddelere yer
vermeyen ya da olumlu bir goriis bildirmeyen yayinci lisanslarinda diizenlemelerin yapilmasi
talep edilmelidir.

Yayinci lisanslarinin ¢ekimser davrandigi bir diger konu ise dijital kopya olmustur.
Ozellikle usulsiiz kullanima sebebiyet verecegi diisiincesi yedek kopya olarak saklanmak {izere
dijital kopyanin olusturulmasina engel olusturmustur. Lisanslarda yalnizca siirekli erisim hakki
kapsaminda dijital kopyadan bahsedilmistir.

Yukarida agiklanan maddelerde yayinci lisanslart model lisans Onerileriyle ayni fikirde
olmamig ya da bu konularda sessiz kalmistir. Bununla beraber telif hakki kapsamindaki haklar,
bilimsel paylasim, metin veri madenciligi, yazar haklari, acik erisim segenekleri gibi maddeler
de yayinct lisanslarinin ¢ogunlugunda onerildigi haliyle yer almamistir. E-kaynak kullanimini
etkileyen, arastirmalarin daha genis kesimlere ulasmasinda kurum ve devlet politikalarinda yer
edinen konular miizakere siireglerinde goriisiilmelidir.

Arastirma sonuglart dikkate alindiginda 6nemle iizerinde durulmasi gereken konular
yerine yetkili kullanici, kimlik dogrulama yontemleri, fiyat ve 6deme kosullari, lisans
kosullarina uyulmasi gibi daha temel nitelikteki anlagma maddelerinin kurumsallastigi
goriilmiistiir. Temel nitelikteki anlasma maddeleri yerine teknolojik ve ekonomik geligsmelere
uyum saglayan, bilimsel arastirmalari tesvik eden ve gelistiren, e-kaynak kullanimini arttirict
lisans maddelerinin kurumsallasmas1 gerekmektedir. Bu baglamda tim akademik
kiitliphanelerin igleyisine uygun rehber ulusal ilkelerin gelistirilmesi ve miizakere
goriismelerinde daha siki politikalarin izlenmesi model lisans Onerilerinin nihai lisanslara
yansitilma oranin arttiracaktir. Nitekim bu haliyle model lisans 6nerilerinin yarisindan azinin
(%48) nihai lisanslarda yer aldigi ve bu kisminda daha ¢ok temel anlasma maddelerinden
olustugu sonucuna ulagilmistir.
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Tablo 1

LIBLICENSE Model Lisanst karsilastirma

1. Model Lisans Sorular1

Dernek Universite Ticari

Sorular Lisanslar1  Lisanslar1  Lisanslar

DI D2 D3 U1 U2 T1 T2 T3

1.1. Yetkili kullanici tanimlidir. 1 1 1 1 1 1 1 1
1.2. Erisim saglamak i¢in kimlik dogrulama gibi yontemler

kullanilir. 1 1 1 1 1 1 1 1

1.3. Erisim ve kimlik dogrulama gibi 6zellestirilmis
boliimler lisansta ayr1 bir ekte verilir.

1.4. Bilimsel paylasima izin verilir. -1 1r - - 1 1 -
1.5. E-rezerve izin verilir. -1 1 1 1 1 1 -
1.6. ILL e izin verilir. 1 1 1 1 1 1 1 1
1.7. Metin ve/veya veri madenciligi faaliyetlerine izin o - - 1 0 1 1 .-
verilir.

1.8. Metin ve veri madenciligi faaliyetlerine iligskin sonuglar e

diger bireylerin kullanimina sunulabilir.

1.9. Metin ve veri madenciligi faaliyetleri kapsaminda
alinan iicretler kopyalarin hazirlanmasi ve teslimi i¢indir.
1.10. Lisansh igerigin ticari amagla kullanilmasina izin
verilmez.

1.11. Yeniden derleme, geviri, tiirev eser yapmaya izin
verilmez.

1.12. Lisansli igerigin telif hakk: bildirimleri kaldirilamaz,
gizlenemez, degistirilemez.

1.13. Igerigin verimli kullanilmasina yardime1 olmak
amaciyla yerel dijital kopya olusturmaya, dnbellek almaya -1 1r - - 1 - -
izin verilir.

1.14. Yetkili kullanicilar lisansli igerikten uygun sekil, tablo
ve kisa alintilar kullanabilir.

1.15. Bilerek veya kasitli bir sekilde yetkili olmayan
kullanicilarin lisansl materyali kullanmasina izin verilmez.
1.16. Taraflar erisimi askiya alabilir ancak bildirimde
bulunulmasi ve zaman verilmesi gerekir.

1.17. izinsiz kullanim ve/veya telif hakki ihlali lisans
verene bildirilir.

1.18. Lisans alanin, yetkisiz kullanimlar1 ve diger ihlalleri
izlemesine izin verilmez.

1.19. Telif hakki yasasinin izin verdigi haklar
smirlandirilmaz.

1.20. Acik lisansalar i¢in ek sinirlamalar getirilmez. - - - 1 - - - -
1.21. Acik erisim anlagmalari i¢in olumlu yaklagimlar
sunulur.

1.22. Yazar, ¢alismalarini bilimsel ve egitimsel amaglarla
kullanabilir.

1.23. Veri saglamada {iglincii tarafin gizlilik hiikiimlerine
uymast beklenir.

1.24. Kisisel veri, yasal nedenlerle paylasilirsa lisans alana
bilgi verilir.
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1.25. Standartlara uyumlu kullanim raporlari lisans alana
saglanir.

1.26. Kullanim verileri gegerli yasalara uygun bir sekilde
derlenir, bireysel kullanicilarin anonimligi ve aramalarinin
gizliligi korunur.

1.27. Kullanim raporlar1 hak sahibi olmayan iigiincii
taraflarla paylasilmaz.

1.28. Gegerli yasa ve yer konusunda ortak paydada
bulusmak i¢in gortismeler yapilir.

1.29. Lisans, 6denmesi gereken iicret bilgilerini gosterir.
1.30. Lisans fiyatlandirma modelini igerir.

1.31. Bir sonraki déonemin fiyat: hakkinda énceden lisans
alana bilgi saglanir.

1.32. Faturalarin 6denmesine iliskin kosullar bulunur.
1.33. Lisans maddelerinin ihlali lizerine kars1 tarafa yazili
bir bilgilendirme yapilir ve sorunu ¢6zmek igin bir siire
verilir.

1.34. Lisans alan anlagmay1 feshettiyse anlagsmanin kalan ve
tamamlanmayan kismi i¢in dnceden 6denen iicretler geri
verilir. (ihlale bagh olarak)

1.35. Cevrimigi igerik diger formatlar kadar eksiksizdir ve
lisans veren bunun i¢in makul ¢abay1 gdsterir.

1.36. Lisans veren kesif hizmeti saglayicilarina agiklayici
bilgi ve meta verileri saglar.

1.37. Lisans veren icerigin kullanimiyla ilgili tiim
konularda lisans alana destek saglar.

1.38. Dezavantajli gruplarin erigimi yasalara uygun
diizenlenir ve lisans veren tarafindan erisim desteklenir.
1.39. Lisansli i¢erigin standartlara uygun olmasi i¢in giincel
VPAT saglanir.

1.40. Lisans veren hizmetin siirekliligini saglamak i¢in
makul ¢abay1 gosterir.

1.41. Lisansli igerik bir siire kullanilamazsa lisans alana
oncesinde bilgi verilir.

1.42. Lisansli i¢erige erismede bir siire hizmet alinamazsa
stireyle orantili bir geri 6deme yapilir.

1.43. Lisansta fikri miilkiyet ya da telif hakki ihlali
yapilmadig: garanti edilir.

1.44. Lisans veren, igerigi lisanslama hakki bulundugunu
garanti eder.

1.45. Ugiincii tarafin herhangi bir hak ihlali iddiasinda,
lisans alanin haklar1 korunur ve tazmin edilir.

1.46. Taraflardan higbiri iirlinlerin kullanimindan veya
kullanilamamasindan kaynaklanan zararlardan sorumlu
tutulmaz.

1.47. Lisans alan, karsilikl1 anlagsma saglanan lisansin
hiikiim ve kosullarii yetkili kullaniciya uygun bir sekilde
bildirilir.

1.48. Lisansli icerige erismede kullanilan gifre ve diger
erisim bilgilerinin yetkili olmayan kullanicilarla
paylasilmamasi hususunda makul ¢aba gosterilir.
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1.49. Miicbir sebep maddeleri lisans alan ve lisans veren
taraf icin uygulanir.

1.50. Anlagma saglanan ve siirekli erisim hakki bulunan
icerik lisansta verilir.

1.51. Yedek kopya olarak saklanmak iizere lisansli icerigin
bir dijital kopyas1 olusturulabilir.

1.52. Lisansli i¢erigin korunmast i¢in argivleme

kuruluslariyla is birligi yapilir. - -t
1.53. Arsivleme hizmetlerine iliskin sartlar degistiginde

onceden bilgi verilir ve alternatif diizenlemeler olusturulur. I .
1.54. Lisansli i¢erik devredilecekse karsi tarafin 6nceden o - 1 - 0 1 0 o

yazili izni alinir.

1.55. Lisansli icerigin devri s6z konusuysa anlagsma
kapsaminda edinilen haklar korunur.

1.56. Lisans igerikte degisiklik ya da geri ¢ekilme olursa

belirli bir zaman 6ncesinde lisans alana bilgi verilir. - bbb
1.57. Degisikliklerden ya da icerigin geri ¢ekilmesinden

yetkili kullanici daha az yararlanirsa lisans alan anlagsmay1 - - - - - 1 - -
feshedebilir.

1.58. Igerigin geri ¢ekilmesi yetkili kullanicilar i¢in daha az

yararli ise orantili bir miktarda lisans alana geri 6deme -1 - 1r - 1 1 -
yapilir.

1.59. Yetkili kullanicilarin lisanslt materyalin bir kismini

gorilintiilemesine, indirmesine, kopyalamasina ve 1 1 1 1 1 1 1 1
yazdirmasina izin verilir.

1.60. Hizmet kalitesi i¢in yeterli kapasite ve baglanti hizi I

saglanir.

ANKOS Tiirk Ulusal Site Lisansi Lisans flkeleri Degerlendirme

Diinyanin birgok yerinde e-kaynak saglamak {izere yliriitiilen konsorsiyum ¢alismalari
bulunmaktadir. Ancak yayincilarla yapilan konsorsiyum kapsamindaki anlagsmalarda dikkat
edilmesi gereken belirli hususlar vardir. Tiirkiye’de varligini stirdiiren ANKOS en uygun fiyatla
en fazla bilgi kaynagimi kurumlara saglama konusunda lisans anlasmalarini miizakere
etmektedir. Bu baglamda yayincilarla yapilan goriismelerde kosullar1 belirlemek tizere Tiirk
Ulusal Site Lisans1 ilkeleri (TRNLS) gelistirilmistir?.

Calismanin bu boliimiinde ANKOS TRNLS ilkelerinin Tiirkiye’ye sunulan yayinci
lisanslarina nasil yansitildigi ortaya cikarilmistir. Dernek, iiniversite ve ticari yayinci
lisanslarinda konsorsiyumun gelistirdigi ilkeler aranmis ve ilkelere yer veren lisanslara 10 puan
verilmistir. Tiim sorulara evet cevabinin verilmesiyle toplam 2.480 puan {izerinden 1.130 puan
alinmigtir. Buna gore incelenen yaymci lisanslart TRNLS Ilkelerinin yarisindan azim yani
%46’s11 nihai lisanslara yansitmistir.

2 ANKOS TRNLS flkeleri: https:/ankos.org.tr/tr/turk-ulusal-site-lisansi/
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1. Yetkili Kullanim Haklar

Yetkili kullanici erisimi, gecici kullanici erisimi, uzaktan erisim yetkisi, i¢erigin kullanimi gibi
haklar1 tanimlayan yetkili kullanim haklar1 Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 2

Yetkili kullanim haklar

1.Yetkili kullanim haklari

Dernek  Universite Ticari
Sorular Lisanslar1  Lisanslar1  Lisanslar
D1 D2 D3 U1 02 T1 T2 T3

1.1. Lisansli igerige erisim, yetkili kullanicilara saglanir. 11 1 1 1 1 1 1
1.2. Gegici ya da fiziki kullanicilara erigim hakk: verilir. 1 1 1 1 1 1 1 1
1.3. Yetkili ve gegici kullanicilara igerigin bir kismiyla ilgili
(tarama, goriintiileme, basma, yiikleme vs.) haklar verilir. 1 1 1 1 1 1 1 1
1.4. Lisansli igerik e-rezervlerde kullanilir. -1 1 1 1 1 1 -
1.5. ILL e izin verilir. 1 11 1 1 1 1 1
1.6. Erisim sorunlarinda ortaya ¢ikan kesintiler en az seviyede
tutulur. 1 1.1 1 1 1 1 -
1.7. Lisansli igerikten yedek kopya yapma hakki vardir. S T T
1.8. Abonelik iptali sonrasi, dnceden erisilen igerige siirekli
erigim saglanir. 1 1 0 1 1 1 1 1
1.9. igerige uzaktan erisim ve kullamim yetkisi verilir. 1 1 1 1 1 1 1 1
1.10. Lisansli igerige erismede iiyelere kisisel ve aragtirma
amagli kullanim hakki verilir. 1 1 1 1 1 1 1 1

ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan yetkili kullanim haklariin %85°1 nihai lisanslara
yansitilmistir. Bu hak ve tanimlamalar genellikle lisanslarin ¢ogunlugunda yer alan daha temel
nitelikteki anlasma maddelerinden olusmaktadir. Ancak yedek kopya yapma, e-rezerv gibi
konularda ise yetkisiz kullamima sebebiyet verecegi diisiincesiyle yayincilar hemfikir
olmamustir.
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2. Telif Hakki veya Entelektiiel Miilkiyet Haklart

ANKOS TRNLS ilkelerinde lisans alanin ugrayacagi zararlarin temin edilmesi, telif hakki
yasasi i¢in kisitlamalarin yapilmamasi telif hakki ve entelektiiel miilkiyet haklar1 kapsaminda
aciklanmistir. Ancak bu baslikta ele alinan “ihlaller durumunda lisans alanla birlikte lisans
verenin yiikiimliiliiklerinde de kisitlamalarin olmas1” ifadesi net olarak anlasilmamistir. Ilgili
madde lisans verenin veri paylasiminda, iigiincii taraflarin gizlilik hiikiimlerine uymasi
kapsaminda degerlendirilmistir.

Tablo 3

Telif hakki veya entelektiiel miilkiyet haklari

2.Telif hakki veya Entelektiiel miilkiyet hakki

Dernek Universite Ticari
Sorular Lisanslar1  Lisanslar1  Lisanslar
DI D2 D3 U1 U2 T1 T2 T3
2.1. Thlale kars1 lisans alan korunur ve tazmin edilir. 1 1 1 1 1 1 1 1
2.2. Lisansta Tiirk telif hakki yasasi veya uluslararasi telif
haklar1 kapsamindaki haklar sinirlandirilmaz. - - -1 1 1 - -

2.3. Ugiincii taraf ihlallerinde ANKOS ve iiyeleriyle birlikte
lisans verenin yiikiimliiliikleri konusunda da lisansta uygun
kisitlamalar bulunur. S

ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan telif hakk:i veya entelektiiel miilkiyet haklarinin
%A46’s1 nihai lisanslara yansitilmistir. Yaymcilarin tiimii ihlale bagl olarak lisans alanin
zararlarini tazmin edeceklerini soylemis ancak telif hakki yasasinin kisitlanmamas1 konusunda
cogunlugu sessiz kalmistir. Egitim 6gretim amach yetkili kullanim haklarini tanimlayan, ILL
gibi kullanimlara izin veren yayincilar telif hakki kapsamindaki haklarin kisitlanmayacagini
iliskin maddeyi lisanslara eklemede ¢ekimser davranmistir. Veri paylasiminda gizlilik
hiikiimlerine uyulmasi konusunda da yayincilarin higbiri goriis bildirmemistir (Tablo 3). Bu
maddelerin yasal ve hukuki prosediirlere tabi olmasi ayn1 zamanda siirecin belirli bir zaman
almasi yayincilarin sorumluluk almamasina neden olarak gosterilebilir.

Gortldiigii iizere telif haklar konusunda kimi zaman goriis bildiren yayinci lisanslar

kimi zamanda goriis bildirmekten kaginmis sézlesme hukukunun 6zgiirligli ilkesinden
faydalanmistir.
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3. Islevsellik

Yeterli bant ve sistem kapasitesinin desteklenmesi ve e-igerigin Oncelikli erisilebilirligi
islevsellik kapsaminda Tablo 4’te degerlendirilmistir.

Tablo 4
Islevsellik
3.islevsellik
Dernek Universite Ticari
Sorular Lisanslar1  Lisanslar1  Lisanslar
D1 D2 D3 U1 U2 T1 T2 T3
3.1. Yeterli bant ve sistem kapasitesiyle erisim desteklenir. - - 1P 1 1 1 - -

3.2. E-igerige, basilidan dnce veya ayni anda erisilebilir. S T

ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan islevsellik konusundaki maddelerin %25’1 nihai
lisanslara yansitilmistir. Ozellikle baglant: hizini ve hizmet kalitesini etkileyen bant ve sistem
kapasitesi erisilebilirlikte 6nemli bir 6l¢iit olmustur. Ancak yayincilarin yarist bu konuyla ilgili
herhangi bir goriis bildirmemistir. Lisansl igerikle ilgili cogu zaman garanti reddi beyanlarinda
bulunan yaymcilar e-formattaki erigsimin 6ncelikli olmas1 konusunda da yorum yapmamistir.
Standartlara uygun hizmetlerin saglanabilmesi ve e-igerigin desteklenmesi hususunda
yayincilarin sorumluluk almak istemedigi sonucuna ulagilmistir.

4. Lisans Yiikiimliiliigii

Lisans alan ile lisans veren arasinda anlagmazlik durumunda izlenecek yolu gdsteren lisans
yiikiimliiliigli konusu Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo S

Lisans yiikiimliiliigii

4.Lisans yiikiimliiliigii

Dernek Universite Ticari
Sorular Lisanslar1  Lisanslar1  Lisanslar
D1 D2 D3 U1 U2 T1 T2 T3

4.1. Lisans alan ile lisans veren arasinda mantikli ve dengeli

yontemler tanimlanir.

4.2. Anlagsmazlik durumunda Tiirk Hukuku ve Ankara

Mahkemeleri yetkilidir. o 0o - 0 0o O 0 O

ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan lisans yiikiimliiliigii konusundaki maddelerin higbiri
nihai lisanslara yansitilamamistir. Anlasmazlik durumunda gegerli olacak yasa ve yargi yerinin
belirlenmesi lisans alanin haklarinin korunmasi agisindan énemlidir. Itibarina zarar vermeden
kurumun kendini savunabilmesi ve en az masrafla anlasmazligin ¢6ziime kavusturulmasi
gerekmektedir.

Bu baglamda kurumun bulundugu iilkenin yani Tirk hukukunun anlagmalarda gecerli
olmas1 beklenmelidir. Ancak yayincilar kendi lehine olacak sekilde gegerli yasa ve mahkeme
yerlerini belirlemistir.
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Lisans yiikiimliliigii konusunda ANKOS TRNLS ilkeleri arasinda yer alan 4.1 maddesi
anlagilamadigi i¢in degerlendirmeye alinamamuistir. Olusturulan ilkelerin agiklayict ve anlasilir
olmamasinin miizakere siirecine yansimamasinda etkili oldugu diisiiniilm{istiir.

5. Lisans Fiyatlandirmasi

Ekonomik fiyatlandirma, fiyatlama modellerinde belirleyici kriterler, {iyeler arasinda iicret
dagilimi gibi konular1 kapsayan lisans fiyatlandirmasi Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6

Lisans fiyatlandirmasi

S.Lisans fiyatlandirmasi

Dernek  Universite Ticari
Sorular Lisanslar1  Lisanslar1  Lisanslar
D1 D2 D3 U1 U2 T1 T2 T3

5.1. Yapilan anlagmalar kurumsal olarak saglanan

anlagmalardan daha uygun bir fiyat saglar. S T T
5.2. Lisanslarda icerigin, basili ve e-abonelikleri ayr1

fiyatlandirilir. S T T |
5.3. Kullanici sayist kisitlanmaz. S
5.4. E-kaynak fiyatlar1 belirlenirken ANKOS kriterleri

uygulanir. -1 - - 1 - 1 1
5.5.Yeni bir liyenin fiyati en diisiik ticreti ddeyen iiyeninkinden

daha diisiik olamaz. .
5.6. Konsorsiyuma heniiz girmemis bir kuruma daha diisiik bir

fiyat verilirse fiyatin diisiirilmesi konusunda geregi yapilir. - - - - - -

ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan lisans fiyatlandirmas1 konusundaki maddelerin
yalnizca %10’u nihai lisanslara yansitilmigtir.

Konsorsiyumlar uygun fiyatlarla e-icerikleri iiyelere sunan, iiyeler arasinda iicret
dagilimini dengeleyen ve seffaf acik isleyisleri olan yapilardir. Bu baglamda konsorsiyumlarin
uygun fiyatlarla e-igerigi sundugunu gdosteren ifadelerin anlagmalarda yer almasi devlet
kurumlarindaki hesap verilebilirligi de kolaylastiracaktir. Ancak hicbir yaymer lisanst bu
konuya anlagmalarda yer vermemistir. ANKOS’ un belirledigi kriterlerin dikkate alinarak
fiyatlandirma politikalarinin belirlenmesi ise lisanslarin yarisinda gecerli olmustur. Bu
maddelerin yayinct lisanslarinda yer almamasi miizakerelerde konunun yeterince
tartisiimadigini  diisindiirmiistiir. Anlagmalara eklenmesi gerekli olan bu maddelerle
konsorsiyum mantiginin daha iyi anlasilmasi ve giiclenmesi saglanacaktir.
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6. Saticlarin Kabul Edilemeyecek Davramislarina Karsi Onlemler

Lisans verenin teknik, erisim, kullanim vb. sorunlarda ¢Oziimler iiretmesi, olasi durumlar
karsisinda indirim yapmasi, lisans alani1 desteklemesi gibi konular1 kapsayan saticilara karsi
onlemler Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7

Saticilarin kabul edilemeyecek davranmislarina karsi onlemler

6.Saticilarin kabul edilemeyecek davranislarina karsi 6nlemler
Dernek  Universite Ticari
Sorular Lisanslar1  Lisanslar1  Lisanslar
D1 D2 D3 U1 U2 T1 T2 T3

6.1. Lisanslarda iiyelerin desteklenmesi ve sorunlara yonelik

¢ozlimlerin iiretilmesi agiklanir. - - - -1 - - -
6.2. Lisanslarda siirenin uzatilmasi, {icretlerin azaltilmasi,

indirimin yapilmasi gibi ¢éziimler vardir. T

ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan saticilarin kabul edilemeyecek davraniglarina karsi
onlemler konusundaki maddelerin yalnizca %12,5’u nihai lisanslara yansitilmistir.

Erigim siiresi boyunca e-kaynaklarda teknik nedenlerle ya da kullanimla ilgili sorunlarin
olusmas1 muhtemeldir. Bu asamada lisans verene ulasilabilir olmasi ve en yakin zamanda
sorunun ¢oziime kavusturulmasi gerekmektedir. Ancak miisteri destek beklentileri ve ¢oziim
stireclerinin belirlenmesi yalnizca bir lisansta yer almistir. Ayni sekilde siirenin uzatilmasi,
indirimin yapilmas1 gibi lisanslarda yer almasi istenen olumlu yaklagimlar da tek bir lisansta
verilmistir.

Erisim sorunlarinda destek personellerine ihtiya¢ duyulmasi ve indirimlerin yapilmasi
gibi konularin dogrudan maliyetleri etkilemesi nedeniyle yayimcilarin bu konularda ¢ekimser
davrandigi diigiiniilmiistiir.
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7. Kullamim Istatistikleri ve Diger Yonetim Raporlart

Kullanim raporlariin belirli standart ve ilkelere uygun olarak hazirlanmasi, istatistiklerin izin
almmadan ac¢iklanmasinin ya da satilmasinin yasaklanmasi, lisansh igerikle ilgili yapilan
degisiklikler i¢in bilgi verilmesi Tablo 8’de gdsterilmistir.

Tablo 8

Kullamim istatistikleri ve diger yonetim raporlart

7.Kullanim istatistikleri ve diger yonetim raporlari

Dernek  Universite Ticari

Sorular Lisanslar1  Lisanslar1  Lisanslar

D1 D2 D3 U1 U2 T1 T2 T3

7.1. Kullanim raporlar1 standartlara uygun saglanir. 1 - 1 1 1 1 1 1
7.2. Herhangi bir icerik, format ya da degisiklik durumunda

lisans alan bilgilendirilir. -1 -1 - 1 - -

7.3. Kullanim raporlar1 izin alinmadan verilemez, satilamaz. S T

ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan kullanim istatistikleri ve diger yonetim raporlari
konusundaki maddelerin %42’si nihai lisanslara yansitilmistir.

E-kaynak kullanimlarinin maliyete etkisini 6lgebilmek icin kullanim istatistiklerinin
saglanmast gerekmektedir. Ancak degerlendirmelerde kullanilan istatistikler belirli
standartlarda olmalidir. Bu bilgi lisans anlagsmalarimin c¢ogunlugunda teyit edilirken
istatistiklerin dagitiminda izin alinmas1 veya gizlilik hiikiimlerine uyulmasi konularina hicbir
anlagmada deginilmemistir. Kullanim istatistiklerini de bir kisisel veri olarak diisiindiigiimiizde
gizlilik ve veri giivenligi konusunda yayincilarin sorumluluk almak istememesi akillara
gelmistir. Bu tiir verilerin izin alinmadan ti¢lincii taraflara ifsa edilmeyeceginin bilgisi yasal ve
hukuki siiregler kapsaminda anlagmalarda yer almalidir.

Lisans anlagmalarinin i¢eriginde, formatinda herhangi bir degisiklige ya da diizenleyeme
gidilmesi muhtemeldir. Bu asamada kullanicilarin bilgilendirilmesi hem olusabilecek erigim
sorunlarinin giderilmesini hem de verilen hizmetin aksamamasini saglayacaktir. Ancak
ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan ve nihai anlagmalarda da yer almas1 beklenen bu maddeye
lisanslarin yarisindan daha azinda (%37,5) ulagilmistir.



E-Kaynak Lisanslarinin Analizi ve Anlagmalarin Miizakere Edilme Siireci
Analysis of E-Resource Licenses and Negotiation Process of Agreements 279

8. Anlasmayt Sonlandirma Haklar:

Iflas veya ihtilaf durumunda anlagsmanin sonlandirilmasi, lisansin devri, lisans devri sonrast
haklarin garanti edilmesi gibi anlasmay1 sonlandirma haklar1 Tablo 9°da gosterilmistir.

Tablo 9

Anlasmayr sonlandirma haklar

8.Anlagsmanin sonlandirilmasiyla ilgili haklar

Dernek Universite Ticari
Sorular Lisanslar1 Lisanslar1  Lisanslar
D1 D2 D3 U1 U2 T1 T2 T3

8.1. Lisans alan ya da lisans verenin iflas1 ya da ihtilafinda

anlagma sonlandirilabilir. 1 1 1 1 1 1 - 1
8.2. Sorun oldugunda ticretini ddeyenlerin haklart korunur. - - - - - - 1 -
8.3. Lisans kdar amagli olmayan bir kuruma devredilebilir. T
8.4. Devir ya da satig durumunda edinilen haklarin korunacagi

lisansta garanti edilir. - - - 1 1 1 1 1

ANKOS TRNLS ilkelerinde yer alan anlasmayi sonlandirma haklar1 konusundaki
maddelerin %41°1 nihai lisanslara yansitilmistir.

E-kaynak erigimi i¢in belirlenen siire zarfinda taraflar arasinda anlagmazliklar olabilir.
Ancak anlagsmay1 sonlandirma hakki yalnizca lisans verene degil lisans alana da taninmalidir.
Incelenen lisans anlagsmalarmin ¢ogunlugunda bu hak verilmistir.

Konsorsiyum olarak diisiiniildiiglinde iicretini 6demeye devam edenlerin haklarinin
korunmasina iligkin maddeye ise yalnizca bir lisansta ulagilmistir. Bu maddenin anlagmalarda
bulunmasinda yayincilar i¢in herhangi bir sakinca bulunmamalidir. Anlagmalarda bu maddenin
eksikligi miizakerelerde konunun yeterince lizerinde durulmadigmi ve goriisiilmedigini
diistindlirm{istiir.

Telif haklar1 sebebiyle kontrolii elinde bulundurarak lisansin bir kuruma devrine izin
vermeyen yayincilar kendi sirketlerinin satilmasi ya da devredilmesi durumunda lisans alanin
haklarinin temin edilecegine anlagmalarin ¢ogunlugunda yer vermistir.

Calismanin sonucuna gére ANKOS tarafindan olusturulan TRNLS ilkelerinin %46°s1
nihai lisanslarda yer almis ve daha temel nitelikteki anlasma maddelerinin kurumsallastigi
goriilmiistiir. Ornegin, kurumsallasan maddeler arasinda yetkili kullanim haklar1 %85 ile en
yiikksek oran olmugstur. Diger konu alanlar1 ise %50’nin altina kalmis ozellikle lisans
yiikiimliiliigli konusunda yayincilar ilkelere higbir benzerlik (%0) gostermemistir. Anlasmazlik
durumunda gecerli olacak yasa ve yargi konusunda yayincilarin inisiyatif kullanmadigi
gorilmiistiir.

Ilkelerin yarisindan azinin %46’sinin lisanslarda yer almasinda hem yayincilari hem de
konsorsiyumun izledigi politikalar etkili olmustur. Yayincilar baz1 maddelerde maliyet, telif
hakki, hukuki ve yasal siirecler nedeniyle ¢ekimser davranmis ya da olumlu bir goriis
bildirmemistir. Sorumluluk almadan kendilerini lisans alana kars1 korumuslardir.

Konsorsiyum tarafinda ise miizakerelerde siki politikalarin izlenmedigi ve konun
izerinde yeterince durulmadig diistiniilmiistiir.
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Ancak konsorsiyumun pazarlik giiciinii kullanarak lisans alanin haklarin1 koruyan
anlagmalar1 miizakere edebilecegi unutulmamalidir. Bununla beraber caligmada ANKOS
TRNLS ilkelerinin daha kapsayict ve giiniimiiz kosullarina uygun olarak diizenlenmesi
gerektigi sonucuna varilmistir. Ozellikle bilimsel paylasim, metin ve veri madenciligi, acik
erisim, yazar haklar1 gibi bir¢ok konuda mevcutta var olan ilkeler gelistirilmeli ve
giincellenmelidir.

Lisans anlagsmalarini incelemek ve imzalanabilir olduguna karar verebilmek i¢in en
onemli noktalardan biri de maddelerin anlasilabilir olmasidir. Maddeleri anlagilmayan
lisanslarin imzalanmas:t olumsuz sonuglarla karsilasilmasina neden olabilir. Calisma
kapsaminda lisans verenin yiikiimliiliikleriyle ilgili lisansta uygun kisitlamalarin yer almasi,
lisans alan ile lisans veren arasinda mantikli ve dengeli yontemlerin tanimlanmasi gibi ANKOS
TRNLS ilkelerinde yer alan bazi maddelerin tam olarak anlasilmadigr goriilmiistiir. Bu
baglamda yalnizca konsorsiyum degil kurumsal yapilan anlasmalarda da aciklayici rehber
ulusal ilkelere ihtiya¢ vardir. Acgiklayict rehber ulusal ilkeler kurumsallagarak lisanslarda
standart bir dilin olugmasi saglanabilir. Kurumsallagma i¢in konsorsiyum siki politikalar
izlemeli ve ilkeler yasa ve yonetmeliklerle desteklenmelidir.

Sonu¢

TRNLS ilkeleri ve LIBLICENSE Model Lisans1 degerlendirmesinde anlasma maddelerine gére
yayincilarda farkliliklar bulunmaktadir. TRNLS ilkelerinin %46’°sinin, LIBLICENSE Model
Lisansi onerilerinin ise %48’ inin Tiirkiye’deki nihai lisanslara yansitildig1 sonucuna varilmugtir.

LIBLICENSE Model Lisansi karsilastirmasinda nihai lisanslarda bazi konularda herhangi
bir bilgiye ulasilamamis ya da model lisanslara benzerlik goriilmemistir. Ornegin, metin ve veri
madenciliginin nasil uygulanacagiyla ilgili bilgilendirmeler, yetkisiz kullanimlarin izlenmesi,
veri paylasiminda gizlilik hiikiimlerine uyulmasi ve lisans alanin bilgilendirilmesi, gecerli yasa
ve yargl yerinin tanimlanmasi, kesif hizmeti saglayicilarina bilgi verilmesi, dezavantajh
gruplarin erisiminin desteklenmesi, yedek kopya yapma hakki, arsivleme hizmetlerine iliskin
alternatif diizenlemeler gibi maddeler anlagmalarda karsilik bulamamaistir. Bununla beraber telif
hakki, bilimsel paylasim, metin ve veri madenciligi izni, yazar haklari, acik erisim gibi
maddelerin yerine daha temel nitelikteki anlagsma maddelerinin kurumsallastig1 goriilmiistiir.

ANKOS TRNLS ilkelerinin karsilastirilmasinda da benzer sonuglara ulasilmistir. Yetkili
kullanim, yetkili kullanic1 haklari, igerige erisim, kimlik dogrulama yontemleri gibi standart bir
lisansta yer almas1 gereken maddeler nihai lisanslarda kurumsallagsmistir. Yedek kopya yapma
hakki, gizlilik hiikiimlerine uyulmasi, anlasmazlik durumlarinda Tirk Hukukunun
uygulanmasi, Ankara Mahkemelerinin gecerli olmasi, fiyatlandirma konusunda agiklayici
bilgiler gibi maddeler ise higbir yayinci lisansinda yer almamigti. ANKOS TRNLS ilkeleri
olusturulurken Tiirkiye’deki sartlar ve kurumlar g6z Oniinde bulundurulmus, model
lisanslardan faydalanilmistir. Ancak bu ¢alismayla ilkelerin daha agik, anlasilir ve kapsamli bir
sekilde giincellenmesi gerektigi ortaya ¢ikmistir.

Yayincilar hem maddi hem hukuki kaygilarla anlagmalardaki haklarini korumak istemis
ve soOzlesme  hukukun  Ozgiirliiglinden  yararlanmislardir.  Lisans  maddelerinin
karsilagtirilmasiyla ortaya c¢ikan bu sonuglarda konsorsiyumun miizakere siireclerine
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yaklagimlarinin, yayincilarin izledigi politikalarin ve yasal prosediirlerdeki zorluklarin etkili
oldugu diistiniilm{stiir.

E-kaynaklara erisim saglayan tiim kurumlar lisans anlasmalariyla karsilagmaktadir.
Lisanslarin Onemini ortaya koymak, lisans maddelerinin anlagilmasini saglamak ve
kiitiiphanecilerin is siireclerini kolaylagtirmay1 amaglayan bu calisma ile rehber ulusal ilkeler
olusturulmustur. Yasal tavsiye niteligi olmadan gelistirilen rehber ulusal ilkelerin lisans
degerlendirmelerinde kurumlara temel kaynak olacagi diistiniilmektedir. Ancak bu ilkelerin
nihai lisanslara yansimasi i¢in konsorsiyumun konun iizerinde 6nemle durmasi, daha siki lisans
pazarliklan yiiriitmesi ve kanunlarda yer alan cerceve sozlesmelerin genisletilmesi gerektigi
unutulmamalidir.

izin ve Katki Bildirimleri

Etik Kurul Izni
Yazarlar makale i¢in etik kurul onay1 gerekmedigini beyan etmistir.

Yazarlik Katkis

Damla Yilmaz: Fikir / Kavram, Kavramsal Arka Plan, Metodoloji, Veri Toplama, Veri Analizi,
Veri Gorsellestirme, Yazim, Degerlendirme ve Inceleme

Sacit Arslantekin: Fikir / Kavram, Kavramsal Arka Plan, Veri Gorsellestirme

Kaynakc¢a

Alford, D. E. (2002). Negotiating and analyzing electronic license agreements. Law Library
Journal, 94(4), 621-644.
https://scholarcommons.sc.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=2063 &context=law_facpub

Benny, L. (2015). Selection and acquisition of e-resources in academic libraries:
Challenges. International Journal of digital library services, 5(2), 124-137.
https://api.semanticscholar.org/CorpusID:14076597

Buchanan, N. L. (1997). Navigating the electronic river: Electronic product licensing and
contracts. The Serials Librarian, 30(3-4), 171-182. doi:10.1300/J123v30n03 20

Case, M. M. (2005). A snapshot in time: ARL libraries and electronic journal resources. Journal
of Library Administration, 42(2), 87-105. doi:10.1300/J111v42n02_07

Davis, T. L. (1997). License agreements in lieu of copyright: Are we signing away our rights?
Library Acquisitions: Practice & Theory, 21(1), 19-28. doi:10.1016/S0364-
6408(96)00085-3

Davis, T. L. ve Reilly, J. J. (1998). Understanding license agreements for electronic products.
The Serials Librarian, 34(1-2), 247-260. doi:10.1300/J123v34n01 27

Duranceau, E. F. (1997). Electronic journal forum: Why you can't learn license negotiation in
three easy lessons: A conversation with Georgia Harper, Office of General Counsel,
University of Texas, Serials Review, 23(3), 69-71. doi:10.1080/00987913.1997.10764394


https://doi.org/10.1300/J111v42n02_07
https://doi.org/10.1016/S0364-6408(96)00085-3
https://doi.org/10.1016/S0364-6408(96)00085-3

282 Arastirma Makalesi / Research Article Damla YILMAZ, Sacit ARSLANTEKIN

Emery, J. (2022). Licensing online content to ensure patron privacy: An informal survey of
Oregon librarians. OLA Quarterly, 27(1), 33-37. doi:10.5399/0su/1093-7374.27.01.08

Eschenfelder, K. R., Tsai, T., Zhu, X., Stewart, B. (2013). How institutionalized are model
license use terms? An analysis of e-journal license use rights clauses from 2000 to 2009.
College & Research Libraries, 74(4), 326-355. doi:10.5860/crl-289

Fahey, A, Freestone, C, Russell, F. ve Savage, C. (2016). Bridging the copyright and licensing
knowledge gap. https://hdl.handle.net/10536/DRO/DU:30068890

Fernandez-Molina, J.C., Eschenfelder, K.R. ve Rubel, A. (2021). Comparing use terms in a
Spanish and US research university e-journal licenses: Recent trends. College and
Research Libraries, 82(2), 1-26. doi:10.5860/crl.82.2.158

Giines, G. (2021). Bilgi merkezleri arasinda is birligi ve koordinasyon: Konsorsiyum
caligmalari. E, Yilmaz ve L, Kanik (Ed.). Bilgi Merkezlerinde Yonetim II iginde (ss.166-
205). HiperLink.

Halaychik, C. S. ve Reagan, B. (2018). Licensing electronic resources in academic libraries: A
practical handbook. Chandos Publishing. doi:10.1016/B978-0-08-102107-1.00001-7

Kalemci, Z. ve Gokkurt Demirtel, O. (2023). Universite kiitiiphanelerinin elektronik
kaynaklarin secim ve degerlendirilmesinde yasadigi zorluklar. Tiirk
Kiitiiphaneciligi, 37(4), 227-242. doi:10.24146/tk.1323453

Lamoureux, S. D., Chamberlain, C. ve Bethel, J. (2010). Basics of e-resource licensing. The
Serials Librarian, 58(1-4), 20-31. doi:10.1080/03615261003622981

Lai, K. (2021). Perceived knowledge of contract terms in library license agreements: A study
of academic libraries in Hong Kong. The Journal of Academic Librarianship, 47(1), 1-
10. doi:10.1016/j.acalib.2020.102221

LDH Consulting Services. (2021). Licensing privacy-vendor contract and policy rubric.
https://tinyurl.com/37rd8vve

Meera, B. M. ve Anuradha, K.T. (2005). Contractual solutions in electronic publishing industry:
A comparative study of license agreements. Webology, 2(3), 1-11.
https://www.webology.org/2005/v2n3/al8.html

Miller, R. (2007). Acts of vision: The practice of licensing. Collection Management, 32(1-2),
173-190. doi:10.1300/J105v32n01 12

Ozgiiven Ceylan, U. ve Eroglu, S. (2023). Elektronik kaynaklarda telif hakki ve lisans
sozlesmeleri iizerine bir degerlendirme: Bartin Universitesi drnegi. Bilgi Yonetimi, 6(2),
197-216. d0i:10.33721/by.1290169

Polat, C. (2017). Elektronik kaynak yonetimi. Bilisim teknolojilerinin bilgi merkezlerine ve
hizmetlerine etkileri iginde (ss. 227-252). HiperLink. http://eprints.rclis.org/34233/

Rubel, A. ve Zhang, M. (2015). Four facets of privacy and intellectual freedom in licensing
contracts for electronic journals. College & Research Libraries 76(4), 427-449.
doi:10.5860/crl.76.4.427

Shipe, T. (2005). Travels into several remote corners of the information universe: A voyage to
the Department of the Houyhnhnmists, or, licensing issues and the integrated collection.
The Acquisitions Librarian, 17(33-34), 25-34. d0i:10.1300/J101v17n33 03


https://doi.org/10.5860/crl.82.2.158
https://doi.org/10.1016/j.acalib.2020.102221
https://tinyurl.com/37rd8vve
https://doi.10.5860/crl.76.4.427

E-Kaynak Lisanslarinin Analizi ve Anlagmalarin Miizakere Edilme Siireci
Analysis of E-Resource Licenses and Negotiation Process of Agreements 283

Singh, A.K. ve Mukherjee, B. (2018). Electronic information resource optimisation in academic
libraries: A comparative study on licensing provision of commercial publisher. Journal of
Library & Information Technology, 38(3), 213-220. doi:10.14429/d;1it.38.3.12468

Singh, C. ve Pai, R. D. (2021). Librarians’ perception of license agreements of electronic
resources: A study. Library Philosophy and Practice.
https://digitalcommons.unl.edu/libphilprac/6127

Sonde, R. M. ve Nikose, S. (2018) Licensing policy of e-resource in library. Knowledge
Librarian An International Peer Reviewed Bilingual E-Journal of Library and
Information Science, 5(2), 76-85. https://www.klibjlis.com/5.2.9.pdf

Taskin, Z. (2014). Elektronik kaynak lisans anlasmalari: Tirkiye’de kiitliphane ve
kiitiiphanecilerin durumu. Tiirk Kiitiiphaneciligi, 28(1), 6-17.
http://www.tk.org.tr/index.php/TK/issue/view/257

Tiessen, R. (2012). How copyright affects interlibrary loan and electronic resources in
Canada. Interlending & Document Supply, 40(1), 49-54.
doi:10.1108/02641611211214297

Toplu, M. (2009). Elektronik yayinciligin ortak koleksiyon gelistirme ve kiitliphane
konsorsiyumlarina etkileri ve Tiirkiye’deki uygulamalar. Tiirk kiitiiphaneciligi, 23(3),
448-488. http://tk.org.tr/index.php/TK/article/view/501

Wiley, L. N. (2004). License to deny? Publisher restrictions on document delivery from e-
licensed  journals. Interlending &  Document  Supply,  32(2), 94-102.
doi:10.1108/02641610410538559

Zhu, X. (2016). Driven adaptation: A grounded theory study of licensing electronic resources.
Library & Information Science Research, 38(1), 69-80. doi:10.1016/].1isr.2016.02.002


https://doi.org/10.14429/djlit.38.3.12468
http://www.tk.org.tr/index.php/TK/issue/view/257
https://doi:10.1016/j.lisr.2016.02.002

284 Arastirma Makalesi / Research Article Damla YILMAZ, Sacit ARSLANTEKIN

Ek-1

Rehber Ulusal ilkeler

Yasal tavsiye niteligi tasimadan olusturulan rehber ulusal ilkeler kurumsal ve

konsorsiyum olarak yapilan anlagmalarda bir belge niteliginde kullanilabilir. Yayincilarla
yapilacak anlagmalarda bu ilkelerden faydalanilmasi lisans alanin haklarin1 koruyan ve
miizakere siireclerini kolaylastiran lisanslarin imzalanmasini saglayacaktir. Her bir kurumun
lisanslarda standart bir dil kullanmay1 tercih etmesiyle e-kaynaklara erismek i¢in kullanilan
anlagsmalara daha az zaman ve emek harcanacagi diisiiniilmektedir.

Rehber ulusal ilkeler, degisen ve gelisen teknolojiye uygun bir sekilde ihtiyaglara gore

belirli donemlerde gézden gecirilmeli ve gerekliyse revize edilmelidir.
Yetkilendirme, Yetkili Kullanici, Yetkili Site ve Erisim

1.

E-kaynak erisiminde kullanilacak olan kimlik dogrulama yontemleri tanimlanmali ve
olusturulan yeni protokollere uygun olmali,

Kimlik dogrulama yontemleri yapilan anlasmalarda ayr1 bir ekte gosterilmeli,

Fiziksel konuma bakilmaksizin ihtiya¢ dikkate alinarak kurum tarafindan yetkili
kullanic1 tanimlanmali,

Yetkili ve aga giris hakki bulunan kullanici tanimi olabildigince genis yapilmali,
E-kaynaklar1 kullanmak i¢in fiziksel konumda bulunan gecici kullanicilara erisim izni
verilmeli,

Kurumun e-kaynaga erisim sagladig tiim lokasyonlar ve yetkili site tanimlanmali,
Kurum, anlagsmalarda yer alan tiim hiikiimlerden haberdar olmali,

Site lizerinde kullanicinin erisimi esnasinda bagka bir hiikiim veya kosulun onaylanma
zorunlulugu olmamalidir.

Izin Verilen Kullanimlar

1.

Egitim, 6gretim ve arastirma amach lisansh igerikten uygun alinti yapilmasina izin
verilmeli,

Igerigin daha etkin kullanilmasini saglayacak dijital kopyaya izin verilmeli,

Lisansh igerikten goriintiilemeye, indirmeye, yazdirmaya, kaydetmeye ticari amag
olmamasi kosuluyla izin verilmeli,

Bir kisim lisanslt igerikten, yetkili olmayan kullanicilara bilimsel paylagim amaciyla
gonderilmesine izin verilmeli,

Basili, elektronik ders rezervleri veya ders igeriklerinin hazirlanmasinda lisansh
icerikten alint1 bildirimleri yapilarak yararlanilmasina izin verilmeli,

Elektronik ders rezervlerinde makaleye baglant1 izni verilmeli,

Lisansli icerikten olusturulan ders rezervlerinden dezavantajli bireylerin de
faydalanilmasina imkan taninmali,

Lisansli igerigin giivenli iletim yoluyla ticari amag tasimadan ILL’de kullanilmasina izin
verilmeli,

Metin ve veri madenciligi uygulamalar1 anlagsmalarda ag¢iklanmali, sonuglarinin
arastirmalarda kullanilmasina izin verilmelidir.
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Yetkili ve Diger Kullanicilar icin Erisilebilirlik

1.

2.

Anlagmada agiklandigi gibi web sitesinin kullanilabilir ve igerigin erisilebilir oldugu
kontrol edilmeli,

Tiim yetkili kullanicilar igin lisansli igerige esit erisim yasalarla ya da gerekiyorsa uygun
yazilimlarla desteklenmelidir.

Izin Verilmeyen Yasakli Kullanimlar

1.
2.

Lisansl igerigin ticari veya usulsiiz kullanimina izin verilmemeli,

Usulsiiz kullanim sayilacak sistematik kopyalama, indirme, yazdirma ve paylasima izin
verilmemeli,

Telif hakki bildirimlerinin degistirilmesine, lisansli igerikten tiirev eser olusturulmasina
izin verilmemelidir.

Yetkili Kullaniciar I¢in Diger Hak ve Ayricaliklar

1.

Lisansli igerige erisen kurum yazarlarinin bilimsel ve egitimsel amacli yayin haklari
korunmall,

Telif hakk1 yasalarinin izin verdigi kullanimlar korunmali, kamuya agik lisanslar i¢in
ek kisitlamalar yapilmamali,

Acik erisime Oncelik verecek ve acik erisimi destekleyecek anlagsmalarin yapilmasina
0zen gosterilmelidir.

Siirekli Erisim ve Yedek Kopya Yapma Hakki

1.

(98]

Lisanl igerigin abonelik erigimi sona erdikten sonra geriye doniik yillara ait siirekli
erisim hakki tanimlanmali,

Stirekli erigimi saglanacak lisansli igerigin listesi anlagsmada verilmeli,

Lisans alan, anlagma sartlarina uygun bir sekilde erisim saglayacagin bildirmeli,
Siirekli erisim hakki i¢in istenen iicretler ve isbirligi yapilan kuruluslar hakkinda yeterli
aciklamalara yer verilmeli,

Arsivleme kuruluslariyla isbirligi yapiliyorsa tiim haklar anlasmadaki gibi devam
etmeli,

Lisanslh igerige siirekli erisimi iiclincii taraflar sagliyorsa lisans alan ek bir 6deme
yapmamalidir.

Veri Toplama, Veri Paylasma ve Gizlilik

1.

A T

~

Kullanici mahremiyeti ve gizliliginin agikliga kavusturuldugu anlagmalar miizakere
edilmeli,

Kullanici gizliliginin ve giivenliginin saglanabilmesi i¢in gereksiz veri istenmemeli,
Kisisel veriler i¢in kullanicilardan agik riza alinmali,

Yetki olmayan {igiincii taraflara veri paylasmaya ya da veri satmaya izin verilmemeli,
Veri toplama ve paylagsmada lisans alana se¢enek sunulmali,

Veri, veri tirii, veri toplama nedeni, verinin hangi araliklarla silindigi konusunda
anlagmalarda bilgi verilmeli,

Yasal nedenlerle gereken veri paylasimi i¢in lisans alana bilgi verilmeli,

Izin alinarak yapilan veri paylasiminda iigiincii taraflarn gizlilik hiikiimlerine uymasi
garanti edilmeli,
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9.

E-kaynak iicretinin, lisans sartlarinin paylasilmasini engelleyen anlasmalar miizakere
edilmemelidir.

Lisans Alana Ginderilen Veriler- Kullanmim Istatistikleri

1.

E-kaynaklarin degerlendirilmesinde bir gosterge olan kullanim istatistikleri standartlara
uygun olarak sunulmali,

2. Kullanim istatistikleri ve raporlar1 onay alinmaksizin paylagilmamali,
3. Bireysel kullanicilarin anonimligi ve aramalarin gizliligi korunmalidir.
Yasal konular
1. Lisans anlagmalari, lisans alanin bulundugu iilkenin kanunlarina uygun olarak

hazirlanmali,

Taraflar arasinda ¢ikan ihtilaf durumunda yarg1 yeri kurumun bulundugu iilkede olmali,
Lisanslarin igerdigi hukuki terimlerin ve ifadelerin dogru anlasilabilmesi i¢in kurumun
hukuk miisavirliklerinden destek alinmalidir.

Yenileme, iptal, Fesih ve Ihlal

1.

N » bk

8.

Tiirkiye’de bulunan devlet kurumlar1 i¢in anlagmalarda otomatik yenileme maddeleri
bulunmamali,

Ulke sartlar1 goz oniine alindiginda yeterli ddenek kalmiyorsa abonelik donemi iginde
iptal bildirimine izin verilmeli,

Kurum sorumlu olmayacagi nedenlerle borcunu 6deyemezse anlasma sonlandirilmali
yalnizca erisim saglanan aylar i¢in 6deme imkani saglanmali,

Odenek yetersizligi nedeniyle yapilan iptallerde lisans alan cezalandirilmamal,

Lisans maddelerinin ihlalinde her iki taraf da bilgilendirme yapilmali,

Problemin ¢6ziilmesinde siire hakki taraflara taninmali,

Belirlenen siire sonunda problem ¢oziilemezse feshetme hakki taraflara taninmali,
Anlagmanin feshinden lisans veren sorumluysa orantili bir geri 6demeyi yapmalidir.

Taraflar Arasindaki Yiikiimliiliikler (Garanti, Tazminat, Miicbir sebep)

Erigim Siirekliligi ve Hizmet Kalitesi

1.

2.
3.
4

b

7.

Anlagmada tanimlanan siire boyunca igerige erisim saglanmali,

Igerigin kullaniminda yeterli egitim verilmeli ve teknik destek saglanmali,

Igerik dezavantajli bireylerin erisimine uygun olmal,

Anlagma siiresi boyunca iletisim kurulacak kisinin bilgileri tanimlanmali ve erigim
kesintilerinin bilgisi verilmeli,

Hizmet kalitesini etkileyen yeterli kapasite ve baglant:1 hizi bilgisi verilmeli,

Hizmetin kesintiye ugradigi zamanlara bir sinirlandirma yapilmali ve bu siireyle orantil
bir geri ddeme garanti edilmeli,

Erisim saglanan igerik, kesif araclar1 veya diger sitemlerde tanimlanabilmelidir.

Garantiler ve Feragatnameler

1.
2.

Igerik, anlasmalarda tanimlandig1 haliyle eksiksiz ve tam olarak sunulmali,
Lisans veren telif hakkini ihlal etmedigini ve igerigi lisanslama hakkina sahip oldugunu
anlagsmada garanti etmeli,

. Ugiincii taraflarin telif hakki ihlali bildirimi yapmasi ve iddianin kanitlanmasi

durumunda lisans alan korunmali ve tazmin edilmeli,
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4.

Igerigin kullanim1 veya kullamilmamasindan kaynakli sorumluluk reddi hakk: her iki
tarafa taninmali,

5. Konsorsiyum anlagmalarinda her bir kurumun sorumlulugu ayr diisiiniilmelidir.
Miicbhir Sebep
1. Miicbir sebepler anlasmada tanimlanmali ve bu hak her iki tarafa esit bir sekilde

verilmelidir.

Diger Yiikiimliiliikler

1.

Nk

Icerigin kullanim, lisansin kosullar1 hakkinda kullanic bilgilendirilmeli ve yetkili
kullanict disindakilerle erisim sifreleri paylasilmamali,

Anlagmada usulsiiz kullanimin izlenmesi sorumlulugu alinmamal,

Icerigin bile isteye yetkisiz kullanimina izin verilmeyecegi anlasmada belirtilmeli,
Yetkisiz kullanimla ilgili her iki taraf bilgilendirme yapmali ve is birligi kurmali,
Problemin ¢6ziimiinde belirli bir siire taninmal1 ve bu siire sonunda herhangi bir islem
yapilmazsa bilgi verilerek erisim askiya alinmalidir.

Icerigin Devri, Geri Cekilmesi, Degistirilmesi

1.
2.

Ekler

nhk v

Lisansin devrinde taraflarin onay1 alinmali,

Devralan taraf anlagma kosullarina uymali ve edinilen haklarin korunacagini garanti
etmeli,

Lisans alan taraf anlasma kosullarina uymaya devam etmeli,

Lisansl icerigin degismesi veya geri ¢ekilmesi s6z konusu olursa lisans alan 6nceden
bilgilendirilmeli ve orantili miktarda geri 6deme yapilmali,

Icerikle ilgili yapilan degisikliklerden lisans alanin kullanicis1 daha az faydalanirsa
anlagsmay1 feshetme hakki taninmalidir.

Iletisim bilgileri

Kimlik dogrulama yontemleri

Kullanici sayist ve fiyatlama modeli

Ucret ve 6deme tarihi

Lisansli igerigin listesi ekte diizenlenmelidir.



