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Sisecam sirketi, Cumhuriyet’in 100. yil1 dolayistyla, Mustafa Kemal Atatlirk i¢in
Ozel bir proje gerceklestirerek, yapay zekayla segilen “Atatiirk’in En Sevecegi
Sarkilar” listesi olusturdu. Kasim 2023 baslarinda da yapay zekanin segtigi
55 sarki Sisecam’in Spotify hesabindan yayinlandi. Konuyla ilgili ayrica 11
dakikalik bir belgesel hazirlandi. Boylece, yillardir Atatiirk’{in 6liim y1ldoniimi
olan 10 Kasim’da calman “Atatiirk’iin Sevdigi Sarkilar” repertuvarina yapay
zekanin katkisiyla yenileri eklenmis oldu. 23 sarkidan olusan “sevilen” sarkilara,
55 sarkilik “en sevecegi” sarkilarin da eklenmesiyle, “Atatiirk yasasaydi hangi
sarkilar1 dinlerdi?” sorusuna/fantezisine yanit arandi. Atatiirk’{in yasarken
dinledigi sarkilar ile yapay zekanin Atatiirk adina sectigi sarkilarin “paralel”
olmas1 da, “farkl’” olmasi da aslinda lider figiirii ve karizmasi acisindan risk
tasimaktadir. Eskiyle paralellik “degismezlik” ve “statiiko” gibi olumsuz
yaklasimlara neden olabilir; farkli olmasi ise gergeklikten kopma tehlikesi
barindirabilir. Yapay zekaya bu sarkilar1 segtiren 6zel proje ekibinin 6zgiin
bir ¢alisma ortaya koydugu ortadadir. Ancak projenin felsefesine ve segilen
sarkilara bakildiginda, hayli “kaotik” ve zamansalliktan uzak, hatta yapay bir
degerlendirmenin ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Bu caligmada, “Atatiirk’iin En
Sevecegi Sarkilar” igerik ve sdylem analizine tabi tutularak, doneminde dinleyip
sevdigi sarkilar ile yenilerinin kiyaslamasi yapilmis, yapay zekanin bu sarkilari
secerken baz aldig1 veriler ve algoritmalar iletisim odakli olarak, sosyolojik
acidan sorgulanmistir. Tarihe mal olmus bir liderin putlastirilmasi kaginilmaz
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olsa da, “en sevdigi sarkilar”, “en sevdigi yemekler”, “en begendigi filmler”,
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“en ¢ok okudugu kitaplar” gibi siradan Olgiitlerin asli unsuru golgeleyip o lideri
karikatiirize etme riskini beraberinde getirdigi degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Yapay Zeka, Sarkilar

CHALLENGING ARTIFICIAL INTELLIGENCE’S
ABILITY TO IMITATE SUBJECTIVE TASTE: HOW
REALISTIC IS ‘SONGS ATATURK WOULD MOST
LIKELY LOVE’?

ABSTRACT

Sisecam firm, commemorating the 100th anniversary of the Republic, conducted a
special project for Mustafa Kemal Atatiirk by creating a playlist titled “The Songs
Atatlirk Would Most Likely Like” curated through artificial intelligence. In early
November 2023, the 55 songs selected by artificial intelligence were released
on Sisecam’s Spotify account. Additionally, an 11-minute documentary on the
subject was prepared. Thus, with the contribution of artificial intelligence, new
additions were made to the repertoire of “Songs Loved by Atatiirk,” traditionally
played on November 10th, the anniversary of Atatiirk’s passing. The question/
fantasy of ‘“What songs would Atatiirk listen to if he were alive?” was explored
by adding the 55 ‘most loved’ songs to the 23 songs that make up the ‘beloved’
songs. The parallelism or divergence between the songs Atatiirk listened to during
his lifetime and those selected by artificial intelligence on his behalf carries
inherent risks for his leadership figure and charisma. Parallelism with the past
may lead to negative perceptions such as “unchangeability” and “status quo,”
while divergence may risk detachment from reality. It is evident that the special
project team that guided artificial intelligence in selecting these songs presented
an original endeavor. However, when examining the philosophy of the project
and the selected songs, it is evident that a rather ‘chaotic’ and detached from
temporality, even an artificial evaluation has emerged. In this study, “The Songs
Atatlirk Would Most Likely Like” underwent content and discourse analysis,
comparing songs he enjoyed during his time with the newly selected ones. The
data and algorithms considered by artificial intelligence in choosing these songs
were scrutinized from a communication-focused, sociological perspective. While
the inevitable idolization of a leader in history was acknowledged, the evaluation
emphasized the risk of overshadowing the essential elements of such a leader with
commonplace criteria like “favorite songs,” “preferred meals,” “liked films,” or
“most-read books,” potentially leading to caricaturization.

Keywords: Atatiirk, Artificial Intelligence, Songs
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GIRiS

2023 yil, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulugunun 100. y1ldéniimiidiir. Bu nedenle
yurt ¢apinda pek ¢ok etkinlik gergeklestirilmis; konserler, sergiler, basili med-
yada 0zel sayilar, televizyonlarda da 6zel programlar gergeklestirilmigtir. Tiirki-
ye’nin 6nde gelen sirketlerinden Sisecam da, Cumhuriyet’in 100. y1il1 dolayisiyla
6zel bir proje gergeklestirerek, yapay zekaya “Atatiirk’iin En Sevecegi Sarkilar”
1 sectirmistir. Sisecam Atatilirk konusundaki hassasiyetini daha once de gesitli
orneklerle gostermis, televizyon kanallarinda Atatiirk temali reklamlariyla dik-
kati ¢ekmistir. “Atatiirk’iin En Sevecegi Sarkilar” baglikli son projede, liderin
yasamis olsaydi en ¢ok sevecegi sarkilar belirlenmeye ¢alisilmig, bunun igin de
21. Yiizyil teknolojisinin geldigi son nokta olan yapay zekaya basvurulmustur.
Projede, miizik arastirmacisi Serhan Bali, Bogazigi Universitesi Ogretim Uyesi
Prof. Dr. Cem Say, Yaratic1 Teknolojist Zeynep Nal Sezer ve Yapay Zeka Sanat-
cis1 Bager Akbay yer almistir. Ekip, 6nce yillardir “Atatiirk’{in Sevdigi Sarkilar”
olarak bilinen tiim sarkilar -Kiiltiir Bakanligi envanterinde 23 sarki/tiirkii gorii-
niiyor- (https://www.ktb.gov.tr) yapay zekdya tanitmis; ardindan da yapay zeka
bu sarkilarin nota, gam, makam, s6z, mod, tempo ve frekans degerlerini analiz et-
mistir. ikinci asamada, Atatiirk’{in “yasasaydi1” en sevecegi sarkilar1 bulmak iize-
re yine yapay zeka tarafindan binlerce giincel sarki incelenerek, sevdigi sarkilara
benzer 55 parca listelenmistir. Ardindan da bu sarkilar Sisecam’in Spotify hesa-
bindan paylasilmistir (https://open.spotify.com). Sisecam, projenin ““Atatiirk’iin
miizik zevkini anlamaya katki sundugunu” belirtmistir (https://www.aa.com.tr).
Boylece, Atatiirk’{in miizik begenisi yapay zeka sayesinde 21. Yiizyil’daki olasi
profiliyle yeniden canlandirilmis, deyim yerindeyse fak/it edilmistir.

Kiiltiir Bakanlig1 envanterinden farkli olarak, Cumhurbagkanligi’nin web sitesin-
de de “Atatiirk’iin Sevdigi Miizikler” listesi yer almaktadir. Liste, Cankaya Ata-
tiirk Miize Koskii’nde bulunan 271 adet plak ve Atatiirk’iin “Beyaz Tren”deki se-
yahatleri sirasinda dinledigi plaklar arasindan seg¢ilmistir (https://www.tccb.gov.
tr).Cumhurbaskanligi’ndaki listede Kiiltiir Bakanligi’ndaki listenin 5 kati sarki/
tiirkii bulunmaktadir. Sisecam’in yapay zekaya tanimladigi sarkilar arasinda bun-
larin da yer aldig1 tahmin edilmektedir. Ciinkii ayn1 konudaki 11 dakika 25 sani-
yelik belgeselde, Cankaya Atatiirk Miize Koskii’nde bulunan plaklar arasinda yer
alan “operet” sarkilara da atif yapilmaktadir (https://www.youtube.com). Ancak
Atatiirk’e atfedilen Sisecam’in “En Sevecegi Sarkilar” listesinde bu miizik tiiriine
iligkin herhangi bir 6rnek yoktur.

Olayin simgeselligi bir yana, segilen sarkilarin niteligi “Acaba Atatiirk yasasaydi
gerc¢ekten bu sarkilar: dinler miydi?” sorusunu giindeme getirmektedir. Bu nok-
tada, yapay zekayla olusturulan “hafiza tazeleme” veya “gecmisteki lideri giinii-
miize uyarlama” etkinlikleri, “hatira” nin kelime anlaminin da asinmasina neden
olmaktadir. Atatiirk’ii unutturmamak adina onu siradanlastirmak felsefi bir tercih
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olmamalidir. Atatiirk hologramlari, liderin kendi sesinden sdyledigi sarkilar, ya-
pay zekayla olusturulan Atatlirk gorselleri, hatta yasadigi donemde kamerayla
cekilmis goriintiilerdeki “ince” sesin teknoloji sayesinde daha kalin hale getiril-
mesi, Atatiirk’ i glinimiizdeki “begeni” diizeyine ¢ekme gayreti gibi gériinmek-
tedir. Molo nun (2023: 297) ifadesiyle, hiper-gerceklik etkisiyle hologram tekno-
lojisinin sistemden ve toplumsal meselelerden kopuk olmadig: asikardir. Bellek
kurulumu, hatirlama etkinlikleri ya da unutma siiregleri ise bu meselelerin tam da
merkezinde konumlanmaktadir. Ciink{i durum her yoniiyle politiktir ve mevcut
egemen anlayis ile dogrudan iligkilidir.

Oyleyse, secilen figiir (Atatiirk) kimin tercihidir? Olay1 prestij, kazang veya iyi
niyetle (hatta bu ii¢ amacla birden) organize eden Sisecam sirketinin mi? Yapay
zeka teknolojisinin giliciinii/yetenegini/ulagabilecegi noktay1 test etmek isteyen
yaratici teknolojistlerin ve yapay zeka sanat¢isinin mi? Yoksa, her ne kadar bin-
lerce sarkiy1 yapay zekanin begenisine sunsa da, belki de bazi parcalari eleyerek
-sansiir ederek- liste olusturan miizik arastirmacilarinin mi? Bu sorularin yanitla-
rin1 aramak, en az “Atatiirk 21. Yiizyil’da yasasaydi hangi sarkilar1 dinlerdi?” so-
rusuna paralel olarak dile getirilebilecek “Atatiirk yasasaydi bu miizikleri dinler
miydi?” sorusu kadar dnemlidir.

Sarkilarin se¢imi sirasinda 6lgiit alinan nota, gam, makam, s6z, mod, tempo ve
frekans degerlerinin analizi bir fikir verse bile, bunlarin benzerliklerinden tiire-
digi iddia edilen sarkilar Atatiirk’{in begenisine -ve ger¢ege- ne derece yakindir?
Atatiirk, tarihsel bir figiir olarak 1938’de dondurulmus bir kisilik midir ki o ta-
rihten sonra ortaya ¢ikan miizik tiirlerinden azade olsun? O tarihte dondurulmus
bir Atatiirk’{in bugiin en sevecegi sarkilar arasinda gosterilen 6rnegin Teoman’in
“Mektup” ve Panhani’nin “Kefen Giydim” (https://open.spotify.com) parcalari
hangi olgiitlere gore se¢ilmistir? “Atatiirk’iin En Sevecegi Sarkilar” arasinda bu
iki parcaya benzer bir saund, ritm, s6z var midir? Diyelim ki Atatiirk’iin begeni-
leri 1938’de dondurulmadi ve diisiinsel, estetik olarak giiniimiize kadar belirli bir
giincelleme i¢inde geldi. Peki 55 sarki arasinda neden 1990’11 yillarin Ahmet Ka-
ya’sindan tek bir sarki yok? Atatiirk Anadolu Folk dinlerken ni¢in Cem Karaca’y1
atladi? Hi¢ mi Zilfii Livaneli dinlemezdi? Pasa’nin Arabesk dinlemeyeceginin
garantisi nedir?

Atatiirk’iin en sevecegi sarkilar arasinda gercekten ¢ok nitelikli sarkilar da bu-
lunmaktadir. Zaten 55 sarkilik bir yelpazede aksi diisiiniilemezdi. Ama Duman,
Bulutsuzluk Ozlemi, Pinhani dinleyen bir Atatiirk, 6rnegin Rap miizige neden
sirtin1 gevirsin? Nigin UZI, Ezhel, Samser’e kulak tikasin?

Bu projeyle, yapay zeka teknolojisinin kendisine yiiklenen program ve/veya al-
goritma dogrultusunda, nasil ve hangi 0Olgiite gore sectigini bilmedigimiz; eger
tesadiifi 6rneklem ise adini saydigimiz sarkici veya gruplarin neye gore liste dist
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kaldig1 belli olmayan; binlerce sarkilik genel listeye girdiyseler yapay zekanin
bunlardan birini dahi segmeyisinin “kasit” m1, yoksa “Atatiirk iin hatirasina say-
gisizlik etmeyelim” diisiincesi mi oldugunu hicbir zaman bilemeyecegimiz bir
form yaratilmistir.

Kuskusuz, benzer bir ¢alisma ailemizden biri, babamiz, annemiz, daha eskiden
yasayan ama az ¢ok miizik zevkini bildigimiz bir akrabamiz i¢in de yapilabilir.
Ortaya ¢ikan sonug da ancak “nostaljik™ veya “eglenceli” bir etkinlik olabilir. An-
cak tarihe mal olmus figiirler adina -hele hele miizik gibi aslinda o kisinin hayata
bakis tarzini ve yasam felsefesini de gosteren bir konuda- gergege uygunlugu tar-
tismal1 estetik begeni secenekleri sunmak, hem bir iletisim kazasina yol agabilir
hem de tarihe atfen yapilacak yanlis yorumlara kap1 aralayabilir.

Ciinkd, her seyden dnce bu tiir uygulamalar Atatiirk’ii animsatma, onun hatirasini
yasatma gibi bir amaci dncelese de bu amaci indirgemeci bir yaklagimla sunmak-
tadir. Clinkii Atatiirk hatirasi yalnizca onun bedensel goriiniimiiniin bugiindeki
olasiliklarini resmetmek degildir (Molo, 2023, s. 215). Bu agidan bakildiginda,
yvapay zekdnin kullaniminda da bir sorun oldugu goriilmektedir. Tiirk Dil Kuru-
mu’na (TDK) gore, zeka, “insanin diisiinme, akil yiiriitme, 6grenme, kavramla-
r1 ve nesneleri zihinde canlandirabilme, objektif gercekleri algilama, yargilama,
sonu¢ c¢ikarma, bedeni kontrol edebilme, duygular1 dogru algilayabilme, deger-
lendirebilme, icat edebilme vb. yeteneklerinin ve becerilerinin tamamu; anlak, di-
rayet, feraset” (https://sozluk.gov.tr/) seklinde tanimlanmaktadir. Caligmada, bu
tanimlamadaki 6zelliklerin birgogunun yapay zekdda bulunmadigi, dolayisiyla
Atatiirk’iin en sevecegi sarkilar listesinin eglenceden ve/veya nostaljik bir anma-
dan 6te gerceklik tasimadigi gorilmiustiir.

ARASTIRMANIN AMACI

Caligmanin amaci, yapay zekanin ve algoritmalarin bireylerin 6znel miizik zevk-
leri ve ilgileri konusunda isabetli tahmin yapma yeteneklerinin tartisilmasi ya
da bu tahminlerin hangi kriterler ¢ergevesinde yapilabileceginin sorgulanmasidir.
Bu kapsamda, Sisecam firmasinin yapay zekaya sectirdigi ve miizik paylasim
platformu Spotify’da yayinlanan “Atatiirk’in En Sevecegi Sarkilar” listesindeki
parcalarin Atatiirk’tiin miizik begenisi agisindan ger¢eklige uygun olup olmadigi
yordanmustir.

ARASTIRMANIN SORULARI

Bu ¢alismada, yapay zeka tarafindan Atatiirk’iin En Sevecegi Sarkilar olarak be-
lirlenen 55 parganin gercekte liderin begeni diizeyine ne derece denk diistiigiine
iliskin kuramsal ve miizikaliteye iligkin sorular yer almistir.
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Caligmanin sorular su sekildedir:

a) Atatiirk’lin olast “En Sevecegi Sarkilar” ile gecmisteki asi/ “Sevdigi Sarkilar”
hangi dlciilerde birbiriyle 6zdes, hangi noktalarda ayridir? Yapay zekanin belirle-
digi liste ne kadar isabetlidir?

b) Atatiirk’iin En Sevecegi Sarkilar listesi, yasadigi var sayilirsa, liderin 1938’den
bugiline uzanan ¢izgisinde diisiinsel, estetik ve vizyon agisindan dogru bir tercih
olmus mudur?

c) Sarkilar yapay zekaya tanitilirken/tanimlanirken herhangi bir otosansiir uygu-
lanmis midir? Nigin 55 sark: arasinda “protest” ve “marjinal” parcalar yoktur?

ARASTIRMANIN KAPSAMI VE SINIRLILIKLARI

Caligma, Sisecam’m Spotify hesabinda Kasim 2023’te yaymlanan Atatiirk’iin En
Sevecegi Sarkilar listesini kapsamaktadir. Ayrica, Atatlirk’in 6liimiinden sonra
yayinlanan “En Sevdigi Sarkilar” da kiyaslama ve karsilagtirma i¢in ¢aligma kap-
samina almmaigtir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu ¢alismada, igerik ve sdylem analizi kullanilarak, Atatiirk’in En Sevecegi Sar-
kilar’in miizikalitesi, zamansallig1 ve gercekligi incelenmis, bunlarin giiniimiize
denkligi kiyaslama yoluyla test edilmistir. Ayrica, Atatiirk’iin begenisine hitap
ettigi belirtilen segme sarkilarin -dénemsel siiregler goz oniine alinarak- sosyolo-
jik acidan tutarliligi sorgulanmistir. Béylece, miizik begenisi bakimindan Atatiirk
profilinin ne 6l¢lide sahici oldugu tartigilmisgtr.

1938’DEN 2023’E MUZIKAL EVRIM: HANGI ATATURK?

Gelecege doniik afaki tahminler sadece birer temenni 6zelligi tasir. “Atatiirk’iin
Sevdigi Sarkilar” yillardir 10 Kasim’larda radyolarda ¢alinmakta, televizyonlar-
da yer almaktadir. Bu agidan bir “temsil” niteligine, dahast “simge” 6zelligine
biirlinmiistiir.

Bu sarkilar Kiiltiir Bakanligi’nin resmi web sitesinde soyle siralanmaktadir:

Sekil 1

Atatiirk’iin Sevdigi Sarkilar
Eserin Adi Tiirt
Yanik Omer Tiirkii
Kirmizi Giiliin Ali Var Sarki
Sobalarinda Guru da Mese Yaniyor Efem Tiirki
Cokertmeden Ciktim da Halilim Tiirki
Mehrali Bey Agiti Tirkd
Ata Bari Sarki
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Mizika Calindi Diigiin mii Sandin Tiirkd
Koroglu Solagi Tiirkd
Daglar Daglar Alisimin Kaslar1 Kare Sarki

Sar1 Zeybek Havada Bulut Yok Tiirki
Kislalar Doldu Bugiin Tiirkii

Hos Geligler Ola Mustafa Kemal Pasa Sarki/Mars
Merhaba Mustafa Kemal Pasa Sarki/Mars
Bayati Taksim Sarki
Merhaba Sarki/Mars
Bayati S. Se Sark1
Viola Kanun Sarki
Atanin Sevgi Nefesi Sarki
Mustafa Kemal Sarki
Ritim Sol Sarki
Sarayburnu 1934 Sarki

Ud Taksim Sarki
Keman Solo Sarki

Kaynak: Kiiltiir Bakanligi, 2023.

Atatiirk’iin sevdigi sarkilar siralamasinda, 23 pargadan 15’ini sarkilar olustur-
maktadir. Bu sarkilardan {i¢li mars 6zelligi tasimaktadir. Listede 8 de tiirkii bu-
lunmaktadir. Cumhurbagkanligi arsivinde bulunan 271 plagin ¢ogunlugunu da
sarkilar olusturmaktadir. Ancak plaklar arasinda kanto ve operet sarkilar da bu-
lunmaktadir. Listede fasillara ve tiirkiilere de yer verilmektedir.

Sisecam’n konuyla ilgili yaptig1 basin agiklamasinda, Atatiirk’in En Sevecegi
Sarkilar listesi secilirken nota, gam, makam, s6z, mod, tempo ve frekans deger-
lerinin analiz edildigi belirtilmesine karsilik, belgeselde bu analize iliskin daha
ayrmtili bilgiler bulunmaktadir. Projenin mimarlar1 olan miizik arastirmacisi
Serhan Bali, Bogazici Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Cem Say, Yaratici
Teknolojist Zeynep Nal Sezer ve Yapay Zeka Sanatgisi Bager Akbay’in yer aldi-
&1 belgeselde, listeyi belirleyebilmek i¢in birtakim eksenlerin ve parametrelerin
belirlendigi ifade edilmektedir. Yapay zekanin (AL) belirledigi 55 sarkilik liste
bu olgiitlere gore secilmistir. Parametreler/ol¢iitler segilirken, miizikalitenin yani
sira “ruh hali” gibi 6znel degerlendirmelere de yer verilmistir. Kuskusuz ki bugiin
artik yasamayan bir liderin tahminen sevebilecegi sarki listesi de 6znel olmak du-
rumundadir. AL’a sectirilen sarkilarin eski begenilere bagli oldugu diisiiniilecek
olursa, Atatiirk’{in estetik anlayisini 1930’lardaki halet-i ruhiyesinde dondurmak
da ¢ok gercekei olmayacaktir. AL’1n 6l¢iit aldig1 parametreler soyledir:
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Sekil 2
Yapay Zekdya Tanimlanan Olgiitler

Olgiit Ozelligi

SDA (Ses Dalgasi Analizi) | Saund, titresen bir nesnenin
ses dalgalarindan olusan
miizik tinis1. Bunu yapay
zeka bulur

Hareketlilik Bir sarkinin enerjisini ve
karakterini belirler

Perde Analizi Bir sesin tiim ses yelpazesi
icindeki konumunu gosterir

Ses Giirliigii Voliimiin ve sonoritenin
(ses dolgunlugu veya
ylksekligi) anlagilmasina
yardimet olur

Vokal Orant Fasil miiziginde vokal ve
enstriimantali tanimlar

BPM (Tempo) Parametresi | Sarkinin hizli veya agir olup
olmadigini saptar

Olcii Bir sarkinin karakterini,
ritmini ve temposunu
belirler

Haleti-i ruhiye Sarkinin ruh halini (agir,

dramatik, hiiztinlii veya
oynak, kivrak) belirler

Kaynak: Youtube, 2023.

Yapay zeka, bu Olgiitlerden ve parametrelerden yola ¢ikarak, giiniimiizdeki bin-
lerce sarki ile Atatiirk’lin o donem sevdigi sarkilarin karsilagtirmali bir analizini
yapmis, melodilerin benzerligi, ritm, ses giirliigii, perde analizi, tempo ve en son
ses dalgas1 analizi ile ortaya bir liste ¢ikarmistir. Listeyi noktalayan asil 6ge ise
sarkilarin haleti- ruhiyesi, yani ruf hali olmustur.

AL’1n yaptig1 analiz sonucu “Atatlirk’iin En Sevecegi Sarkilar” listesi alfabetik
siraya gore sOyle olusmustur:

Sekil 3

Yapay Zekanin Sec¢tigi Atatiirk iin En Sevecegi Sarkilar

Sarkinin adi Solist veya Grup
Tanr1 Misafiri Ajda Pekkan
Kanadim Degdi Sevdaya Asik Mahzuni
Biilbiil Asik Veysel

306



Cihan OGUZ

Sevgiliye Askim Nur Yengi
Ask Hikayesi Ayla Algan

Yanan Mum Ayla Dikmen
Memleketim Ayten Alpman

Bir Kizil GoncayBenzer Dudagin Aylin Sengiin Tasc1
Kirpiklerin Ok Eyle Barig Manco

Bir Ihtimal Daha Var Behiye Aksoy
Askim Bahardi Belkis Ozener
Samanyolu Berkant

Beynim Zonkluyor Bulutsuzluk Ozlemi
Ela Gozlim Cem Adrian
Haberin Yok Oliiyorum Duman

Artik Yeserecek Bir Dalim Yok Emel Sayin

Hercai Emre Aydin (Celik Sarkilart)
Istemem Erkin Koray
Zambaklar Agarken Erol Biiyiikburg
Deli Divane Erol Evgin

Biikliim Biikliim Ferdi Ozbegen
Bosu Bosuna Fikret Kizilok
Kursuni Renkler Goksel

Sen Bensiz Ben Sensiz

Goniil Yazar

Ask Nerden Nereye Gripin

Olmaz ilag Sine-i Sad Pareme Hac1 Arif Bey (Golden Horn Production)
Makber Hamiyet Yiiceses

Konusamiyorum ilhan Irem

Ayrilik Inci Cayirli

Werther Act 3: “Pourquoi me réveiller, 6
souffle du printemps?”

Jonas Kauffman

Bir Serge Uziiliir Mabel Matiz
Firuze Melike Sahin
Yalnizlik Omiir Boyu Mazhar-Fuat-Ozkan Ugliisii

Degmesin Ellerimiz

Model-Diger Masallar

Artik Cok Geg

Mogollar

Eski Sarkisi

Mor ve Otesi

Sonuna Kadar

Mustafa Sandal, Murat Karahan

Leyla Bir Ozge Candir

Miinir Nurettin Selguk
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Ne Senin Askina Muhtag Miizeyyen Senar
Bahari Bekleyen Kumrular Gibi Nese Karabocek
Git Istersen Nesrin Sipahi
Kefen Giydim Pinhani

Ay Giz Selva Erdener
Seninle Bir Dakika Semiha Yanki1
Olmaz Olmaz Bu s Olamaz Semiramis Pekkan
Bahgede Sertab Erener
Alaturka Sezen Aksu
Hosgakal Sebnem Ferah
Aglayan Gozler Tanju Okan
Déniilmez Agkin Ufkundayim Tarkan

Mektup Teoman

Bir Bahar Aksami Yalin

Ask Yeniden Yeni Tiirki
Sonbahar Riizgarlari Yildirim Giirses
Sormadin Halimi Hig Zeki Miiren

Kaynak: Spotify, 2023.

Bu 55 sarkidan on sekizi Atatiirk’iin kendi doneminde severek dinledigi sarkilarla
benzer, hatta neredeyse tipatip ayni saunda sahiptir. Tiirk Sanat Miizigi’nin basta
hicaz, hiizzam ve segah olmak iizere ¢esitli makamlarini igermektedir. Kisacasi
yapay zekaya bu sarkilar segerken fazla is diismemistir. Bu sarkilar, miizige az
cok ilgisi olan hemen herkesin Atatiirk adina tercih edebilecegi 6zelliktedir.

Tartismal1 bir tercih ise Tarkan’in seslendirdigi “Doniilmez Aksamin Ufkunda-
y1z” sarkisidir. AL’ 1n binlerce sarki icinden pop miizik sarkicis1 Tarkan’1 yansitan
bir parcay1 degil de sanatcinin soyledigi alaturka bir sarkiy1 siralamaya almasi,
bu projede Atatiirk’iin “derin dondurucu” ya hapsedildiginin en 6nemli gosterge-
lerinden biridir:

AL’1n Atatiirk™lin klasik begenisi diginda sectigi sarkilarin sayis1 14°tiir. Bu sar-
kilar da Bulutsuzluk Ozlemi, Duman, Pinhani, Gripin, Teoman, Sebnem Ferah,
Yeni Tiirkii, Mabel Matiz, Goksel, Mor ve Otesi, Erkin Koray, Model, Mogollar
ve MFQO’ye aittir. Geriye kalan yirmi ii¢ par¢anin bir kismu tiirkii, bir kism1 da
slow Tiirk¢e pop tiirlerinden olugsmaktadir. Listede bir de klasik miizik pargasi
(arya) bulunmaktadir.

Bu degerlendirme yapilirken, inandiricilik agisindan yapay zekanin tercihlerinin
“mutlak” bir deger tagimadigi, hatta yanilma payinin yiiksek oldugu sdylenebilir:

308



Cihan OGUZ

Yapay zeka, miizik tiikketimi ve tercihlerine dayali verileri analiz ederek kisisel-
lestirilmis miizik deneyimleri sunabilir. Ancak bu durumda, kullanicilarin miizik
tercihleri ve dinleme aligkanliklari gibi kisisel verilerin nasil kullanildigt ve ko-
rundugu dnem kazanir. Veri gizliligi ve kullanici giivenligi konular1 dikkatle ele
almmalidir. Yapay zeka, biiyiik veri setleriyle egitildiginden, belirli bir popiiler
miizik tarzi veya trend’e odaklanabilir. Bu durumda, yapay zeka tarafindan 6ne-
rilen miiziklerde ¢esitlilik azalabilir ve miizik endiistrisinde homojenlik artabilir.
Farkl kiiltiirel ve tarihsel miizik formlarmin g6z ardi edilme riski vardir. Bu du-
rum 6zellikle miizikal gesitlilik sorununu ortaya ¢ikarabilir (Ser, 2023: 321-322).

YAPAY ZEKANIN SARKI SECIMININ SOSYOLOJIiK ANALIZi
Meredith Broussard (2020, s. 196), “Yapay (geri) Zeka” adli kitabinda, “Algo-
ritmalar insanlar tarafindan tasarlandi ve insanlar bilingsiz onyargilarini algo-
ritmalara gomdiiler” demektedir. Sonugta, eger insan akli, pek ¢ok karmasik,
daginik ve kaotik pargay1 yapay zeka sayesinde biitiinlestirebiliyorsa, buradaki
maharet yine insan aklinin bir eseri sayilmalidir. Cabukluk, algoritmik diisiince
ve eylem, karmasik verilerden sonug ¢ikarmak gibi yapay zekaya 6zgii yetenekler
son tahlilde insan unsurunun tercihleriyle bir anlama kavusmaktadir. Larson’un
(2022, s. 293) ifadesiyle, “...6vgiiyii hak edenin kim veya ne oldugu ¢ok acgik
degildir: Siiperbilgisayarin donammini mi géklere ¢ikaracagiz, yoksa miihen-
dislerin iistiin ¢abalarint ve i¢goriilerini mi 6vecegiz?” Ancak “Atatiirk’iin En
Sevecegi Sarkilar” listesini de bu kapsamda degerlendirmek isin kolayina kag-
mak olacaktir. Sisecam’in bu 6zel projesinde yapay zekadan ziyade insan aklinin
(veya bilincinin) kusurlar: tartismaya agiktir.

11k 6nemli kusur siire¢sizlik tercihidir. Secilen sarkilarda Atatiirk’{in kisiligi, be-
geni diizeyi ve olas1 gelisme basamaklari atlanmistir. Atatiirk, 1938’deki begeni
diizeyi ve bunu biitiinleyen formlarla yapay zekdya tanimlanmistir. Bu konuda-
ki en biiyiik fire Tarkan’in alaturka sarkisidir. 2023 yilinda yasayan bir Atatiirk,
Tarkan’in pop miizik tiirtindeki hit sarkilarini degil de Miinir Nurettin Selguk’un
73 yil dnce besteledigi “Doniilmez Aksamin Ufkundayiz” sarkisini begeniyorsa,
orada hem sosyolojik acidan hem de iletisim tarihi bakimindan bir soru isareti
vardir.

Doneminde konuklarin 6niinde modern dans sergileyen bir Atatiirk figiirii ile ya-
pay zeka sayesinde Ferdi Ozbegen’in “Biikliim Biikliim” adli Arabeske yatkin
sarkisini dinlemeye mahkum edilmis bir Atatiirk portresi nasil bir araya gelebilir?
Atatiirk’iin begeni diizeyi degistiyse, 6rnegin, hi¢c mi isyan edip Orhan Gencebay
gibi “Batsin Bu Diinya” demez?

Ikinci 6nemli kusur temkinlilik tercihidir. Atatiirk doneminde baslatilan ve mii-
zikte de ifadesini bulan Batililasma siirecinde Tiirkiye’de miizik alaninda da
kimi yenilikler gergeklestirilmistir. Klasik Bat1 Miizigi, bale, opera gibi alanlarda
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onemli sanatcilar yetistirilmeye baglanmigtir. Cumhurbaskanligi Senfoni Orkest-
rast kurulmustur. Bu miizik anlayis1 donemin tek radyosu ve ileriki zamanda tek
televizyonu olacak TRT’ye de yansimistir. TRT’de yayinlanacak miizikleri de-
netleyen ve onay veren bir “Denetim Kurulu” (buna uzunca bir dénem ‘sansiir
kurulu’ da denilecektir) olusturulmustur. Ozellikle sag iktidarlar dsneminde “kara
liste” ad1 verilen yasaklar listesinde yer alan sanatcilara devletin radyosu ve tele-
vizyonu kapilarimi kapatmistir. Ayni paralelde “yoz miizik” olarak nitelendirilen
Arabesk de ceyrek asir boyunca (1990’larin basina kadar) denetim kurulundan
veto yemistir. Arabeskin kurucusu sayilan Orhan Gencebay sadece yilbasi gece-
lerinde 1-2 sarkiyla ekrana ¢ikma firsati bulabilmistir. Devlet, “Benim se¢tigim
miizikler disinda bir sey dinleyemezsin” dayatmasi igine girmistir. Bu siire¢ 12
Eyliil ddneminde de devam etmis, ancak 1983 secimlerinde Turgut Ozal iktidara
geldikten sonra bu konuda yumusama baglamistir.

Sisecam, 1935 yilinda bizzat Atatiirk’iin direktifiyle Tiirkiye Is Bankasi tarafin-
dan kurulmustur (https://www.sisecam.com.tr). Bu nedenle de Cumbhuriyet’in
temel kuruluslarindan biridir. Atatiirk ile ilgili 6zel glinlerde TV lerde yayinla-
nan reklamlariyla da iinliidiir. Bu konudaki duyarliligi geleneksel bir tutum halini
almustir.

Ancak “Atatiirk’iin En Sevecegi Sarkilar” projesinde bu duyarlilik tutucu bir ¢eh-
reye blirinmiis goriinmektedir. Yapay zekaya -Atatiirk adina- sunulan sarkilar
daha bastan otosansiire ugramis gibidir. Tipki Cumhuriyet’in ilk doneminde ve
ardindan gelen uzun yillar boyunca oldugu gibi, muhtemelen Atatiirk’iin hatira-
sina halel getirmesin diye “protest”, “radikal”, “marjinal”, “toplumcu” ve “etnik”
sarkilar daha bastan elenmis veya yapay zeka bu sarkilar1 kesfetme yeteneginden
yoksun birakilmistir. O halde ortaya ¢ikan sonug Atatiirk’{in En Sevecegi Sarkilar
degil, bizim onun adina belirledigimiz eserlerdir.

Peki Atatiirk gergekten yasamis olsaydi hala Safiye Ayla veya Hamiyet Yiice-
ses tarzi miizik mi dinliyor olacakt1? Doneminde Fransizca konusup yazabilen
bir Atatiirk ni¢in Edith Piaf dinlemesin? Bu topraklarin bagrindan ¢ikmis Ruhi
Su’ya, Aynur Dogan’a, Ahmet Aslan’a, Fazil Say’a neden kulak tikasin? 1990’1
yillarda ortalig1 yikip gecen ve sarkilari hala revagta olan Ahmet Kaya hi¢ mi
tanitilmadi yapay zekaya? Selda bosuna m1 “Bir daha gel, gel Samsun’dan / Sar1
saclim mavi gozlim” diye seslendi? “Aldirma Goniil” sarkisiyla bir dénemin
gencligini etkileyen ve dort kusaktir dinlenen Edip Akbayram nigin yok listede?
Atatiirk’e reva goriilen en u¢ 6rnek Mabel Matiz veya Duman midir? Devletin
gecmiste koydugu yasaklar Atatlirk’ii de mi kapsamistir?

Hepsi bir yana, Tiirk Halk Miizigi’nin gelmis ge¢cmis en 6nemli isimlerinden biri
olan Neset Ertag’in listeye girememesi basli bagina bir eksikliktir. Asik Veysel’in
“Biilbiil” tiirkiisii secilirken, Neset Ertag’tan bir bozlagin bile olmamasi hem ta-
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rihsel, hem sosyolojik, hem de miizikalite agisindan bir hatadir. Ideolojiler {istii
olan ve biitiin Tiirkiye’nin yillardir severek dinledigi bir sanatgry1 Atatiirk’iin 1s-
kalayacagini diisiinmek -yapay zeka bile olsa- kimsenin aklina getiremeyecegi
bir ihtimaldir.

Sekil 4
Yapay Zekanin Se¢medigi Sanat¢ilar ve Hit Sarkilart

Sanatgilar Unlii Sarkilart

Neset Ertas Goniil Dag1, Ah Yalan Diinya, Leyla

Ruhi Su Canakkale/Seferberlik Tiirkiileri, Mahsus Mahal, Yemen Tiirkiisii

Cem Karaca Namus Belasi, Tamirci Ciragi, Sen de Basin1 Alip Gitme, Islak Is-
lak

Selda Adaletin Bu mu Diinya? Katip Arzuhalim Yaz Yare Bdoyle, Sari
Sa¢lim Mavi Gozlim

Ahmet Kaya Agladik¢a, Kum Gibi, Beni Bul, O Mahur Beste

Ahmet Aslan Minnet Eylemem, Giresun’un Iginde, Tanimadigim Ten, Su Daglar-
da Kar Olsaydim

Aynur Kece Kurdan, Ahmedo, Dar Hejiroke, Ay Dilbere, Sewa Tari,
Yaranmaz Asik, Derya Kenarinda Bir Ev Yapmisam

Fazil Say 100. Y1l Mars1, Truva Sonati, Nazim Oratoryosu

Orhan Gencebay | Hatasiz Kul Olmaz, Bir Teselli Ver, Batsin Bu Diinya, Sev Dedi G6-
zlerim, Yarabbim Sen Biiyiiksiin, Vazge¢ Gonliim, Aksam Gtinesi

Ferdi Tayfur Merak Etme Sen, Bana Sor, Sabahg¢1 Kahvesi, Yakt1 Beni, Emmiog-
lu, Ben de Ozledim

Kaynak: Spotify, 2023.

Bu projeden anliyoruz ki, “Atatiirk’iin En Sevecegi Sarkilar”, aslinda biz “beyaz
Tiirkler”in onda gérmek istedigi estetik begeni diizeyidir. O agidan da proje hem
gercekei degildir hem de Atatiirk’ii sonsuza kadar derin dondurucuya hapsetmeyi
goze alacak kadar bilingten yoksun bir girisimdir. Belki de projenin mimarlari iyi
niyet gostermeye kalkmislar, ancak muhtemelen “Sisecam yonetimi bunu begen-
mez, karsi ¢ikar” disiincesiyle kendilerini engellemislerdir.

Ciinkii, yapay zekanin karar verici bileseni olarak tanimlanabilecek algoritma,
onun hangi eyleme nasil tepki verecegini yonlendirerek yapay zekaya yiiklenen
verinin bir amag¢ kazanmasini saglar (Beer, 2017, s. 3). Algoritmalarin kodlarini
yazanlarin insan oldugu, dolayisiyla algoritmalarin toplumsal hayattan temellen-
digi fikrinden yola ¢ikan aragtirmacilar yapay zekanin deger yiiklii oldugunu, al-
goritmalar1 kodlayan miithendislerin degerlerinin birer tagiyicisi olduklarint vur-
gulamaktadir (Beer, 2017 ve Joyce vd., 2021°den Akt., Adas ve Erbay, 2023, s.
332). Su halde, sarkilar1 segen veya eleyen, diledigi sarkiy1 binlerce -ama kendi
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sectikleri binlerce- sarkinin yer aldig1 aday listeye koyan projenin dort mimari
esas belirleyici olmustur. Bunda da biiyiik 6l¢iide Sisecam’in “hassasiyetleri” rol
oynamistir.

Olaym 6nemli bir boyutu daha bulunmaktadir: Yapay zekanin bilimsel verileri
degerlendirmesi ile sanatsal tercihleri sunmasi ayni degerde degildir. O yiizden
de inandiricilig diisiik kalmaktadir:

Yapay Zeka tarafindan gerceklestirilebilecek bir gorev ve uygulamalarda is gii-
ciinii ve olasiliklari makine zekasi ile hesaplayabilmeye ve uygulanabilir verileri
bulmaya yonelik bilimsel ¢aba amaglandigindan sanatsal iliski baglaminda ha-
tanin, rastlantinin, kiltiirel farkliliktan kaynakli sapmalarin, kestirilemeyen etki-
si devre dis1 birakilir. Yanlis yapmay1 ve farklilik olasiliklarini denemeyi iceren
bir sanatsal seriiven makinenin insan tarafindan yaradilisina ters goziitkmektedir
(Kantiirk, 2022, s. 1013).

Bu noktada, sarkilarin se¢iminde Atatiirk’tin “gelecegine” iligkin tahmin ve yor-
damalarda bulunmasi beklenen yapay zekadan ozgiir irade sahibi olmasi bekle-
nebilir miydi? Ciinkii insan ve insan beyni de molekiillerinin izledigi yolun digi-
na ¢ikacak fazladan bir nitelige sahip degildir. Dolayisiyla, belirlenmis bir yap1
olan insan beyninde, 6zgiir iradenin varligin1 kanitlayacak higbir 6zellik mevcut
degildir (Dogan, 2021, s. 796). Ozgiir irade, 6grenilebilen ve biling kazandik¢a
varolanin digina tasan bir seydir.

Sonucta yapay zeka kendisine sunulan segenekler ve dérneklemleri kiyaslayarak
bir liste olugturmustur; projeyi bigimlendiren “insan eli” nin kendisine gosterme-
digi sarkilar1 secemez. Benzer saundlar, ses dalgasi analizi, hareketlilik, perde
analizi, ses giirliigii, vokal orani, tempo, 6l¢ii veya haleti-i ruhiye... Bu dlgiitlerin
hepsi, 6rnegin “Cirpmirdin Karadeniz” tiirkiisii ile “Enternasyonal” marsinda da
ortak bir payda yaratabilir, benzer saundlar icerebilir. Ama bu iki parcay1 farkli
felsefelere, ideolojilere ve inanglara sahip insanlarin dinledigi unutulmamalidir.
Bu 55 sarkiy1 kesfetmek i¢in yapay zekaya da ihtiya¢ yoktur. Clinkii projenin
Atatiirk’iin begeni diizeyini 1938’den 2023’¢ tasimak gibi bir gayesi bulunma-
maktadir. Sarkilara bakildiginda, Atatiirk’iin kendisini hi¢ gelistirmemis, mii-
zikteki yenilikleri takip etmemis, 1938’in duyarliliklariyla yetinen, ayip olmasin
diye 3-5 yeni parcaya kulak kesilmis, asla ¢izgi dis1 miiziklere yiiz vermeyen
bir kimlige sahip oldugu goriilmektedir. Bu tabloyu sadece yapay zekaya mal
etmek de haksizlik olacaktir. Anlasildigi kadariyla yapay zekaya tanimlanan sa-
dece Atatiirk’iin 1930’lardaki miizik begenisini yansitan sarki formlaridir. Hal
boyle olunca da olayin sosyolojik ve iletisimsel boyutu hi¢ hesaba katilmamustir.
Yapay zeka, tipki rulet oynar gibi binlerce sarki arasinda hizla gezinerek “o an”
belirledigi ve kendisine tanimlanan formlara uygun herhangi bir sarkiy1 listeye
dahil etmistir. Adeta {iniversite adaylarina aldiklari1 puana gore boliim secip one-
ren “tercih robotu” gibi davranmustir.
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SONUC

Bu calisma, yapay zekanin ve algoritmalarin, bireylerin 6znel miizik begenileri
ve ilgileri konusunda isabetli tahmin yapma yeteneklerini ve bu tahminlerin han-
gi kriterler ¢ercevesinde yapildigini sorgulamay1 amaglamustir.

Sisecam’in yapay zekaya sectirdigi Atatiirk’{in olast “En Sevecegi Sarkilar” ile
geemisteki asi/ “Sevdigi Sarkilar” goriiniirde birbiriyle 6zdestir. Zaten asil sorun
bu noktada bir farkliligin ortaya ¢ikmamasidir. Yapay zekanin belirledigi liste
-algoritmik olarak- tutarli, ancak Atatiirk’iin kisiligi ve kimligi s6z konusu oldu-
gunda isabetli degildir.

Atatlirk’tin En Sevecegi Sarkilar listesi, yasadig1 var sayilirsa, liderin 1938’den
bugline uzanan ¢izgisinde diisiinsel, estetik ve vizyon agisindan dogru bir tercih
olmamustir. Ciinkii lider, yapay zeka-insan is birligi sonucu etkisizlestirilmistir.
Kendini gelistirememis, silik bir karakter profiline tasimmistir. Sarkilar yapay
zekdya tanitilirken/tanimlanirken ofosansiir uygulanmistir. Segilen 55 sarki ara-
sinda “protest” parcalar yoktur. Kimsenin danstan haberi olmadig1 bir donemde
piste ¢ikip vals yapan bir Atatiirk, “marjinal” goriintii vermesin diye 21. Yiiz-
y1l’da sig bir tercihler listesine hapsedilmistir. Atatiirk’iin estetik anlayisi, 85 yil
sonra derin dondurucudan c¢ikarilip, en kiiclik bir gelisme gostermeyen haliyle
aynen ontimiize konulmustur. Zamansallik kavrami, liderin hayata bakis tarzi,
emaneti genglere vermesi gibi metaforlar bir yana itilerek, ortaya sadece yapay
zekanin basardig bir sarki se¢me ritiieli sunulmustur.

lletisim agisindan bakildiginda da ortada garip bir durum vardir. Virilio’nun
(2023, s. 10) deyisiyle, “Postmodern bilim, artik en az bir onceki yaris kadar
¢ilgin olan yeni bir rekabet icinde yerini almaktadir. Robotik veya genetik zeka
alanlarinda simr performanslar pesinde kosan bu yaris, farkl bilgi alanlarin
‘bilim sonrasi asirilik’ yoluna siiriiklemekte ve bu yolda bilim biitiin akil ve man-
ngint kaybetmektedir.” Atatlirk’tin En Sevecegi Sarkilar projesi tam da bu tanima
denk digmektedir. Kiiresellesen bir diinyada, her tarihsel figiirii reklama/kazanca
tahvil eden sermayenin (Sisecam) kurucusu bile olsa Atatiirk’e acimasi beklene-
mezdi. Baudrillard’in (2017, s. 56) sorusuyla, “Kiiresellesme adi altinda kiiresel
bir pazarin rehinelerine mi (artik kéleleri degil tutsaklary) doniistiik?” Bu nokta-
da yapay zekanin kullanimi ise talihsiz bir iletisim kazas1 olmustur.

Derrida’nin (2023, s. 20-21) “Stiphesiz diisiince kendisini hakikate teslim etmek
istemektedir, fakat o kendisini hakikate teslim ettigi anda artik kendisi degildir”
s0zii bu noktada dnem kazanmaktadir. Se¢imi yapay zekanin inisiyatifine bira-
kilan Atatiirk sarkilari, sosyolojik argiimanlarin dikkate alinmamasi veya hige
sayilmasi nedeniyle zamanin disinda bir konuma itilmistir. Burada Atatiirk para-
digmas1 6nemli rol oynamaktadir. Projenin uzman dortliisii, Atatiirk’{i yerinden
bile kimildatmak istememis, yapay zekayi da bu iradeye zorlamistir. Ciinkii var
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olabilmek i¢in, diinyaya ait olabilmek i¢in eglendirici olmak gerekiyor. Sadece
eglendirici olan hakiki ya da ger¢ek’tir. Bizzat gerceklik eglencenin bir etkisi ola-
rak goriinmektedir (Han, 2023a, s. 114). O halde, gercegi haykiran marjinal ve/
veya radikal sarkilar olacagina, 1930’larin eglenceli ruhu hig gitmesin! “Zarar-
s1z” bir Atatiirk, tam da kiiresel sermayenin istedigi bir kimliktir: Hem kitleleri
ortak bir noktada bulusturacak hem kirmizi ¢izgileri asmayacak hem de yerinde
sayacak bir tercih. Bu, Chomsky’nin (2022, s. 24) “tarihi tamamen saptirmak da
gerekir” diye tanimladigi bir hamleye denk diismektedir.

Atatiirk’iin En Sevecegi Sarkilar bir tiir simiilasyondur ve gercekligi elbette tar-
tismalidir. Ama liderin paradigmasi gbz oniine alindiginda, basit bir deneyden
yola ¢ikilarak genel bir hiikiim vermeye yatkin bir giicii de yedeginde tasimakta-
dir. Zaten ciddiye alinmasinin temelinde de bu yatmaktadir. Baudrillard (2022, s.
128), “Anlamin otesine gecgildiginde karsimiza anlamin etkisiz kilinmast ve igin
icin kaynamaswmmin yol actigi biiyiileyici bir gériintii ¢tkiyor” sozleriyle yapay
zekay1 kastetmemisti ama Atatiirk adina yapilan se¢imde anlamin etkisiz kilindi-
g1 ve ortaya “biiyiileyici” (buna kitleleri/kamuoyunu/halki hipnotize edici/uyutu-
cu da denilebilir) bir goriintiiniin ¢iktig1 sdylenebilir. Ciinkii anlagiliyor ki, amag,
“Atatiirk yasasaydi acaba en ¢ok hangi sarkilari severdi?” sorusundan ziyade
-veya bunu da kapsamakla birlikte- bu soruya yapay zekanin “tutarli” bir cevap
bulmasidir. Biiyiileyici olan budur. Ortaya c¢ikan sonug siwradan bile olsa yapay
zeka sayesinde kesfedildigi icin bir deger kazanmaktadir. Ama icerik irdelendi-
ginde aslinda yapay zekanin ¢ok da marifetli bir se¢im yapmadigi goriilmektedir.
Tarihe mal olmus bir liderin putlastiriimast kaginilmaz olsa da, “en sevdigi sar-
kilar”, “en sevdigi yemekler”, “en begendigi filmler”, “en ¢ok okudugu yazarlar”
gibi siradan Slgiitler asli unsuru golgeleyip o lideri karikatiirize etme riski tasi-
maktadir.

“Bugiin kendimizi sinirsiz bir iletisime teslim ediyoruz. Dijital hiper-iletisimle
neredeyse sersemlemis durumdayiz” diyen Byung-Chul Han (2023b, s. 46), se-
cenek olarak bazen suskunluk éneriyordu: “'Iki agiz dolusu suskunluk’, hiper-ile-
tisime nazaran daha fazla yakinlik, daha fazla dil icerebilir. Suskunluk bir dildir,
iletisimin giiriiltiisii ise bir dil degildir” Belki de “Atatiirk’in En Sevecegi Sarki-
lar” fasli i¢in de bu se¢enege ihtiyac vardi: Suskunluk ve kas yaparken goz ¢ikar-
mamak. Yapay zekanin marifetlerini gosterirken, Atatiirk’iin estetik begenisinin
kaderi anlamin siradanlasmasi olmamaliydi.
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