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0z. Bu calismanin amaci Kurniawan ve digerleri (2019;2021) tarafindan gelistirilen “Lise Ogrencilerinin
Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olgegi”’nin Tirkceye uyarlama, gecerlik ve giivenirlik calismasini
yapmaktir. Arastirma farkh gcalisma gruplari ile yapilmistir. Birinci ¢calisma grubu igin 6ncelikle Van ili
merkez ilcede ingilizce egitim géren Anadolu Lisesi dil bélimii 12. sinif 58 lise 6grencisi (%69’u kadin
%31’i erkek) tizerinde 6lcegin dil gegerliligi denenmistir. Bu 6grencilere Tiirkge formuile ingilizce formu
iki hafta arayla uygulanmis ve sonuglara gore iki form arasindaki korelasyon degeri r= .70, (p<.001)
olarak saptanmistir. Yapi gegerliligini ortaya ¢ikarmak igin ikinci calisma grubuna AFA (Agimlayici Faktor
Analizi) yapilmistir. AFA icin Turkiye’de farkli lise tirlerinde 6grenim goéren 359 kadin 140 erkek (% 71.9
kadin; % 28.1 erkek) olmak lizere toplam 499 lise 6grencisine ulasiimistir. Yapilan analizlerde KMO
katsayisi .951 Barlett’s Sphericity testi x. degeri 7212,362 (p< .001) olarak saptanmistir. Analiz
sonuglarinda 3 boyutlu bir yapi elde edildigi ve toplam varyansin %63.50’sini agiklayan bir sonug
goralmuistir. Dogrulayic faktér analizi (DFA) yapmak icin ise Uglincli ¢alisma grubu olan Turkiye’'de
farkl lise tiirlerinde 6grenim goren 250 kadin 150 erkek (% 62.5’i kadin; % 37.5’i erkek) toplam 400 lise
ogrencisine ulasilmistir. 3 faktérli 24 maddeden olusan “Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik
Egilimleri Olcegi”nin uyum iyiligi indekslerinin anlamli oldugu gorilmistiir. Uyum iyiligi indeksi
degerleri: RMSEA= .056, CFl= .91, GFI= .92, AGFI= .90, IFI=.91 ve SRMR= .065 (p<.05) olarak
bulunmustur. Olgegin giivenirlik calismasinda ise dlcegin timi icin Cronbach’s alpha degeri .93;
“Yenilikgilik” alt boyutu icin .89; “Riskli Proaktiflik” alt boyutu icin .93 ve “Rekabet Edebilirlik” alt boyutu
icin ise .91 olarak hesaplanmistir. Sonuc olarak elde edilen bulgular “Lise Ogrencilerinin Bireysel
Girisimcilik Egilimleri Olcegi”nin lise 6grencilerinde gecerli ve givenilir bir dlgme araci olarak
kullanilabilecegini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Lise 6grencileri, Girisimcilik, Bireysel girisimcilik, Gegerlik, Guvenirlik.

Abstract. The aim of this study is to conduct the adaptation, validity and reliability study of the
“Individual Entrepreneurial Tendencies Scale of High School Students” developed by Kurniawan et al.
(2019;2021) into Turkish. The research was conducted with different study groups. For the first study
group, the language validity of the scale was tested on 58 high school students (69% female and 31%
male) in the 12th grade of the language department of Anatolian High School studying English in the
central district of Van province. The Turkish and English forms were administered to these students
two weeks apart and according to the results, the correlation value between the two forms was found
to be r=.70, (p<.001). EFA (Exploratory Factor Analysis) was conducted on the second study group to
reveal construct validity. For EFA, a total of 499 high school students (359 females and 140 males
(71.9% female; 28.1% male) from different high school types in Turkey were reached. The KMO
coefficient was .951 and the X2 value of Barlett's Sphericity test was 7212,362 (p< .001). The results of
the analysis showed that a 3-dimensional structure was obtained and explained 63.50% of the total
variance. In order to conduct confirmatory factor analysis (CFA), the third study group of 400 high
school students (250 female and 150 male (62.5% female; 37.5% male)) from different high school
types in Turkey was reached. The goodness of fit indices of the “Scale of Individual Entrepreneurial
Tendencies of High School Students” consisting of 24 items with 3 factors were found to be significant.
Goodness of fit index values: RMSEA= .056, CFl= .91, GFl= .92, AGFI= .90, IFI=.91 and SRMR= .065
(p<.05). In the reliability study of the scale, Cronbach's alpha value was calculated as .93 for the whole
scale, .89 for the “Innovativeness” sub-dimension, .93 for the “Risky Proactiveness” sub-dimension and
.91 for the “Competitiveness” sub-dimension. As a result, the findings showed that the “Scale of
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Individual Entrepreneurial Tendencies of High School Students” can be used as a valid and reliable

measurement tool for high school students.
Keywords: High school students, Entrepreneurship, Individual entrepreneurship, Validity, Reliability.
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Extended Abstract

Introduction. In a global world where young adults appear vulnerable to unemployment,
entrepreneurship is a topic that attracts attention among young adults (Baah-Boateng, 2018). It is
seen that the increase in the search for explaining the phenomenon of entrepreneurship necessitates

Sayfa | 1151 an increase in research-based education and training programmes (Avlontis & Salavou, 2007; Johan &
Dean, 2003; Moreno & Casillas, 2008; Tang et al., 2008). Therefore, it is emphasised that
entrepreneurship education should be supported from basic education (Alsagheer & Al-Sagheer,
2010). As a result of a number of studies, it is stated that entrepreneurship or at least certain
characteristics of entrepreneurship can be taught. It has shown that education is an important process
in the acquisition of entrepreneurial intentions, attitudes, entrepreneurial self-efficacy and behaviours
in terms of initiating and managing the initiatives of potential entrepreneurial individuals in a healthy
way (Chen et al., 1998 ; Gorman et al., 1997 ; Hahn et al., 2020 ; Karimi et al., 2016 ; Otache et al.,
2024). According to Lumpkin & Dess (1996), the difference between entrepreneurship and
entrepreneurial disposition is that entrepreneurial disposition is concerned with the basic processes
that lead to a new venture, while entrepreneurship is concerned with the content of decisions related
to a new venture. Huerta de Soto (2010), on the other hand, defines entrepreneurship as the discovery
of opportunities to achieve success and the utilisation of the possibilities of these opportunities or
gaining profit. In addition to these, it is stated that entrepreneurship is a situation that results in
dreams and values, and it is argued that the phenomenon of entrepreneurship is dreams turned into
reality (Urper, 2015). In this context, it is argued that individuals are predicted in their choices in terms
of business ownership, profession or career, especially from adolescence or high school period, thanks
to their entrepreneurial tendency (Kurniawan et al.,, 2021). Therefore, it shows that some
measurement tools are needed to determine the entrepreneurship tendencies of individuals. It was
determined that there were not enough studies on the subject, especially on high school students in
Turkey, and it was thought that it would fill a gap in this sense. The aim of this study is to adapt the
scale of individual entrepreneurial tendencies for high school students developed by Kurniawan et al.,
(2019;2021) into Turkish.

Method. For the study group of the research, firstly, the language validity of the scale was tested on
58 high school students (69% female and 31% male) in the 12th grade of the language department of
Anatolian High School in the central district of Van province. Exploratory factor analysis (EFA) was
conducted to determine the construct validity. For the exploratory factor analysis, a total of 499 high
school students, 359 females and 140 males (71.9% females; 28.1% males) from different types of high
schools in Turkey were reached. In order to conduct confirmatory factor analysis (CFA), a total of 400
high school students, 250 female and 150 male (62.5% female; 37.5% male), from different types of
high schools in Turkey were reached to work on different sample groups. Reliability studies of the scale
of individual entrepreneurship tendencies of high school students were conducted on a total of 500
participants (70% female; 30% male), including 350 female and 150 male students in different high
school types in Turkey.

Discussion and Conclusion. In this study, which was conducted to adapt the scale of entrepreneurial
tendencies of high school students to Turkish culture, firstly, linguistic equivalence values were
examined. The relationship between the English and Turkish forms of the scale was found to be r=.70,
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(p<.001). The next step, exploratory factor analysis, was performed and a three-component structure
explaining 63.50% of the total variance emerged. After the exploratory factor analysis, the model fit
was tested with confirmatory factor analysis and it was concluded that the model consisting of 24
items and 3 factors was compatible. In this study, which was both statistically and theoretically
compatible, no item was removed. In the reliability study of the scale, Cronbach's alpha value for the
whole scale was .93; Cronbach's alpha value for the "Innovativeness" sub-dimension was .89;
Cronbach's alpha value for the "Risky Proactivity" sub-dimension was .93 and Cronbach's alpha value
for "Competitiveness" was .91. As a result, within the scope of this research, which is a scale adaptation
study to Turkish culture, it has emerged as a valid and reliable scale that can be used in studies or

researches to be conducted in determining the "Individual Entrepreneurship Tendencies of High School
Students".
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Bireyi ve toplumu ilgilendiren egitim olgusu bir yetistirme ve yénlendirme ¢alismasi veya bilimi
olarak goérilmektedir (Basaran, 1984; Bilgiseven, 1987; Fidan ve Erdem 1986; Gramer ve Browne 1982;
Tan, 1989). Egitim, bireyin dogustan gelen potansiyelin yetenege donustirilmesidir. Bu anlamda her
bireye 6zgi olan gizil gliclerin kesfedilmesi ve bireylerin verilen egitim dogrultusunda gelistiriimesinin
gerekli oldugu ifade edilmektedir (Karsli, 2003). Bu baglamda egitim olgusunun bireylerin bazi
oOzelliklerinin ortaya gikarilmasinda énemli bir islevi vardir. Tim egitim kademelerinde bireyin kendini
tanima firsati yakalamasinda egitim siirecinin 6nemli katkilarinin oldugu dusinilmektedir. Bu
katkilarindan birisi de bireylerin girisimcilik egilimlerinin belirlenmesi oldugu séylenebilir.
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Geng yetiskinlerin issizlige karsi savunmasiz goriindigi kiiresel diinyada girisimcilik olgusu,
geng yetiskinler arasinda dikkat ¢eken bir konu olmaktadir (Baah-Boateng, 2018). Bunun yanisira
girisimciligin; arastirmacilarin, uygulayicilarin ve politikacilarin ilgisini ¢eken bir olgu oldugu
gorilmektedir (Boubker vd., 2021 ; Ratten ve Usmanij, 2021 ; Tiberius ve Weyland, 2023 ). Egitim ve
girisimcilik olgulari arasinda pozitif yonde anlamda bir iliski oldugunu vurgulayan sonuglar mevcuttur
(Fayolle vd.., 2006; Ferreira vd., 2007; Gorman vd., 1997; Henry vd., 2003; Oosterbeek vd., 2010;
Peterman ve Kennedy, 2003; Raposo vd., 2008; Von Graevenitz vd., 2010). S6z konusu girisimciligin ya
da belirli 6zelliklerin egitim sireci ile 6gretilebilecegi savunulmaktadir (Kuratko, 2005). Girisimcilik
olgusunu agiklamaya yonelik arayislarin artmasi, arastirmaya dayali egitim ve 6gretim programlarin
artmasini gerekli kildigi gérilmektedir (Avlontis ve Salavou, 2007; Johan ve Dean, 2003; Moreno ve
Casillas, 2008; Tang vd., 2008). Dolayisiyla girisimcilik egitiminin temel egitimden itibaren
desteklenmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Alsagheer ve Al-Sagheer, 2010). Bazi arastirmalar
sonucunda girisimciligin ya da en azindan girisimciligin belirli 6zelliklerinin 6gretilebilecegi ifade
edilmektedir. Bu arastirmalar, potansiyel girisimci bireylerin girisimlerini saghkli bir sekilde baslatmalari
ve bu sireci yonetmeleri agisindan girisimci niyetlerin, tutumlarin; girisimci 6z yeterliklerin ve
davraniglarin  kazanilmasinda, egitimin 6nemli bir sire¢ oldugunu goéstermistir (Chen vd.,
1998 ; Gorman vd., 1997 ; Hahn vd., 2020 ; Karimi vd., 2016 ; Otache vd., 2024 ).

Dinamik ve kompleks bir sosyal eylem olan girisimcilik, yeniligi ve degisimi icermektedir (Berger
ve Kuckertz, 2016 ; Fayolle, 2007 ; Roundy vd., 2018). Girisim kavrami Tirk Dil Kurumu S6zIigi’nde de
yer aldigi gibi en temel anlamiyla “bir ise girisme veya tesebbis” seklinde tanimlanmaktadir (Tirk Dil
Kurumu [TDK], 2022). Girisimcilik ise degisimi, yaraticiligi ve vizyonu iceresinde barindiran dinamik bir
slre¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Girisimciligin, yeni fikirlerin, yapici ¢dziimlerin olusturulmasi ve
uygulanmasi i¢in tutku ve enerji gerektirdigi ifade edilmektedir (Yalgcintas, 2010). Girisimcilik
potansiyeline sahip bireylerin 6zellikleri; yeniliklere acik, riskten kaginmayan, yaratici, yetenekli ve
firsat odakh olarak ifade edilmektedir (Cansiz, 2007). Bireysel ve cevresel faktorlerin bir etkilesimi
olarak gorilen girisimcilik egilimi ise stratejik bir secim ve yonelim olarak kisinin girisimde bulunma
istegi ve iradesine bagh eylemler olarak ortaya cikan ve niyetle gerceklestirilen planl davranisa
donisen bir stregtir (Timuroglu ve Cakir, 2014). Kisaca; bireysel girisimcilik egilimi, bireyin girisimcilik
faaliyetlerine yonelme istegi veya yatkinligi olarak tanimlanabilir.

Risk alma, proaktiflik, yenilikgilik, rekabetci saldirganlik ve 6zerklik gibi kavramlar, girisimci
egilimin etkenleri olup distinsel temelini olusturmaktadir. Bu kavramlarin daha cok girisimcilik
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olgusunun nasil olmasi gerektigi ile ilgili oldugu belirtilmektedir (Akarsu ve Doven, 2022). Girisimcilik
egilimi, bir kisinin kendi isini yaratmak igin girisimci ¢abalara yonelik harekete gegme taahhidi veya is
planinin gelistirilmesi ve uygulanmasina rehberlik eden diistince siireci olarak tanimlanabilir (Sesen ve
Basim, 2012). Lumpkin ve Dess’e (1996) gore girisimcilik ve girisimcilik egilimi arasindaki fark; girisimci
egilim, yeni bir girisime yol acan temel sireglerle ilgilenirken; girisimcilik, yeni bir girisimle ilgili
kararlarin igerigiyle ilgilidir. Huerta de Soto (2010) ise basariyi yakalamada firsatlarin kesfedilmesi ve
bu firsatlarin olanaklarindan faydalanma veya kazang elde edilmesini girisimcilik olarak belirtmektedir.
Bunlarin yaninda girisimciligin temellerinde hayallerin ve degerlerle neticelenen bir durum oldugu
ifade edilerek girisimcilik olgusunun gercege donustiriilen hayaller oldugu ileri siiriilmektedir (Urper,
2015). Bu baglamda bireylerin isletme sahibi olma, meslek veya kariyer anlamindaki se¢imlerinde,
ozellikle ergenlik veya lise doneminden itibaren girisimcilik egilimi sayesinde on goéruldigi
savunulmaktadir (Kurniawan vd., 2021). Bunu destekler nitelikte Amerika Birlesik Devletleri’'nde lise
ogrencileri ile yapilan boylamsal bir arastirmada, 6grencilerin girisimci egilimlerinin on yil icinde
herhangi bir is kurma anlaminda gelecek hayatlarindaki kariyer beklentileri (izerinde etkisi oldugu
sonucuna ulasiimistir (Saw ve Schneider, 2012).

Lise oOgrencilerinin girisimcilik egilimlerinin belirlenmesi, onlarin kisisel gelisimlerini
desteklemenin yani sira ekonomik ve toplumsal fayda saglayacak girisimciler yetistirmek agisindan
onemli oldugu disliniilmektedir. Dolayisiyla bireylerin girisimcilik egilimlerini belirlemede bazi 6lgme
araglarina gerek duyuldugu ifade edilebilir. Bolton ve Lane (2012) bu baglamda tniversite érneklemi
Uzerinde girisimci egilimlerine yonelik 6lgme araci gelistirilmistir. Bunun yani sira mesleki egitimde,
bireylerin girisimci egilimlerini belirleme amagli Gorostiaga ve digerleri (2019) tarafindan yaslari 16 ile
57 arasi degisen Kkisiler lizerinde girisimci egilim olgegi gelistirmislerdir. Yine bazi arastirmalarda
Universite 6grencileri 6rneklemi tizerinde (Celik vd., 2015; Cemrek ve Girginer, 2017; Deveci ve Cepni,
2015; Yilmaz ve Siinbil, 2009) dlcek ¢alismalarina yer verdikleri goriilmektedir. Baska bir ¢alismada
%25,3’(1 18 yas ve alti, %330 19-23, %22,1’i 24-28 yas araliginda olan ve %19,6’s1 29 yas ve (izeri olan
katihmcilarin olusturdugu 6rneklemde bireysel girisimcilik egilimi 6lgeginin gelistirilmesi ¢alismasi
yapilmistir (Sart, 2020). Eroglu ve digerleri (2020) tarafindan ise ortaokul 6grencilerine yonelik
girisimcilik Olcegi gelistirilmesi adli ¢alisma yapildigi goérilmektedir. Ancak Tirkiye'de 6zellikle lise
ogrencileri 6rneklemi lzerinde konuya iliskin yeterince 6lgme araci olmadigi ve bu nedenle mevcut
¢alismanin 6nemli bir boslugu dolduracagi distinilmektedir.

Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olgegi’nin gelistirilmesi Kurniawan ve digerleri
(2019) tarafindan yapildigi ve bu calismanin devami niteliginde olan dlgegin dogrulayici faktor analizi
ve normlanmasi yine Kurniawan ve arkadaslari (2021) tarafindan yapildigi gérilmektedir. Calismanin
ilk asamalarinda, maddeleri Lumpkin ve Dess (1996) tarafindan gelistirilen bes boyuta dayal olarak
arastirma yapilmistir (Kurniawan vd., 2019). Bu bes boyut; proaktiflik, yenilikgilik, risk alma, 6zerklik
ve agresif rekabetcilik olarak belirlenmistir. Kurniawan ve digerleri (2019) bu ilk kesif asamasina
dayanarak lise 6grencileri baglaminda daha uygun oldugu icin agresif rekabetcilik boyutunu, kisisel
gelisime dayall rekabet¢i davranisa dayali bir rekabetgilik boyutuyla degistirdigi goriilmektedir
(Ryckman vd., 1996). Bu dogrultuda Kurniawan ve digerleri (2019) tarafindan lise 6grencilerinin
girisimcilik egilimlerinin Ug¢ farkli boyutunun oldugu ortaya konulmustur. Bu boyutlar; yenilikgilik, riskli
proaktiflik ve rekabet edebilirlik olarak belirtiimektedir.

Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
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Bu aragtirmada; Tirkiye’de lise 6érneklemi lizerinde girisimcilik egilimleri UGzerine belirlenen
Ozelliklere sahip bir 6lcme aracina gereksinim oldugu dislinilerek Kurniawan ve digerleri (2019;2021)
tarafindan lise 6grencileri icin gelistirilen “Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olgegi”nin
Turkceye uyarlanmasi amaclanmaktadir. Bu kapsamda o6lcegin gecerlik ve glivenirlik degerleri

incelenmistir.
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Yontem

“Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olgegi”nin Tiirk kiiltiiriine uyarlama siirecine
yonelik 6ncelikle 6lgekle ilgili gelistirme ¢alismasi yapan sorumlu arastirmaci “Jimmy Ellya Kurniawan”
ile e-mail kanaliyla iletisime gegilip gerekli izin alinmistir. Olgek uyarlamasi ¢alismalarinda yabanci
dilden bir uyarlama oldugunda uyarlama yapilacak olan ifadelerin dil ve kiltlire uygun olmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Bu nedenle hem Tiirkceye hem ingilizceye hakim olan 4 alan uzmani ve 3 ceviri
uzmani tarafindan birbirinden bagimsiz bir sekilde dlcek maddelerinin gevirisi yapiimistir. Daha sonra
Olcek maddelerini en iyi sekilde ifade ettigi diistinilen geviriler yine bir alan uzmani ve geviri uzmani
tarafindan belirlenmistir. Bu asamalardan sonra alan uzmanlari ve geviri uzmanlari 6lgegin son seklinde
uzlasmislardir. Uzman gorusglerinin alinmasinin ardindan 6lgegin Tirkge formu kullanima uygun hale
getirilmistir.

Calisma gruplari

Calisma, uygun ornekleme yontemi ile ulasilan 3 farkh grup ile yaratilmastir. Birinci calisma
grubu, 6lcegin dil gecerligine iliskin yapilan ilk uygulamada yer alan katilimcilari ifade etmektedir. Bu
dogrultuda Van il merkezinde 2022-2023 egitim-6gretim yilinda ingilizce egitim géren Anadolu Lisesi
dil bolimiu 12.sinif olan 58 lise 6grencisi (% 69'u kadin % 31’i erkek) Uzerinde veriler ylz yize
toplanarak 6lgegin dil gecerligi denenmistir. ikinci calisma grubu acimlayici faktér analizi (AFA) yapi
gecerlik calismalarinin yapildigi verilerin kaynagini temsil etmektedir. A¢gimlayici faktor analizi igin
Tirkiye’'de farkli tlrde lise turlerinde 6grenim goren 359 kadin 140 erkek (%71,9 kadin; % 28.1 erkek)
olmak {izere toplam 499 lise 6grencisine ¢evrimigi veri toplama formu araciligiyla ulasiimistir. Olcek
¢alismalarinda 6rneklem biyiklGgiu belirlenme asamasinda dlgek maddelerinin toplam sayisinin en az
5 kati olmasi gerektigi ifade edilmektedir (MacCallum vd., 1999; Erkus, 2012). Bu ¢alismada bu kurala
dikkat edilerek érneklem sayisinin yeterli oldugu disiiniilmektedir. Ugilincii calisma grubu, dogrulayic
faktor analizi (DFA), 6l¢lit bagintili gegerlik ve Cronbach’s alpha i¢ tutarlilik katsayisi olmak tizere 6lgegin
diger gecerlik ve glivenirlik calismalarinin yapildig verilerin kaynagini temsil etmektedir. Dogrulayici
faktor analizi yapmak icin de farkli 6rneklem grubu Uzerinde galismak Uzere Tirkiye’de farkh lise
turlerinde 68renim géren 250 kadin 150 erkek (% 62.5’i kadin; % 37.5'i erkek) olmak tizere toplam 400
lise 6grencisine ¢evrimici veri toplama formu araciligiyla ulasiimistir.

Veri toplama araci
Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi

Kurniawan ve digerleri (2019) tarafindan lise 6grencileri Gzerinde yiritllen calismanin 5'li
Likert tipi 6lcegi (1=Cok Nadiren ile 5= Cok Sik) seklinde oldugu gorilmektedir. Lise 6grencileri agisindan
Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
DOI. 10.51460/baebd.1501602



Sayfa | 1156

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI
EGITIiM BIiLIMLERI ENSTITUSU

oZ EYLg, WL-ERy
) < > S
Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, (2025), 16 (1), 1148-1166. &G Z_ @ L/ /bg
Western Anatolia Journal of Educational Sciences, (2025), 16 (1), 1148-1166. sl 2 é ‘, j
Arastirma Makalesi / Research Paper ees 9 g muinTiesz (¢

Ug farkh alt boyut oldugu ortaya g¢ikmistir. Bu alt boyutlar; yenilikgilik, riskli proaktiflik ve rekabet
edebilirlik. Buna gore yenilikgilik alt boyutunun (madde-toplam korelasyonu) CITC 0.402—-0.651 ve
(Cronbach’s alpha) a = 0.791 olan yedi gecerli maddeye sahip oldugu ortaya c¢ikmistir. Riskli proaktiflik
alt boyutunun CITC 0.562-0.659 ve a = 0.871 olan dokuz gecerli maddeye sahip oldugu ve rekabet
edebilirlik boyutunun CITC 0.414-0.681 ve a = 0.823 olan sekiz gecerli maddeye sahip oldugu
bulunmustur. Kurniawan ve digerleri (2021) tarafindan galismanin ikinci asamasinda 6lgegin yenilikgilik
boyutunun birinci diizey dogrulayici faktér analiz sonuclarinin p= 0.539; RMSEA= 0.000; GFIl= 0.997;
AGFI=0.989; NFI=0.995; TLI= 1.003; CFI= 1.000 seklinde oldugu gorilmektedir. Riskli proaktiflik boyutu
sonuclarinin p= 0.013; RMSEA= 0.036; GFI= 0.988; AGFI= 0.972; NFI= 0.981; TLI= 0.983; CFl= 0.991
seklinde oldugu gorilmektedir. Rekabet edebilirlik boyutu sonuglarinin p= 0.093; RMSEA= 0.029; GFI=
0.993; AGFI= 0.980; NFI= 0.986; TLI= 0.990; CFl= 0.995 seklinde oldugu gorilmektedir. Ayrica
girisimcilik yonelim yapisini belirleme noktasinda ikinci dereceden dogrulayici faktoér analizi yapilmistir.
Buna gore p=0.346; RMSEA= 0.008; GFI=0.977; AGFI=0.961; NFI=0.968; TLI= 0.998; CFI=0.999 oldugu
sonucuna ulasiimis olup tim madde gruplarinin tasarima uygun ve iyi oldugu gorilmektedir. Bu
¢alismada DFA sonuglarinin i¢ gecerligi tim alt boyutlar icin 0,2 degerinin Ustlinde dizeltilmis madde-
toplam korelasyon (CITC) puanina sahip oldugunu gostermektedir. Bu durum korelasyonun yiksek
olduguna isaret etmektedir. Bunlarin yani sira yenilik¢ilik boyutunun CITC degeri 0.438 — 0.610;
Cronbach’s alpha degeri 0.806 gecerli yedi maddeye sahiptir. Dokuz gecerli maddeye sahip olan riskli
proaktiflik boyutunun CITC degeri 0.437-0.628; Cronbach’s alpha degeri 0.845 ve son olarak sekiz
gecerli maddeye sahip olan rekabet edebilirlik boyutunun CITC degeri0.404-0.630; Cronbach’s alpha
degeri ise 0.817 olarak bulunmustur. Olgek toplamda 24 gecerli maddeden olusmakta olup 5’li Likert
seklinde bir 6lgek oldugu gorilmektedir.

Verilerin analizi

“Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olgegi”’nin gecerlik ve giivenirligini
incelemek amaciyla 6ncelikle 6lgceklerden elde edilen veriler SPSS 21.0 ve AMOS 23.0 istatistik
programlari ile analiz edilmistir. Parametrik analizin uygulanip uygulanmayacagina karar vermek
amaciyla normal dagilim gostergeleri carpiklik ve basiklik degerleri ile 6lgme aracinin yapi gegerligi
analizin yapilabilmesi icin karsilanmasi gereken (Ullman, 2001) eksik degerler, aykiri degerler ve coklu
baglantililik varsayimlari test edilmistir. Olcek gecerligine iliskin; agimlayici faktdr analizi ve dogrulayici
faktor analizi yapiimistir. Olgegin i¢ tutarlik givenirlik analizi icin Cronbach’s alpha katsayisi
hesaplanmistir. Yapi gegerliginin incelenmesinde DFA yapilmistir. Olcege ait modelin incelenmesinde
X2, sd, CFl, GFI, IFl, AGFl, RMSEA ve SRMR degerleri kullanilmistir.

Etik onay bilgileri

Bu calisma “Hakkari Universitesi Rektérltgi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu Kurul
Karari” 03.08.2023-58925 numarali evrak tarihi ve sayisi geregince etik onayi almistir.

Bulgular

Olgegin uyarlama calismasiyla ilgili dncelikle gecerlik kapsaminda dil gecerligine ve yapi
gecerligine iliskin bulgular sunulmus, daha sonra ise glvenirlige iliskin bulgulara yer verilmistir.
Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
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Calismadan elde edilen bulgular

Olgek maddelerinin son hali, Tiirkce formu ile ingilizce formu ingilizce egitimi alan 58 lise
dgrencisine iki hafta arayla uygulanmistir. Sonuclara gore Tiirkce ve ingilizce formu korelasyon degeri
r=.70, (p<.001) olarak ortaya ¢ikmistir. Bununla ilgili bilgiler Tablo 1’de gosterilmistir. Bu dogrultuda
Olcegin uyarlanmis formuyla orijinal formunun benzer yapiyi 6l¢ttgi ifade edilebilir. Dolayisiyla Tiirkge
ve ingilizce formalarini es deger oldugu degerlendirilerek gecerlik ve giivenirlik calismalarina
gecilmistir.

Tablo 1.
Orijinal ve Turkce form arasindaki pearson momentler korelasyon analizi bulgulari
n X S.s r
ingilizce Formu 58 76.81 11.12 .70%*
Tirkce Formu 58 78.17 13.77
**p < .01

Calismadan elde edilen bulgular

Acimlayici faktér analizinde (AFA) cok fazla maddeden (degiskenden) bu maddelerin
(degiskenlerin) beraber agiklanabildigi az sayida anlamli tanimlanabilen yapilarin ortaya ¢ikmasini
amaglamaktadir (Biyiikoztiirk, 2011). Olgegin son sekli calisma grubuna uygulanarak psikometrik
ozellikleri belirlenmesi amaglanmistir. Shevlin ve Lewis (1999) acimlayici faktér analizinde (AFA) 6lgegin
icerisinde olacak maddelerin belirlenmesi icin 6z degerlerinin en az 1 olmasi gerektigini belirtmektedir.
Ayrica Martin ve Newel (2004) maddelerin yik degerinin de en az .30 olmasini ifade etmistir.
Bliytkoztiirk (2007) ise maddelerin tek bir faktorde olmasini belirterek iki faktorde yer alan faktorler
arasinda ise faktor ylkiiniin en az .10 olmasini vurgulamistir. Dolayisiyla bu ¢calismada agimlayici faktor
analizinde bu 6l¢itlere dikkat edilmistir.

Olgegin yapi gecerligini ortaya cikarmak icin Kaiser—Meyer-Olkin (KMO) katsayisi
hesaplanmistir. Ayrica Barlett’s Sphericity testine bakilmistir. Yapilan analizlerde KMO katsayisi .951
Barlett’s Sphericity testi x2 degeri 7212,362 (p<.001) olarak saptanmistir. Veri grubunun faktor
analizine uygun olmasi noktasinda KMO degerinin .60’tan yliksek olmasi ve Barlett’s Sphericity testinin
anlamli bir sekilde olmasi beklenmektedir (BUytkoztirk, 2011; Tabachnick ve Fidell, 2007). Bu
¢alismada da bu olgltlere uygun degerlerin ortaya ¢iktig gorilmektedir. Bununla ilgili bulgular Tablo
2’de gosterilmektedir.

Tablo 2.
KMO ve Bartlett’s testi
Kaiser-Meyer-Olkin Testi (KMO) .951
Bartlett's Test of Sphericity Ki-kare 7212.362
S.d. 276
p .000

Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
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Olgegin faktér yapisini belirlemek amaciyla agimlayici faktér analizi (AFA) yapilmistir. Bu islem
yapilirken orijinal 6lgekle uyumlu faktér yapilarina ulagsmak icin “Temel Bilesenler Teknigi” ve “Direct
Oblimin” déndirme tekniginden yararlanilmistir. Yapilan analizler sonucunda 3 faktérlii yapi bulunarak
orijinal 6lcekle uyumlu faktor yapilari ortaya ¢cikmistir. Bulgular Tablo 3’te gosterilmektedir.

Sayfa | 1158 Taplo 3.

AFA faktor yikleri ve varyans degerleri

MADDELER Faktor-1 Faktor-2 Faktor-3

Riskli Proaktiflik Rekabet Edebilirlik Yenilikgilik

M3 ,83

M19 ,82

M23 ,81

M18 ,81

M4 ,81

M16 ,80

M22 ,79

M8 ,79

M12 ,79

M20 ,85

M10 ,85

M6 ,84

M5 ,82

M24 77

M15 ,75

M17 ,72

M13 ,69

M11 ,84
M14 ,79
M1 ,79
M21 ,78
M7 ,75
M9 ,74
M2 71
Varyans % 37.77 % 14.29 % 11.44
Toplam Varyans %63.50

Tablo 3’te gorildigl gibi analiz sonuglarinda toplam varyansin %63.50’sini aciklayan 3 boyutlu
bir yapi ortaya ciktigi ve buna yonelik maddelerin faktor yiklerinin “Riskli Proaktiflik” alt boyutunda .79
ve .83 arasinda degistigi, “Rekabet Edebilirlik” alt boyutunda .69 ve .85 arasinda degistigi, “Yenilikgilik”
alt boyutunda ise .71 ve .84 degerleri araliginda oldugu gézlemlenmektedir. Bu baglamda bu verilerin
g faktorli bir yapida madde yiklerinin iyi diizeyde oldugu goriilmektedir.

Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
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Calismadan elde edilen bulgular

“Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olgegi” orijinal seklinin faktér yapisinin Tiirk
kiltird 6rnekleminde dogrulanip veya dogrulanmadigini gérmek acisindan (DFA) dogrulayici faktor
analizine bakilmistir. Kuramsal bir dayanagi olan DFA farkli degiskenlerle olusan faktorlerin gergek veri
gruplariyla ne dizeyde uyumlu oldugunu gérmek anlaminda kullanilmaktadir. Bununla iliskili olarak
toplanan verilerin daha o6nce kurgulanan ve belirlenen yapi ile ne derecede dogrulandigl test
edilmektedir (Stimer, 2000; Simsek, 2007; Yilmaz ve Celik, 2009). DFA igin normallik, coklu baglantilihk
ve kayip ile u¢ degerler incelenmistir. Verilere ait ug deger Z puanina bakilarak +- 3 disinda olan veriler
ug deger olarak kabul edilmistir (Cokluk vd., 2016). Kayip ve ug degerlerin olmadigi, normallik testi icin
ise tek degiskenli normallik testi icin maddelerin basiklik ve carpiklik degerlerinin hesaplandigi (Kline,
2015) ve bu dogrultuda verilerin normal dagildigi kabul edilmistir. DFA icin bu arastirmada RMSEA,
SRMR, GFI, AGFI, CFl ve IFI uyum iyiligi indeksleri incelenmistir. GFI, AGFI, CFl ve IFl uyum iyiligi
indeksleri icin kabul edilebilir uyum degerinin .90; mikemmel uyum degerinin ise .95 olarak kabul
edildigi belirtilmektedir (Bentler ve Bonett, 1980; Marsh vd., 2006). RMSEA icin kabul edilebilir uyum
0.08 olarak ifade edilmektedir. Miikemmel uyum icin ise 0.05 degeri kabul edilmektedir (Brown ve
Cudeck, 1993; Byrne ve Campbell, 1999). SRMR icin p< .05 kriter olarak degerlendirilmistir (Hu ve
Bentler, 1999). Yapilan DFA incelenmesine gore Tiirkce formunun Ug faktorli modelinin uyum iyiligi
indekslerine bakilmistir. Birinci dliizey DFA’ya yonelik veriler Sekil 1 ve Tablo 4'te gosterilmistir.
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Sekil 1.Lise 6grencilerinin bireysel girisimcilik egilimleri dl¢egi birinci diizey dfa diyagrami

Tablo 4.

Lise 6grencilerinin bireysel girisimcilik egilimleri 6lcegi birinci diizey dfa uyum iyiligi indeksleri
Model X2/ df RMSEA SRMR GFI AGFI CFI IFI Faktor
Uyum Yukii
Deger 2.149 .056 .065 .92 .90 91 91 .32/.79

Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
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Sekil 1 ve Tablo 4 incelendiginde 3 faktorlii 24 maddeden olusan “Lise Ogrencilerinin Bireysel
Girisimcilik Egilimleri Olgegi” nin uyum iyiligi indekslerine bakildiginda anlamli oldugu gérilmektedir.
Uyum iyiligi indeks degerleri: x2 = 2.149, RMSEA=.056, CFI=.91, GFI=.92, AGFI=.90, IFI=.91 ve SRMR=
.065 (p< .05) olarak saptanmistir. Birinci diizey dogrulayici faktor analizinde (DFA) 1 ve 2; 16 ve 19; 19

ve 23; 20 ve 24 maddeleri arasinda modifikasyon yapilmistir. Bu islemden sonra modelin uyum iyiligi
Sayfa | 1160 indekslerine bakildiginda kabul edilebilir diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Ug faktérli modele yénelik yapilan ikinci diizey dogrulayici faktér analizi (DFA) Sekil 2 ve Tablo
5’te gosterilmigtir.

A=)

.75

&7 REB
E1

Sekil 2. Lise 6grencilerinin bireysel girisimcilik egilimleri 6lcegi ikinci diizey dfa diyagrami

Tablo 5.

Lise 6grencilerinin bireysel girisimcilik egilimleri 6lcegi ikinci diizey dfa uyum iyiligi indeksleri
Model X2/ df RMSEA SRMR GFI AGFI CFI IFI Faktor
Uyum Yukii
Deger 2.246 .056 .065 .92 .90 91 91 .32/.78

Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye

uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
DOI. 10.51460/baebd.1501602
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Sekil 2 ve Tablo 5 incelendiginde “Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olgegi” nin
uyum iyiligi indekslerine bakildiginda anlamli oldugu goriilmektedir. Uyum iyiligi indeks degerlerinin
RMSEA= .056, SRMR=.065, GFI= .92, AGFI= .90, CFI= .91 ve IFl= .91 seklinde saptanmistir. Ayrica 1 ve
2; 16 ve 23; 19 ve 23; 20 ve 24 maddeleri arasinda modifikasyon yapildiktan sonra uyum iyiligi indeks
degerlerine bakildiginda modelin iyi uyum verdigi goriilmektedir.
Sayfa | 1161

Givenirlik

Olgegin Tiirkge formunun giivenirligi icin i¢ tutarlilik Cronbach’s alpha degeri hesaplanmistir.
Olgegin ic tutarlihg Cronbach’s alpha degeri .93 olarak bulunmustur. Olgegin “Yenilikcilik” alt boyutu
icin i¢ tutarliigl Cronbach’s alpha degeri .89; “Riskli Proaktiflik” alt boyutu icin .93 ve “Rekabet
Edebilirlik” alt boyutu icin degeri ise .91 olarak bulunmustur. Calismalarda yararlanilabilecek élgme
araglarinda beklenen glivenirlik degerinin .70 oldugu (Tezbasaran, 1996) g6z 6niline alindiginda 6lgme
aracinin giivenilir oldugu ifade edilebilir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu c¢alismada Kurniawan ve digerleri (2019;2021) tarafindan lise 6grencilerinin bireysel
girisimcilik egilimlerini 6lcmek amaciyla gelistirilen Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri
Olgegi Tirkceye uyarlanmistir. Bu amacla 6lgegin Tirkce formunun gecerlik ve giivenirligine iliskin
psikometrik 6zellikler incelenmistir. Olcek uyarlama calismalarinda 6lcegin ana dilindeki ifadelere sadik
kalinarak uyarlanacak kiltire uygun bicimde ifadeler olusturulmasi Gnem arz etmektedir. Bu anlamda
uyarlama calismasi yurutilarken arastirmada once dilsel esdegerlik degerlerine bakilmistir. Bu
dogrultuda her iki dile de hakim uzmanlarla ¢alisiimistir. Yapilan analizler sonucunda 6l¢egin ash ile
uyumlu alt boyutlara ulasiimistir. Olgegin ingilizce ve Tiirkce formlari arasindaki iliskiye bakildiginda r=
.70, (p<.001) olarak bulunmustur. Tezbasaran (1996) calismalarda yararlanilabilecek 6lgme araglarinda
olcit alinacak givenilirlik katsayisinin .70 oldugu belirtiimektedir. On gérillen bu deger
distunildiginde olcegin yeterli diizeyde glivenilir oldugu ifade edilebilir. Sonraki asama olan AFA
yapilmis ve toplam varyansin %63.50’sini belirten Ug bilesenli bir yapi ortaya ¢ikmigtir. Blyukoztirk
(2011) o6lgek uyarlama veya gelistirme ¢alismalarinda toplam varyansin %30 ve Uzeri olmasi gerektigi
ifade etmektedir. Bu c¢alismada ise Olgegin yapi gecerliginin iyi bir dizeyde vyer aldigi
gozlemlenmektedir. AFA’dan sonra bu yapi DFA ile model uyumu test edilerek 24 madde ve 3 faktorden
olusan modelin uyumlu oldugu sonucuna ulasiimistir. Hem istatistiksel hem de kuramsal olarak uyumlu
olan bu ¢alismada ¢ikarilan herhangi bir madde olmamustir. Olgegin giivenirlik calismasinda ise 6lcegin
Cronbach’s alpha degeri .93; “Yenilik¢ilik” alt boyutu igin .89; “Riskli Proaktiflik” alt boyutu igin .93 ve
“Rekabet Edebilirlik” alt boyutu igin ise .91 seklinde saptanmistir. Dolayisiyla “Lise Ogrencilerinin
Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi”nin orijinal yapisi ve alt boyutlarinin ayni oldugu sonucuna
ulasiimistir.

Degisen dilinyada s6z sahibi olmak icin ve daha erken donemlerde bireylerin firsatlari ve
tehditleri gérmeleri acisindan girisimcilik egilimlerine donik farkindaliklarin olusmasi 6nemli bir
siirectir. Ozellikle lise yillarinda bireylerin hedefleri dogrultusunda girisimcilik egilimlerini belirlemeleri
kendilerini daha cok tanima olanagl verecegi diisiinilmektedir. Ulkemizde lise 6grencilerinin
girisimcilik egilimlerinin belirlenmesine doénik gecerli ve givenilir bir 6lcege ihtiya¢ oldugu
Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
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distinilmektedir. Bu kapsamda arastirmada Kurniawan ve digerleri (2019;2021) tarafindan gelistirilen
“Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi”nin Tiirkceye uyarlanmasi amaclanmistir.
Tirkgeye uyarlama calismasi yapilan “Lise Ogrencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi” ile ilgili
sonuglara bakildiginda orijinal dlgekteki sonuglara yakin oldugu ve anlamli ¢iktig goértlmustir. Begli
likert (1=Cok Nadiren ile 5= Cok Sik) tipi yirmi dért maddeden olusan 6lgegin Tiirkge formunun gegerlik
ve giivenirlik calismasi yapilmistir. U¢ boyutu olan élcegin ters maddesi bulunmamaktadir. Olgekten
alinan puanlar arttikga yenilikgilik, riskli proaktiflik ve rekabet edebilirligin yiksek oldugunu
gostermektedir. Bu 6lgme aracinin lise kademesinde 6grenim goren genglerin girisimcilik egilimlerini
belirlemede gecerli ve glivenilir bir lcme araci oldugu soylenebilir.

Bu olcekle birlikte lise ogrencilerinin bireysel girisimcilik egilimleri hakkinda farkindalik
olusturularak onlarin bu yénde kendilerini tanimalarina olanak verilebilinir. Ozellikle 21. yizyil
becerileri olarak belirtilen yasam becerileri, uygulamali beceriler, kisilerarasi beceriler, is giicl
becerileri ve bilissel olmayan beceriler gibi farkli siniflandirmalar (Silva, 2009) ile arastirma yapilabilir.
Teknoloji ile hizh bir degisim icinde olan dlinyadaki tehditleri ve firsatlari gérebilme acisindan 6zellikle
lise 6grencilerinde girisimcilik egilimlerinin tespitinin 6nemli oldugu disinlilmektedir. Bu ¢alismanin
bazi sinirhiliklari vardir. Olgegin Tiirkceye uyarlama calismasinda verilerin lise 6grencilerinden 6z
bildirim yoluyla toplanmasi, yanitlarin dogasi geregi geriye déniik olmasi ve verilerin ¢evrim ici form
aracihgiyla toplanmasi ¢alismanin sinirhhklarini olusturmaktadir. Farkh bolgelerdeki katihmcilarla ve
farkl sosyo-ekonomik gruplara ait oldugu algisina sahip lise 6grencileriile 6lgegin gegerlik ve giivenirligi
yeniden incelenebilir.

Demiralp, C. ve Turung, R. (2025). Lise &grencilerinin Bireysel Girisimcilik Egilimleri Olcegi'nin Tirkceye
uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 1148-1166.
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