TURKIYE ORTADOGU CALISMALARI DERGISI
’ Turkish Journal of Middle Eastern Studies
V Cilt: 1, Sayr: 2, 2014, ss.55-83

11 Eyliil Sonrasi1 Amerikan
Sarkiyatcihiginda Miisliman
Kardesler
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Ozet

Bu ¢alismanin amaci Amerikan sarkiyat¢iliginda 11 Eyliil 'den sonra Miisliiman
Kardesler temsilini analiz etmektir. Calismadaki ana argiiman “Amerikan sarki-
yatciligr” seklindeki kavramsallastirma temelinde bugiin Amerika nin Dogu ile
girdigi iliskide sarkiyatci diisiincenin halen iiretim halinde oldugudur. 11 Eyliil iin
Amerika ve Dogu iliskisinde kilit bir tarih olmasi hasebiyle ¢calisma 11 Eyliil 'den
glintimiize olan siire¢ ile simirlt tutulmustur. Bu ¢ergevede oncelikle sarkiyatciligin
nasil isledigi sorusu tizerinden Amerikan sarkiyatciligindan ne kastedildigi acikla-
narak Amerikan sarkiyat¢iligi ana hatlariyla ortaya konulmusg, sonrasinda ise 11
Eyliil’tin Amerikan sarkiyat¢iliginda Dogu’yu gérme ve tanimlama biciminde ne
gibi sonuglara yol a¢tigina deginilmistir. Amerikan sarkiyatgiligr ve 11 Eyliil iin
Amerika’nin Dogu ile girdigi iliskiye yapmis oldugu etkinin degerlendirilmesi ile
calismadaki argiimanin arka plani ortaya konulduktan sonra ise Amerikan sarki-
yat¢iliginin yaslanmis oldugu ana kaynaklarn, bilimsel yayinlarin, analiz edildigi
calismanmin ana kismina gegilmistir. Bu kisimda Amerikalt uzman ve bilim adam-
larimin yayinlarinda [hvan’a yonelik séylemler sarkiyatcihgin isleyis basamak-
lart temel alinarak analize tabi tutulmugstur. Yapilan soylem analizi neticesinde
ise bilimsel yaymlarin dinamigini verdigi Amerikan sarkiyat¢iliginda Miisliiman
Kardesler’in sarkiyatgi diisiincenin yeniden iiretimini destekleyecek sekilde tasvir
ve temsil edildigi sonucuna ulasimustir.
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Abstract

The aim of this study is to analyses the representation of Muslim Brotherhood in
American orientalism after the September 11, 2001 attacks. Drawing on the con-
ceptualization “American Orientalism”, the study argues that today Orientalist
thought is still in production in the relationships of America with the East. Due to
the fact that 9/11 is a key date in the relationship between America and the East,
the study is limited with September 11 and after. In this context with regard to the
question of how orientalism works, first American orientalism is introduced with
its outlines. Then the implications of 9/11 for American orientalism are elaborated.
With these explanations clarifying the background of the study's main argument,
main sources of the American orientalism, i.e., scientific publications, are ana-
lyzed. In the analysis, discourses on and around Muslim brotherhood in the pub-
lications of American academics and specialists are investigated in consideration
of the basic tenets of Orientalism. As a result, the discourses analysis of American
orientalism, which gains its dynamic with scientific publications, revealed that the
description and representation of Muslim Brotherhood lends support to the repro-
duction of Orientalist thought.

Keywords: American orientalism, September 11, Muslim Brotherhood, represen-
tation
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Giris

Tarihte “diigiim noktasi” olarak degerlendirilebilecek olaylarin en temel
0zelligi, kendinden sonra yasanan gelismelerin okunma bi¢imi ve anlam-
landirilmasinda oldukga gii¢lii bir etkiye sahip olmalaridir. Bu baglamda
11 Eyliil 2001 tarihi Amerika ile Ortadogu bolgesi arasindaki iligkilerin
seyrinde 6nemli bir diigiim noktasini olusturmaktadir. 11 Eyliil saldirila-
rindan sonra Amerikan siyasiler, bilim adamlar1 ve medya kuruluslar ta-
rafindan terorizm kavrami Ortadogu’da bolgesellestirilmis ve bu kavram
Ortadogu’nun tarihinden, siyasetinden, kiiltiiriinden ¢ok Islam ile iligki-
lendirilerek sunulmustur. S6z konusu tarihten sonra Ortadogu bolgesine
yonelik degerlendirmelerde en ¢ok one ¢ikarilan Miisliimanlarin inang
ve yasayislart ile terérizm arasinda kurulan baglanti olmustur. 11 Eyliil
2001 tarihinden bu yana Ortadogu bdlgesi s6z konusu oldugunda bolge ile
terdrizm arasinda kurulan bu baglantinin en temel islevi ise Amerika’nin
bolgeye yonelik sdylemlerini ve politikalarini mesrulagtiracak bir zemin
olusturmus olmasidir.

11 Eyliil olayindan sonra Amerika’nin Ortadogu ile girmis oldugu ilis-
ki, bélgenin terdr ve terérizm kavramlari temelinde yogun olarak tehdit
odakl1 sunulmasi ve bu sunu islemi ile de Amerika’nin bolgedeki miidaha-
leci yaklagimini haklilagtirmasi, Edward Said’in Sarkiyatgilik konusundaki
diisiinceleri temel alinarak saglam bir analiz ¢er¢evesine oturtulabilir. Zira
Said’in Sarkiyatciligin soy kiitiigiinii yapmis oldugu Sarkiyat¢ilik isimli
kitabinda temel iddiasi, Sark’in “Sarklastirilmig” olduguna inanip da bu-
nun yalnizca imgelemin bir geregi olarak ortaya ¢iktigini 6ne siirmenin iki-
ytuizliilik olacagidir.! Said’e gore Garp ile Sark arasindaki iliski, bir iktidar,
egemenlik iliskisidir; derecesi degisen karmasik bir hakimiyet iliskisidir.?
Bu baglamda 11 Eyliil’den sonra Amerika’nin Ortadogu’da artan miida-
haleci giicti ve bunu bolgedeki terdr tehlikesine yonelik sdylemler ile ge-
rekcelendirmesi, Amerika’nin Ortadogu ile kurdugu iliskinin Amerikan
sarkiyatciligi temel alinarak elestirel bir okumasini gerekli kilmaktadir. Bu
noktada 11 Eyliil sonras1 Amerikan sarkiyat¢iligi temelinde Amerika’nin
Ortadogu ile kurdugu iliskinin &rneklemesi baglaminda da Islami hare-
ketler bir adim 6ne ¢ikmaktadir. Zira 11 Eyliil’den sonra Amerika’nin Or-
tadogu ile kurdugu iliski daha ziyade terdr tehdidi tizerinden olmustur ve

1 Edward W. Said, Sarkiyatcilik, 6. Basim, Istanbul: Metis Yayinlar1, 2012, s. 15.
2 Said, Sarkiyateilik, s. 15.
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Ortadogu’da terdr sorununun ele alinmasinda izlenen en genel yontem de
bu faaliyetlerin islamcilik diisiincesi ile baglantis1 temelinde degerlendi-
rilmesidir.

Toparlanacak olursa, bu ¢alisma 11 Eylil tarihinin Amerika ve Orta-
dogu arasindaki iliskilerde bir diigiim noktas1 olmasi kabuliinden hareketle
Amerika’nin bu tarihten sonra terdr tehdidini 6ne ¢ikararak Ortadogu ile
kurdugu iliskide Amerikan sarkiyat¢iligina ait unsurlarin bulunabilecegi-
ni iddia etmektedir. Bu ¢er¢gevede oncelikle 19. yy’da Avrupa kokenli bir
disiplin olarak kurumsallasan sarkiyat¢i gelenegin Amerikan bigeminin
ortaya konulmasi adina sarkiyatciligin “nasil” isledigi sorusu iizerinden
Amerikan sarkiyat¢iligi ana hatlariyla ele alinmistir. Sonrasinda ise ¢alig-
manin ana kismina gecilerek Miisliiman Kardesler hareketi Amerikan sar-
kiyat¢iligiin temel kaynaklar1 olan bilimsel yayinlarda analiz edilmistir.
Burada analiz nesnesi olarak Miisliiman Kardesler’in se¢ilme sebebi ise
s0z konusu hareketin, 11 Eyliil’den sonra terér ve terérizm konulariin
agiklanmasinda temel sebep olarak gosterilen Islamcilik diisiincesinin do-
gusunda ve yayginlagsmasinda etkin bir rol oynamis olmasidir.

Amerikan Sarkiyat¢cihiginda Kurgu, Kimlik, iktidar

Edward Said sarkiyatciligin bir sdylem olarak incelenmedik¢e Bati kiil-
tirtiniin Sark’1 siyasal, sosyolojik, askeri, ideolojik, bilimsel ve imgesel
olarak cekip cevirebilmesini hatta iiretebilmesini saglayan bu gelenegin
anlagilmasini olanaksiz gormektedir.® Burada “séylem” “Sarklastirilmis
Sark’in siiregitmesine”™ bagli olan bir disiplin olarak sarkiyat¢ilik bagla-
minda diisiiniildiigiinde, sarkiyatci1 sdylemin birbirini besleyen ii¢ agsamaya
sahip oldugu sdylenebilir. {1k olarak gii¢lii bir “anlamlandirma” arac1® olan
sOylem, Bat1 ile Dogu arasindaki ayrimi baslangi¢ noktasi alarak Dogu’nun
“farkliligin1” 6ne sliren Bati’nin, degisen donem ve kosullara ragmen da-
ima Dogu’yu kendi bakis acisi ile “kurgulamasi” Dogu’ya “farklilig1” te-
melinde bir kurgu giydirmesinde fonksiyon goriir. Bu baglamda sarkiyatci
sOylemin ilk basamaginda Dogu bir kurgudur onermesi yer almaktadir.
Ikinci asamada ise “farkl’” bir yer olarak isaretlenen Dogu’nun &tekiles-

3 Said, Sarkiyatcilik, s.30.
Said, Sarkiyateilik, s. 251.

5 Soylem hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Roland Barthes, Cagdas Soylenler, 2. Ba-
sim, Istanbul: Metis Yaynlar1, 1998, s. 186.
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tirilmesi yer almaktadir ki burada da Bati “ne olmadig1” iizerinden Dogu
kurgusuna ickin olarak kendi kimligini insa eder. Son agamada ise Sark-
lastirilmis Sark’in Bati geleneginde siirekli olarak yeniden liretilmesinde
fonksiyon gorerek sarkiyat¢iliga birikimsel kimligini kazandiran ve Dogu
s0z konusu oldugunda sdylemsel bir tutarliligin elde edilmesini saglayan
iktidar iligkileri yer almaktadir. Burada ise Bati 'nin, Sark kurgusunu ve
bu kurguya ickin olarak insa ettigi Batili kimligi islevsellestirerek Dogu
tizerindeki hakimiyetini pekistirmesi ve iktidar iliskilerini her donemde ye-
niden tiretmesi s6z konusudur.

Sarkiyat¢iligin isleyis mantigim1 ortaya koyan birbiriyle baglantili
bu tli¢ 6nerme sarkiyat¢iligin nasil isledigi sorusuna bir cevap olusturarak
Bati’da farkli donem ve kosullarda sarkiyatci diisiincenin analizi ve tespi-
tinde yol gosterici olmaktadir. Ayrica sarkiyatci diisiincenin farkli donem-
lerdeki analizi hususunda Said de, Bati’nin Dogu ile girmis oldugu iliskiye
dayali olarak yasamis oldugu tecriibenin farkliligina deginmistir.* Bu bag-
lamda Amerikan sarkiyatciliginda Dogu temsilinin analizi, Amerika’nin
Dogu ile girdigi iliski temel alinarak Amerikan sarkiyatgiliginin nasil igle-
digi sorusu ile saglanabilecektir.

Said Amerikan sarkiyatciligi ile Avrupa sarkiyatcilig1 arasindaki fark-
lilig1 klasik sarkiyatciliga has kliselerin Amerika’nin katkist olan siyasi
jargon ve sosyal bilim miitehassislig1 ile pekistirilmesi ve boylelikle kla-
sik sarkiyat¢iligin Amerika’da ehlilesmesi, siradanlagmasi cergevesinde
aciklamaktadir.” Zira Amerika i¢in Sark, Avrupa igin yiiz yillar boyu oldu-
gu gibi genis, kapsamli bir mesele olmayip daha ¢ok bir yonetim meselesi
ve siyaset sorunu olmustur.® Bu sebeple de Amerika’da Sark bilgisi filolo-
jik arastirmalarin kurucu isleminden gegmemis, daha ¢ok sosyal bilimci ve
alan uzmanlarimin bolge arastirmalarina dayali olarak ortaya ¢ikmustir.

Amerikan sarkiyatgiliginin Dogu ile girilen tecrilbeye bagli olarak
klasik sarkiyatcilikdan farklilastig1 hususlara degindikten sonra sarkiyatci-
ligin, isleyis mantig1 agisindan Amerika’da aldig1 bigemine bakilacak olur-
sa ilk olarak Amerikan sarkiyatciliginda Dogu kurgusunun tehdit odakli
bir bakis temelinde sekillenmis oldugu soylenmelidir. Amerikan sarkiyat-

6  Sut Jhally, “Edward Said on ‘Orientalism’”, Media Education Foundation Transcript,
s.6.

Said, Sarkiyateilik, s. 309.
Said, Sarkiyatcilik, s. 304.
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ciliginda tehdit odakli bir kurguya dayanan Dogu temsilinin olusumun-
da ise Arap-Israil savaslari, 1973 petrol krizi ve 1980 iran Devrimi gibi
Amerika’nin bolgedeki stratejik hesaplarimi tehlikeye sokacak gelismele-
rin sarkiyat¢iligin 6zcii ve kategorilestirici siizgecinden gegirilerek resme-
dilmesi 6nemli bir rol oynamistir. Zira yaganan bu gelismeler ile Dogu’nun
Bat1 ve Israil icin tehlike arz eden yonleri Islam’1n siyasal yoniiniin “yo-
rumlanmas1” ve Dogu’nun, her alanda dini 6gretilerin hakim oldugu bir
bolge, Dogulularin da boyle bir toplumun baskici karakteri icinde hapsol-
mus birer kurban olarak resmedilmesi suretiyle agiklanmistir. Dogu’ya yo-
nelik bu bakis da sarkiyatgiligin ikinci basamagini beslemis ve Islamiyet
temelinde dini 6gretilerin kurbani olarak resmedilen ve cihadi dgretiler ile
“Diinyay1 ele gegirirlerse onu yerle bir edecekleri”ne yonelik soylemler
iiretilen Dogu halki, “yeni Barbarlar”'® olduklari tezi temelinde “farkli”
bir yer olarak isaretlenmistir. Araplarin “yeni Barbarlar” olduklarina yo-
nelik bu tasvir de Amerika’y1 Bat1 medeniyetinin temsilcisi olarak ortaya
cikarmis ve boylelikle geleneksel sarkiyatcilikta otekilestirme iizerinden
gerceklestirilen kimlik ingasi ile “biz”-“onlar” dikotomisinin yeniden iire-
tilmesi saglanmustir.

Kurgu ve kimlik basamaklarindan sonra iktidar iliskilerine bakildi-
ginda ise Amerikan sarkiyat¢iliginda Dogu tizerindeki iktidar iliskilerinin
iretiminde gii¢lii bir kurumsal kudretin rol aldig1 sdylenmelidir."" Ame-
rikan sarkiyatciliginin arkasindaki gii¢ iligkileri biiyiik Olglide siyasiler
ile bilim adamlarinin Dogu imgeleri ve Dogu’ya kars1 takinilacak politik
tutum konusunda yaptiklari igbirligine dayanmaktadir ve Dogu s6z konu-
su oldugunda devreye giren bu giiclii kurumsal kenetlenme Amerika’nin
Dogu karsisinda sdylem ve pratik alanda elinin giiclenmesinde énemli bir
rol oynamustir. Zira Dogu hakkindaki bilginin dogru ya da yanlis olmasin-
dan ¢ok pratikteki etkisi ile ilgili olup ayn1 zamanda da hakikat iddiasinin

9 Dougles Little, American Orientalism, The University of North Carolina Press, 2008, s.
31.

10 Dag Tuastad, “Neo-Orientalism and the New Barbarism Thesis: Aspects of Symbolic
Violence in the Middle East Conflict(s)”, Third World Quarterly, 24: 4, 2003, 591-
599.

11 Said Amerikan sarkiyat¢iligimin yaslanmis oldugu kurumsal kudreti Amerikan sarki-
yat¢iligint Avrupa’dan farkli kilan en temel 6zellik olarak ele almakta ve bugiin Dogu
sOyleminde etkili olmasi bakimimdan bu kurumsal giice ayr1 bir dnem atfetmektedir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Said, Sarkiyatcilik, s. 320.
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tastyicisi olan bilimsel soylemlerin'? siyasiler tarafindan Dogu politikala-
rin1 mesrulastiracak sekilde kullanilmalart Amerika’nin Dogu karsisindaki
iktidarini giiclendirmistir.

Said sarkiyat¢iligin, Sark hakkinda saptamalar yaparak, ona iliskin
goriigleri mesrulastirarak, onu betimleyerek, 6greterek ve onu yoneterek
Sark ile ugragsan kurumlar temelinde ¢6ziimlenebileceginin altini gizer.'?
Bu cer¢cevede Amerikan sarkiyatciliginda Dogu’ya bakisi etkileyen fak-
torlerin, sarkiyatciligin isleyisi temelinde ele alinmasi ile ¢izilen genel
cergeveden sonra, Said’in altini ¢izdigi kurumlar temel alinarak Ameri-
kan sarkiyatciliginda 11 Eyliil sonrasinda Miisliiman Kardesler’in temsili
bu caligmanin belkemigini olusturacaktir. S6z konusu kurumlar Said’in
“yeni-ihtisaslagmig bigem”'* olarak tanimladigi Amerikan sarkiyatciliginda
iniversiteler ve Ortadogu aragtirma merkezleri olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bu durumda bu calismada da Amerikan lniversitelerinde ve arastir-
ma merkezlerinde 11 Eyliil sonrasinda Ortadogu hakkinda yazilmis kitap
ve makaleler inceleme altina alinmis, bu yayinlarda Miisliiman Kardesler
temsili Amerikan sarkiyatcilig1 temel alinarak analiz edilmistir. Incelenen
yayinlarda Miisliiman Kardesler temsili sarkiyatc¢iligin isleyis mantigini
olusturan kurgu, kimlik, iktidar basamaklarindan hareketle ¢éziimlenmeye
calisilmis, boylelikle Miisliiman Kardesler temsili ile bu basamaklar teme-
linde sarkiyat¢1 diisiincenin yeniden tretilip tiretilmedigi sorgulanmustir.

11 Eyliil Sonras1 Amerikan Sarkiyat¢cihginda Miisliiman Kardesler
Temsili

Edward Said’e gore, Amerikan sarkiyatciligi ile geleneksel sarkiyatcilik
arasindaki farkliliklarin temelinde Amerikan sarkiyat¢iliginda Dogu bilgi-
si ve retorigin geleneksel sarkiyatcilikta olmadigi kadar gii¢lii bir kurumsal
kudrete yaslaniyor olmasi yer almaktadir.® Said, Sark’1n siyasi ve kiiltiirel
olarak baski altinda tutulmasini saglayan bu kurumsal giiciin kaynagi ola-
rak da Arap-Sark diinyas1 hakkinda yazarken bir ulusun verdigi yetkeyle

12 Stuart Hall, “The West and the Rest”, Stuart Hall, David Held, Don Hubert ve Kenneth
Thompson (Ed.), Modernity: An Introduction to Modern Societies iginde, Blackwell
Publishers, 1996, s. 205.

13 Said, Sarkiyateilik, s. 13.
14 Said, Sarkiyateilik, s. 297.
15 Said, Sarkiyateilik, s. 320.
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yazan Amerikali bilim adami1 ve Sark uzmanlarinin ¢alismalarina'® isaret
etmigtir. Zira Amerikan sarkiyat¢iliginda Dogu bilgisi Amerika’nin bdl-
gedeki siyasi, ekonomik ¢ikar ve kaygilari ile konjonktiirel kosullar teme-
linde ortaya ¢ikan ihtiyaglara bagl olarak iiretilmistir ve bu bilginin tire-
timinde de Sark temsillerini ¢agin belirli kiilttirel, mesleki, ulusal, siyasal,
iktisadi gereklerine cevap verecek sekilde sunan'’ bilimsel ¢aligmalar kilit
bir rol oynamaktadir. Bu baglamda “bolge arastirmalar1” ¢atisi altinda “uz-
manlar” tarafindan yapilan ve siyasilerin sdylem ve politikalarinda onlart
yetkin ve donanimli kilacak “yararli” bilgiler lireten'® Dogu ¢alismalarin-
da, Dogu’ya bakista bir diigiim noktasini olusturan 11 Eyliil’iin etkisinin
analiz edilmesi bu tarihten sonra Amerikan sarkiyatciliginin de evrildigi
yOniin tayini agisindan oldukca dnemlidir.

11 Eyliil’den sonra Ortadogu hakkinda yapilmis ¢calismalarin en biiyiik
ortak 6zelligi, odak noktasina 1970°1i yillardan itibaren yiikselise gecen ve
ozellikle Iran devrimi ile 6nem kazanan Islamcilik hareketini koymalari-
dir. Bu baglamda Islamcilik hareketini tarihi ve ideolojisi ile ortaya koy-
maya calisan yazarlarin bu hareketleri degerlendirme kriterinin, 11 Eyliil
sonrasi politik sdyleme uygun olarak séz konusu hareketlerin terérizmle
alakasi, Bati’ya olan dostluk ya da diismanliklar1 oldugu goriilmektedir.
Ayrica bdlge ve Islami hareketlerin, Amerika’nin Ortadogu’daki niifuzunu
gerekcelendirecek bir kaygi ile ele alinmis olmalar1 da incelenen bilim-
sel yayimlarda dikkat ¢ceken bir diger dnemli ortak &zelliktir. Son olarak
incelenen yayinlarda dikkat ¢ceken bir diger nokta ise s6z konusu yayinla-
rmn tiimiinde de Islami hareketlerin ideolojik olarak ¢ikis noktasi ve Islami
hareketlerin anlagilmasi noktasinda Miisliiman Kardeslerin temel referans
olarak sunulmus, bir¢ogunda da el-Kaide ile baglantis1 ve Bati karsiti ilk
fundamentalist Islami hareket olarak 6ne ¢ikarilmis olmasidir.

Ulus 6tesi bir organizasyon olarak tanimlanan Miisliiman Kardesler’e"
yapilan vurgunun temelinde bu 6rgiitiin geleneksel Islam’1 reddederek mo-
derniteye alternatif olacak global bir sistem kurma stratejisine sahip ol-

16 Said, Sarkiyatcilik, s. 322.
17 Said, Sarkiyatcilik, s. 286.

18 Bu konuda Said, “Sarkiyatcilik siyaset tireticilerine danigsmanlik eden Ortadogu uzman-
larmnin igine, kisiliklerine islemis durumdadir” demektedir. Bkz. Said, Sarkiyatcilik, s.
335.

19 Albert Hourani, Arap Halklar1 Tarihi, 9. Basim, Istanbul: iletisim Yayinlar, s. 462.
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duguna® yonelik bir dnerme yer almaktadir. Ayrica Islam diinyasinda ilk
fundamentalist ve biiyiikliigii ile etki alan1 agisindan da Islam’1 temel alan
en O6nemli siyasi oOrgiitlenme olarak goriilen Misliiman Kardesler?', Ame-
rikali bilim adamlarinin Bat1 karsit1 islami hareketleri anlama yolunda da
basvurdugu temel organizasyondur. Nitekim incelenen kitaplarda da goriil-
diigii tizere Miisliman Kardesler’in modernite ve emperyalizm karsit1 go-
rlsleri temele alinarak, basta el-Kaide olmak iizere —faaliyetler konusunda
ayirt edilmeksizin- tiim Islami hareketlerin de ideolojik olarak Miisliiman
Kardesler ile baglantili olduguna dikkat ¢ekilmistir. Bu baglamda Ameri-
kal1 bilim adamlar1 tarafindan yazilmis s6z konusu kitaplarda Miisliiman
Kardesler temsilinin analiz edilmesi, Amerikan sarkiyatciligi temel alina-
rak 11 Eyliil’den sonra sarkiyate1 diislincenin analizi hususunda biiyiik bir
Onem tasimaktadir.

Bilimsel Yayinlarda Miisliiman Kardesler Kurgusu

11 Eyliil’den sonra Amerikali bilimsel yaymlar incelendiginde hepsinde
var olan ortak nokta, islam ve Ortadogu hakkinda belli &n kabuller ile ya-
zilmig olmalaridir. Bu 6n kabullerin en net sekli, Bryan Turner’in post-
sarkiyatc1 olarak niteledigi?2 ve Georgetown Universitesi’nde Uluslararasi
Iliskiler ve Islam Teolojisi dallarinda profesér olan John Esposito’nun Un-
holy War isimli kitabinin giris kisminda goriilmektedir. Esposito, Islam’in
neden diger dinlerden daha militan oldugu, Kuran’in cihat konusunda ne
sOyledigi ve siddet ile terorizmi destekleyip desteklemedigi, Dogu ile Bati
arasinda bir medeniyet ¢atigsmasinin olup olmadigina yonelik sorular1 sor-
duktan sonra terdrizmin kdkenlerinin anlagilmasi icin Islam’m iyi bir se-
kilde 6grenilmesi gerektigine dikkat ¢ekmistir.” Goriildiigii tizere Said’in
“Sarklilagtirtlmig Sark™** olarak ifade ettigi, Dogu’nun Bati’nin Sark kur-
gusunun igerisine yerlestirilmesi durumu Esposito 6rneginde de Islam’a te-

20 Bryan Turner, Religion and Modern Society: Citizenship, Secularisation and the State,
1. Baski, Cambridge: Cambridge University Press, 2011, xvi.

21 Daniel Pipes, In the Path of God: Islam and Political Power, New Jersey: Transaction
Publishers, 2002, s. 208.

22 Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, 2. Basim, Istanbul: Anka
Yayinlari, 2003, s. 32.

23 John L. Esposito, Unholy War: Terror in the Name of Islam, New York: Oxford Univer-
sity Press, 2002, s. 11.

24 Said, Sarkiyateilik, s. 114.

63



Rumeysa Eldogan

rorizm kilifinin giydirilmesi ile vuku bulmustur. Bu noktada Esposito’nun
sordugu sorular sarkiyatci sdylemdeki ontolojik siirekliligin saptanmasi
bakimindan oldukga anlamlidir. Zira Islam’1 sabit bir din olarak gdrmek
yerine daha biitiinsel ve tarafsiz bir bakis agisina sahip olmalari ile tanim-
lanan “post-sarkiyat¢ilarin” igerisine dahil edilen Esposito’nun, sarkiyat-
¢1 dogmalar® geregi bir “homo Islamicus™?’ varsayimindan hareket ettigi
asikardir. Bu baglamda incelenen metinlerde Miisliiman Kardesler imgesi
ile ilgili ilk sdylenmesi gereken de yazarlarin temel olarak Sark’in “6z”{ine
dair tortulasarak “gerceklik” haline getirilmis kalipsal yargilardan hareket
ettigidir.

Tarih, siyaset, Islam ve sosyoloji gibi farkl1 alanlar kapsaminda ince-
lenen metinlerde teknik olarak gdze carpan en bariz ortak nokta belli 6n
kabuller ile kaleme alinmis olmalari iken, icerik olarak da s6z konusu ya-
zarlarin timiiniin de Miisliiman Kardesler’i terorizmi besleyen ideolojinin
anlagilmasinda ilk basamak olarak ele almalar1 dikkat ¢cekmektedir. Siinni
diinyada Islam hukukuyla yénetilen yeni bir Islami devlet kurma ¢agrist
olarak tanimlanan Islamcilik baglaminda Miisliiman Kardesler, bu ideo-
lojinin yayilmas1 ve yeni Orgiitlerin tiireyisine 6n ayak olmasi baglaminda
en etkili Islami hareket olarak ele alinmistir.® Bu baglamda Miisliiman
Kardesler’in, Islami hareketlerin tiimiinii analiz etmede Amerikali bilim
adamlar tarafindan temel referans noktasi olarak gosterildigi goriilmek-
tedir.

Sarkiyate1 diisiincede kurgunun isleyisi ve genellenebilmesi, ¢cok sayi-
daki nesnenin daha az sayida diizenlenebilir ve betimlenebilir tiplere indir-

25 Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, s. 32.

26 Said, Sarkiyateiligin bugiin de hala gegerli olan dogmalarinin oldugunu sdyler. Bun-
lardan ilki, akilc1, geliskin, insani, iistiin Bati ile sapkin, gelismemis, asag1 Sark ara-
sinda mutlak, sistemlesmis bir farklilik oldugudur. Bir diger dogma modern Sark’in
gerceklerinden ¢ikarsanmis dolaysiz kanitlardansa Sark’a dair soyutlamalarm, 6zellik-
le de klasik bir Sark uygarligini temsil eden metinlere dayali soyutlamalarin yeglenir
olmasidir. Ugtinciisii Sark’mn ezeli, ebedi, tek bicimli ve kendini tanimlamaktan aciz
oldugu dogmasidir. Dordiincli dogma da Sark’m Oniinde sonunda korkulmasi gereken
ya da edilgenlestirilerek aragtirma ve gelistirmeyle miimkiinse dogrudan dogruya iggal
edilerek denetim altina alinmasi gereken bir sey oldugudur. Bkz. Said, Sarkiyatcilik, s.
314-315.

27 Zachary Lockman, Hangi Ortadogu?, 1. Basim, Istanbul: Kiire Yaynlari, 2012s. 132.

28 Noah Feldman, The Fall and Rise of the Islamic State, Princeton: Princeton University
Press, 2010, s. 105.
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generek genel 6zelliklerin abartilmasi ve boylelikle denetimli bir tiireyisin
saglanmasi ile elde edilir.?? Hazirda bekleyen genel kategorinin 6zel 6rnege
siirlt bir hareket alan1 tanimasi*® olarak da ifade edilebilecek olan dene-
timli tiireyis siireci, Miisliiman Kardesler 6rneginde, hareketin diger Islami
orgiitlerin prototipi’! olarak resmedilmesi ile goriilebilmektedir. Miisliiman
Kardesler iizerinden diger Islami orgiitlere yapilan genelleme, liderlerin
“secilmis” sOylemleri ¢er¢evesinde hareketin sahip oldugu ideoloji temele
alinarak yapilmistir.

Said, sarkiyat¢inin temsil edici bir fragmanlar dizisiyle yeniden ya-
yimlanan, tefsir edilen Sark’1 sunmak i¢in “secki” gibi 6zel bir tiire ge-
reksinimi oldugunu séyler.*? Nitekim Miisliiman Kardesler’in daha gok
ideolojisi temelinde analiz edildigi kitaplarda da Hasan el-Benna ve Sey-
yid Kutub’a ait sdylemlerin farkli kitaplarda benzer segkilerin yinelenmesi
temelinde ele alindig1 goriilmektedir. Bu baglamda incelenen kitaplarda
her iki isme ait seckilerden en ¢ok 6n plana ¢ikarilan, liderlerin Bati diis-
manlig1®3, Islam’a doniisii 5nceleme® ve halifeligi geri getirmeye? yonelik
sOylemleridir. Tam da bu noktada sarkiyatcilikta seckinin sagladigi islev-
sellik ortaya ¢ikmaktadir, zira hareketin en 6nemli ideologlarindan olan iki
ismin Bati1 karsit1 soylemleri, bu sdylemlerin tiretildigi donem kosullarinca
yorumlanmasini yahut orgiitiin farkl tilkelere dagilmis yap1 ve faaliyetleri-
nin incelenmesini golgede birakmaktadir. Netice olarak da seckiler donem-
den, ekonomik, siyasi, toplumsal kosullardan bagimsiz olarak “donmug”
kaliplar seklinde yeniden iiretilebilme imkani bulmaktadir.

Kitaplarda ele alinan segkilerden ornek vermek gerekirse Notre
Dame Universitesi’nde hukuk profesérii olan Jimmy Gurule’nin, Seyyid

29 Said, Sarkiyateilik, s. 129.
30 Said, Sarkiyateilik, s. 112.

31 Bkz. Angel Rabasa ve Digerleri, The Muslim World After 9/11, California: RAND
Corporation, 2004, s.17 ve Ahmad S. Moussalli, “Two Discourses on Modern Islamic
Political Thought:Fundamentalism and Modernizm” Daniel Brumberg ve Dina Shehata
(Ed.), Conflict, Identity, and Reform in the Muslim World: Challenges for U.S. Engage-
ment i¢inde, Washington: US Institute of Peace, 2009, s. 103.

32 Said, Sarkiyatcilik, s. 139.

33 Esposito, Unholy War: Terror in the Name of Islam, s. 61.

34 Feldman, The Fall and Rise of the Islamic State, s. 107.

35 Yvonne Yazbeck Haddad, “Islamic Perceptions of US Policy in the Middle East” iginde
Karl Yambert, The Contemporary Middle East, 3. Basim, Boulder: Westview Press,
2013, s. 38.
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Kutub’dan Miisliimanlar iizerinde mesru olan tek yonetimin halifelik ol-
dugu ve bunun haricindeki yonetimlerin devrilmesi gerektigine yonelik
yapmis oldugu alinti dikkat ¢ekmektedir.’® Benzer sekilde Esposito da
Kutub’un yasanilan gagin cahiliye ¢ag1 oldugu ve islam’in, Kuran’in 6zii-
ne geri doniis icin miicadele edilmesi gerektigini ifade eden soylemine yer
vermistir.’” Bu konuda farkli bir 6rnek de Georgetown Universitesi’nde
siyaset bilimci olan Angel Rabasa’nin 11 Eylil Sonrasi Islam Diinyas:
adl kitabinda Hasan el-Benna’ya ait sectigi bir sdylem iizerinden Islam’m
kendisini ve tiim Islami hareketleri genellemesi ile goriilebilir. Rabasa,
Miisliiman Kardesleri Bati’da ve Arap diinyasinda en giiclii islami orga-
nizasyon olarak tanimladiktan®® sonra Hasan el-Benna’nin Islam’1 inang,
devlet, kilig, kitap, yani yasamin tiimiinii kapsayan bir yagama bigimi ola-
rak ifade ettigi sdylemine yer vermistir.* Benna’nin bu sdylemini Miisli-
man Kardesler’in radikal fundamentalist olduklari*® tezine dayanak yapan
Rabasa, Bat1 ve Arap diinyasindaki diger Islami hareketlerin de radikal
fundamentalist olarak nitelenmelerinin Oniinii acarken -ciinkii 6ncesinde
hareketi en gii¢lii Islami organizasyon olarak tanimlamistir- ayn1 zamanda
Islam’1n kendisini de bir ideoloji olarak islamciliga indirgemektedir.

1928’de bolgesel ve diinya konjonktiirii agisindan oldukga farkli bir
donemde kurulmus, diinyada birgok farkli {ilkede subeleri ve farkli faali-
yetleri olan bir organizasyonun, iki ismin “se¢ilmis” soylemleri {izerinden
salt ideolojik olarak fundamentalist bir drgiite indirgenmesi sarkiyatcilikta
kurgunun sagladig: islevsellik gbz oniinde bulundurularak agiklanabilir.
Zira kurgu, Sark’1n her tiirlii yabanciliginin terciime edilebilmesi imkanini
sunar ve fundamentalist ideolojiye sahip Islami bir 6rgiitiin diger tiim Islami
orgiitlerin prototipi oldugu sdylemi, islam’mn kendisinin fundamentalizm,
siddet ve teror ile iliskilendirilebilmesine olanak saglamaktadir. S6z konusu
yazinlarin 11 Eyliil’den sonra belli bir kaygi ve toplumun zihninde olusan
sorulara cevap verme amaciyla da yazildigi diisiiniiliirse yapilan genelleme
ve indirgeyici yaklasim daha da anlasilir olacaktir. Ciinkii boylelikle Islami
bir sdyleme sahip el-Kaide’nin sorumlu tutuldugu 11 Eyliil saldirilan tek

36 Jimmy Gurule, Unfunding Terror: The Legal Response to the Financing of Terror, Ed-
ward Elgar Publishing, 2010, s. 58.

37 Esposito, Unholy War: Terror in the Name of Islam, s. 43.
38 Rabasa, Benard vd, The Muslim World After 9/11, s. 17.
39 Rabasa, Benard, vd, The Muslim World After 9/11, s. 25.
40 Rabasa, Benard, vd, The Muslim World After 9/11, s. 25.
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bir hedef —islam’m kendisi- gosterilerek “aydinlatilabilecektir”.*' Ayrica
bu sdylem ayni zamanda Amerika’nin “tehdit” olarak algilayabilecegi di-
ger Islami orgiitleri de kolaylikla fundamentalist ya da terdrist olarak ka-
lipsal yargilar ile yaftalayabilmesinin Oniinii agmuistir.

11 Eyliil sonras1 Amerikali bilim adamlariin yazinlarinda Miisliiman
Kardesler temsili hakkinda sdylenebilecek en genel kani, hareketin bolge-
sel ve zamansal olarak tim farkliliklarinin kapatilarak yalnizca liderlerin
se¢ilmis soylemleri iizerinden kurgulanmis olmasidir. Kurguda “fark”in
iiretilmesi ile asil amaglananin Dogu hakkindaki olgusal gercekligin soy-
lemsel bir bigimlendirme ile “yararli bilgi”**ye doniistiiriilmesi baglamin-
da Miisliiman Kardesler de bolgesel farkliliklari, farkli lider ve faaliyetle-
rinden ziyade yalnizca el-Kaide ile olan baglantisi ve liderlerin ideolojik
sdylemleri gergevesinde Bati diigmanligmi besleyen Islami koktenciligi
savunan bir organizasyon olarak sunulmustur. Siiphesiz bu noktada bu
“sunu” igleminin bir diger yiizii de Amerikan sarkiyatciliginin yaslandig
kurumsal kudret baglaminda bilim adamlari, siyasiler ve Amerikan toplu-
munun olumlanan, haklilastirilan, yiiceltilen sdylem, politika ve degerleri
olmustur.

Bilimsel Yayinlarda Miisliiman Kardesler Kurgusu ve Batih Kimlik

Amerika’da sarkiyate1 diisiincenin Avrupa’da olmadigi kadar kurumsal bir
kudrete dayanmasi* ve Amerika i¢in Dogu’nun daha ¢ok bir siyaset soru-
nuna bagl olmasi, Sark hakkinda yapilan ¢alismalarin siyasilerin elini giic-
lendirecek, politikalarin1 haklilastirarak onlara yetkinlik kazandiracak bir
dogrultuda gelismesine sebep olmustur. Bu ¢ercevede Dogu’nun farkliligi-
nin kurgusu ile okura bir “Sark” ve “sarkiyatci” sunan geleneksel metinler
de*, Amerikan sarkiyatcilig ile bu farkliligi kuramlar, sayisal veriler, tip-

41 Islam’in Islamciliga, Islamciligin da siddet ve terdrii besleyen bir diisiince akimma in-
dirgenerek Islami &rgiitler {izerine genelleme yapilmasi incelenen tiim kitaplarda el-
Kaide ve Miisliiman Kardesler arasinda kurulan baglanti ile goriilebilir. Bu konuda en
ayrintili degerlendirmeyi Jimmy Gurule, bin Ladin’in tiniversitede ders aldig1 ve geng-
lik yillarinda tanistig1 Miisliman Kardesler iiyeleri ve onlarin goriislerini degerlendire-
rek yapmustir. Bkz. Gurule, Unfunding Terror: The Legal Response to the Financing of
Terror, s. 29, 30.

42 Said, Sarkiyateilik, s. 171.
43 Said, Sarkiyateilik, s. 320.
44 Said, Sarkiyateilik, s. 296.
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lere dayali siniflamalar, istatistik ve grafikler ile ispatlayan bilimsel metin-
lere evrilmistir. Boylelikle Sark’1 betimleyen, temsil eden sarkiyatgi, onu
Batili kavram ve teoriler “kapsaminda” ele alan uzman ve sosyal bilimci
kimligine doniligmiistiir. Bu baglamda 11 Eyliil’den sonra Amerikali uzman
ve bilim adamlar1 tarafindan Ortadogu hakkinda kaleme alinmig metinlerin
ortak ozelligi, siddet ve teror yuvasi olarak resmedilen bolge karsisinda
demokrasi, liberalizm, 6zgiirliik ve esitlik gibi degerlerin “dgreticiligini”
iistlenen Amerikali kimligi 6ne ¢ikarmasidir. “Biz” ile “onlar” arasinda-
ki karsitliktan bagimsiz olunamadan giiglenmis, derinlesmis, pekismis bir
kimlik duygusunun® isareti olan bu metinlerde Miisliman Kardesler ise,
Amerika’nin bolgede demokratik doniisiimiin saglanmasi konusunda tist-
lendigi roliinii haklilastiracak temsil bicimlerine dayanmaktadir.

Sarkiyatg¢ilikta Bati’nin Dogu’yu farkli bir yer olarak isaretlemek su-
retiyle onu otekilestirerek kendi kimligini “ne olmadigi” iizerinden kur-
ma islemi, metin analizlerinde kurgunun islenis bi¢imi ile metine sinen
Batili temsil giicii ve yetkinligi ¢er¢evesinde kendini gostermektedir. Ni-
tekim Sark’a 6zgii davranisin, kavram ve imgelerin bilimsel cerceveye
yerlestirildigi, tanimlandig1 ve analiz edildigi s6z konusu metinlerde bu
analiz bigimleri, temelde Sark’1 izleyen onu yargilayan ve bu yargisina
kendi kimligini karistiran bir Batiliya ve onun “dogrulanan” degerlerine
isaret etmektedir. Bu baglamda incelenen metinlerde Miisliiman Kardesler
temsili tizerinden Amerika’nin “kendilik deneyimini” kurmas1 iki sekilde
gozlenmektedir. Bunlardan ilki Amerikan degerleri ve sistemine karsit bir
ideoloji ile ortaya ¢ikan Miisliiman Kardesler’in savundugu seriat sistemi-
nin yedinci yiizyila geri doniis, cihat ve teror faaliyetlerinin yayginlagmasi
ile esdeger tutularak otekilestirilmesi ve boylelikle demokrasi, sekiilerizm
ve modernitenin dogrulanmasi seklindedir. ikincisi ise iyi Miisliiman-kotii
Misliiman ayrimi temelinde Miisliman Kardeslerin 1limli kanadinin de-
mokratik degerlerle uyumlu politikalariin 6n plana ¢ikartilmasi ile cihatg1
orgiitler kargisinda olumlanmasi ve boylelikle yine Batili degerlerin dog-
rulanmasi seklinde kendini gostermektedir.

[lk olarak, Bat1 kargithiginm Islam’in 6ziine geri doniisii énceleyen bir
ideolojiye indirgenmesi cercevesinde Miisliiman Kardesler’in otekilesti-
rilmesi Ornegi, Bernard Lewis’in Foreign Affairs’de yayimlanan Freedom
and Justice in the Modern Middle East isimli makalesinde goriilebilir.

45 Said, Sarkiyateilik, s. 350.
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Lewis, Ortadogu’da demokrasinin gelisimi karsisinda en biiyiik tehlike
olarak Islami fundamentalist gruplar1 6ne ¢ikardigi bu makalesinde, bu
gruplart modernite ve demokrasiye olan diismanliklari ile tanimlayarak
Miisliiman Kardesler’i de fundamentalist gruplarin en dikkat ¢ekeni ola-
rak sunmustur.*® Benzer sekilde Esposito da Unholy War isimli kitabin-
da Kutub’un, Miisliiman toplumlarin yasadig1 ¢agin cahiliye ¢agi oldugu,
Bati sistemine karsilik bu cahiliye caginda Kuran’a, hadise geri dontilmesi
gerektigini ifade eden sdylemine yer vererek, Miisliiman olmayan hi¢ kim-
senin bugiin Miisliimanlar i¢in modern 6ncesi Ortagag fikirlerinin bu ka-
dar 6nem tasidigini anlayamayacagini ileri siirmistiir.*’ Bu konuda son bir
ornek de Emory Universitesi’nde dogent olan ve calismalarin1 demokratik
doniisiimler, Islam ve politika, karsilastirmali sosyal hareketler konulart
tizerine yogunlagtiran Carrie R. Wickham’in Mobilizing Islam: Religion,
Activism and Political Change in Egypt isimli kitabindan verilebilir. Wick-
ham, ortak hedefleri islami bir devlet kurmak olan reformist ve militan
Islamci1 gruplarin® seriat yonetiminin geri getirilmesi konusunda Hz. Mu-
hammed ve sahabeler dénemini érnek gosterdiklerini fakat Islami pren-
sipler ile modern politik kurumlasmanin nasil birbiriyle uyumlu olacagi
konusunda bir fikir gelistiremediklerini soylemistir.*’

Yapilan alintilar ¢ergevesinde goriilecegi iizere Lewis, Miisliiman
Kardesler’in Bati karsithigini temele alarak fundamentalizm ve demokra-
si ikiligi gercevesinde “onlar” ve “biz” arasindaki karsithigi yinelemistir.
Kutub’dan sectigi bir alint1 {izerinden Miisliiman olmayanlarin -Batilila-
rin- Miisliimanlarin Islam’m 6ziine déniis konusundaki isteklerini asla an-
layamayacaklarimi ileri siiren Esposito ise Dogu-Bat1 arasindaki “ileri-geri/
gelismis-az gelismis/ modern-pre-modern” gibi klasiklesmis karsitliklart
yinelemistir. Wickham da Islami prensipleri Bati modernitesinin karsisina
yerlestirerek, Islami gruplarm diistiigii ¢eliski iizerinden modernizmi ev-
rensel norm olarak kuran sdylemi pekistirmistir.

46 Bernard Lewis, “Freedom and Justice in the Modern Middle East”, Foreign Affairs,
Vol. 84, Nu.3 (May-June 2005), s. 48.

47 Esposito, Unholy War: Terror in the Name of Islam, s. 43.

48 Wickham, kitabinda Miisliman Kardesler’i bu gruplarin her ikisine de dahil ettigi i¢in
bu 6rnek verilmistir.

49 Carrie Rosefsky Wickham, Mobilizing Islam: Religion, Activism and Political Change
in Egypt, Columbia: Columbia University Press, 2002, s. 114.
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Ikinci olarak, incelenen metinlerde Amerikan degerlerinin ve kimligi-
nin yliceltilmesinde iyi Miisliiman-kotii Miisliiman ayriminin kullanilmasi-
na gegilecek olursa, ilk olarak geleneksel sarkiyatciliktaki digsallagtirmaya
bir gedik acan bu yaklasimin 11 Eyliil’den sonra yayginlik kazandigi soy-
lenmelidir. Nitekim Amerikan bilim adamlari ve siyasilerin yapmis oldugu
bu smiflama, Islami gruplar1 Amerika’nin dtekilestirdigi terorist, cihatgi,
seriat yanlisi, fundamentalist ve Bati sistemine diigman gruplar ile Bati
degerlerine ve sistemine uyumlu, modernlesme siirecine katilan, din ve
siyaseti birbirinden ayiran gruplar arasinda bir se¢cim yapmak durumunda
birakmistir. Siiphesiz bu yaklasimin en temel sonucu da Amerika’nin kut-
sanan kimligi ¢ergevesinde mutlak bir deger sisteminin kurulmasidir. Bu
baglamda incelenen metinlere bakildiginda Miisliiman Kardesler’in Bati-
11 degerlere sahip ¢ikan bir portrede sunulmasina 6rnek olarak Amerikali
entelektiiel ve siyaset bilimci olan Robert S. Leiken ile arastirmaci Steven
Brooke’un kaleme aldigi yazidan yapilan su alintilar oldukga anlamlidir:

“Miisliiman Kardegsler’in thmli ve Amerika’nin miittefiki olabi-
lecek bir konumda yer almasi, onlarin global cihadi reddederek
demokrasiyi kucaklamasi ve bu ozelliklerinden dolayi da ci-
hat¢ilarin nefretine sebep olmalart dolayisiyladir... Miisliiman
Kardesler’in ilimli kanadinda on plana ¢tkan Hudaybi, Seyyid
Kutub 'un goriislerine karsi ¢ikarak hoggoriilii bir vizyon benim-
semistir... Cihat¢i kanadin temsilcisi olan Zevahiri’nin ‘Filistinli
olsun ya da olmasin hi¢ kimsenin kdfirler tarafindan isgal edi-
len Filistin’i terk etmeye hakki yoktur’ séylemine karsin Miislii-
man Kardesler Hamas in Yahudi Devleti’ni tanimas: konusunda
isteklidirler...

Benzer sekilde ABD dis politikasi, Ortadogu, islam ve Bat1 diinyasi
iligkilerinde uzman, akademisyen olarak tanimlanan Fawaz Gerges’! de
The Far Enemy: Why Jihad Went Global isimli kitabinda cihat¢1 orgiit-
ler ile Miisliiman Kardesler arasinda bir ayrim yapmistir. Gerges, el-Kaide
gibi radikal orgiitlerin Misliiman Kardesler’i demokratik degerlere sahip
ciktig1 ve sekiiler rejimlerle isbirligi yaptigi i¢in itibarsizlastirma ¢abasin-

50 Robert S. Leiken ve Steven Brooke, “The Moderate Muslim Brotherhood”, Foreign Af-
fairs, March-April 2007, http://www.foreignaffairs.com/articles/62453/robert-s-leiken-
and-steven-brooke/the-moderate-muslim-brotherhood

51 http://tr.wikipedia.org/wiki/Fawaz_Gerges
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da bulunduklarini belirterek iki grubu birbirinden ayiran temel degiskenin
Batili degerler olduguna dikkat ¢ekmistir.*

Bu konuda son olarak olduke¢a dikkat ¢ekici olmasi a¢isindan bir 6rnek
de Esposito’dan verilebilir. Islam konusunda biiyiik genellemeler yapan
ve On kabullerden hareket eden Esposito, The Future of Islam kitabinda
“Dogru Islam Asir1 Islam” bashigi altinda Islam’m 1limli kanadimi asiric
gruplardan ayiran bir tavir takinmigtir. Yusuf el-Kardavi’den alintilar ya-
pan Esposito, onun eski bir Miisliiman Kardesler iiyesi oldugunu belirttik-
ten sonra militan Islam’a kars1 ¢ikan, Islam’in orta yol oldugunu vurgula-
yan ve 1liml1 Islam’m éneminin altin1 ¢izen goriislerine yer vermistir.>

Esposito ve diger orneklerden de goriilecegi tizere Miislimanlarin
“lyi-kotii” olarak smiflandirilmasi temelde somut bir 6ze sahip olduklar
varsayilarak yapilmis ve bariscil gruplar ile teror yanlisi gruplart birbirin-
den ayiran tek ¢izgi modern ve Bat1 ile uyumlu olmaya indirgenmistir.>* Bu
indirgeme isleminin sarkiyatci soylem agisindan 6nemi ise Miisliimanlari
iyi-kotii diye kendi degerleri temelinde diledigince siniflandiran Amerikan
bilim adamlari, bu siniflandirma iglemi ile hem kendi deger ve politikala-
rin1 olumlama ve haklilagtirma firsatint bulmus, hem de bu kimligin kul-
lanishilig1 ve yetkesi baglaminda Amerika’nin Dogu iizerindeki soylem ve
iktidarma mesruiyet kazandirmistir.

Said, sarkiyatcilikta tiim Arap Sarklilar’mn, Batili’'nin Sark’in 6ziinii
yeniden yakalayacagi 6zel bir Bati-Sark karsilagtirmasima uyarlanmak
zorunda olduklarini soyleyerek® Batili kimligin insasinda sarkiyatci dii-
siincenin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Bu kimligin belirlenmesindeki ana
etkenin de Dogu ile kurulan tarihi ve giincel deneyim oldugu g6z 6niine
alinirsa, 11 Eyliil’den sonra Amerika’nin Miisliiman Kardesler temsilinin
de demokrasi ve liberalizm gibi Batili degerlere kars1 ¢ikan fundamentalist
bir drgiite yahut bu degerlere olumlu bakan 1liml1 Islamci bir gruba dayan-
makta oldugu goriilmektedir. Bu noktada 6nemli olan ise 6zcii bir bakis

52 Fawaz A. Gerges, The Far Enemy: Why Jihad Went Global, Cambridge: Cambridge
University, 2009, s. 111-112.

53 John L. Esposito, The Future of Islam, New York: Oxford University Press, 2009, s.
100.

54 Mahmood Mamdani, Tyi Miisliiman Kétii Miisliiman, 1. Basim, Istanbul: 1001 Kitap
Yayinlari, 2005,s. 26.

55 Said, Sarkiyateilik, s. 259.
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acistyla sunulan her iki yaklasimin da Bati’nin “6tekisi” olan ve Bati’y1
“Ornek alan” gruplara isaret etmek suretiyle Bati’nin Dogu’yu kendi hita-
bet sinirlart igerisinde tutmasina ve iktidarini yeniden iiretebilmesine hiz-
met ediyor olmasidir.

Bilimsel Yayinlarda Miisliiman Kardesler Kurgusu ve Batih Kimlik
Uzerine Kurulu Giig Iliskileri

Said, baska halklar ve bagka zamanlar hakkinda anlayis, duygudaslik,
6zenli inceleme ve ¢oziimleme sayesinde edinilen bilgi ile kendini olum-
lama seferberliginin, savas severligin ve diipediiz savasin bir parcasi olan
bilgi arasinda bir ayrim yaparak bu ayrimi, birlikte yasamay1 ve ufuklar
insanca genisletmeyi hedefleyen anlama iradesi ile denetlemeye ve digsal
hakimiyete yonelik hiikkmetme iradesi arasina yerlestirir.¢ Said’in sarki-
yatcilikta bilgi alani ile iktidar iliskileri arasindaki dongiisel iliskiye dikkat
cektigi bu sdylemi, 11 Eyliil sonrasi siiregte Amerika’nin Ortadogu politika-
s1 baglaminda disiiniildiigiinde oldukca anlamli neticelere ulagilmaktadir.
Nitekim Amerikan sarkiyatciligina dinamigini kazandiran, bilim adamlari
ile siyasilerin paralel sdylemlerinin tiniversitelerden, 6zel sirketlere, po-
ptler kiiltiire, bilimsel yayinlara, medya ve think tank kuruluglarina kadar
bir¢ok farkli kurum tarafindan “lretimi” ve “dagitimidir”. 11 Eylil sonra-
sinda da Amerika’nin Ortadogu politikas1 ve iktidar iligkilerinin yeniden
iiretimi, sdylemin kenetlenmesinde rol alan bu gii¢lii kurumsal yapilanma
temelinde gerceklesmistir. Bu baglamda Amerika’nin kendi degerlerini
olumlama ve terdrle savas adi altinda Ortadogu’daki niifuzunu gerekce-
lendirme konusunda {iretilen bilginin, Miisliiman Kardesler iizerinden de
siyaset, sosyoloji ve sosyal teori gibi farkli alanlardan incelenen bilimsel
yayinlarda yeniden iiretildigi goriilmektedir.

11 Eyliil sonrast Amerikali bilim adamlarinin yazinlarinda, iktidar
iligkilerinin yeniden {iretiminde rol alan séylemlerin, Miisliiman Kardes-
ler temsili iizerinden tespit ve analizine gegmeden Once saldirilar sonrasi
Amerika’nin Ortadogu politikasi ve sdylemlerine yer vermekte fayda var-
dir. Nitekim Amerikan sarkiyatciligina yon veren, siyasiler ile bilim adam-
larinin Dogu imgeleri ve Dogu’ya karsi takinilacak politik tutum konusun-
da yaptiklar igbirligidir. Bu isbirligi temelinde Amerika’nin sarkiyatciliga

56 Said, Sarkiyateilik, iv.
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getirdigi siyasi uzmanlik jargonu’’ geregince, Amerika’nin Ortadogu po-
litikasinin analizi bilimsel yayinlarin degerlendirilmesinde de yol gdste-
rici olacaktir. Bu baglamda ilk sdylenmesi gereken, 11 Eylil’den sonra
Amerika’nin Ortadogu politikasini belirleyen temel etkenlerin terorle sa-
vas ve demokrasi insasi oldugudur.*

11 Eyliil’den sonra Amerika-Ortadogu iliskilerinin gelisiminde terorle
savas politikasinin 6nemli bir yeri vardir. Zira 11 Eyliil siirecinde siya-
silerin sdylemlerine bakilacak olursa, sdylemsel bir insa oldugu goriilen
“terorle savag” ifadesinin sarkiyatciliktaki ben-6teki ayrimint “esitlik, 6z-
giirliik, adalet, insan haklar1” gibi siiresiz degerler iizerinden yeniden kura-
rak keskinlestirdigi goriilmektedir.’® Bu baglamda George W. Bush’un 20
Eyliil’de yaptig1 ulusa seslenis konusmasi, 11 Eyliil sonras1 Ortadogu’da
iktidar iligkilerinin yeniden iiretiminde rol alan sOylemleri igermesinden
otiirli olduk¢a 6nemlidir. Bush bu konusmasinda terdristlerin aslinda Ame-
rikalilarin hayatlarina degil hayat tarzlarina karsi bir cinayet islediklerini
one siirerek bu baglamda terdrle savasin da ilerleme, ¢ogulculuk, 6zgiirliik
ve hosgoriiye inananlarin savasi oldugunu belirtmistir.® Terdristleri ise Is-
lami asiricilar olarak tanimlayan Bush, bu kisilerin Amerika’nin 6zgiirlii-
gii, refah ve zenginliginden nefret eden, Israil’i Ortadogu’dan ¢ikartmak
ve Misir, Urdiin, Suudi Arabistan gibi iilkelerde yoneticilerini devirmek
isteyen kisiler olduklarini sdylemistir.!

Bush’un 6zgiirliik, adalet, esitlik gibi degerlerin “asir1 Islamc1” ideolo-
jiye sahip teroristlere karsi savunusunu listlenen bu sdylemleri, Amerika’nin
11 Eyliil’den sonra Ortadogu politikasini belirleyen ve giic iligkilerini pe-
kistiren bir yapiya sahiptir. Ayrica bu sdylemler, Amerika’nin demokrasi
ingas1 ad1 altinda ilk 6rnegi 2003’te Irak’ta goriilen askeri miidahalesi ile
siyasi miidahalelerini ve genel olarak Ortadogu’daki niifuzunu haklilas-

57 Said, Sarkiyateilik, vi.

58 Abdeslam M. Maghraoui, “American Foreign Policy and Islamic Renewal”, Daniel
Brumberg ve Dina Shehata (Ed.), Conflict, Identity and Reform in the Muslim World
icinde, Washington: US Institute of Peace, 2009, s. 49.

59 Ty Solomon, “Time and Subjectivity in World Politics”, International Studies Quar-
terly, 2013, s. 7.

60 “President Bush Addresses the Nation”, 2001, http://www.washingtonpost.com/wp-
srv/nation/specials/attacked/transcripts/bushaddress_092001.html

61 “President Bush Addresses the Nation”, 2001, http://www.washingtonpost.com/wp-
srv/nation/specials/attacked/transcripts/bushaddress092001.html
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tiran bir icerige de sahiptir. Bu baglamda 11 Eyliil’den sonra Amerikali
bilim adamlari tarafindan yazilmis siyaset, sosyoloji, tarih ve sosyal kuram
kitaplariin da en 6nemli 6zelligi, “terorle savas” ifadesinin i¢ini dolduran
sOylemleri disiplinler arast bir alanda bilimsel olarak gerekcelendirilmis,
¢oziimlenmis ve ispatlanmig goriintiileriyle sunmus olmalaridir.

Ik olarak bilim adamlarinin yazinlarinda islami hareketler {izerine
yapilan teorik agiklamalara bakilacak olursa, kitle mobilizasyonuna yo-
gunlasan bu analizlerin yap1 ve 6zne odakli oldugu goriilmektedir. Ozne
odakli yaklasimda “rasyonel aktér” modeli uyarmca bireyin Islami grup-
lara katilim nedenleri degerlendirilmistir. Fakat sosyal hareketlere katilimi
bireyi motive eden kar ve ¢ikarlara odaklanarak agiklayan bu yaklagimin,
Islami gruplarda 6ne cikan cihat anlayisini agiklayamayacagi onermesi
ortaya koyularak Islami gruplarin rasyonel aktér modeline uymadigi 6ne
stiriilmistiir.?> Yapiya odaklanarak sosyal aktivizmin temelini toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel izolasyon olarak goren islevselci yaklasim ise, isla-
mi hareketlere katilimi1 yapisal ve psikolojik sebepler ¢ercevesinde acikla-
ma girisiminde bulunmustur.®® Burada dikkat ¢ekilmesi gereken nokta ise
rasyonel aktor modeline uymadigi 6ne siiriilerek “Gtekilestirilen”, islevsel-
ci kurama dahil edilerek de “kapsanan”, fakat her iki durumda da diinyas1
Batili tarafindan onun bakis agist ve bilgi alani uyarinca “yaratilan” bir
Sark ve Sarkli’nin ortaya ¢iktigidir.®

Islami hareketlere katilimin sosyolojik analizi konusunda ise ince-
lenen kitaplar arasinda en kapsamli analizi Wickham, Mobilizing Islam:

62 Wickham, Mobilizing Islam: Religion, Activism and Political Change in Egypt, s. 151-
206. Burada yapilan elestirinin hareket noktasmi, Islami hareketler ve cihat gibi top-
lumsal olgularin Dogu toplumlarinin kendi i¢ dinamikleri ¢ercevesinde incelenmeyip
Batili kavramlar uyarinca aciklanmasi ve kapsanmasi olusturmaktadir. Zira uygulanan
bu yontem Batili hakimiyeti yeniden pekistirmekten oteye gitmemektedir. Dolayisiyla
rasyonel aktér modeli Islam’da cihat olgusunu Kuran’da gectigi sekli ile agiklayama-
yacag1 icin Islami hareketlerin yalnizca bu model gercevesinde incelenmesinin en temel
islevi de, Batili aklin istiinliigiiniin yeniden iiretilmesi olmaktadir. Bu konuda ayrmtil
bilgi icin bkz. Alev Erkilet, Ortadogu’da Modernlesme ve Islami Hareketler, Ankara:
Hece Yayinlari, 2. Baski, 2010, s. 20-23 ve 137-138.

63 Quintan Wiktorowicz, “Introduction: Islamic Activism and Social Movement Theory”,
Quintan Wiktorowicz(Ed.), Islamic Activism A Social Movement Theory Approach,
Indiana: Indiana University Press, 2004, s. 6 ve Ziad Munson, “Islamic Mobulization:
Social Movement Theory and the Egyptian Muslim Brotherhood”, s. 491.

64 Said, bu konuda “Sark bilgisi giicten kaynaklandig i¢in bir bakima Sark’1 Sarkli’y1
Sarkli’nin diinyasini yaratir.” demektedir. Bkz. Said, Sarkiyatcilik, s. 50.
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Religion, Activism and Political Change in Egypt isimli kitabinda ortaya
koymustur. Wickham, Misir 6rneginden hareketle ve daha ¢ok Miisliiman
Kardesler’i temel alarak sosyolojik baglamda birebir miilakat ve gozlemler
ile etrafl1 bir sekilde kitleleri islami gruplara katilmaya iten sebepleri top-
lumsal bir ¢cergevede degerlendirmistir. Bu baglamda Wickham’in en temel
saptamasi, Islami hareketlerin gencler, dzellikle de sosyal ve ekonomik
olarak topluma entegre olamamus, kiiltiirel bir marjinallik igerisinde yasa-
yanlar arasinda yaygin oldugudur.®® Wickham’a gére, “marjinal gruplarin”
Islami hareketlere katilimindaki yayginhigin sebepleri ise bu hareketlerin
bireylerin topluma mobilizasyonlarin1 saglamada oldukga aktif olmasi,
maddi kaynaklara ulagim ve sosyal c¢evre gibi ihtiyaglarin karsilayarak
dayanismaya tesvik etmesi ve aidiyet hissini gelistirmesidir.®® Gorildigi
tizere Islami gruplara katilim1 bireysel, sosyal ve psikolojik ihtiyaglara in-
dirgeyen bu yaklasim da rasyonel Bat1 bakis agisini yeniden iiretirken, teh-
like odakl1 bakilan Islami gruplarin bilyiimesine sebep olarak da toplumun
“bozuk ve adaletsiz, esitsiz” yapisina dikkat ¢ekmistir.®” Bu baglamda bu
sOylemin tam da Amerika’nin demokrasi dgreticiligi konusunda bu roliinii
gerekcelendirecek tespit ve analizleri icermekte oldugu goriilmektedir.

Islami hareketlerin yaygilasma sebeplerini ortaya koyan sosyolojik
ve kuramsal tahliller Amerika’nin bolgede demokrasi ingasina yonelik po-
litikasin1 mesrulastirirken, terorle savas baglaminda siyasi analizler sunan

65 Wickham, Mobilizing Islam: Religion, Activism and Political Change in Egypt, s.
123.

66 Wickham, Mobilizing Islam: Religion, Activism and Political Change in Egypt, s.
153.

67 Buradaki elestirinin hareket noktasi, Islami hareketlerin yalnizca toplumun disinda kal-
mis marjinal gruplarin sosyal, psikolojik ihtiyaclariyla aciklanamayacagidir. Zira bu
aciklama en temelde bu hareketlerin yalnizca tehdit ve tehlike odakli bir bakisla ele
alinmasina hizmet etmektedir. Halbuki Miisliiman Kardesler Cemiyeti’nin kurulusuna
bakildiginda cemiyetin cogunluk olarak sosyal statiisii diisiik kimselerden olustugu bir
gergektir, fakat bu kimselerin dini ve milli hassasiyete sahip, Islami 1slahat1 énceleyen
kisiler oldugu ve Thvan hareketinin ilk olarak ‘Ahlak Disiplini Okulu’ olarak kuruldugu
da atlanmamasi gereken dnemli bir husustur. Ayrica Miisliman Kardeslerin 6zellikle
1935’1i yillardan itibaren okul, hastahane, kurs, eczane ve camilerin kurulusunda aktif
oldugu ve cemiyet iiyelerinin de doktor, 6gretmen, bankaci gibi statiisii yiiksek kim-
selerden olustugu g6z Oniine alindiginda hareketin salt marjinal kimselerin kurdugu
ve toplum i¢in tehlike olusturabilecek bir orgiit olarak biiyiik genellemelerin igerisine
koyulmamasi gerektigi agiga ¢ikmaktadir. Bu konuda daha fazla bilgi i¢in bkz. Halil
[brahim Canbegi, Misir’da Miisliiman Kardesler Cemiyeti, Istanbul: Oteki Adam Ya-
yinlari, 2013, s. 85-95.
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yazarlar, daha ¢ok oOrgiitlerin ideolojilerine yonelerek Amerika’nin bolge-
deki c¢ikar ve politikalart i¢in tehdit olusturabilecek unsurlar1 6n plana ¢1-
karmistir. Bu baglamda Miisliiman Kardesler 6zelinde siyasi agidan en ¢ok
gbze carpan analizler, hareketin el-Kaide gibi radikal olarak nitelenen 6r-
giitlerin tiireyigine zemin hazirlayan bir ideolojiye sahip olusuna yogunlas-
mustir. Ayrica lhvan hareketinin Amerika’nin terér listesinde olan ve 2001
saldirilarindan sonra da ciddi birtakim yaptirimlar uyguladigi Hamas’a
olan destegi®® ve sosyalist ideoloji ile arasinda kurulan benzerlik de s6z
konusu yayinlarda en ¢ok dikkat ¢ekilen diger hususlardir.

Misliiman Kardesler’in el-Kaide ile baglantis1 incelenen kitaplarda,
Bat1 karsit1 ve cihatgi ideolojinin Miisliiman Kardesler’den tiiredigi savi
iizerinden ele alinmis, 6zellikle de Seyyid Kutub’un el-Kaide tiyeleri lize-
rindeki etkisine® ve Afganistan’da radikal orgiitlerin bir araya gelmesini
kolaylastirmast baglaminda da Miisliman Kardesler’in tiim Ortadogu’da
etkin olan daginik yapisina™ dikkat ¢ekilmistir. E1-Kaide ile olan ideolojik
baglantinin yaninda Israil isgaline kars1 cihat sdylemini 6n plana ¢ikar-
mast ve bu isgale karsi koyan Hamas’in, bizzat Miisliman Kardesler’in
Filistin’deki subesi olmasi, yazarlarin Misliiman Kardesler’i terrizmi te-
tikleyen bir orgiit olarak resmetmelerinin dniinii agmustir. Ornegin Islamci-
larin amaglarini gergeklestirmek igin her zaman siddete bagvurmuyorlarsa
da ondan tamamiyla kaginmadiklarini 6ne siiren Noah Feldman, bu gorii-
siinii kendini baris¢t bir orgiit olarak tanimlayan Miisliiman Kardesler’in
Hamas’a verdigi destek ile temellendirmistir.”! Benzer bir yaklagim ile An-
gel Rabasa da bazi Islami hareketlerin kolaylikla radikal ya da 1liml diye
etiketlenemeyeceklerini, bu yiizden her iki ideolojiyi de tasiyan orgiitler
olarak ele alinmalarinin gerekliligini Misliiman Kardesler’in “militan” bir
orgiit olan Hamas’a verdigi destek ile temellendirmistir.”

Son olarak kitaplarda Miisliiman Kardesler’in siyasi analizi baglamin-
da bazi yazarlarin Miisliiman Kardesler ile sosyalizm arasinda kurduklari

68 Glenn E. Robinson, “Hamas as Social Movement”, Quintan Wiktorowicz (Ed.), Isla-
micActivism A Social Movement Theory Approach iginde, Indiana: Indiana University
Press, 2004, s. 112.

69 Michael Axworthy, “The Iranian Predicament”, Karl Yambert(Ed.), The Contemporary
Middle East i¢inde, 3. Basim, Boulder: Westview Press, 2013, s. 298.

70 Michael Axworthy, “The Iranian Predicament”, s. 304.
71 Noah Feldman, The Fall and Rise of the Islamic State, s. 114.
72 Rabasa, Benard, vd, The Muslim World After 9/11, s. 14.
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ideolojik benzerlik dikkat ¢cekmektedir. Bu konuda Daniel Pipes, Miislii-
man Kardesleri de igerisine dahil ettigi fundamentalist ideoloji”® ile sos-
yalizm arasinda bir benzerlik ortaya koyarken™, Asef Bayat bu benzerligi
Miisliiman Kardesler ile Marxistler’in ideolojileri ¢ergevesinde izledikleri
yontem ve faaliyetlerini ele almak suretiyle kurmustur. Bu baglamda Ba-
yat, Miisliiman Kardesler’in ideolojilerini hayata gecirebilmek i¢in alt si-
niflardan ziyade daha ¢ok orta sinif ile ilgilendigi”, onlara yonelik projeler
gelistirdigi ve onlarin mobilizasyonunu misyon edindigini sdyleyerek bu
durumu Marxistlerin, ideolojileri dogrultusunda endiistriyel proleterya ile
ilgilenmelerine benzetmistir.”® Ayrica totaliter bir ideoloji ve bir “litopya”
olarak tanimlanan seriatin, komiinizmden farkli olmadig1 ve bu sebeple
seriati savunan “radikal” Islamcilar {izerindeki etkisi baglaminda Seyyid
Kutub’un da Islamcilarin “Karl Marx”1 olduguna dair yorumlar da dikkat
¢ekmektedir.”’

Amerika’nin Ortadogu politikasinda iki 5nemli ilke petrol ve Israil’in
giivenligidir ve dzellikle Islamcihigin hizla yiikselise gegtigi 1970’1 yil-
lardan itibaren, sonrasinda da 11 Eyliil’e miiteakip Amerikali siyasiler bu
iki ilke hususundaki ¢ikarlarin dis gii¢lerden ¢ok bolgedeki Islamer kar-
sitlardan gelebilecegini diisiinmektedir.”® Bu baglamda Amerika bilhas-
sa 11 Eyliil’den sonra Ortadogu siyasetini belirleyen sdylemlerini daha
da keskinlestirerek bolgedeki siyasi, askeri niifuzunu da arttirmigtir. Bu
politikasinin i¢ ve dig siyasetteki mesrulastiricisi ise 6zellikle medya ka-
naliyla dagitilan ve sunulacak habere, yoruma gore uyarlanan “bilimsel
tespitler” olmustur. Nitekim 11 Eyliil sonrast Amerikali bilim adamlarmin
yazinlarinda Miisliiman Kardesler’in analizinin yapildigi bu ¢alismada da
sosyolojik, siyasi ve kuramsal olarak yazinlarin igeriginin degistigi fakat
siyasilerin soylemleri temelinde Dogulu’nun “6z”iine eklenen imgelerin,

73 Daniel Pipes, “Fundamentalist Muslims between America and Russia”, Foreign Affa-
irs, Vol 64, No: 5, s. 941.
74 Pipes, “Fundamentalist Muslims between America and Russia”, s. 950, 951, 952.

75 Asef Bayat, Life as Politics: How Ordinary People Change the Middle East, Amster-
dam: Amsterdam University Press, 2010, s. 82.

76 Bayat, Life as Politics: How Ordinary People Change the Middle East, s. 179.

77 Bkz Paul Berman, “The Philosopher of Islamic Terror”, New York Times, 23 Mart
2003, http://www.nytimes.com/2003/03/23/magazine/the-philosopher-of-islamic-
terror.html?src=pm&pagewanted=1ve Esposito, The Future of Islam, s. 67.

78 Fawaz A.Gerges, America and Political Islam, Cambridge: Cambridge University
Press, 1999, s. 12.
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iretilen farkin degismedigi goriilmiistiir. Stiphesiz Dogu’ya atfedilen ve
donemin kosullarinca giydirilen yeni temsillerle yeniden tiretilen bu “6z”
de Batili iktidarin yeniden iiretilmesi baglaminda sarkiyat¢1 diisiinceye is-
lenen siiresizlikle ilintilidir.

Sonug¢

Bu ¢aligmada amaglanan 11 Eyliil’den sonra Amerikan sarkiyatciliginda
Miisliman Kardesler temsilinin analizini, sarkiyat¢iligin kurgu, kimlik
ve iktidar iliskileri ile birbiriyle baglantili bir sekilde isleyen ve siirekli
olan genel bir ¢cerceveye yerlestirmektir. Zira Said’in de belirttigi lizere
sarkiyatc1 diisiince bigiminde Sark’in ‘Sarklastirilmig’ olduguna inanip da
bunun yalnizca imgelemin bir geregi olarak ortaya ¢iktigini 6ne siirmek
ikiytizliilik olur.” Dolayisiyla her seyden once Dogu ile Bati arasinda
iktidar iligkilerini yeniden iireten bir gelenek olan sarkiyatciligin, Dogu
s0z konusu oldugunda sdylemsel bir tutarlilia dayali arsivinin kurumlar
arasi iligkilerde yeniden iiretilen yapisinin ve bu yapinin sahip oldugu is-
levselligin anlagilmasi, sarkiyatciligin nasil isledigi sorusu iizerinden sag-
lam bir analiz ¢ercevesine oturtulabilecektir. Bu baglamda ¢aligmanin gi-
ris kisminda Amerikan sarkiyatciliginin isleyis basamaklarinda 6ne ¢ikan
etkenler temelinde ana hatlariyla sarkiyat¢iligin Amerikan bicemi ortaya
konulduktan sonra Miisliiman Kardesler temsili Amerikan sarkiyat¢iligina
dinamigini veren bilimsel yayinlar iizerinden analize tabi tutulmustur. Bu
cercevede ortaya ¢ikan sonuglarin da yine kurgu, kimlik ve iktidar iliskileri
bagliklar1 altinda ortaya konulmasi anlaml1 olacaktir.

Dogu Bir “Kurgudur”

Dogu’nun “kurgulugu” sarkiyatci sdylemin Bati’nin Dogu’ya bakisi ger-
cevesinde Sark’in farkliligini yeniden iireterek onu doniistiirmesi ve bi-
¢imlendirmesini ima eder. Kurgu, Sark’in olgusal ger¢ekligini imgesel
diizleme tasir ve boylelikle Sark’in kendisi Bati’nin Sark kurgusu karsisin-
da degersizlesir. Bu kurguyu isler kilan sarkiyatci yontemler ise, Dogu’ya
yaklasimin 0zcii ve indirgemeci bir bakis agisina dayandirilmasi, Dogu
tasvirinde genellemeci ve basmakalip ifadelerin kullanilmasidir. Bu bag-
lamda Amerikan sarkiyatciliginda Ihvan’a yénelik tasvir ve tanimlamalara

79 Said, Sarkiyatcilik, s. 15.
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bakildiginda ilk sdylenmesi gereken ihvan’a yonelik yalnizca Amerika’nin
bolgedeki c¢ikar ve politikalar1 geregi “yararli” bilgilerin “se¢ilmis™ oldu-
gudur. Bu bilgiler temelinde Ihvan’m “farkliligr” daima Islam’a indirgen-
mis ve hareket, i¢erisinde olusacak bdlgesel higbir farkliliga yer verilmek-
sizin hep ayni1 yineleyim ve basmakalip ifadeler ile tekrar tekrar tiretilmis-
tir. Oyle ki 2001-2014 yillar1 arasinda yaymlanmus kitap ve makalelerde
[hvan’a yénelik tasvir ve tamimlarda onun “seriati savunusu, cihadi1 énce-
leyisi, Amerika ve Israil’e kars1 diismanca tutumu, moderniteye karsitlig”
gibi ifadelerin higbir aciklama ve sorgulanmaya tabi tutulmaksizin hazir
kaliplar seklinde Thvan’in donemsel ve bolgesel farkliliklar1 yok sayilarak
kullanilmis oldugu goriilmektedir. Bu durum da Sark’mn gercekligini Sark
kurgusu igerisine hapsederek Sark s6z konusu oldugunda her defasinda
Sark’tan ¢ok kurguya basvuran sarkiyat¢i sdylemin bilimsel yayinlarda da
yer aldigiin bir gostergesidir.

Bati, Kimligini Dogu Kurgusundan Hareketle insa Eder

Sarkiyateiligin isleyis mantigiin ikinci basamaginda Bati’nin kimligini
Dogu kurgusundan hareketle Dogu’nun “farkliligini” otekilestirerek ken-
dini dogrulamasi neticesinde insa etmesi yer almaktadir. Batili kimligin
iretiminde devreye giren sarkiyat¢t yontem ise Dogu ve Bati’y1 karsit
kutuplar olarak kurmak olup, bu yontemin en temel ¢iktis1 da Dogu ve
Bat1 arasindaki iliskinin asimetrik bir diizleme oturtulmasidir. Bu ¢erge-
vede Amerikan sarkiyat¢iliginda Thvan temsilinin analizi igin incelenen
bilimsel yayinlarda da hareketin, seriat yanlisi, modernite ve sekiilerizm
karsiti olmasi1 gibi yalnizca Batili bakis agisini yeniden iiretme islevi go-
ren kurguya dayandirildigi; boylelikle liberalizm, demokrasi, esitlik, adalet
gibi Amerika’nin temsil ettigi ve dgreticiligini iistlendigi degerlerin bir kez
daha dogrulandig1 goriilmektedir. Bu durumda Ortadogu’nun dini, siyasi,
sosyolojik yapisini, Ortadogu’da Islami hareketler ve kurumsallasmalarin
ele alan yayinlarda Thvan’in, bdlgenin sahip oldugu dini, kiiltiirel, siyasi
yapilanma c¢ergevesinde anlagilmasindan ¢ok yalnizca Bati’nin temsil et-
tigi degerlerin karsit1 olarak temsil edilmesi Amerika’nin “ne olmadig1”
iizerinden kendi kimligini yeniden iirettiginin en bariz gostergesidir.
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Bati Bu Kurgu ve Kimlige Yaslanarak Dogu Uzerindeki iktidar
Iliskilerini Uretir ve Pekistirir

Said, sarkiyat¢iligin bir sdylem olarak incelenmedik¢e Bati’nin Sark’1 si-
yasal, sosyolojik, askeri, ideolojk, bilimsel, imgesel olarak ¢ekip gevirebil-
mesini —hatta tretebilmesini- saglayan bu sistemli disiplinin anlasilmasini
olanaksiz gérmektedir.*® Burada Said, sarkiyat¢i sdylemin Sark hakkinda
iiretmis oldugu bilginin, kurumlar aras1 dagilimi ve yeniden iiretilmesi ile
Bati’ya sagladigi yetkeye dikkat ¢ekmektedir. Zira sarkiyatcilik Sark’in
siiregitmesine bagl bir disiplin ise bu siiregitme hali de “Sarklagtirilmis,
Sarkli kalmaya boyun egdirilmis Sarkli”ya baglidir. Bu noktada Sark’in
Sarklastirilmasinda da devreye giren kurguyu ve kimligi islevsellestirerek
yeniden iireten iktidar iligkileridir. Bu ¢er¢evede Amerikan sarkiyatgiligina
bakildiginda Amerika’da Sark’a yonelik tavir ve tutumun arkasinda bilim
adamlar1 ve siyasilerin paralel sdylemlerine dayanan gii¢lii bir kurumsal
kudret oldugu goriilmektedir. Amerika’da alan arastirmalari seklinde bolge
uzmanlar tarafindan yiiriitiilen Dogu ¢aligsmalarinin temelinde siyasilerin
bolgedeki politikalarinda yol gosterici olma kaygisi yer almaktadir. Bu
cergeveden hareketle bilimsel yayinlara bakildiginda Miisliiman Kardesler
kurgusu iizerinden Bati’nin iiretmis oldugu iktidar iliskilerinin analizi bag-
laminda en ¢ok dikkat ¢eken husus, Thvan’in Amerika’nim bélgedeki teror-
le savasg politikasini ve bu yonde iirettigi sdylemlerini gerek¢elendirecek
sekilde sunulmus olmasidir. Incelenen yaymlarin tiimiinde de tek bigimli
olacak sekilde tasvir edilen ihvan hareketine yonelik sdylemlerin, onun
terdr Orgiitlerinin tiireyisine sebep olan Islamcilik ideolojisinin dogusunda
rol alan temel orgiit oldugu tezi lizerine sekillenmis oldugu goriilmektedir.
Bu ideolojisi ile birlikte Amerika ve Israil’e kars1 olan tutumu, modernite-
ye diismanlig1 ve alternatifligi, Komiinizm ile olan baglantis1 da yayinlarda
One ¢ikarilan basat unsurlar arasindadir.

Toparlanacak olursa, Said Bat1 igin Sark’in daima “Sarkli” olacagini, degi-
sen siire¢ ve donemler arasindaki tek farkin ise Sark’in 6ziindeki Sarkliligi
gormek konusunda gosterilen “neden” baglaminda gézlenebilecegini belir-
tir®! ve boylelikle Bati’nin Dogu ile girmis oldugu iliski bigimi olarak sar-
kiyateiligin “siiresizligine” dikkat ¢eker. Amerikan sarkiyatciliginda Dogu
ile girilen iliskide Sarklilig1 gérmek icin gosterilen nedenler Amerika’nin
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bolgedeki siyasi ve ekonomik ¢ikarlari temelinde sekillenmis, 11 Eylil’den
sonra ise teror ve Ortadogu arasinda kurulan baglant1 bu iliskinin 6ziinii
olusturmustur. Bu cercevede Miisliiman Kardesler gibi Ortadogu’da Is-
lamcilik baglaminda kilit bir konuma ve birgok farkli kola sahip olan, ay-
rica din temelli bir organizasyon olmasiyla birlikte sosyal ve ekonomik
hayatta da oldukga aktif bir organizasyonun Amerikan sarkiyat¢iliginda 11
Eyliil’den sonraki temsilinin analizi Said’in sarkiyatcilikta dikkat ¢ekmis
oldugu siiresizligi ortaya koymaktadir. Zira yukarida kurgu, kimlik ve ikti-
dar iliskileri ile tek tek basliklar halinde ifade edildigi iizere Thvan hareketi
yalnizca 11 Eyliil’den sonra Amerika’nin Sarkliligi gérmek i¢in gosterdigi
neden -terdr tehlikesi- penceresinden ele alinmistir. Bu durum da, Bati’nin
Sark kurgusu temelinde kendi kimligini insa ettigi, bu kurgu ve kimlige
yaslanarak da Dogu iizerindeki iktidarini gerekg¢elendirdigi ve mesrulastir-
dig1 tezi temelinde, sarkiyatci diisiincenin halen Bati’nin Dogu ile girmis
oldugu iliskide yeniden {iretildiginin bariz bir gostergesidir.
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