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Oz

Adli bilimler, adalete hizmet etmek tizere farklt bilim dallarini catist altinda
barindiran disiplinler arasi bir uygulama alanina sahiptir. Adli baglamda
inceleme konusu olmus kemik bulgularinin analizini kapsayan adli
antropoloji de bu alt bilim dallarindan birisidir. Adli antropologlar kemik
bulgularindan yas, cinsiyet, boy gibi biyolojik verilere ulasmak, patolojik
degerlendirmelerde bulunmak ve travma bulgularini irdelemek gibi
analizler gerceklestirmektedir. Biligsel yanliiklar, insan beyninin disinme
sireclerinde bilglyi kategorize etmek ve hizli islemek icin istemsizce
basvurdugu kaliplardir. Birey, yanlt oldugunun farkinda degildir ve kasith
olarak bir taraf se¢mez. Kasitsiz ama 6ngorilebilir bu egilimler, algilamayr,
hafizay1, muhakeme yetenegini ve davranslart etkileyebilir. Adli bilimlerde
bilissel yanliliklar ise bu durumun adli analizler gergeklestiren uzmanlarin
karar verme streglerine yansimasidir denilebilir. 2016°da baslayip takip
eden yillarda alevlenen “Bj.581” isimli Viking mezarinin cinsiyetine dair
tartismalar baglamsal degerlendirmeleri sekillendiren bilissel stiregleri
giindeme getirmis ve yanliliklarin bilimsel analizlere etkisini inceleme
ihtiyact dogmustur. Bu c¢alismada adli antropoloji alaninda biligsel
yanliliklarin etkisini ortaya koyan ¢alismalari tespit etmek amaciyla literatiir
taramast gerceklestirilmistir. Tespit edilen makaleler incelenirken icerik
analizi tekniginden faydalanilmistir. Adli bilimler alt disiplinleri arasinda adli
antropolojinin stk ¢alisildigr ancak yeterli yayin olmadigt gézlemlenmistir.
Toplamda bes deneysel makaleye ve bir vaka raporuna ulasiimistir.
Calismalarda biyolojik profilin olusturulmasina 6zellikle cinsiyet tespitine
odaklanildigt gézlemlenmistir. Baglamsal yanlhlik ve dogrulama yanliliginin
hem metrik hem metrik olmayan adli antropoloji analizlerine yansidigt
anlagtlmistir. Adli bilimlerin genelinde bilissel yanhliklara karsi farkindaligin
olusturulmasi gerektigi sonucuna ulasilmustir. Siralt agiga cikarma yaklasimi
gibi sistematik 6nlemlerin alinmast gerektigi ve yeni calismalara ihtiyag
oldugu degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Adli antropoloji, adli bilimler, biligsel yanliliklar.
Giris

Fizik antropoloji, kiltirel antropolojiden farkl
olarak insani biyolojik bir varlik olarak ele almaktadur.
Insan iskeletinin morfolojik, anatomik, fizyolojik
yap1 ve Ozelliklerinin incelenmesi ve zaman i¢inde

nasil gelistiginin arastirilmasidir. Ayni zamanda
iskelet tzerinde genetik faktorlerin ve ¢evresel

Forensic cognitive biases in forensic anthropology
Abstract

Forensic sciences have an interdisciplinary application area that gathers different
branches of  science, including forensic anthropology, which covers the analysis of
skeletal findings. Forensic anthropologists conduct analyses regarding biological profile,
pathological evaluations, and trauma examinations. Cognitive biases are patterns the
buman brain wuses to categorize and process information quickly in decision-making.
The individuals are unaware they are biased and do not deliberately choose a side.
These nnintentional but predictable tendencies can affect perception, memory, judgment,
and behavior. The reflection on the expert decisions performing forensic analyses can
be called forensic cognitive bias. A debate started in 2016 regarding the gender of the
Viking grave Bj.581 brought the cognitive processes shaping contextual evaluations to
the spotlight, and the need to examine the impact of biases on scientific analyses emerged.
A systematic literature review was conducted to identify studies on cognitive bias within
forensic anthropology. The content analysis technique was used. Five experimental
articles and one case report were found. Compared to the other sub-disciplines, forensic
anthropology is frequently studied. However, there are not sufficient publications. It was
noticed that the studies focused on creating a biological profile, with a particular interest
in gender determination. Contextual bias and confirmation bias were observed in both
metric and non-metric forensic anthropology analyses. In conclusion, awareness should
be raised against forensic cognitive bias in general, and systematic measures, such as a
sequential unmasking approach, should be taken. Also, more studies are needed to
adapt these measures to the field.

Keywords: Forensic anthropology, forensic sciences, forensic cognitive bias.

kosullarin etkisiniirdelemektedir. Bu nedenle biyoloji
gibi bir¢ok alt bilim dalindan ve tekniklerinden
faydalanmaktadir (Ankara Universitesi, 2021). Adli
antropoloji ise 19. yuzyilin sonlarinda giindeme
gelmeye baslamistir.  Kisaca fizik antropoloji
biliminin yasal siirece uygulanmasi seklinde kabul
gormustir. Adli Bilimlerin ¢atist altinda yer alan
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diger bilim dallariyla beraber disiplinler arasi bir
sekilde hizmet vermeye baslayan adli antropoloji,
zamanla spesifik bir uzmanlik dali haline gelmistir.
Bunun temel nedeni antropologlarin basta olay yeri
inceleme olmak tizere balistik ve alet izi gibi diger
adli bilimler alt disiplinleri hakkinda da bilgi sahibi
olmalarina ve adli vaka tecriibesi kazanmalarina
duyulan ihtiyactir. Gunimuzde bir¢ok ilkede adli
tip kurumlarinda, kriminal laboratuvarlarda, olay
yeri inceleme ekiplerinin ¢alismalarinda, felaket
kurbanlarininkimliklendirilmesiamactylaolusturulan
adli
gerceklestirilen

ulusal veya wuluslararas: organizasyonlarda

akademik
calismalarda adli antropologlar gérev almaktadir.
Tirkiye’deki uygulamalara 6rnek olarak Istanbul’da
Adli Tip Kurumu Ihtisas Dairesi igerisinde Kemik
ve Dis Inceleme Subesi yer almaktadir. Ankara’da
bulunan Emniyet Genel Mudirligi Kriminal Daire
Baskanligina bagli Antropolojik Inceleme Sube
Mudirlighi Antropoloji Laboratuvarinda 2011’den
bu yana yeniden yuzlendirme, iskelet incelemeleri

ve  Universitelerde

ve adli yaslandirma uygulamalart yapilmaktadir.
Ayrica bazi Universitelerin antropoloji bélumlerine
mahkemelerce gonderilen kemiklerin incelemesi
yapilarak bilirkisi raporlart sunulmaktadir (Sevim
Erol, 2020, s.12). Adli antropoloji egitimi agisindan
bakildiginda Adli Bilimciler Dernegi ve Ankara
Universitesi Adli Bilimler Enstitiisii, Dil ve Tarih-
Cografya Fakiltesi Antropoloji Bolimu kisa sureli
sertifikali Adli Antropoloji kurslart vermektedir.
Giiniimiizde Ankara Universitesi Saglik Bilimleri
Enstitisi  Adli Antropoloji Yiksek Lisans ve
Doktora egitimi vermektedir (Ankara Universitesi,
2024a ve 2024Db).

Adli  antropoloji temelde t¢ alt bashga
ayrilmaktadir: Iskeletin incelenmesini ele alan adli
osteoloji, kalintilarin usuline uygun bir sekilde
toplanmasint iceren adli arkeoloji ve 6lim sonrasi
iskelet tizerinde gerceklesen degisiklikleri inceleyen
adli tafonomidir (Bostanci, 2020). Adli osteoloji
calismalart kapsaminda iskelet kalintilarinin insana
mi1 yoksa hayvana mi ait oldugu belirlenebilmekte
ve ne zamandan kalma olduklarina dair tahmin
yuritulebilmektedir. Kalintilar insana ait ise adli
gerceklestirilebilir. Iskelet
kalintilarinin durumuna ve miktarina bagli olarak

yeniden yizlendirme

bireyin yast, boyu ve cinsiyeti hakkinda tahminlerde
bulunulabilir. Kalintilarin  Cancasoid, Negroid veya
Mongoloid irkina ait olup olmadigt sylenebilir. Iskelet
tzerinden gézlemlenebilecek mevcut anormallikleri
ve travmalar tespit edebilir. Bu tarz travma bulgular:
hakkinda bilgi
vermektedir. Oliim 6ncesi réntgenlerle karsilastirma

yaralanmalar ve Olim nedeni

yapilmasi, plaklar, vidalar veya implantlar gibi ¢esitli
tedaviye dair isaretlerin bulunmast kimliklendirme
acisindan degerli bilgiler saglamaktadir. Ozetle,
iskelet ctkilarak tam  bir
kimliklendirme gergeklestirilemese bile kalintilar
hakkinda tanimlayici bilgiler elde edilebilmektedir
(Harris ve Lee 2019, s.15). Bunlara ek olarak ayrisma
ve hayvan aktivitesi gibi tafonomik stregleri anlamak
ve tanimlamak, kemikten elde edilen DNA ile
genetik kimliklendirme yapmak, travma bulgularini

kalintilarindan  yola

antemortem, perimortem veya postmortem seklinde
sintflandirmak, son olarak elde edilen sonuclari
kolluk birimlerinin veya mahkemelerin talebi tizerine
raporlayarak bilirkisilik hizmeti vermek ginimiiz
adli antropologlarinin sorumluluklar:t arasindadir
(Sevim Erol, 2020, s.3).

Adli bilimlerde bilissel yanhliklara dair genel
bakis

Bilissel  yanliliklar,
streclerinde bilgiyi kategorize etmek ve hizli islemek
icin istemsizce bagvurdugu kaliplardir. Birey, yanl
degildir kasitl
bir taraf se¢mez. Kasitsiz ama 6ngdérilebilir bu

insan  beyninin  disinme

oldugunun farkinda ve olarak
egilimler, algilamay1, hafizay1r, muhakeme yetenegini
ve davranislart etkileyebilmektedir. Adli bilimlerde
bilissel yanliliklar ise bu durumun adli bilimler
uzmanlarinin verdigi bilimsel kararlara yansimasidir
denilebilir. National Academy of Science’in
2009’da yayinlamis oldugu ABD’de Adli Bilimleri
Giiglendirmek: Ileriye Dogru Bir Yol (Strengthening
Forensic Science in The United States: A Path
Forward) baslikli raporda insan faktériniin analiz
tzerindeki  etkisinin
ve yeterince calismaya yer verilmediginin dile

sonuclari vurgulanmast
getirilmesi tizerine adli bilimlerde bilissel yanhliklar
konulu ¢alismalar 2010 itibari ile artmistir (Cooper
ve Meterko, 2019). Insan faktorii olarak uzmanlarin
karar verme sirecini etkileyen bilissel yanliliklarin
sebeplerini, sonuglarini ve analizlere yansimalarini
irdelemek ceza adaleti sistemi icerisinde bilimsel
haks1z
mahkumiyetlerin 6niine ge¢mek adina 6nemlidir.

delillerin  gegerliligini  glclendirmek ve

Belirli performans seviyelerine ulasabilmek adina
uzmanlarin iyi organize edilmis bir bilgi dagarcigina
sahip olmalari, cesitli analizleri gerceklestirirken
spesifik zihinsel temsiller, bilissel
islemler kullanmalari gerekmektedir. Dror’a gore
uzmanlardan otomatik islem dizilerini hizli ve
verimli bir sekilde uygulamalart beklenmektedir.
Coklu miktarda bilgiyi isleyebilmeli, gtrtltileri
ayirt edebilmeli, distk nitelik ve nicelikteki verileri
anlamlandirabilmelidirler. Uzman olmak semalar,

sofistike ve
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algida seciciligi, bilgi Obekleme, otomasyon ve
yukaridan asagiya isleme gibi bilissel siireclere daha
fazla guvenmeyi gerektirmektedir (Dror, 2011,
s.177-179). Uzmanlarin karar verme sireglerinde
etkili oldugu dustntlen bu bilissel kavramlari
tanimlamak  yanliliklart  anlamlandirmak  adina
6nemli gorilmistir. Amerikan Psikoloji  Birligi
(APA) dijital s6zliginden faydalanilmistir:

¢ Biligsel semalar: Bir kavram veya varliga
iliskin algilama, yorumlama, hayal gictu veya
problem ¢6zmek icin rehber gérevi yapan temel
bilgi koleksiyonudur. Bir kisinin bir varlik veya
duruma dair bilgisini temsil eden, nitelikleri ve
bunlar arasindaki iligkileri iceren bilissel bir
yapidir. Semalar genellikle bir kisinin dinyasini
basitlestiren soyutlamalardir. 1932 yilinda Frederic
C. Bartlett tarafindan ge¢mis deneyimlerin
hafizada semalar halinde saklandigi ortaya
konulmustur; diger insanlara dair izlenimlerin
de bu sekilde organize edildigi disuntlmektedir.
Ayrica bireyin kendisi, bagkalar1 veya diinya
hakkinda sahip oldugu nesnel gergeklikle
celismesine ragmen devam eden bir bakis acisi
veya varsayim olarak da karsimiza ¢ikmaktadir
(APA, 2018a).

e Algida segicilik: Insanlarin duyulart ile
algiladigr sayisiz uyaran arasindan bir veya
birkac¢ uyarana katilmayi sectikleri stire¢ seklinde
tanimlanmaktadir  (APA, 2018b). Uzmanlk
baglaminda ele alacak olursak degerlendirme
yapilirken beklenti veya Onsezi dogruysa bilgi
etkili bir sekilde filtrelenecektir ve siire¢ yanligsa
o6nemli bilgilerin g6z ardi edilmesi durumuyla
karst karstya kalinacaktir.

e Dogrulama yanliligi: Var olan disiinceyi
destekleyen verilerin 6nemi vurgulanirken mevcut
distnce ile celisen verilerin dusiik oranda dikkate
alinmast hatta bazen filtrelenip tamamen g6z ardi
edilmesi durumudur. Bu durum uzmanlarin da
bilgiyi inceleme seklini etkilemektedir. Uzmanin
bilgi dagarcigt beklentilerini sekillendirerek kisisel
inanglarini ya da 6ngoriilerini dogrulayan verileri
daha c¢abuk fark etmesine yol agarken diger
uyaranlara yeterince 6nem vermemesine neden
olarak alternatif ihtimalleri degerlendirmesine
ket vurabilmektedir (Dror, 2011, s.183).

e Obekleme: Zihnin biyiik bilgi parcalarint
kisa streli bellekte daha kolay tutulmasi i¢in daha
ki¢iik birimlere (6beklere) ayirmasidir. Bu sekilde
bellekteki bir 6ge, Ornegin bir anahtar kelime
veya anahtar fikir, birden fazla farkli Ggeleri,
6rnegin iliskili noktalarin kisa bir listesini, temsil
edebilmektedir (APA, 2018¢).

¢ Yukaridan asag1 ve agagidan
yukari igleme: Bir uyaran hakkinda gelen
verilerin analizine genel bir hipotezin veya
kavramsallastirmanin uygulandigt ve bu durumun
nihai karari etkiledigi bilgi isleme seklidir. Kisinin
tst diizeydeki bilgi birikimi, hakim oldugu
kavramlar veya beklentileri alt duzeydeki bilginin
islenmesini etkiler. Tipik olarak algisal veya
bilissel mekanizmalar, bilgi tanidik oldugunda ve
karmasik olmadiginda yukaridan asagiya islemeyi
kullanir. Bu durum kavramsal gidumli isleme
olarak da adlandirilmaktadir (APA, 2018d).
Karsilastirma yapildiginda asagidan yukari isleme
ise gelen uyaranin tanimlanmasi, yorumlanmasi
ve kategorizasyonu esnasinda verilerin st
diuzey siiregleri baslattigt ve belirledigi bilgi
isleme  seklidir. Taninma islemi yalnizca
uyaran girdisindeki bilgilere dayanmaktadir.
Karsilagilan bilgi tanidik gelmediginde veya
karmasik oldugunda asagidan yukariya isleme
yontemi kullanilmaktadir. Veri odakli isleme
olarak da bilinmektedir (APA, 2018e¢). Asagidan
yukariya isleme gelen verilere atifta bulunurken,
yukaridan asagiya isleme onceden var olan
bilgiye dayanmaktadir. Dolayisiyla yukaridan
asagtya islemede verilerin sunuldugu baglam,
beklentiler, ge¢mis deneyimler ve mevcut bilgi
dagarcigl da etkili olmaktadir. Yiksek bir bilgi
isleme diizeyinde, algilama hem asagidan yukariya
hem de yukaridan asagiya islemeye baglhdir.
Uzmanlar yukaridan asagiya islemeye daha sik
basvurmaktadir. Bu durum delilden sonuca dogru
gidilmesi gereken siiregte verilen kararlart yanl
hale getirebilmektedir (Dror, 2011, 5.182).

e Oncelik ve sonralik etkisi: Bazi kisiler icin
listelenmis Ogeler arasindan ilk basta yer alan
Ogelerin akilda kalmasi ve daha kolay hatirlanmasi
s6z konusu iken tam tersi olarak bazi kisiler
icin sonda yer alan 6gelerin ortada ve basta yer
alanlardan daha kolay hatirlanmas: bilinen bir
fenomendir. Oncelik etkisini ilk izlenim yanlilig
ile de iliskilendirmek mumkindur. Sonralik etkisi
yeni Ogrenilen bilgilerin daha iyi hatirlanmasi
seklinde de nitelenebilir (APA, 2018f; 2018g).
Ceza adaleti sisteminde karsiligina bir o6rnek
olarak, Meterko ve Cooper’in aktardigr tzere,
bulgularin inceleyenlere sunulma sirasinin vaka
degerlendirmesini etkiledigini go6zlemlenmistir.
Sonlara dogru gosterilen bulgularin masumiyet
veya sugluluk yoénindeki degerlendirmeler
tzerinde daha etkili oldugu tespit edilmistir
(Meterko ve Cooper, 2021).
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Aslinda  bu  bilissel  streclerin  tamami
uzmanlarin daha hizli bir sekilde
performans gostermesini saglamaktadir. Ancak bu
mekanizmalar performansi dustrebilecek sekilde

ve verimli

esnekligi ve kontrolu kisitlayabilmekte, uzmanlarin
onemli bilgileri kacirmasina ve/veya gérmezden
gelmesine neden olabilmekte bilissel yanliliklara
yol acgabilmektedir (Dror, 2011, s.177). Bilissel
yanliliklarin bir¢ok alanda oldugu gibi adli bilimlerde
de wuzman kararlarint etkiledigi g¢esitli deneysel
calismalarla ortaya konulmustur (Bkz. Cooper ve
Meterko, 2019). Dror’a gore bilissel yeteneklerin
oldugu  uzmanlik
gorsellestirme ve ortinti eslestirme gerektiren alanlar
yanliliklar agisindan daha kritiktir. Adli bilimlerde iz
ve o6runti bulgularinin incelenmesi ve mukayesesi

onemli alanlart  arasinda

de bu baglamda bilissel yanliliklardan etkilenmeye
daha aciktir denilebilir (Dror, 2011, s.179). Adli
bilimlerde bilissel yanliliklarin etkisinin bulgularin
yorumlanmasi ile sinirlt olmadigt anlasilmistir.
Nelerin veri olarak nitelendirilecegini (6rnegin neyin
toplandigt, neyin gurilti olarak degerlendirilip g6z
ardi edildigi, vb.) ve analizlerin sonuglarini (6rnegin
hangi testlerin ve analiz tiirlerinin yapilacagt, bunlarin
nasil ve kim tarafindan gerceklestirilecegi, testlerin
ne zaman sonuclanacagt gibi gesitli stratejiler) da
etkiledigi i¢in ¢ok daha genis ve derin bir kapsama
sahiptir (Dror, 2020).

Adli bilimlerde bilissel yanliliklarla basa ¢itkmada
karsilasilan zorluklarin bir¢ogu bilissel yanliliklarin
dogasinin tam olarak anlamlandirilamamasindan
kaynaklanmaktadir. Dror 2020 yilinda yayinlamis
oldugu c¢alismada bilissel yanliliklarin dogru bir
sekilde gblgeleyen ve etkilerinin
azimsanmasina yol acan altt farkli “yanilgt”
tanimlamistir (Tablo 1). Yanilgilar, genel manada

gecerli gibi goériinen ancak aslinda gegersiz olan bir

anlasilmasini

sonuca gotiren akil yiritme veya argiiman hatasi

seklinde tanimlanmaktadir (APA, 2018h). Dongiisel

akil yurttme, yanlis ikilem veya aceleci genelleme gibi
ornekler verilebilir. Drot’a gbre bu yanilgilar bilissel
yanliliklarin - kiicimsenmesine hatta yok sayilmasina
neden olmaktadir bu yuzden yanliliklarla basa ¢ikmanin
ilk adimi varliklarinin ve “caliskan, kendini isine adamis,
yetkin” uzmanlarin sonuglarint dahi etkileyebildiklerinin
kabul edilmesidir (Dror, 2020).
Bilisselyanliliklaralttayatancesitlietik sorunlardan
kaynaklanan kasitlt eylemler veya suistimaller
degildir. Adli bilimlerde bilissel yanliliklar da ayni
sekilde uzmanlarin kisisel inanglart veya duristlagu
gibi etik konularla ilgili degildir. Bilgi ve tecriibe
eksikliginden veya suistimallerden kaynaklanan
bireysel hatalardan farkli olarak insan unsuru ve
bilissel yanliliklara genel yatkinlik sistematik bir
sorun olarak ele alinmalidir. Biligsel yanliliklar
hem ortik hem de yaygindir ve yetersizlikten
kaynaklanmamaktadir. Bu nedenle tespit edilmesi
uzman suistimallerine veya yetersizligine nazaran
daha zordur. Dusuntlenin aksine uzmanlar belirli
yanliliklara karst bir¢ok yonden daha hassastir.
Dror’a gére uzmanlik bir¢ok yanliligin temelini
olusturmaktadir. Ornegin deneyim ve egitim
uzmanlarin daha fazla algida secicilik géstermesini,
Obekleme ve semalar kullanmasini, ge¢mis temel
deneyimlerinden kaynaklanan sezgisel yontemlere ve

beklentilere glivenmesini saglamaktadir. Otomasyon

gibi  teknolojik  kaynaklardan  faydalanmanin
yanliliklardan koruyacagina inanilmaktadir.
Uzmanlarin  kendileri  genellikle  yanliliklarinin

farkinda degildir ve bu nedenle yanli olmadiklar
yanilgisina diserler. Arastirmalar, adli bilimcilerin
%70’inin bilissel yanliliklar1 bir bitin olarak adli
bilimler i¢in endise kaynagi oldugunu kabul ettigini
ancak sadece %52%inin kendi 6zel adli alanlarinda
bir endise kaynagi oldugunu diisiindiigiint ve sadece
%25’inin kisisel olarak kendileriyle ilgili oldugunu
dustindugini ortaya koymustur (Kukucka vd., 2017).
Dror bu durumu yanlilik kér noktast fenomeni ile

Tablo 1. Biligsel yanhhiklarm anlasilmasin: giiclestiren alts farkls yanilg: tiirii (Dror, 2020).

YANILGI

HATALI INANGC

Etik 1
ik Sorunlar karakter meselesidir.

Curik Elmalar

Uzman Bagisiklig1 ctkilemes.

Teknolojik Korunma .
garanti eder.

Kor Nokta
uzmanlardir.

Kontrol Yanilsamasi

Yanliiklar sadece yozlagmis ve vicdansiz kisilerin basina gelir. Ahlak ve kisisel durtstlik meselesi, kisisel

Yanliliklar bir yetkinlik meselesidir ve isini nasil diizgiin yapacagini bilmeyen uzmanlarin basina gelir.

Uzmanlar tarafsizdir ve etkilenmezler ¢iinkii yanliliklar islerini biittinlik icinde yapan yetkin uzmanlar

Teknoloji, enstriimantasyon, otomasyon veya yapay zcka kullanimi insan yanliliklarindan korunmayi

Diger uzmanlar yanliliklardan etkileniyor ama ben etkilenmiyorum. Ben yanli degilim; yanl olan diger

Yanldiklarin beni etkilediginin farkindayim ve bu nedenle etkisini kontrol edebilirim. Yanliliklarin
ustesinden kendi irademle gelebilirim.
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iliskilendirmistir (Dror, 2020). Yanlilik kér noktasi
ise kisilerin kendilerini bilin¢ dist bilissel etkilere
digerlerinden daha az duyarli olarak gérme egilimidir.
2002 yilinda ABD’li psikologlar Emily Pronin, Daniel
Y. Lin ve Lee Ross tarafindan tanimlanmistir (APA,
2023). Uzmanlar yanliliklarinin farkina varsalar
bile bazen sadece kisisel ¢aba ve irade glictyle
yanliliklarin dstesinden gelebileceklerini distnerek
kontrol yanilsamasina dismektedirler (Dror, 2020).
Yanliliklarin 6rtik dogast dusunildiginde olumsuz
etkilerini sinirlandirmak adina egitim ve farkindalik
gibi bireysel eforun yani sira sistematik onlemlere
ihtiya¢ oldugu disintlmektedir.

Dror, uzmanlarin karar verme strecinde etkili
olan sekiz farkl: bilissel yanlilik kaynagini ti¢ grupta
siniflandirmistir  (Sekil 1). Kategori A spesifik
olarak dosya konusu vakanin kendisiyle ilgilidir.
Yani vaka ile ilgili herhangi bir durum verilerin
nasil algillandigi, analiz edildigi ve yorumlandig:
hususunda yanliliga neden olabilmektedir. Ornegin
parmak izleri gibi bazi bulgular kendisini olusturan
desen disinda farkli bilgiler aktarmazken ses, el
yazist, video kayitlar1 gibi diger bulgu tirlerinde
potansiyel olarak yanlilik olusturabilecek igeriklerle
de karsilasilmaktadir. Referans materyaller verilerin
algilanma ve yorumlanma seklini degistirebilir.
Bu durum mukayeseye dayali her tirli analiz igin
gecerlidir. Referans materyaller, delilden siipheliye
(veriden teoriye) gitmek yerine incelemecilerin
hedeften/stpheliden delile dogru geriye gitmelerine
neden olabilmektedir. Bu déngtisel akil yiritmenin
sonucunda bilissel yanliliklar meydana gelmektedir.
Baglam bilgisi ele alindiginda adli bilimler alaninda
uzmanlar genellikle stiphelinin sugu itiraf etmesi,
g6rgli tanigl beyanlari veya siphelinin  sabika
kaydinin olmasi gibi alakasiz bilgilere maruz
kalmaktadirlar. Stphelinin adinin  bilinmesi bile
yanliliklar1 ve kalip yargilari uyandiran belirli bir
etnik kokeni isaret edebilir. Kategori B’de ele alinan
bilissel yanlilik kaynaklarinin vakayla ilgisi yoktur
ancak isi yapan belirli bir kisiyle yani uzmanla
ilgilidir. Uzmanin deneyimi, kisiligi, ¢alisma ortamu,
motivasyonu gibi durumlardan kaynaklanmaktadir.
Kategori C’de tanimlanan bilissel yanlilik kaynaklar
ise insan dogasindan kaynaklanmaktadir. Belirli bir
vakadan veya kisiden bagimsiz olarak insan beyninin
bilissel mimarisinden kaynaklanmaktadir. Yukarida
tanimlandigl tzere, bilissel olarak bazi zihinlerin
oncelik etkisine meylederken digerlerinin sonralik
etkisinden etkilenmesi 6rnek olarak goésterilebilir.
Tium bunlar yalnizca analizden elde edilen sonuglarin
yorumlanmasinidegil ayni zamanda analizin kendisini
de etkileyebilecek beklentilere neden olur; ¢inka

A
7,

Kartegori A /S &/ a 1 VERI 4?/
L,2,3 S/ <,
/ & /
ff‘- ) REFERANS 'f:@
Yo 2 MATERYALI 73
/ y %
Kategori B e / 3 BAGLAMSAL BiLGI \Zfﬂ
4,5,6 $/ {gp
/Fe) 4 TEMEL ORAN l -
S 2
& .
S5 ORGANIZASYONEL FAKTORLER
KategoriC ~ / )
.8 y, 6 EGITIM VE OGRETIM
/o .
SF KiSiSEL FAKTORLER
A 8 BiLISSEL FAKTORLER

Sekil 1. Dror (2020) uzmanlar tarafindan gerceklestirilen orneklenme,
golemleme, analiz; stratejilerini belirleme siireglerini, analizin  kendisini
ve sonuglar: bilissel olarak Rirletebilecek sekiz yanhlik kaynagm: iceren iic
kategorilik bir taksonomi olustnrmugstnr. Sablon orijinal tasarma benger
sekilde yazar tarafindan Tiirkgeeye nyarlanmigstor.

beklentiler analiz edilecek olan numunelerin tespitini
ve test stratejilerini de etkilemektedir (Dror, 2020).
Farkl: bilissel yanlilik kaynaklarini anlamlandirmak
analiz stirecine etkilerini olabildigince sinirlandirmak
adina 6zel 6nlemler tasarlanmasi ve farkli alt dallarin
standart operasyon prosedirlerine dahil edilmesi
acisindan 6nemli gorilmektedir.

Fizik antropolojide 6nyargilari giindeme getiren
Savasci Viking mezari

1878 yilinda eski bir Viking yerlesim alant olan
Birka, Isvec’te Bj.581 isimli mezarin arkeolojik
kazist gerceklestirilmistir. Bu kazi, saha ¢izimlerinde
grafik kagid: kullanan ilk arkeologlardan Hjalmar
Stolpe tarafindan yapilmistir. Mezarda bulunan
artefaktlar (kilic, balta, mizrak, zirh delici oklar,
savas bicagl, iki kalkan) ve iki at “profesyonel
bir  savascinin  eksiksiz  ekipmani”  seklinde
nitelendirilmigtir. Askeri techizatin ¢agristirdigt
yuksek statiiye ek olarak, viicuda yakin bir sekilde
yerlestirilmis eksiksiz bir oyun setinin bulunmasi,
taktik ve strateji bilgisini isaret etmesi nedeniyle
bireyin sahip
distundirmustiur. Tekstil acisindan incelendiginde,
toplumun 6nde gelen tyelerini temsil eden giysiler
olduklari  degerlendirilmistir. Mezarin,
alanindaki konumu itibariyle garnizona olduke¢a
yakin olmast da savaggt yorumunu pekistirmistir.

komutan roliine olabilecegini

yerlesim

Dolayisiyla alandaki en zengin mezarlar arasinda yer
alan Bj.581, kesfinden itibaren hep yiiksek statili
bir savascinin mezart olarak yorumlanmis ve ilk
kayitlardan itibaren iskeletin cinsiyeti erkek kabul
edilmistir (Hedenstierna-Jonson vd., 2017; Price vd.,
2019). Normatif olarak, cinsiyet tayininde silahlar
cinsiyetin erkek olduguna dair belirte¢ sayilirken
miicevher, dokuma ekipmani vb. nesnelerin varligi
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geleneksel olarak kadinlarla iliskilendirilmektedir.
Bu kosullarda, savasc¢iligin erkeksi bir vasif oldugu
hi¢bir insan kemigi
kalmamis olsayd: da cinsiyet erkek olarak atanacakt:
denilebilir. Oliilerle birlikte gémiilen esyalarin kendi
mallarint temsil ettigi veya hayattaki faaliyetlerini
yansittigr varsayimi arkeolojide kabul gérmis bir

varsayildigt icin mezarda

yontemdir. Geleneksel olarak yorumlandigi sekliyle,
uzun suredir arkeolojinin sorunlu bir yoni olarak
tanimlanan bu durum, toplumsal cinsiyet agisindan
da elestiriye agiktir.

2016’da Kjellstrom tarafindan iskelet tizerinde
gerceklestirilen antropolojik incelemelerde, kalca
kemiginde yer alan buyuk siyatik centigin genis
ve preauricular sulewsun belirgin oldugu, alt ¢ene
kemiginde mental ¢ikintinin olmadig: tespit edilmis
ve cinsiyet kadin olarak belirlenmistir (Kjellstrom,
2016 akt. Hedenstierna-Jonson vd., 2017). Bu sonug,
tarihsel ve arkeolojik baglamda tartismali olarak kabul
edilmistir. Bunun tzerine biyolojik cinsiyetin genetik
dogrulamasinin yapilmasina gerek duyulmustur.
Charlotte arkadaslari
2017 yilinda gergeklestirdikleri ¢alismada, iskeletin
cinsiyetini ve nesebini dogrulamak icin antik DNA
(aDNA) ve Stronsiyum izotop analizi tekniklerini
kullanmistir. Sol koépek disi ve sol humerustan
alinan ornekler kullanilarak yeni nesil sekanslama
(NGS) teknigi ile tim genom dizilemesi yapilmistir.
Genetik
oldugu saptanmistir. Alt ¢ceneden ti¢ az1 disi alinarak
Stronsiyum  izotop
Izotop analizleri sonucunda iskeletin gecmis Viking
Diinyasi iginde yer alan Modern Kuzey Avrupalilara
cok benzedigi gorilmustir. Ayrica incelenen kranial

Hedenstierna-Jonson ve

analizler sonucunda cinsiyetin kadin

analizi  gergeklestirilmistir.

ve post-kranial kalintilarin tek bir kisiye ait oldugu
dogrulanmistir (Hedenstierna-Jonson vd., 2017).
Eylil 2017 tarihli bu ¢alismanin yayinlanmasi,
tarihi mezar hakkinda benzeri gorilmemis bir
kamuoyu tartismasina yol agarak diinya genelinde
oldukga ilgi ¢ekmistir. Neil Price ve arkadaslari,
tartismalari cevaplamak amaciyla devam niteliginde
ikinci bir ¢alisma gerceklestirme ihtiyact duymustur.
Makalede, baglamsal yorumlanmasini
etkileyen bilime
elestirilmistir. Ttirazlarin birgogunun dogru iskeletin
analiz edilip edilmedigini veya mezarda ikinci bir
ceset olup olmadigini
Artefaktlara dayali ¢ikarimlarin, erkek cinsiyeti ile
iliskilendirildiginde kabul edildigine ve “savasc1”
yorumuna cinsiyetin kadin oldugu dile getirilene
kadar hi¢ itiraz edilmedigine dikkat c¢ekilmistir.
Kadin oldugunun ortaya ¢ikmasiyla yalnizca mezara

mezarin

“kalip yargilarin” yansimalari

sorguladigl gorulmistir.

atfedilen toplumsal rol degil, aynt zamanda mezarda

yatan birey ile bulunan artefaktlarin iliskisi de siphe
uyandirmaya baslamistir. Yazarlar bu yoénde bir
sorgulamanin sadece sonuglar1 kabul g6rmiis yargilari
desteklemedigi durumlarda degil, kapsamli bir sekilde
tim alana uygulanmasi gerektigini belirtmistir.
Yapilan elestirileri Pavlovcu siiphecilik ve Occam’in
usturast fenomenleri ile iliskilendirmistir (Price vd.,
2019). Pavlovcu suphecilik kisaca insanlarin yanit
olarak oOdullendirici uyaranlari tercih etmesi ve
cezalandirict uyaranlari tercih etmekten kacinmasidir
denilebilir. Tki hipotez arasinda bir segim yapilmast
gerektiginde daha az varsayim igereninin tercih
edilmesi gerektigini belirten psikolojik fenomene
Occam’in usturast denilmektedir. Tkilik durumunda
daha karmasik aciklamalar yerine basit
secilmelidir  (APA, 2018i). Occam’in
fenomeni 1siginda  bakildiginda Bj.581’in  kadin
oldugunu kabul etmek diger arkeolojik kazilarin
ve bir¢ok antropolojik ¢alismanin yeniden gézden

olan
usturast

gecirilmesini  gerektirecektir. Bu yiizden bilissel
olarak zorlayicidir.

Sonug olarak gergeklestirilen calismada analiz
edilen kemiklerin sadece bir kisiye ait oldugu
genetik olarak dogrulanmistir. Mezarin butinlugi ve
biyolojik cinsiyetin kadin olarak tespiti giivenilir bir
sonugtur. Arastirmacilar, ge¢mis toplumlarla ilgili
genellemelere karst dikkatli olunmasi gerektigini
belirtmistir. gére temelde bu
degerlendirmelere neden olan toplumsal cinsiyet ve
kimlik algisinin giniimiz toplumunaaitoldugu, Viking
Cag1 insanlarinin cinsiyet algisinin farkli olabilecegi
g6z onunde bulundurulmalidir (Price vd., 2019).
Eski dénemlere ait bircok kazida iliskili artefaktlar
kullanilarak yalnizca dolayli bir cinsiyetlendirme

Yazarlara tarz

yapildigi bilinmektedir. Dolayisiyla yeni kesiflerde ve
eski bulgularin yeniden yorumlanmasinda genomik
kullanilarak
cinsiyet tayini ve diger baglamsal degerlendirmeler
sitnanmalidir.  Bu
egemen olan epistemolojik bakis agisinin ve yanlis

analizler gibi dogrulama metotlart

arastirma sireci, ginumizde
varsayimlarin bilimsel ¢alismalara etkisini gindeme
getirmis, baglamsal degerlendirmeleri sekillendiren
Cevaplardan daha
cok cevaplanmasi gereken yeni sorular olusturmus
denilebilir. Hem o6nyargilar hem de bilissel
yanliliklar baglaminda 6n kabullerin, go6zlemci
beklentilerinin, insan karar verme siirecini etkileyen
bilissel tarafsiz
bilimsel arastirmalara yansimalarini irdelememiz

Onyargilara dikkat c¢ekmistir.

fenomenlerin olmast gereken
gerekmektedir.

Bu dogrultuda Adli bilimlerde bilissel yanliliklar
son yillarda daha fazla tartisilmaya baslanmistir.

Yapilan ¢alimalar neticesinde, pek ¢ok farkli bilissel
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yanlilik ¢esidi oldugu ve adli bilimlerin pek ¢ok
alaninda bilissel yanlliklarin analiz
etkiledigi ortaya konmustur. Bu calismada Adli
Antropolojide rastlanan bilissel yanliliklara dair
farkindaligin  arttirilmasi

sonuglarini

maksadiyla bu alanda

yaytmlanmis makaleler incelenmis ve analiz
edilmistir. Adli antropolojiden yola ¢ikilarak adli
bilimler alanindaki analizlerde bilissel yanliliklarin
etkisini azaltmak adina gerceklestirilecek ileriki
calismalara yol gosterici olacagt distinulmektedir.
Ayrica calisilma sikligr giderek artmakta olan adli
bilimlerde bilissel yanliliklar konulu uluslararasi
literatiriin, ulusal literatir gindemine tasinmast

hedeflenmistir.

Gere¢ ve Yontem

Bilissel yanliliklari ele alan adli antropoloji konulu
calismalart tespit etmek amaciyla sistematik bir
literatir taramas: gergeklestirilmistir. Ulasilabilen
makaleler igerik analizi teknigi ile incelenmistir.
Icerik analizi teknigin tercih edilme sebebi giincel
bir arastirma konusu olan adli bilimlerde bilissel
dair
antropoloji

yanliliklara olan literatiirin
adli hangi dogrultuda
ilerlediginin, nelere agirlik verildiginin veya nelerin
kagtiginin saglayacaginin
distuntlmesidit.

gelismekte
baglaminda

g6zden anlagilmasini

Veri toplama araglari ve arastirmanin érneklemi

Tarama icin Google Akademik, EBSCO Host,
tabanlarindan
faydalanilmistir. Literatlr taramast yapilirken “adli
bilimler”, “adli antropoloji” ve “bilissel yanliliklar”
anahtar kelimelerinin sirasiyla Ingilizce karsiliklar
olan “forensic science”, “forensic anthropology”
ve “cognitive bias” kullanilmistir. Daha sonra ilk
basamakta ulasilan derleme c¢alismalarindan yola

ScienceDirect ve Elsevier veri

cikilarak  kaynakg¢a taramasi
Literatir taramasinda adli antropoloji alaninda
bilissel yanliliklar konulu igerigi bulunan 2013-
2023 yillari arasinda yayinlanmis toplam 15 adet
bilimsel ¢alisma tespit edilmistir. Calismalarin yayin
tarihi, gerceklestirildikleri  tlkeler
ve yayin tird Tablo 2’de aktarilmistir. Calismalar
arasinda derleme (n = 2), soézlu bildiri (n = 5) ve
tez ¢alismast olanlar (n = 2) icerik analizine dahil

gerceklestirilmistir.

yazar bilgisi,

edilmemistir. Bunun sebebi; derlemelerin dogrudan
adli antropolojide biligsel yanliliklar
olmamalari, tezlerden birinin ve so6zlu bildirilerden

konulu

ikisinin daha sonra yayina ¢evrilmis olmasi, genel
olarak icerik analizinde karsilastirma yapmaya uygun
gorilmemis olmalaridir. Icerik analizinde tespit
edilen makalelerin yillara gére dagilimi, calismalarin

gerceklestirildigi tlkeler, yayinlandigi dergi, yazar
sayilart ve invanlart, konu agisindan ele alinan yanhlik
tiri ve sinanan adli antropoloji analiz yontemleri
ele alinmistir. Ingilizce makaleler taranmis olup, bu
durum calismanin sinirliligint olusturmaktadir.

Verilerin analizi

Ik etapta tespit edilen iki farkli derleme ¢alismasinda
hareketle mevcut literatiir irdelenmistir. Bunlardan
ilki bilimsel deliller 1s1g1nda haksiz mahkumiyetleri
beraate kavusturma ve 6nleme odakli calisan ABD
merkezli Masumiyet Projesi bunyesinde c¢alisan
Cooper ve Meterko’nun 2019 tarihli derlemesidir.
Bu derlemede adli bilimlerde bilissel yanliliklar
konulu adli bilimlerin genelini kapsayan sistematik
literatlir taramast gerceklestirilmistir. Yirmi dokuz
arastirma makalesi arasinda toplam t¢ deneysel adli
antropoloji calismasina yer verildigi gorulmustir
(Cooper ve Meterko, 2019). Bilissel yanliliklarin
en c¢ok calisildigr alt disiplinler arasinda parmak
izi analizlerinden (n = 11) sonra el yazisi analizleri
ile beraber adli antropolojinin (n = 3) yer aldigi
gorilmektedir. Diger derleme calismast ise 2021°de
Hartley ve Winburn tarafindan adli antropolojide
gecerlilik tzerine gergeklestirilmistir. Bu derlemede
adliantropolojide biligsel yanliliklar konulu toplam 20
adet ¢alisma tespit ettiklerini ancak bu say1 icerisinde
aynt calismalarin birden fazla konuya degindikleri
icin tekrarlt sayilldigr belirtilmistir (Hartley ve
Winburn, 2021). Kaynaklar incelendiginde aslinda
toplamda on bir ¢alisma oldugu anlasilmistir. S6z1u
bildiriler ve tezlerle beraber on bir calisma icerisinde
toplam dort makalenin yer aldig: tespit edilmistir. Bir
onceki derlemede yer almayan daha giincel bir adet
calismanin bulundugu gérilmis ve icerik analizine
dahil edilmistir. Veri tabanlarinin taranmasiyla biri
deneysel biri vaka raporu olmak tzere iki glincel
makale daha tespit edilmis sonug olarak toplam alt1
makaleye ulagilmistir.

Bulgular

Tablo 2’de aktarilmis olan adli antropolojide bilissel
yanliliklar konulu 2014 — 2023 tarihleri arasinda
yayinlanmis 1-6 numarali makaleler icerik analizine
tabi tutulmustur. Bu makalelerin besinde ti¢ yazar
birinde dort yazar oldugu gorilmektedir. Yazarlarin
bakildiginda
yanit sira arkeologlarin, psikologlarin, adli tabip
ve adli bilimcilerin de c¢alismalara katk: saglamis
oldugu dikkat c¢ekmektedir. Psikolog Prof. Dr.
Itiel E. Dror’'un ve Antropolog Dr. Sherry
Nakhaeizadeh’in ¢alismalarda tekrar eden isimler
oldugu goézlemlenmistir. Tek yazar c¢alismalarinin

unvanlarina ise  antropologlarin
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Tablo 2. Adli antropolojide bilissel yanliliklar konuln ¢alssmalar

Yazarlar ve
Unvanlari

S. Nakhaeizadeh
(Antropolog)
1. Hanson (Arkeolog)
N. Dozzi
(Antropolog)

S. Nakhaeizadeh
(Antropolog)
L. E. Dror (Psikolog)
R. M. Morgan
(Adli Bilimci)

Caligmanin

Ulke Tiri

No* Tarih

Makale

—_
2014

Ingiltere

ingﬂtere Makale

)
2014

S. Nakhaeizadeh
(Antropolog)
R. M. Morgan
(Adli Bilimci)
C. Rando (Arkeolog)
1. E. Dror (Psikolog)

N
2017

Ingiltere Makale

M. Davidson
(Antropolog)
S. Nakhaeizadeh
(Antropolog)
C. Rando (Arkeolog)

S. Hartley
(Antropolog)
A. P. Winburn
(Antropolog)

1. E. Dror (Psikolog)
A. Goots
(Antropolog)

J. Hefner
(Antropolog)

D. Start (Adli Tabip)

G. S. Cooper
(Saglik Yénetimi)
V. Meterko (Psikolog)

S. Hartley
(Antropolog)
A. P. Winburn
(Antropolog)

Makale

N
2021

Ingiltere

ABD
Makale

o
2021

Ingiltere

ABD Makale

a
2023

Makale
ABD

4
2019

(Detleme)

Makale
ABD

©
2021

(Detleme)

S. Nakhaeizadeh Tez

(Antropolog)

©
2017

Ingiltere
(Doktora)

K. A. Sauerwein Tez

(Psikolog,
Antropolog)

1. Hanson (Arkeolog)
S. Nakhaeizadeh
(Antropolog)

N. Dozzi
(Antropolog)

S. Nakhaeizadeh
(Antropolog)
R. M. Morgan
(Adli Bilimci)
1. E. Dror (Psikolog)

A. R. Klales
(Antropolog)
K. M. Lesciotto
(Biyolog, Antropolog)

10 ABD

2018

(Doktora)

Sozlu Bildiri

11 ingiltere

2013

(AAFS)

Sozlu Bildiri
12

Ingiltere

2014

(AAFS)

Séz1a Bildiri

13 ABD

2016

(AAFS)

S. Kindschuh Sozlu Bildiri

14 (Antropolog)

ABD

2017

(AAFS)

K. Sauerwein
(Psikolog,
Antropolog)

X. Zhu (Veri Bilimci)
D. W. Steadman
(Antropolog)

Sozlu Bildiri

15 ABD

2019

(AALS)

* 1- 6 numarali makaleler ilerleyen tablolarda karsilik gelen ayni ¢alismaya
atif yapmaktadir.

Tablo 3. Makalelerin yayimlandiklar: dergiler, calisma tasarim ve tematik

yaklagimlar:
. Calisma Analiz
N Yayinlandig: Dergi

© aymiandigt Ders Tasarimi Tard
1 Journal of Forensic Sciences Deneysel (%\f[rz;r;];n
2 Science & Justice Deneysel Ol\lfi;r;l;n
3 Journal of Forensic Sciences Deneysel (iﬁg;l;n

4 Australian Journal of Deneysel Metrik
Forensic Sciences ’ Olmayan

5 Journal of Forensic Sciences Deneysel Metrik

Metrik

6 Forensic Anthropology Vaka Raporu Metrik
Olmayan

yerine farkli invanlarda ¢oklu yazarlarin olmast adli
bilimlerde bilissel yanliliklar konusunun disiplinler
arast dogasint yansitmaktadir. Ulke olarak sadece
Amerika ve Ingiltere’deki uzmanlarin bu alana katk:
sagladigl tespit edilmistir.

Adli antropolojide bilissel yanliliklar konulu
makalelerin  yayinlandiklar1
tasarimlart ve tematik yaklasimlari yani sinadiklari

dergiler,  ¢alisma
analiz ¢esidi ile ele alinan yanlilik tird Tablo 3’te
aktarilmistir. Tespit edilen ilk d6rt deneysel calismada
(1-4 numarali makaleler) da vakaya dair analizlerle
dogrudan alakasi olmayan baglamsal bilgilerin ¢esitli
deneyimseviyelerinesahipanalistlerin metrik olmayan
citkarimlar: izerindeki etkisi incelenmistir. 1 numaralt
calismada ¢esitli kemik gorselleri tzerinde internet
ortaminda Ug farkli baglam sunularak travma analizi
gerceklestirilmis. Toplu mezar bilgisi, arkeolojik kaz1
bilgisi ve baglam bilgisi olmayacak sekilde aktarilan
¢ adet tasarimi ayni internet sitesi kullanilmistir. 2
numarali ¢calismada yas, etnik kéken ve cinsiyete dair
yaniltict bilgiler verilerek katilimecilardan biyolojik
profilin  olusturulmas: istenmistir.
calismada maket erkek iskeleti ve farkli giysiler
kullanilarak cinsiyet degerlendirmeleri incelenmistir.
Analizler kadin giysileriyle, cinsiyet atfedilemez notr
giysilerle ve laboratuvar kosullarinda giysisiz sekilde

3 numarali

yapilmistir. 4 numarali ¢alismada kalint1 iskeletin
cinsiyeti degerlendirilirken katilimecilardan bulgulari
farkli sirayla analiz etmeleri istenmistir. 5 numarali
deneysel calismada farkli olarak metrik 6l¢timlerin
sinandigl  gorulmustir. Kadin  giysileri bulunan,
erkek giysileri bulunan ve giysi bulunmayan farkli
olay vyeri goérselleri kullanilarak 3 farkli femur
kemiginin cinsiyetinin degerlendirilmesi istenmistir.
Vaka raporunda ise travma bulgusu ve kemirgen
faaliyeti olan buluntu insan kafatasindan butinctl
bir  biyolojik  profil
kolluk tarafindan saglanan bilgilerin dogrulama

olusturulmasi  stirecinde

yanliligr baglaminda etkisi irdelenmistir. Metrik ve
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metrik olmayan incelemelerin yani sira yazilim ve
istatistik kullaniminin bilissel yanliliklar ile iliskisini
gozlemlemek mimkiin olmustur.

Tespit edilen ¢alismalarda hangi analiz konusuna
odaklanildigi,
gerceklestirildigi ve hangi bilissel yanliligin sinandigi
Tablo 4’te aktarilmistir.
verilmesinin sebebi deneysel calismalarin gercek
hayat sartlarina ne kadar benzediginin ve adli
antropoloji analizleri arasinda homojen bir dagilim

analizin hangi bulgular Gzerinde

Bu parametrelere yer

olup olmadiginin anlasilmasini saglamaktir. Deneysel
calismalarin 6rneklem sayist ve tirt ise Tablo 5’te
aktarilmistir.

Nakhaeizadeh, Hanson ve Dozzi 2014 tarihli
calismasinda (1 numarali makale) metrik olmayan
adli antropoloji analizleri ele alinmistir. Katilimecilara
kemik gorselleri tzerinden travma degerlendirmesi
gerceklestirilmek tizere tasarlanmis internet siteleri
araciligiyla 3 farkli baglam sunulmustur. Toplu mezar
baglaminda daha fazla travma bulgusunun tespit
edildigi gorulmustir. Calismada baglam bilgisinin
“digsal manipilasyon” nitelendirildigi
gorulmektedir. Tecriibe diizeyine gbre
karsilastirildiginda toplu mezar baglaminda, daha az
deneyime sahip katilimcilarin, daha fazla deneyime

olarak

sahip olanlardan daha kolay “yiksek olasilik”
degerlendirmelerinde  bulunduklart  anlagilmistir.
Ayrica daha az deneyimli katilimcilarin travma
varligi belirleme olasiliginin daha yuksek oldugu
ve daha kesin ifadeler kullandiklar1 tespit edilmistir
(Nakhaeizadeh,Hansonve Dozzi,2014). Budurumda,
meslek tecritbesi stuphecilik ile iliskilendirilebilir.
Tecriibeli uzmanlarin “ufak detaylara” daha az
anlam yikledigi ve dissal maniptlasyonlardan daha
az ectkilendigi dustntlebilir.
secicilik  seklinde nitelendirebilecegimiz 6nemli
bilgilere dikkat etmek ve daha ¢ok odaklanmak,
diger verileri filtrelemek ve goérmezden gelmek
aslinda uzmanlik sirecinin 6nemli bir parcasidir.
Dror’un degerlendirmesine gére, acemi bir kisi hala

Profesyonel algida

bilgiyi 6ztimsemeye ve anlamlandirmaya calisirken,
uzman zaten kritik bilgilere odaklanmistir (Dror,
2011: 183). Nakhaeizadeh ve arkadaslart (2 numarali
makale) deneysel bir calisma ile cinsiyet, etnik
koken ve oOlim yasinin tespitinde kullanilan yine
metrik olmayan yontemlerde baglamsal yanliligin
etkisini Analizlerden Once verilen
farkli baglamsal bilgilerin sonuglart anlamli sekilde
etkiledigi anlasilmistir. Bir erkege ait iskeletin
kullanildigi cinsiyet degerlendirmesinde: baglam
bilgisi verilmeyen kontrol grubundaki katilimcilarin
%31’1 erkek %069u kadin

kalintilarin erkek olduguna dair baglamsal bilgiye

incelemistir.

sonucuna varmistir;

maruz kalan grubun %72si erkek, %144 kadin
sonucuna varmistir ve %14’ kararlarinda belirsiz
oldugunu belirtmigtir. Daha c¢arpict bir sonug
olarak, kalintilarin bir kadina ait oldugunu isaret
eden baglamda degerlendirme yapan katilimcilarin
higbirinin erkek sonucuna varmadigi gbzlemlenmistir
(Nakhaeizadeh, Dror ve Morgan, 2014). Yazarlarin
baglam etkisini dogrulama yanliligina yonlendiren
bir faktor olarak degerlendirdikleri gorilmektedir.
2017 yilinda 38 katilimecr ile gergeklestirilen farkl
bir calismada (3 numarali makale) ise en basta
baglama maruz kalmanin takip eden karar verme
stirecine potansiyel etkileri arastirilmistir. Erkek
iskeleti katilimcilar
t¢ gruba ayrilmustir; birinci grup kadin giysisi

maketi kullanilan  deneyde
giydirilmis kosullarda, ikinci grup herhangi bir
cinsiyeti ¢agristirmayan yani notr giysiler giydirilmis
kosullarda analizleri gerceklestirirken kontrol grubu
herhangi bir giysi baglami olmadan ayni iskeleti
laboratuvar kosullarinda degerlendirmistir. “Erkek,
Erkekr, Karasiz, Kadin?, Kadin” seklinde bes
secenek sunulmustur. Kontrol grubunun tamami
Erkek belirlemistir. Tkinci grupta Kadin? veya Kadin
seceneklerini tercih eden olmamistir. Ancak birinci
grupta %73 oraninda (8/11) Kararsiz ve Kadin?
cevabi ile karsilasilmistir. Calismanin sonucunda
giysilerin cinsiyet degerlendirmesini etkiledigi, daha
belirgin baglamsal bilgilerin yanliligi gi¢lendirdigi
anlasitlmistir (Nakhaeizadeh vd., 2017). Deneyde
iskelet kalintilarina giydirilen giysilerin cinsiyet
hakkinda fikir olusturdugu dolayisiyla dogrulama
actigt
cinsiyete yonelik olusturdugu baglam algida secicilik

yanliligina  yol soylenebilir.  Giysilerin
yaratarak inceleme yapan kisileri yonlendirmistir
denilebilir. Davidson ve arkadaslart (4 numarali
makale),
belirlenirken
kaynaklanabilecek bilissel yanliliklari irdelemistir.
Grup A kafatasi-kal¢a kemikleri-tim iskelet, Grup
B kalca kemikleri-kafatasi-tim iskelet sirast ile

analizleri

metrik  olmayan analizlerle cinsiyet

bulgularin  incelenme  sirasindan

gerceklestirmistir. Beklenenin aksine
istatiksel analizlere gore; kalca kemiklerinin 6nce
analiz edilmesi kafatasinin cinsiyetlendirilmesini
etkilemezken kafatasinin 6nce incelendigi analizlerde
kalca kemiklerinin cinsiyeti belirlenirken baglamsal
yanliligin olustugu gézlemlenmistir. Her iki grupta
da ilk incelenen kemik bulgusuna paralel bir nihai
cinsiyet tespiti egilimi gézlemlenmistir (Davidson,
Nakhaeizadeh ve Rando, 2021). Bu arastirma, metrik
olmayan analizlerde inceleme sirasinin analizleri
etkileyebilecegini gostermektedir. Siralamada 6nce
gelen bulgularin sonraki analizler icin baglam bilgisi

etkisi olusturabilecegi disunilmelidir. Aynt zamanda
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oncelik etkisi ile de iliskilendirmek mimkindir; ilk
incelenen bulgunun akilda daha kalict olmast nihai
karar verilirken daha cok O6nemsenmesine neden
olabilir. Butin bu deneysel c¢alismalarin bulgulari
1siginda, Viking Mezari 6rnegi de disunilduginde,
baglamsal degerlendirmelerin
tzerinde oldukga etkili oldugu anlasilmaktadur.
Farkli olarak Hartley ve arkadaslari (5 numarali
makale) antropoloji Ol¢imlerinde
yanliliklarin etkisine odaklanmistir. Deneyde 52 adet
deneyimli osteolog, baglamsal bilgilerin varliginda

uzman kararlart

metrik

ve yoklugunda cinsiyet tespiti nispeten zor olan
bir adet insan uyluk kemigi tzerinde Ol¢timler
gerceklestirmistir. Kontrol grubu katilimcilart (n
= 24) sadece femur kemigini 6l¢mustir. Yanlilik
grubu katilimcilart (n = 28) ikiye bélinmustiir. Tlk
gruba (n = 14) femur kemigine ek olarak bir adet
kadin humerusu 6lctiiriilmis ve kadina ait oldugunu
distinduren bir fotograf gosterilmistir. Diger gruba
(n = 14) femur kemigine ek olarak bir adet erkek

humerusu 6l¢tirilmis ve erkek kemigi oldugunu
dustindiren bir fotografi incelemeleri istenmistir.
Belirgin cinsiyet 6zellikleri tagimayan erkek uyluk
kemigi cinsiyet agisindan degerlendirilirken kadin

baglami sunulan grubun 9%78,5’inde “kadin”
veya  “muhtemel kadin” sonucuna  ulastig
gozlemlenmistir.  Higbir  baglam  sunulmadan

sadece uyluk kemigi Gl¢timlerine dayanan kontrol
grubu sonuglarinin %76 oraninda “erkek” veya
“muhtemel erkek” oldugu ve erkek baglami sunulan
grubu %85,7 “erkek”
veya “muhtemel erkek” oldugu gézlemlenmistir.
Bulgulara gére birden fazla iskelet unsurundan elde
edilen kategorik verilerin sentezlenerek ulasildigi
cinsiyet tespitlerinde baglamsal bilgiler sonuglari
daha fazla etkileyebilmektedir. Yazarlar bilissel
yanlliklarin = etkilerini azaltmak adina kapsaml
istatistiksel ¢ercevelere duyulan ihtiyact vurgulamis

sonuglarinin oraninda

ve bilissel yanliliklari sinirlandiracak metotlarin
gelistirilmesi gerektigini dile getirmistir (Hartley,

Tablo 4. Makalelerin analiz konusu, analiz edilen bulgnlar ve sianan yanhiik tiiri

No Analiz Konusu Analiz Edilen Bulgular Yanlilik Tiri
Baglamsal Yanlilik
Cesitli Kemik Gorselleri 3 adet tasarimi ayni internet sitesi.
.. 14 gorsel Farkli baglamlar:
1 Travma Analizi - Kranial ve post-kranial - Toplu mezar
- Farkli derecede travmalar - Arkeolojik kazi
- Kontrol Grubu: Baglam bilgisi yok.
Biyolojik Profil Kalint1 Iskelet Baglamsal Yanlhilik
2 - Cinsiyet - Kadin, 36-45 yas - Erkek, Beyaz, 25-30 yas
- Etnik Kéken - Belirgin bir etnik 6zelligi yok; - Kadin, Asyali, 50-55 yas
- Yas olast Beyaz. - Kontrol Grubu: Baglam bilgisi yok.
Maket Iskelet Ba%l{ar(rllsal ,Ya_?h,hk
3 Biyolojik Profil - Erkek, Beyaz Cinsivet ath e e wiveil
_ Cinsiyet _ Iskeletin tamami - Cinsiyet atfedilemez nétr giysiler
y R - Kontrol Grubu: Giysi yok,
- Dagitilmig ve gomali laboratuvar kosullar1.
. .. Kalint Tskelet Baglamsal Yanhihik
Biyolojik Profil - Kafatast o
4 D .y - Kafatasi veya kalca kemiginden baslangi¢
- Cinsiyet - Kalga kemigi : ;
; . - Iskeletin tamami hakkinda yorum
- Iskeletin devamt
Kalint1 Femur Baglamsal Yanhilik
Biyolojik Profil 3 farklt kemik Olay Yeri Gpr_sell@rl
5 _Cinsivet - Kadin - Kadin giysileri
Y - Erkek - Erkek giysileri
- Cinsiyet tespiti zor. - Kontrol Grubu: Giysi yok.
B1yolq11k Profil Kalint1 Kafatas1 < <
- Cinsiyet Dogrulama Yanhhg:
6 N, - Gergek vaka Ny .
- Etnik Kéken . o - Kolluk tarafindan saglanan bilgiler
~Yas - Travma bulgusu ve kemirgen faaliyeti
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Tablo 5. Deneysel calzsmalarm drneklem sayist ve tiirii

Orneklem
No
n= Tur
99 Farkli Diizeyde
- 33 kisi toplu mezar Egitimli Katilimcilar
- 33 kisi arkeolojik kazi (Lisans, Yiksek Lisans
- 33 kisi baglam bilgisi yok veya Doktora)
41 Farkli Diizeyde
- 14 kisi Erkek, Egitimli Katilimcilar
2 Beyaz, 25-30 yas (Yuksek Lisans
- 14 kisi Kadin, ve Doktora)
Asyali, 50-55 yas - 27 Ogrenci
- 13 kisi baglam bilgisi yok - 14 Uzman
38 Egitimli Katilimcilar
3 - 11 kisi kadin baglami . .
o (Yiksek Lisans
- 12 kisi belirsiz baglam Ogrencileri)
- 15 kisi baglam bilgisi yok
Farkli Dtzeyde
Egitimli Katilimcilar
30 .. .
4 - 15 kisi ilk kafatast (Yiiksek Lisans
- 15 kisi ilk kalca kemigi ve Doktora)
- 24 Yiksek Lisans
- 6 Doktora
Farkli Dtizeyde
52 Egitimli Katilimcilar
- 24 kisi baglam bilgisi yok (Lisans, Yiksek Lisans
- 14 kisi kadin baglami veya Doktora)
-14 kisi erkek baglami - 20 Ogrenci
- 32 Uzman

Winburn ve Dror, 2021). Bu ¢alisma sayisal 6l¢timlere
dayandig: icin sonuglart daha objektif kabul edilen
metrik cinsiyet tahmini analizlerinde de bilissel
yanliliklarin  etkili olabilecegini gostermektedir.
Dolay1siyla bilissel yanliliklarin ceza adaleti sistemine
katk: saglayan bilimsel deliller tzerindeki etkisi
kiicimsenmemelidir.

Deneysel Gootsa ve
oldugu
buluntu kafatasinin kimliklendirilmesine dair vaka
raporu mevcut literatiirde dikkat ¢ekmektedir (6
numaralt makale). Vakada 24 Mart 2019 tarihinde
Amerika’nin Michigan Eyaleti Kent County ilinde
ormanlik bir alanda tamamen iskeletlesmis bir
adet insan kafatas: bulunmustur. Biyolojik profilin
olusturulmasi, travma analizi ve kimliklendirmenin
gerceklestirilmesi Michigan  Eyalet
Adli  Antropoloji  Laboratuvarina
gonderilmistir. Bulgunun teslimi sirasinda gorevli
kolluk personelinin muhtemelen bdlgede kayip
oldugu bilinen iki Beyaz Amerikali kadindan birine
ait olduguna dair ¢ikarimda bulundugu bilinmektedir.

calismalarin  yant sira

arkadaslarinin 2023 yilinda yayinlamis

amaciyla
Universitesi

Bu degerlendirme buluntu kafatasinin minyon
yapist nedeniyle baslangicta makul karsilanmistir.
Postmortem  hasarin
gene, elmacitk kemigi, g6z cukurlari, sag sfenoid

incelenmesi  sonucunda
ve temporal kemik, her iki mastoid ¢tkintisinda
kemirgen faaliyeti tespit edilmistir. Kemirgen
isirtklars  kafatasinda  cinsiyet tespiti  yapilirken
degerlendirilen bdlgelerin  daha minyon yapili
goriinmesine yol agmis dolayisiyla kadin cinsiyeti
olabilecegine dair 6n tahminleri gigclendirmistir.
Ust cenede yer alan 6 dis iizerinde adli odontoloji
analizleri gerceklestirilmistir. Kollugun 6ne sirdigi
kayip iki kadinin dis radyografileriyle mukayese
edilmis ve her ikisi de dislanmistir. Ancak devam
eden siirecte “Beyaz kadin” beklentisi analizleri
yonlendirmeye devam etmistir. Oliim zamanindaki
yas tespiti icin maksilla siitur kaynasmasi (Mann vd.,
1987) ve dis koku saydamligi (Lamendin vd., 1992)
metotlar1 kullanilmistir. Insiziv siiturun neredeyse
oldugu, posterior
palatal stturda koprilesmenin baslamis oldugu
ama diger suturlarda kapanmanin gerceklesmedigi

tamamen kapanmis median

gbézlemlenmistir. Lamendin metoduna gére 35,8 *
10 yallik bir aralik tespit edilmistir. Sonuglar 20 ila 40
yas arasinda genis bir yas araligina isaret etmektedir.
Yas, 1tk ve cinsiyet bilgileri NanUs (Ulusal Kayip
ve Kimligi Belirsiz Kisiler Sistemi, National Missing
and Unidentified Persons System) isimli
tabanina girilmistir. Bu veri tabant ABD genelinde
kayip kisiler, kimligi belirsiz ve sahipsiz kalintilar
icin ulusal bir merkezi veri havuzudur. Uzun streli

verl

kayip kisileri kimligi belirlenemeyen kalintilarla
eslestirilmesi amactyla 2007 yilinda kurulmustur.
Gunimiuzde kayip ve kimligi belirsiz kisi vakalari
icin Ucretsiz DNA testi ve antropoloji hizmetleri
sunmaktadir (NamUs, t.y.). Girilen biyolojik profil
bilgileri sonucunda 90 olasi eslesme ile karsilasildigt
icin ihtiyag Soy
tahmininde kullanilan 6n burun omurgasi, alt burun
acikligt ve burun genisliginin kullanildigi Hefner

ek metotlara duyulmustur.

(2009) metodu yogun kemirgen faaliyeti nedeniyle
kullanilamamis yerine Langley ve meslektaslarinin
(2010) gelistirdigi yonteme goére 17 standart metrik
kafatast 6lciimi kullanilmistir. Olgiimler Jantz ve
Ousley (2005) tarafindan gelistirilen FORDISC
3.1 (FD3) program: kullanilarak kadin referans
ornekleriyle karsilastirilmistir. FORDISC, standart
6lcimlerin herhangi bir kombinasyonunu kullanarak
yetiskinleri soy ve cinsiyete gore siniflandirmak igin
Windows altinda ¢alisan etkilesimli bir bilgisayar
programidir (Forensic Anthropology Center, t.y.).
Beyaz Amerikali kadin beklentisi devam ederken
FD3 istatistik bulgulari Japon kadin 6rnegine daha
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yakin ¢tkmistir. Ancak bes farkli etnik kékene (Japon,
Beyaz, Kizilderili, Hispanik, Siyahi) ait referans
gruplarinin her biri i¢in olasiliklar beklenmedik
derecede dusik c¢ikmistir. Bu durum analizlere
yanstyan dogrulama yanliligi sonucu olusan Beyaz
Amerikalt kadin beklentisinin sorgulanmasina neden
olmustur. Kafatasi tekrar incelendiginde, rutin
olarak cinsiyet tahmininde kullanilan supraorbital ve
mastoid ¢ikintt gibi 6zelliklerin 6liim sonrasi hasar
nedeniyle gizlendigi fark edilmistir. Bunun tzerine
hem erkek hem kadin tim referans Orneklerine
genisletilmis Cinli erkek sonucuna ulasilmis hatta en
yakin ilk ti¢ grubun hepsi Asyali erkek (Cinli, Japon
ve Vietnamli) 6rnekleri olmustur. Sadece erkek
referans oOrnekleri kullanildiginda ise yine Cinli
erkek O6rnegine en yakin sekilde siniflandirmistir.
NamUs’ta ikinci bir sorgulama yapilarak Michigan,
Kent County’de kaybolan 20 ila 40 yas arast Asyali
erkekler aratilmis sadece bir potansiyel eslesme
tespit edilmistir. 25 yasinda Asyali bir erkege ait
cesedin Temmuz 2014’te cinayete kurban gittigi
ve Olim sonrast kafasinin kesildigi bilinmektedir.
Ceset parmak izleri kullanilarak teshis edilmis
kafatast ise bulunamamaistir. Bu kisinin antemortem
radyografileri, kimligi belirlenemeyen kafatasinin
postmortem radyografileri ile karsilastirilmistir. Adli
odontoloji bulgularina dayanarak kesin olarak teshis
edilmistir. Ek olarak travma analizi yapilmis oval
defekt ile birlikte ti¢ adet yayilan kirik gézlendigi
icin travma mekanizmasi olarak yiiksek hizli mermi
cekirdegi  travmasi disuntlmustir.
defekt agir
pargalarinin varligint ortaya koymustur. Bu durum

olabilecegi
Radyografiler kenarlarinda metal
atesli silah travmasi ile uyumludur. Kisinin 6lim
nedeni belirtilmemis yollarla cinayetten kafaya atesli
silah  yaralanmast olarak degistirilmistir. Ozetle
vakada hatali yonlendirme ve buna bagli gelisen
bilissel yanlilik, 6zellestirmek gerekirse dogrulama
yanlilig1, analizleri yavaslatmis ve zaman kaybina yol
acmistir. Gootsa ve arkadaslari tarafindan vakaya
iliskin yanlilik olusturabilecek bilgilerin bilingli ve
makul bir sekilde sinirlandirilmast ayrica metrik
olmayan yontemlere ek olarak metrik ve istatistiksel

yontemlerin  kullanilmast  Onerilmistir  (Goots,
Hafner ve Start, 2023).

Tartisma

Adli  bilimlerde bilissel yanliliklar literatiiriine

bakildiginda parmak izleri ftzerine ¢aligmalarin
sebebi olarak Mayfield
vakasinda haksiz yere suclanmaya yol acan hatali
parmak adli bilimlerde bilissel
yanliliklari giindeme getirmis olmasi gosterilebilir.

yogunlagmasinin temel

izi analizinin

Vakaya yonelik degerlendirme raporunda uzmanlar
dogrulama  yanliliginin = sz
hatalt parmak izi raporuna yansimis olabilecegi
aktarilmistir  (OIG, 2006). Adli belge inceleme
ve adli antropoloji alt disiplinlerinin 6ne ¢tkma
sebebi ise el yazist mukayese analizlerinin ve metrik

arasinda konusu

olmayan antropolojik analizlerin “6znelligi” olarak
degerlendirilebilir. T¢erik analizi gerceklestirilen bes
deneysel calismadan sadece birinin metrik analizler
tzerine oldugu dolayisiyla daha fazla calismaya
ihtiya¢ oldugu tespit edilmistir (Tablo 3). Metrik
olmayan analizlerin daha c¢ok ¢alisilmis olmasinin
nedeni daha dayali
olduklari i¢in yanhliklarin varligini kabul etmenin
ve ispatlamanin daha kolay olmasidir denilebilir.
Nicel degerlendirmelerin nitel degerlendirmelere
kiyasla daha givenilir kabul edilmesi adli bilimlerde
bilissel yanliliklar acisindan kritiktir; ¢ctinki 6l¢ime
dayali sayisal verilerin yanliliklardan etkilenmedigi

oznel degerlendirmelere

disuntulmektedir. Ancak mevcut literatiirde aksini
ispatlamis bir¢ok c¢alisma yer almaktadir (Bkz.
Cooper ve Meterko, 2019; Dror, 2020). Metrik
sonuglar raporlanirken uzmanin yorumlamasindan
gecmektedir, nihai karar uzmana aittir. Bu yanilginin
asilmasi ve adli antropolojide sik sik basvurulan
dair  standart  operasyon
prosediirlerinin de bilissel yanliliklara karst giivenilir
hala getirilmesi gerekmektedir.

Makalelerin  analiz
bulgular ve sinanan yanllik tirtine gére dagilimina
bakildiginda (Tablo 4) daha ¢ok biyolojik profilin
olusturulmasina odaklanildigi bu baglamda cinsiyet
tespitine agirlik verildigi gozlemlenmistir. Sadece

metrik  analizlere

konusu, analiz edilen

bir calismada travma analizlerinin ele alinmis olmast
yetersiz bulunmustur. Cinki siddete baglt travmalar
ve postmortem kemik hasarlari kemik bulgularinda
biyolojik  profili adina
bolgelerin degistirerek hem metrik

olusturmak incelenen
yapilarini
hem metrik olmayan sonuglari
dusunilmektedir. raporu bu
degerlendirmeyi dogrulamaktadir (Bkz. Goots,
Hefner ve Start, 2023). Dolayistyla bilissel yanliliklar
ile travma bulgularinin iliskisini anlamlandirmak
adina yanlilik konulu deneysel c¢alismalarin ve
vaka raporu caligmalarinin arttirilmasinin faydali
olacagi dustunilmektedir. Yanlilik
baglamsal yanliliga odaklanildigi
Aynt durum literatiirdeki diger adli disiplinlere
yonelik c¢alismalar icin de gegerlidir (Bkz. Cooper
ve Meterko, 2019). Dérdunci ¢alismada baglamsal
yanllik siralama ile iliskilendirilmistir. Once
incelenen bulgularin sonraki bulgularin analizinde

baglam bilgisi gorevi gorerek yanlilik olusturup

etkileyebilecegi

Incelenen vaka

turt  olarak
goérulmektedir.
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olusturmadigr sinanmistir. Baglam bilgisi olarak
deneysel calismalarda giysilerden ve fotograflardan
faydalanilmis, s6zlu olarak katilimcilara gesitli bilgiler
sunulmustur. Vaka raporunda ise gérevli kollugun
analiz 6ncesi uzmanlara aktardigi bilgiler yanlilik
kaynagt olarak degerlendirilmistir. Biyolojik profilin
olusturulmasina yonelik yontemler yaygin sekilde
kabul g6rmis olsa da sonuclarin dogrulugu iskelet
kalintilarina bagli olarak hem i¢sel hem de dissal
cesitli faktorlerden etkilenebilmektedir. Goots ve
arkadaslarinin ele aldigi vakadan da anlasildigt tizere
bu faktorler arasinda bilissel yanliliklarin de roli
bulunmaktadir (Goots vd., 2023). Vakada goruldagia
tzere bilissel yanlhiliklarin varligi analiz strecini
uzatabildigi gibi hatali sonuglara da neden olabilir.
Incelenen metrik analizler
da Onerdigi Uzere yanhliklari  sinirlandirmak
adina metrik Olgimler FORDISC gibi istatiksel
araglarla desteklenmelidir. Bir iskeletin cinsiyetini

konulu c¢alismalarin

tespit etmek icin ayrt ayri analiz edilen kemik
bulgularinin sonuglarinin ortalamasi alinarak veya
g6z karart ile birlestirilmesi istatistik kullanilarak
daha saglam bir temele oturtulabilir (Hartley
vd., 2021; Goots vd., 2023). Bilissel yanliliklara
karst adli antropoloji kullanilan
standart operasyon prosedirlerinin bu dogrultuda
disuntlmektedir. Son
yillarda konu ile ilgili ¢alismalarin artista oldugu g6z

analizlerinde

giclendirilmesi  gerektigi
6nunde bulunduruldugunda bilissel yanliliklarin adli
bilimler alaninda varliginin kabul edildigini, sorun
olarak algilandigini ve ¢6zim arayisina girildigini
disundirtmektedir.

Deneysel caligmalarda Orneklem sayist 6nemli
bir kriterdir. Adli bilimlerde bilissel yanliliklari ele
alan calismalarda Orneklem sayisinin yetersizligi,
orneklemi olusturan kisilerin egitim ve tecribe
dizeyinin karsilastirmalart guclestirmesi
elestirilmektedir (Bkz. Cooper ve Meterko, 2019).
Adli  antropoloji  baglaminda
calismalar say1s1
incelendiginde (Tablo 5) 6grencilere agirlik verildigi

gerceklestirilen

orneklem ve tlrd acisindan

g6zlemlenmistir.  Orneklem kriterleri
belirtilmemis, bir sekilde
dagitilmamis, uzman performansinda egitim ve
meslekte gecirilen degiskenler
olabilecekken orneklem
belirlenirken géz 6niinde bulundurulmamistir. 11k
etapta bilissel yanliliklarin adli analizlerde varligina
dikkat ¢ekmek hedeflendigi i¢in ulasilabilir ktcik
gruplarla  ¢alisildigi
onctl c¢alismalar niteliginde kabul edilebilir. Ayni
okulda egitim almis ayni seviyedeki Ogrencilerin

secme
6rneklem homojen

sureler oOnemli

sonuglara  yansimalari

disuntlerek bu makaleler

degerlendirmelerini kendi icerisinde karsilastirmak

daha makul sonucglar verecektir. Ayrica bilissel
yanliliklar uzmanlarin
acisindan hassas bir konu olarak algilanip tepki

¢ekebilmektedir. Bu dogrultuda deneysel ¢alismalara

degerlendirilmesi

hem kurumsal hem bireysel diizeyde katilimdan
cekinilebilecegi degerlendirilmektedir. Bu yiizden
calismalarda uzmanlardan ziyade oOgrencilerden

anlasilabilirdir. ~ Ote
ogrencilerin degerlendirmeleri ile yapilan deneylerin
mesleki bulunan kidemli
degerlendirmelerini yansitmayacagi
elestiriler de yersiz sayilmaz.

Bilissel yanliliklarin parmak izi gibi oldukca
guvenilen adli analizlerde dahi olumsuz etkilerinin

faydalanilmast yandan

tecrubesi uzmanlarin
yonunde

oldugunun fark edilmesi ¢6zim arayis1 icerisine
girilmesine yol a¢mistir. Adli bilimlerde bilissel
yanliliklara karsi standart operasyon prosediirleri
diizenlenmesi adina literatiirde tzerinde en c¢ok
durulan yaklasim “siralt aciga ¢tkarma” metodudur.
Bilissel yanliliklara yonelik simdiye kadar onerilmis
en teknik ¢6zimdir denilebilir. Uzman karar verme
streclerini gelistirmek ve gurultd veya yanlilik gibi
insan faktorlerini sinirlandirmak adina tasarlanmis
genel bir yaklasim modelidir. Bilginin farkli sekillerde
farkls
neden olacagi degerlendirmesine dayanmaktadir.

siralanarak  sunulmasinin yorumlamalara
Siralamanin optimize edilmesi araciligtyla dogrulama

ve baglam yanhiligini sinirlandirmak, dongisel
muhakemenin yerine dogrusal bir muhakeme siireci
olusturmak hedeflenmektedir. Sirali agiga ¢ikarma
yaklasimi 2008 yilinda DNA analizlerinde yanliligi
azaltmak adina Krane ve arkadaslar1 tarafindan 6ne
sturilmustir (Krane vd., 2008). 2015 yilinda mukayese
analizlerini de kapsayacak sekilde gelistirilmistir.
Parmak izi, balistik ve belge inceleme ¢alismalarinda
ilk sonucun tekrar gbzden gecirilmesini Oneren
dogrusal bir yaklasim 6ne strilmustir (Dror vd.,
2015). En guncel hali genisletilmis dogrusal sirali
aciga c¢ikarma (Linear Sequencial Unmasking -
Expanded, LSU-E) yaklasimiadli bilimlerin tamamini
kapsayacak sekilde 2021’de Dror ve Kukucka
tarafindan tasarlanmistir. Yanlilik olusturma giici,
objektiflik ve alakadarlik seklinde t¢ kritere gore
bulgularin siniflandirilmast 6nerilmistir. Uygulamaya
yonelik bir streklilik vurgusu yapilmis, vakaya gore
degerlendirme yapilmast gerektigi sOylenmistir.
Bu tg¢ kriterin birbirinden bagimsiz olmadigt ve
degerlendirme vyapilirken potansiyel yararin goz
o6ninde bulundurulmas: gerektigi hatirlatilmistir.
Uygulamada

kritere gore degerlendirilmesinden sorumlu olacak

vakaya ait bulgularin sayilan g

rolune
Kriminal

sorumlusu”
edilmistir.

“vaka
isaret

ihtiya¢  duyulduguna
laboratuvarlarda ve
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analizlerde gelistirmeler gerektigi belirtilmistir
(Dror ve Kukucka, 2021). LSU-E yaklasimi hentiz
net yonlendirmeler iceren sabit bir prosedir haline
getirilmemistir ve yazarlar tarafindan gelistirilmesi
gerektigine dikkat cekilmistir. LSU-E sisteminin
gelistirilerek adli antropoloji analizlerine uyarlanmasi
icin disiplinler arast daha fazla c¢alismaya ihtiyag
oldugu disiintilmektedir. Ozellikle metrik analizlerin
bilissel yanliliklardan nasil etkilendigine yonelik
calismalar ¢ogaltilmalidir.

Sonuc¢

“Bj.581” isimli Viking mezarinin yarattig1 tartismalar
dogrultusunda adli antropoloji alaninda bilissel

yanliliklarin =~ varligt  antropolojik  ve arkeolojik
degerlendirmeler baglaminda irdelenmistir.
Mezarda bulunan iskeletin cinsiyeti baglamsal

degerlendirmeler sonucunda erkek olarak kabul
edilmis ancak yapilan antropolojik ve genetik
incelemeler sonucunda kadin oldugu anlasimistir.
Bu durum tartismalara yol agmis ve ilk etapta erkek
cinsiyetine atfedilen baglamsal degerlendirmelerin
Tartismalar
Onyargilar,

sorgulanmasina neden  olmustur.

toplumsal Pavlovcu
siphecilik ve Occam’in usturast fenomenleri ile
iliskilendirilmistir.

Adli bilimlerde bilissel yanliliklarin konu oldugu
adli bilimler alt disiplinleri arasinda adli antropoloji
daha sik Ulasilabilen

makalelerin sonuglari dogrultusunda adli antropoloji

cinsiyet rolleri,

nispeten calisilmistir.
alaninda baglamsal yanlilik ve dogrulama yanlilig
gibi adli bilimlerde biligsel yanliliklarin sonuglara
yansidigt
cinsiyet tayini, etnik koken tespiti, 6lim yast ve
travma degerlendirmelerinde metrik ve metrik

anlasilmistir.  Deneysel  calismalarda

olmayan adli antropolojik yoéntemler kullanilarak
baglam etkisinin ve dogrulama yanliliginin sinandig:
gorulmustiir. Objektifligi daha az sorgulanan metrik
antropoloji 6l¢timlerinde bile sonuclarda bilissel
yanliliklarin etkisi gézlemlenmistir. Sonug olarak,
adli bilimlerin genelinde bilissel yanlliklara kars
ilk yapilmas: gerekenin farkindaligin olusmasi ve
devaminda sistematik 6nlemlerin alinmas: gerektigi
degerlendirilmistir.

Pozitif bilimlerin “yanilmazligi” adli bilimlerde
bilissel yanliliklar ¢calismalarina getirilen elestirilerin
temel ¢tkis noktasint olusturmaktadir ancak yanilan
bilimin kendisi degil yorumlamay: gerceklestiren
insanlardir. Ozellikle de adli bilimler acisindan
nihai karart veren uzmanlarin sahip oldugu bilissel
yanlliklardir. Biligsel kasti degildir,
disinme ve karar verme slrecini hizlandirmak

yanliliklar

icin gelistirilmis bilissel mimarinin bir sonucudur.
Literattirde adli bilimlerin geneline bakildiginda insan

etkisinin olduk¢a az oldugu kabul edilen parmak
izi, genetik ve toksikoloji analizlerinde dahi bilissel
yanliliklarin etkileri gézlemlenmistir (bkz. Cooper ve
Meterko, 2019). Fiziksel antropoloji ¢alismalarinin
biyolojik, kimyasal ve fiziksel kosullarla (iskelet
morfolojisi, toprak 6zellikleri, iklim vb.) ve kiltiirel
(gémi sekilleri, mezar esyalari, mezar agma ve
kazt teknikleri gibi) farkliliklarla yakindan iliskili
olmast hem yasal hem bilimsel yaklasim agisindan
uygulamalarin ilkeler arasinda cesitlilik géstermesi
g6z o6ninde bulunduruldugunda farkli tlkelerdeki
standart prosedirlerinin
acisindan sinanmasi gereckmektedir. Bu durumun

operasyon yanliliklar
ceza adaleti sistemine olumsuz etkileri gbz ardi
edilemez. Hem bilissel psikoloji hem adli bilimler
acisindan degerlendirmeler yapilarak disiplinler arasi
calismalarin adaletin tecellisine olumlu yénde katki
saglayacagt degerlendirilmektedir. Ilk etapta adli
bilimler alt disiplinlerinin bilissel yanliliklardan nasil
ve ne kadar etkilendigi anlasilmali daha sonra bilissel
yanliliklar1 6nleyecek tedbirler standart operasyon
prosediirlerine yansitilmalidir. Yapilan ¢alismanin
bilissel yanliliklar hakkindaki farkindaligs arttiracagi
degerlendirilmektedir.
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