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Dijital Okuryazarhkla ilgili Egitim Alaminda Yapilan Lisansiistii Tezlerin incelenmesi”

Ugur OZBILEN**

oz

Teknolojinin insan hayatina etkisi her gegen giin artmaktadir. Sosyal hayattaki bu etki okuma-
yazma kavramina yeni bir anlam katarak dijital okuryazarlik kavrammi dogurmustur. Bu kavram
ortaya g¢iktiktan sonra bu konu hakkinda aragtirmalar yapilmasima ihtiyag duyulmustur. Bundan
dolayr bu arastirmada egitim alaninda dijital okuryazarlikla ilgili yapilmis lisansiistii tezlerin
incelenmesi temel amag olarak belirlenmistir. Bu tezler tematik konu alanlarina, derecelerine,
tezlerde kullanilan yonteme, yaymlandiklar1 yila, drneklem tiirlerine, yontemlerine, desenlerine ve
veri toplama araglarina gore incelenmis ve smiflandirilmiglardir. Arastirmanin verileri Ulusal Tez
Merkezinde yapilan inceleme sonucunda elde edilmistir. Bu inceleme sonucunda sinirliliklar
disinda kalan tezler cikarilmis ve arastrma 66 tez lizerinden gerceklestirilmistir. Bu 66 tez
aragtrmanin arastirma nesnelerini olusturmaktadir. Arastrmanin verileri dokiiman incelemesi
yontemi ile toplanmig ve gerekli incelemeler bu dogrultuda yapilmistir. Arastirma sonucunda en
cok tezin 2022 yilinda yapildigi, en c¢ok nicel desende galisma yapildigi, yiiksek lisans tez
sayisinin doktora tezlerine oranla ¢cok daha fazla oldugu ve en ¢ok tezin tematik konu alan1 olarak
dijital okuryazarlik diizeyinin tespiti ile ilgili oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dijital okuryazarlik, lisansiistii tezler, egitim-6gretim.
Analysis of Postgraduate Theses on Digital Literacy in the Field of Education

ABSTRACT

The influence of technology on human existence is becoming increasingly pronounced with the
passage of each day. This phenomenon has given rise to the concept of digital literacy, which has
introduced a novel interpretation of the concepts of reading and writing. After this concept
emerged, it became necessary to conduct research on this subject. Therefore, the main purpose of
this study is to examine the postgraduate theses on digital literacy in the field of education. These
theses were examined and classified according to their thematic subject areas, degrees, methods
used in the theses, year of publication, sample types, methods and designs, and data collection
tools. The data of the study were obtained from the National Thesis Center. As a result of this
examination, the theses that were outside the research limitations were removed and the research
was conducted on 66 theses. These 66 theses constitute the research objects of the study. The
research data was collected using the document analysis method and the necessary analyses were
carried out accordingly. As a result, it was determined that most theses were conducted in 2022,
most studies were conducted in quantitative design, the number of master's theses was much
higher than doctoral theses, and most theses were related to determining the level of digital literacy
as a thematic subject area.
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Egitimde dijital okuryazarlik iizerine lisansiistii tezler

Giris

Glnimiizde yasanan dijital doniisiim giindelik hayatin her alaninda kendisini hissettirmeye
baslamistir. Saglik, ticaret, ulasim, giivenlik, iletisim ve egitim gibi bir¢ok alanda bu hizli degisime
sahit olmaktayiz (Maden, Maden ve Banaz, 2018). Bu alanlarin teknoloji ile entegre olmaya
baslamasindan sonra bu alanlardan her birinde 6zel alanlar, islevler ve yeni kavramlar ortaya ¢ikmusgtir.
Bu yeni kavramlardan bir tanesi de dijital okuryazarlik kavramudir. Bu kavram icerisinde ¢ok fazla
beceriyi bir arada bulundurmaktadir. Dijital (sayisal) okuryazarlik, sayisal alt yapiya sahip teknolojiler
aracihigryla bilgiye ulagsma, onu diizenleme, yorumlama, iletme, degerlendirme, analiz etme ve bilgi
tiretme asamasiyla birlikte, bu metinlerin okunup bu konuda metin Gretilmesini de kapsamaktadir
(Akkoyunlu ve Yilmaz Soylu, 2010°dan akt. Yontar, 2019).

Dijital okuryazarlik kavrami giiniimiizde bir beceri olarak teknoloji diinyasinin her alaninda ve
aninda kullanilmaktadir. Basta milyarlarca insamin sosyal medya faaliyetleri olmak {izere bilgi
paylasiminin oldugu her alanda farkinda olarak ya da farkinda olmadan kullanilmaktadir. Bu kavram
ilk defa Gilster (1997) tarafindan bir yetenek olarak ele alinmig, bilgisayarda sunulan ve farkli
kaynaklardan elde edilmis bilgileri birden farkli bigimde anlama algilama ve kullanabilme yetenegi
(Lafci1 Tor, Basaran ve Arik, 2022) olarak tammlanmustir. Dijital okuryazarlik daha detayli bir sekilde
ise Martin (2005) tarafindan ele alinmig ve bireyler tarafindan dijital kaynaklarin tanimlanmast,
kaynaklara erisilmesi, kaynaklarin yonetilmesi, bir araya getirilmesi, kaynaklarm analiz edilip
kaynaklardan yeni bilgiler olusturulmasi, medya ifadeleri olusturulmasi ve baskalariyla iletisim
kurmak i¢in dijital araglar1 ve tesisleri uygun sekilde kullanma bilinci ve bu bilingten hareketle bu
tutuma sahip olma yetenegi olarak degerlendirilmistir. Genel bir degerlendirme ile dijital okuryazarlik
dijital kaynaklarda {iretilen bilgilerin okunup islenme becerisi olarak diistiniilebilir.

Dijital okuryazarlhiga hiz kazandiran unsurlarin basinda Web 2.0 teknolojilerinin kullanilmaya
baslamas1 gelmektedir. Bu teknoloji bireye ¢ift yonlii bilgiye erisme imkam saglamistir. Bu interaktif
yon bireye sunulan hazir ve planli bilgiden ziyade istenilene de ulasma olanagi sunmustur (Kusld,
2022). Bu duruma ek olarak dijital okuryazarlik becerileri ile bireyler gelisen teknolojiye daha uyumlu
bir yol izlemekte ve teknolojinin nasil kullanilmasi gerektigi konusunda beceri kazanmaktadir
(Korkmaz, 2020). Dijital okuryazarlik konusunda yetkin olabilmek i¢in oOncelikle su ilkelerdeki
Ozelliklere sahip olmak gerekmektedir (Bawden, 2008):

e Farkli donanim araclarmi ve yazilimsal uygulamalar1 kullanabilmeyi saglayacak 6n bilgi ve
yetenegi kazanmis olma,

o Dijital hikayeleri algilayabilme ve elestirebilme,

e Yine dijital teknolojilerin sundugu imkanlar1 kullanarak yeni bilgi olusturabilme becerisine
sahip olma.

Altun (2019) da dijjital ortamda yer alan bilgilerin dogru kullanilmasi, bu bilgilerin dogru bir
sekilde yonetilmesi, uygun bir sekilde paylasilmasi ve bunlarla ilgili karsilasilacak bir problemin
coziilebilmesi i¢in dijital okuryazarlik becerisine sahip olunmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Farkli bir acidan ele almak gerekirse dijital okuryazarligin geleneksel okuryazarligin yerini
almast gereken bir yap1 olarak degerlendirilmemesi gerekmektedir. Geleneksel okuryazarlik dijital
okuryazarhigi destekleyen bir yapiya sahiptir (Yontar, 2019). Ancak giiniimiizde yasanan teknolojik
degisim ve gelismelerin hiz1 dijital okuryazarligi ¢ok daha 6nemli bir agamaya getirmistir.

Gelinen modern ¢agda insan ihtiyaclarinin degismesi dijital okuryazarligin gerekliligini daha
da on plana ¢ikarmustir (Korableva vd., 2019°dan akt. Yesiltas, Celikoglu ve Tas, 2023). Bu sebeple de
hayatin her aninda var olmaya baslayan dijital okuryazarlik ile ilgili bircok ¢alisma yapilmis ve
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Ugur OZBILEN

yapilmaya da devam etmektedir. Dijital okuryazarligin diizeyi, gelistirilmesi, etkin kullaniminin
tespiti, bireye sagladig1 avantajlar, getirdigi dezavantajlar, topluma verdigi yon, insanlar tizerindeki
etkisi gibi agilardan birgok miistakil caligmaya imza atilmigtir. Bu caligmalardan bazilar1 su sekilde
siralanabilir. Aksoy, Karabay ve Aksoy (2021) yaptiklar1 ¢aligmada simf Ogretmenlerinin dijital
okuryazarlik diizeylerini incelemeyi amaglamislardir. Arastirma sonucunda yiiksek lisans derecesine
sahip Ogretmenlerin dijital okuryazarlik baglaminda diger 6gretmenlere gore daha iyi olduklari
sonucuna ulagmiglardir. Pala ve Bagibiiyiikk (2020) ise yaptiklar1 ¢aligmada 5. Smif &grencilerinin
dijital okuryazarlik diizeylerini incelemislerdir. Yaptiklari aragtirma sonucunda yerlesim yeri, anne
baba egitimi ve kardes sayis1 gibi konularda 6grencilerin diizeylerinin farklilastigini belirlemislerdir.
Ancak cinsiyet baglaminda Ogrenciler arasinda bir farklilagma tespit edememislerdir. Demirkol,
Ozdemir ve Polat (2023) yaptiklar1 ¢ahigmada dijital yetkinliklere sahip yoneticilerin kurum ici
verimliligi artiracaklarini, zamani daha etkili kullanacaklarint ve kurum i¢i sorunlarin daha hizli
coziilebileceklerini dile getirmiglerdir. Biiylikgebiz Koca ve Tunca (2020) tarafindan yapilan
caligmada internet bagimlist olan bireylerin yeni arkadas edinmede, Gdevlerini yapmada ve uyku
durumlarinda sorun yasadiklar1 sonucuna ulasilmistir. Yapilan ¢aligmalar dijital okuryazarligin birgok
farkli acidan degerlendirilebilecegini gostermektedir. Ancak dijital okuryazarlik ile ilgili genel
egilimin tespiti 6nem arz eden bir konudur. Bunun temel sebebi ise giiniimiiz diinyasinda ¢ok sayida
egitim sisteminin en biiyllk amacinin dijital diinyaya uyum saglayan bireyler yetistirmeyi
hedeflemesidir (Seward ve Nguyen, 2019).

Yukarida belirtilen c¢alismalarin yaninda dijital okuryazarligin genel egilimi ile ilgili de
caligmalar yapilmustir. Yesiltag, Celikoglu ve Tas (2023) yaptiklari ¢alismada farkli tiirdeki akademik
caligmalar1 incelemislerdir. Arastirmada 74 adet ¢alismaya yer verilmis olup bu galismalar yiiksek
lisans tezi, doktora tezi, arastirma makalesi ve konferans bildirilerinden olugsmaktadir. Yapilan ¢alisma
sonucunda 2018 yilindan sonra bu konudaki c¢aligmalarda artis oldugu, arastirmalarda tarama
modelinin ¢ok kullanildigi, en ¢ok calismanin dgretmen yetistirme alaninda yapildigi ve agirlikli
olarak tek bir 6lgme araci kullanildigi sonucuna ulasilmistir. Bir diger ¢calismada Demirci Giiler ve
Irmak (2018) 2005-2018 yillar1 arasinda fen egitiminde teknoloji kullanimina doniik ¢aligmalari
incelemislerdir. Calismalarin yarisindan fazlasinin nicel desende oldugunu, veri toplama araci olarak
da en ¢ok dlcek ve basari testi kullanildigini tespit etmislerdir.

Literatlir  incelendiginde dijital okuryazarlik konusundaki egilim ¢alismalarmin
ozellestirilmeden bircok farkli tiirdeki akademik metin tiiriiniin bir arada degerlendirildigi
gorlilmektedir. Bu durumun aksine bu calismada dijital okuryazarlik egilimi arastirilirken sadece
lisansiistii tezler degerlendirilmeye alinmis ve calisma bu sekilde sinirlandirilmistir. Bu 6nemli
husustan hareketle Ulusal Tez Merkezinde simnirlamalar sonrasi elde edilen 66 adet lisansiistii tez
incelemeye alinmis ve su sorulara cevaplar aranmustir:

Incelenen ¢aligmalarm yillara gére dagilimi ve dereceleri nasildir?

Incelenen ¢aligmalarm tematik konu alanlarina gore dagilin nasildir?
Incelenen ¢alismalarda kullanilan arastirma tiirii dagilimi nasildir?

Incelenen ¢alismalarda kullanilan arastirma desenine goére dagilim nasildir?
Incelenen ¢alismalarda kullanilan veri toplama arac1 agisindan dagilhim nasildir?
Incelenen ¢alismalarm yapildiklari iiniversitelere gore dagilin nasildir?
Incelenen ¢aligmalarda kullanilan rneklem tiiriine gére dagilim nasildir?

Yapilan arastirmamn dijital okuryazarlik ile ilgili yapilacak yeni lisansiistii caligmalara 6zgiin
ve farkli fikirler saglayacag diisiiniilmektedir.
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Yontem
Arastirmanin Modeli

Yontem olarak dokiiman incelemesi yoOntemi kullanilmigtir. Bu yoOntem arastirilmasi
hedeflenen konu, olgu ve durumlar hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin incelenmesini
kapsamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Bu tezler, yaymlandiklar1 yi1l ve dereceleri, tematik konu alanlari, amaglari, yontem ve
desenleri, tezlerin yapildigi {iniversiteler, kullanilan veri toplama araglari ve Orneklem tiirti gibi
basliklar altinda incelenmislerdir

Arastirmanin Inceleme Nesneleri

Arastirmanin inceleme nesneleri Ulusal Tez Merkezinde siirhiliklar bolimiinde belirtilen
kriterlerdeki 66 adet lisansiistii tezden olusmaktadir. Bu tezler yayinlandiklar1 yil temel alinarak
siralanmig ve inceleme bu sira ile gergeklestirilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmanin verileri betimsel analiz kullamlarak analiz edilmistir. Betimsel analiz, ¢esitli veri
elde etme teknikleri ile toplanmis verilerin daha onceden belirlenmis temalara gore 6zetlenmesi ve
yorumlanmasini saglayan bir analiz tiridir. Bu analiz kullamlirken temel amag verilerin hedef kitleye
Ozetlenmis ve yorumlanmis bir bigimde aktarilmasini saglamaktir (Yildirnm & Simsek, 2013).

Simirhhklar

Toplam 80 teze ulasilmis ancak egitim Ogretim konu alami disinda kodlanmis veya heniiz
erisime agilmamis olan tezler arastirma disinda birakilmis ve geri kalan 66 tez iizerinden ¢alisma
ylriitilmiistiir.

Ulusal Tez Merkezi dinamik bir yapiya sahip ve siirekli yeni tezler yiiklenen dijital bir
platformdur. Bundan dolay1 incelenecek tezler belirlenirken planlanan veri toplama son tarihi olarak
11.04.2023 tarihi temel alinmis ve arastirma bu tarihe kadar yiiklenmis olan tezlerle sinirlandirilmistir.

Ulusal Tez Merkezinden tezler segilirken arastirma egitim-0gretim konu alani ile
sinirlandirilmis bu alan disindaki tezler arastirmaya dahil edilmemistir.

Tarama “dijital okuryazarlik” kelime grubu {izerinden yiiriitiilmiistiir. Yapilan tarama bu
kelime grubu ile siirhidir.

Guovenirlik ve Gegerlik

Arastirma basamaklarmin detayli bir sekilde verilerek agiklanmasi okuyucularin baglama
odaklanmasini saglamistir. Bu durum da arastirmanin dis yapir gegerliliginin saglandigini
gostermektedir. Arastirmanin i¢ yapr gegerliliginin saglanmasi i¢in de akran bir dig arastirmaci
tarafindan arastirma incelenmis, analiz ve yorumlama noktasinda aragtirmaya Oneriler getirilmistir.
Yapilan oneri ve diizeltmeler dogrultusunda arastirmanin i¢ yapi gecerliligi de saglanmistir (Arslan,
2022). Giivenirligin saglanmasinda da birden ¢ok uzmanla incelemeler tekrar yapilmis ve olasi hatalar
gbzden gecirilerek calismaya son hali verilmistir.

Bulgular

Bu boliimde arastirma sorular1 dogrultusunda tespit edilen bulgular sunulacaktir.
“Incelenen galigmalarm yillara gore dagilimi ve dereceleri nasildir?” sorusu ile ilgili tespit

edilen bulgular su sekildedir:
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Tablo 1. Incelenen Tezlerin Yayinlandiklar: Yillar ve Dereceleri

Ugur OZBILEN

Yillar Yuksek Lisans Doktora Toplam %
(f) () ()

2017 1 - 1 1,51
2018 2 - 2 3,02
2019 10 1 11 16,61
2020 4 1 5 7,55
2021 13 - 13 19,63
2022 30 2 32 48,32
2023 2 - 2 3,02
Toplam 62 4 66 100

Tablo 1 incelendiginde dijital okuryazarlikla ilgili en ¢ok lisansiistii ¢aligmanin 2022 yilinda,

en az ¢aligmanin ise 2017 yilinda yapildigi tespit edilmistir. Yapilan ¢alismalarin yaklasik %97’ sinin
yiiksek lisans diizeyinde %3 {iniin ise doktora diizeyinde oldugu goézlenmistir. Tablodan hareketle elde
edilen bir diger bulgu ise yillara gore yapilan ¢alismalarda bir artis oldugudur. Ancak 2020 yilinda
yasanan diisiisiin Covid-19 pandemisi ile ilgili olabilecegi diisiiniilmektedir. Bununla beraber 2023
yilindaki diisiisiin ise Ulusal Tez Merkezinden alinan tezlerin 11.04.2023 tarihi ile sinirlandirilmig
olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

edilen bulgular su sekildedir:

Tablo 2. Incelenen Tezlerin Tematik Konu Alanlart

“Incelenen calismalarin tematik konu alanlarina gére dagilimi nasildir?” sorusu ile ilgili tespit

Yil Tematik Konu Alani DR YL Toplam %
M @ ()

2017 Dijital okuryazarlk yeterlilik algisi 1 1 1,51

2018  Dijital okuryazarlik diizeyi 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik deneyimi 1 1 1,51

2019 Dijital okuryazarlik diizeyi 5 5 7,55
Dijital okuryazarlik 6z yeterlik diizeyi ve algist 1 1 1,51
Ders kitaplarinin dijital okuryazarlik baglaminda incelenmesi 1 1 1,51
Yasam boyu 6grenme — dijital okuryazarlik 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik deneyimi 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik becerisinin kazandirilmasi 1 1 1,51
Dijital okuryazarhk tutumu 1 1 1,51

2020  Dijital okuryazarlik diizeyi 2 2 3,02
Dijital okuryazarlik durumu 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik 6z yeterlik algisi 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik hakkinda goriis 1 1 1,51

2021 Dijital okuryazarlk diizeyi 5 5 7,55
Okuryazarlik diizeyleri ile dijital vatandaslik 1 1 1,51
21.yiizy1l becerilerine yonelik yeterlik algilari ile dijital 1 1 1,51
okuryazarlik diizeyleri
Dijital okuryazarlik diizeyleri - okuryazarlik becerileri 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik diizeyleri ile web ortaminda bilgi arama 1 1 1,51
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Dijital okuryazarlik becerilerine yonelik 6z yeterlik algis1 1 1 1,51
Web 2.0 araglar dijital okuryazarlik becerileri 1 1 1,51
E-6grenme - dijital okuryazarlik becerileri 1 1 1,51
2022 Dijital okuryazarlik diizeyi 1 20 21 31,71
Dijital okuryazarhk 6z yeterlik 2 2 3,02
Dijital okuryazarhk tutumu 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik becerisinin kazandirilmasi 1 1 1,51
Ders kitaplarinin dijital okuryazarlik baglaminda incelenmesi 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik, 21. yiizy1l becerileri, akademik basar1 ve 1 1 1,51
kalicilik
Elestirel dijital okuryazarliklarinin gelistirilmesi 1 1 1,51
Elestirel dijital okuryazarlik becerileri 1 1 1,51
Tirkee egitiminde dijital okuryazarlik 1 1 1,51
Dijital okuryazarliklarmn teknoloji kabul modeli 1 1 1,51
Miizik egitiminde dijital okuryazarlik 1 1 1,51
Dijital okuryazarlik — sosyal medya 1 1 1,51
2023 Dijital okuryazarlik diizeyi 2 2 3,02
Toplam 4 62 66 100

Tablo 2 incelendiginde tematik konu alan1 olarak en ¢ok ¢alisilan konunun dijital okuryazarlik
diizeyini belirleme ile ilgili ¢alismalar oldugu tespit edilmistir. Bu konu alani incelenen tiim
caligmalarin %55’ini olusturmaktadir. Bu konudan sonra en ¢ok ¢alisilan konu ise 6z yeterlik algisi ile
ilgili ¢alismalardir. Bu konudaki ¢aligmalarin toplam orani ise %7,55tir. Bu iki alanin disinda dijital
okuryazarlik tutumu, elestirel dijital okuryazarlik, dijital vatandaslik, beceri olarak dijital okuryazarlik,
dijital okuryazarlik ve 21. yiizyil becerileri, dijital okuryazarliklarm teknoloji kabul modeli ve miizik
egitiminde dijital okuryazarlik gibi tematik konu alanlarinda da ¢ok sayida ¢alisma yapilmistir.

“Incelenen ¢alismalarda kullanilan arastirma tiirii dagilimi nasildir?” sorusu ile ilgili tespit
edilen bulgular su sekildedir:

Tablo 3. Incelenen Tezlerde Kullanilan Arastirma Tiirleri

2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 Toplam %
Nitel - 1 4 1 1 2 - 9 13,59
Nicel 1 - 6 2 1 24 2 46 69,46
Karma - 1 1 2 1 6 - 11 16,61
Toplam 1 2 11 5 13 32 2 66 100

Tablo 3 incelendiginde tasarlanan lisansiistii ¢aligmalarin yaklagik %70’inin nicel tiirde olarak
ele alindig1 goriilmektedir. Incelenen ¢alismalarin yaklasik %14 iiniin nitel calisma oldugu, %17’sinin
ise karma calisma olarak ele alindig1 tespit edilmistir. En ¢ok nitel ¢calismanin 2019 yilinda en ¢ok
nicel caligmanin ise 2022 yilinda yapildigi tespit edilmistir.

“Incelenen ¢aligmalarda kullanilan arastirma desenine gore dagilim nasildir?” sorusu ile ilgili
tespit edilen bulgular sekildedir:
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Tablo 4. Incelenen Tezlerde Kullanilan Desenler

Yillar Y Uksek Lisans Doktora Toplam %
Iliskisel Tarama 27 - 27 40,90
Tarama 11 3 14 21,21
Betimsel tarama 7 - 7 10,60
Durum Calismasi 7 - 7 10,60
On test-son test 6 - 6 9,09
Kesitsel Tarama 1 - 1 1,51
Nitel Arastirma 1 - 1 1,51
Eylem Arastirmast - 1 1 1,51
Fenomenoloji 1 - 1 1,51
Belirtilmemis 1 - 1 1,51
Toplam 62 4 66 100

Tablo 4 incelendiginde incelenen calismalarin yaklasik %41’inde iligkisel tarama deseni
kullanildigs tespit edilmistir. Iliskisel tarama deseninden sonra en fazla kullanilan desen tarama deseni
olmakla beraber orani yaklasik %21°dir. Bu bulgunun genel bir ifadesi olmakla birlikte elde edilen
bulgular bu dogrultudadir. Daha sonra en fazla tespit edilen arastirma desenleri sirasiyla betimsel
tarama ve durum ¢alismasi yaklasik %10, on test-son test deseni de yaklasik %9’dur. Kesitsel tarama,
nitel arastirma, eylem arastirmasi ve fenomenoloji desenlerinin her birinde sadece 1’er ¢alisma tespit
edilmistir. Incelenen ¢alismalardan bir tanesinde ise bir ¢alisma deseni tespit edilememistir.

“Incelenen ¢alismalarda kullanilan veri toplama araci agisindan dagilim nasildir?” sorusu ile
ilgili tespit edilen bulgular sekildedir:

Tablo 5. Incelenen Tezlerde Kullanilan Veri Toplama Araclar

Arag Yuksek Lisans Doktora Toplam %
Olgek 51 2 53 60,22
Goriisme Formu 15 - 15 17,04
Anket 3 2 5 5,60
Gozlem Formu 4 - 4 4,54
Basari testi 4 - 4 454
Dokiiman analizi 3 - 3 3,40
Gozlem 2 - 2 2,27
Odak grup goriismesi 1 - 1 1,13
Katilimer giinliikleri 1 - 1 1,13
Toplam 84 4 88 100

Tablo 5’e gelindiginde incelenen tez sayisindan daha fazla veri toplama araci tespit edildigi
gorlilmektedir. Bu durum bir tez ¢aligmasinda birden fazla veri toplama araci kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir. Toplamda 66 lisansiistii calismada 88 adet veri toplama araci tespit edilmistir.
Tespit edilen Olgme araglariin bilylik ¢ogunlugunu yaklasik %60’k oran ile olgekler
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olusturmaktadir. Olgekleri %17°lik oranla gdriisme formu takip etmektedir. Anketler 6aklagik %6’ lik
oranda kullanilmigtir. Gozlem formu, goriigme formu ve basari testi esit oranda yaklasik %5 oranla

kullanilmustir. Incelenen caligmalarda kullanilan diger veri toplama araclar1 dokiiman analizi, gdzlem,

odak grup goriismesi ve katilimer giinliikleridir.

“Incelenen calismalarin yapildiklar: {iniversitelere gore dagilimi nasildir?” sorusu ile ilgili

tespit edilen bulgular sekildedir:

Tablo 6. Incelenen Tezlerin Yapildiklar: Universiteler

Unive__rsiteler YL Dr. Toplam %
Gazi Universitesi 7 - 7 10,60
Amasya Universitesi 4 - 4 6,06
Mersin Universitesi 3 1 4 6,06
Canakkale On sekiz Mart Universitesi 3 - 3 4,54
Atatiirk Universitesi 3 - 3 4,54
Bahgesehir Universitesi 2 1 3 4,54
Kocaeli Universitesi 3 - 3 4,54
Hacettepe Universitesi 2 - 2 3,03
Anadolu Universitesi 1 1 2 3,03
Sakarya Universitesi 2 - 2 3,03
Firat Universitesi 2 - 2 3,03
On Dokuz Mayis Universitesi 2 - 2 3,03
Necmettin Erbakan Universitesi 2 - 2 3,03
Erciyes Universitesi 1 1 2 3,03
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 2 - 2 3,03
Agr1 Tbrahim Cegen Universitesi 1 - 1 1,51
Nigde Omer Halisdemir Universitesi 1 - 1 1,51
Balikesir Universitesi 1 - 1 1,51
Eskigehir Osmangazi Universitesi 1 - 1 1,51
Karadeniz Teknik Universitesi 1 - 1 1,51
Dicle Universitesi 1 - 1 1,51
Mugla Sitki Kogman Universitesi 1 - 1 1,51
Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi 1 - 1 1,51
Kirikkale Universitesi 1 - 1 1,51
Bolu Abant izzzet Baysal Universitesi 1 - 1 1,51
[zmir Demokrasi Universitesi 1 - 1 1,51
Kirsehir Ahi Evran Universitesi 1 - 1 1,51
Aydin Adanan Menderes Universitesi 1 - 1 1,51
Hasan Kalyoncu Universitesi 1 - 1 1,51
Pamukkale Universitesi 1 - 1 1,51
Ankara ~ Muzik ve Guzel  Sanatlar 1 - 1 1,51
Universitesi

Bartin Universitesi - 1 1,51
Marmara Universitesi - 1,51
Afyon Kocatepe Universitesi - 1,51
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Kastamonu Universitesi 1 - 1 1,51
Yeditepe Universitesi 1 - 1 1,51
Gaziantep Universitesi 1 - 1 1,51
Kiitahya Dumlupmar Universitesi 1 - 1 1,51
Toplam 62 4 66 100

Tablo 6 incelendiginde dijital okuryazarlikla ilgili en ¢ok arastirmanin yaklasik %11°lik oranla
Gazi Universitesinde yapildig1 tespit edilmistir. Gazi Universitesini yaklasik %6’lik oranla Mersin ve
Amasya Universiteleri takip etmektedir. Bu {iniversiteleri birden fazla yapilmis calisma sayisi ile
Canakkale On Sekiz Mart, Atatiirk, Bahgesehir, Kocaeli, Hacettepe, Anadolu, Sakarya, Firat, On
Dokuz Mayis, Necmettin Erbakan, Erciyes ve Zonguldak Biilent Ecevit Universiteleri izlemektedir.
Diger tiniversitelerde dijital okuryazarlikla ilgili sadece birer ¢alisma yapildig tespit edilmistir.

“Incelenen ¢alismalarda kullanilan 6rneklem tiiriine gére dagilim nasildir?” sorusu ile ilgili

tespit edilen bulgular sekildedir:

Tablo 7. Incelenen Tezlerde Kullanilan Orneklem Tiirii

Z E
g - = %
R S < o 2 S 5 °
] = = = Y o 3 2 = ()
= Q = Q » @ = £ < =
g 5 g = g = 2 ;g D .
S 2 2 E 2 <2 = 32 3 £
= ol v el 2h < Z
s 5 S o ES 5 A < =
2017 - 1 - - - 1 - - -
2018 1 - - - - 1 - -
2019 1 1 - 7 1 - - 1 11
2020 - 1 - 2 - - 2 - - 5
2021 - 3 - 6 3 - 1 - - 13
2022 4 12 - 6 7 1 - 2 1 33
2023 - 2 1 - - - - - - 3
Toplam 6 20 1 21 11 3 3 2 2 69
% 8,69 28,98 1,44 30,43 15,94 434 434 2,89 2,89 100

Tablo 7 incelendiginde en ¢ok caligmanin Orneklemini 6gretmen adaylarinin olusturdugu
gorlilmektedir. Daha sonra en fazla oOgretmenlerin Orneklem olarak aragtirmaya alindiklar:
Ogretmenlerden sonra da en c¢ok ilkokul ve ortaokul Ogrencilerinin arastirmalara alindiklar:
goriilmektedir. Orneklem sayisinin incelenen tez sayisindan fazla olmasi bazi ¢ahismalarda birden

fazla 6rneklemin kullanilmasindan kaynaklanmaktadir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirmanin bulgularindan hareketle su sonuglara ulasilmistir:

Incelenen tezlerin yaymlandiklar1 yillar ve dereceleri ile ilgili bulgular incelendiginde ¢ok
biiyiik ¢cogunlugunun yiiksek lisans tezi (f:62) oldugu ve doktora tez (f:4) sayisinin olduk¢a az oldugu
tespit edilmistir. Ayrica en ¢ok tez ¢aligmasinin da 2022 (f:32) yilinda yapildigina ulagilmistir. Bu
sonug da teknoloji ve dijital okuryazarliga olan ilginin giderek arttig1 ile ilgili fikir verici bir sonugtur.
Yesiltag, Celikoglu ve Tas (2023) da yaptiklar1 ¢caligmada dijital okuryazarlik ile ilgili ¢aligmalarin
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gegmisten giiniimiize dogru gelindikge arttigim tespit etmislerdir. Goktas vd. (2012) yillara gore
yaptiklari inceleme sonucunda dijitallesme ile caligmalarin sayisinda ¢ok ciddi bir artig oldugunu tespit
etmiglerdir. Bu sonug¢ da yapilan bu ¢aligma ile aynm1 dogrultuda veriler sunmaktadir. Bu sonugla
beraber teknolojinin etkisini her alanda arttirdig1 gercegi de bir kez daha kanitlanmig oluyor.

Incelenen lisansiistii tezlerin tematik konu alanlarmin incelenmesine gelindiginde dijital &z
yeterlik algisi, deneyimi ve tutumu gibi ¢aligma alanlarina yer verilmisse de yapilan arastirmalarin ¢ok
biiyiilk ¢ogunlugunun (f:37) dijital okuryazarlik diizeyini tespit etmeye yonelik oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Cetin (2022) ‘de yaptigi calismada en c¢ok arastirmanin dijital okuryazarlik diizeyini
belirlemeye yonelik yapildigim tespit etmistir. Bu sonug da arastirmanin sonucu ile ayni1 dogrultudadir.
Ancak bu durum olumsuzluk olarak degerlendirilebilir. Ciinkii dijital okuryazarlik becerisini tespit
etmek yerine bu becerinin gelistirilmesi ve dogru bir sekilde nasil kullanilacag ile ilgili ¢aligmalarin
da yapilmasi gerekmektedir. Bununla beraber beceri ile ilgili diizey tespitinden 6nce bu becerinin daha
iyi bir sekilde kazandirilmas: gerekmektedir. Daha sonra da dijital okuryazarlik duzeyi ile ilgili
becerinin kazandirilma durumunun tespiti i¢in ¢alismalar yapilabilir.

Tezlerde kullanilan yontemler agisindan yapilan inceleme sonucunda nicel arastirmalarm hem
yiiksek lisans hem de doktora diizeyinde biiyiikk ¢ogunlugu (f:46) olusturdugu goézlemlenmistir. Bu
sonugla aym dogrultuda olmakla beraber arastirma desenleriyle ilgili yapilan inceleme sonucunda da
en ¢ok kullanilan desenlerin tarama desenleri (f:46) oldugu tespit edilmistir. Yine bu sonugla baglantili
bir bicimde veri toplama araci olarak da en ¢ok o6lgeklerin (f:53) kullanildigi tespit edilmistir. Cetin
(2022) de yaptig1 arastirmada desen olarak en ¢ok tarama deseninin kullanildigini veri toplama araci
olarak da en ¢ok oOlgeklerin kullanildigini tespit etmistir. Bu sonug¢ yapilan arastirmayr destekler
niteliktedir. Goktas vd. (2012) de en ¢ok g¢alismanin nicel desenli oldugunu tespit etmislerdir. Yine
Alper ve Gilbahar (2009)’da en ¢ok calismanin nicel desende yapildigim tespit eden diger
arastrmacilardir. Bu iki sonu¢ da yapilan ¢aligmalarla aym dogrultudadir. Yine bu alanda calisan
farkli arastirmacilar da en ¢ok ¢alismanin nicel desende yapildigini tespit etmislerdir (Namdar ve
Kiguk, 2018; Yesiltas, Celikoglu ve Tas, 2023). Bu sonuclardan hareketle nicel desendeki
arastirmalarda elde edilen verilerin analizinin hizli bir sekilde yapilmasindan dolay1 tercih edildigi
sonucuna ulasilabilir.

Incelenen tezlerin yapildiklar1 iiniversite baglaminda ulasilan bulgulara gelindiginde en ¢ok
dijital okuryazarlik tezinin sirasi ile gazi (f:7), Amasya (f:4), Mersin (f:4), Canakkale onsekiz Mart
(f:3), Atatiirk (f:3), Bahgesehir (f:3) ve Kocaeli (f:3) Universitelerinde yapildiklar: tespit edilmistir.
Diger {iiniversitelerde yapilan tezlerin frekans degeri 1 veya 2’dir. Cetin (2022) tarafindan yapilan
arastirmada da sirastyla dijital okuryazarlikla ilgili en ¢ok lisansiistii calismanin sirasiyla Gazi, Firat ve
Bahgesehir {iniversitesinde yapildigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglar yapilan bu ¢aligmayi destekler
niteliktedir.

Tezlerde kullanilan 6rneklem agisindan yapilan inceleme sonucunda 6rneklem olarak en ¢ok
Ogretmen aday1 (f:21) ve 6gretmenlerin (:20) tercih edildigi sonucuna ulagilmistir. En az tercih edilen
orneklem grubu ise okul miidiirleri (f:1), veli (f:2) ve akademisyenler (f:2)’dir. Yine arastirma nesnesi
olarak da ders materyallerinin (f:2) az sayida tercih edildigi géze carpmaktadir. Yesiltas, Celikoglu ve
Tas (2023) da yaptiklar1 ¢aligmada 6rneklem agisindan en ¢ok 6gretmen adaylar ile ilgili ¢caligma
yapildig1 sonucuna ulasmislardir. Bu sonugta bu arastirmanin sonucu ile ayni dogrultudadir.

Bu sonuglardan hareketle su oneriler getirilebilir:

*  Yapilan inceleme yurt disinda baska bir lilkede bu konuda egitim alaninda yazilmis tezlerle
yeniden yapilip sonuglar bu agidan karsilastirilabilir.

487



Ugur OZBILEN

* Egitim alanindan farkli 6zel alanlarda da bu c¢aligmalar incelenip sonuglar bu agidan
karsilastirilabilir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Bu c¢aligmada, Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi’nde
belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergede Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykirt Eylemler
basligi altinda agiklanan eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir.

Etik Kurul izni

Bu ¢aligsma, etik kurul izni gerektirmemektedir.

Yazarlarin Katki Oram

Makale tek bir arastirmaci tarafindan hazirlanmigtir.
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Extended Abstract

Introduction

The advent of digital transformation has begun to permeate every aspect of daily life. This
rapid change is evident in a multitude of domains, including health, trade, transportation, security,
communication, and education. This transformation has given rise to the emergence and utilization of
a plethora of concepts. One such concept is the concept of digital literacy.

The concept of digital literacy is now a fundamental skill in every field and moment of the
world of technology. It is employed consciously or unconsciously in every area where billions of
people share information, especially in social media activities. The concept of digital literacy was first
addressed as a skill by Gilster (1997) and defined as the ability to understand, perceive, and use
information presented on the computer and obtained from different sources in multiple different ways
(Lafc1 Tor, Basaran, & Arik, 2022). In general, digital literacy can be considered as the ability to read
and process information produced in digital resources.

A review of the literature shows that many different types of academic texts are evaluated
together without adapting the trend studies on digital literacy. Contrary to this situation, in this study,
only graduate theses were evaluated while investigating the digital literacy trend and the study was
limited in this way. For this purpose, 66 theses obtained from the National Thesis Center after the
limitations were examined and answers to the following questions were sought:What is the
distribution of studies analyzed by year?

What is the distribution of the studies analyzed by subject area?

What is the distribution of studies by research type?

What is the distribution of studies by research design used in the studies reviewed?
What is the distribution of data collection instruments used in the reviewed studies?
What is the distribution of the studies by the universities where they were conducted?

What is the distribution by type of sample used in the studies analyzed?
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It is expected that this research will provide original and different ideas for new graduate
studies on digital literacy.

Methodology

The document analysis method was employed in this investigation. This method encompasses
the examination of written materials comprising information about the subject, phenomena and
situations that are the focus of the research (Yildirim & Simsek, 2013).

The theses were analysed according to a range of criteria, including the year and degree of
publication, the thematic subject areas, the aims, the methods and designs, the universities where the
theses were conducted, the data collection tools used and the sample type.

The research encompasses an examination of 66 postgraduate theses, selected according to the
criteria established by the National Thesis Centre. The theses were ranked in accordance with the year
of publication, with the examination conducted in accordance with this ranking.

The data were subjected to descriptive analysis. Descriptive analysis is a technique for
summarising and interpreting data obtained through various data collection techniques according to
predetermined themes. The principal objective of this type of analysis is to present the data to the
target audience in a summarised and interpreted form (Yildirim & Simsek, 2013).

A total of 80 theses were initially identified for inclusion in the study. However, those that
were coded outside the subject area of education and training, or that had not yet been made available,
were excluded. The study was thus conducted on the remaining 66 theses.

The National Thesis Center is a digital platform with a dynamic structure, whereby new theses
are constantly uploaded. Accordingly, the theses to be examined were selected on the basis of the
planned data collection deadline of 11/04/2023, with the research limited to the theses uploaded until
this date.

In selecting theses from the National Thesis Center, the research was limited to the subject
area of education and training; theses outside this field were not included in the research.

The search was conducted using the term "digital literacy" The review is confined to this
particular word group.

Conclusion and Discussion

Upon examination of the findings related to the years of publication and degrees of the theses
examined, it was determined that the majority of them were master's theses (f:62) and that the number
of doctoral theses (f:4) was quite low. Furthermore, the analysis revealed that the majority of thesis
studies were conducted in 2022 (f:32). This result provides insight into the growing interest in
technology and digital literacy. Yesiltas, Celikoglu, and Tas (2023) also found in their study that
studies on digital literacy have increased from past to present.

In examining the thematic subject areas of the postgraduate theses examined, it was
determined that the majority of the research (n = 37) was aimed at determining the level of digital
literacy. However, there were also studies on digital self-efficacy perception, experience, and attitude.
In a similar vein, Cetin (2022) also found in his study that the majority of research was conducted with
the objective of determining the level of digital literacy. This result aligns with the findings of the
aforementioned research.

In terms of the findings obtained in the context of the universities where the theses were
conducted, it was determined that the most theses on digital literacy were conducted at Gazi
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University (f:7), Amasya University (f:4), Mersin University (f:4), Canakkale Onsekiz Mart
University (f:3), Atatiirk University (f:3), Bahgesehir University (f:3), and Kocaeli University (f:3),
respectively. The frequency value of the theses conducted in other universities is 1 or 2. In the
research conducted by Cetin (2022), it was concluded that the majority of postgraduate studies on
digital literacy were conducted at Gazi, Firat, and Bahgesehir universities, respectively. These findings
are consistent with those of this study.

The analysis of the sample used in the theses revealed that pre-service teachers (f:21) and
teachers (f:20) were the most preferred sample groups. The least preferred sample groups were school
principals (f:1), parents (f:2), and academicians (f:2). It is also noteworthy that course materials were
selected as research objects in relatively small numbers. In a similar vein, Yesiltas, Celikoglu, and Tas
(2023) also reached the conclusion in their study that the majority of studies were conducted with pre-
service teachers in terms of sampling. This result is consistent with the findings of this study.
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