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ESKI YAKINDOGU’DA YILANLI TANRICA KULTU UZERINE BiR
DEGERLENDIRME

Sevgi Donmez”

Oz

Eski Yakindogu toplumlarinda yer alt1 giigleri ile baglantili olarak diinyada gizli kalmis 6zlerin ve
minerallerin bilgisine sahip bir varlik seklinde diisiiniilen yilan, ayni zamanda Prehistorik
doénemlerden itibaren mevsimsel dongii ve yeniden dirim ile iligkilendirilmistir. Yilanin iligki
icerisinde oldugu tanrisal giigler merkezi yapilarin dogusu ile birlikte farkliliklar gostermeye
baslamistir. Zirai faaliyetler, sulama sistemleri, tahil ambarlari, bitkiler ve sifa ile iliskili giiglerle
baglantili olan yilan sembolii kimi zaman kompozit bir varlik olarak gerek arkeolojik belgelerde
gerekse ¢ivi yazili metinlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Yilanli tanriga sembolleri Neolitik déneme
kadar gitmektedir. Muhtemelen ilkel toplumlar, dogadaki 6liim ve yeniden dirim ile ilgili giiglerin
kontroliiniin bir tanriga tarafindan yiiriitiildiigiinii diisinmekteydi. Anadolu’da M.O. II. binde yer
alt1 tanrigalarina iligkin bilgileri Hititce ¢ivi yazili belgelerden 6grenmekteyiz. Buna gore, yer alt1
ile iligkili tanrigalarin ¢ogu kader ve nehir kiyisiin tanrigalari olarak betimlenmislerdir. Bu
tanrigalarin, uzun hayat ve sifa verme yetileri bulunmaktadir. Harput Kabartmas: iizerinde goriilen
ve belden asagis1 yilan sarmali seklinde tasvir edilen yilanl tanriga, Eski Babil ddneminde ortaya
¢ikan ve Misir sanati Ozellikleri tasiyan, Suriye orijinli bir yer alt1 tanrigasi olmalidir. Ayrica,
Harput Kabartmasi lizerindeki yilanli tanriga savasin kaderinin belirlenmesinde etkin bir role
sahip gorinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Harput Kabartmasi, Yilanli Tanri¢a, Yeniden Dirim, Yer Alti Tanrigalar

Abstract
An Evaluation on the Cult of the Snake Goddess in the Ancient Near East
Serpent, which was believed to possess the information on the minerals and hidden sources within
the earth in relation to the underground forces in the Ancient Near East societies, was also
associated with the seasonal cycle and resurrection since the Prehistoric Periods. Associated with
the serpent, the divine forces displayed differences with the dawn of the central structures. The
symbol of the serpent, associated with the agricultural activities, irrigation systems, granaries,
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vegetables and healing, sometimes confronts us both in the archaeological documents and
cuneiform scripts as a composite creature. The symbols of serpent goddess date back to the
Neolithic Period. Probably the primitive civilizations thought that the forces of death and
resurrection in nature were performed under the control of a goddess. In Anatolia of the 2™
millennium B.C., we are learning the information about the underworld goddesses from the
Hittite cuneiform scripts. Accordingly, most of the goddesses, related to the underworld, were
defined as the goddesses of fate and river banks. These goddesses have the abilities to grant long
life and cure. The serpent goddess, displayed on the Harput Relief and described to have a serpent
body below her waist, must be an underworld goddess, who appeared in the Ancient Babylon
Period as she carried the characteristics of the Egyptian art, and originated from Syria.
Furthermore, the serpent goddess, on the Harput Relief, seems to have an important role in
determining the result of the war.

Keywords: Harput Relief, Snake Goddess, Rebirth, Netherworld Goddesses

Giris

Eski Yakindogu sanatinda Seramiksiz Neolitik donemden itibaren sik
gorilmeye baglanan yilan sembolleri, ihtiva ettigi anlam dolayisiyla, 6zellikle
disiplinler aras1 calismalarda sikhikla kullanilmis bir 6gedir.! Yakindogu’da
Neolitik dénemden itibaren yilan sembollerine iliskin materyaller genellikle
blok taslar iizerindeki kabartmalar, kii¢iik tag eserler, seramikler veya muhrler
lizerindeki tasvirlerden elde edilmektedir.? Yilan, her yil eski yipranmus derisini
ve onu etkileyen hastaliklar1 atip yenilenebilme kabiliyeti nedeniyle, dogum,
6lim ve yeniden dirimi sembolize eder. Ayrica, yilanlarin kuyruklarini isirmaya
calisirken olusturduklar1 daire, biitiinlik ve tamamlanma sembolii, onlarin
Olimstizlik, mikemmellik ve kusursuzlukla iliskilendirilmesine neden
olmustur.  Yilanin sembolize ettigi sonsuz dongunin denetleyicisi, eski
toplumlarda disil bir varlik olarak diisiiniilmiistiir.*> Cogu eski toplumlarda yilan,
kolaylikla yeryliziinden yer altina gecebilme &zelligi nedeniyle, bir ¢esit araci
konumunda algilanmaktadir. Bu siirlingenin, yer alt1 ile olan baglantisindan
dolay1, diinyadaki gizli minerallerin ve degerli 6zlerin bilgisine sahip olduguna
inamlmaktadir.* Prehistorik donemlerden itibaren yilan, bir tanriganin
kontroliinde, zenginlik ve refah getiren, degisim ve doniigiimii sembolize eden
yer alt1 gii¢leriyle iliskili bir varlik olarak sembollesmistir.”

Yakindogu ikonografisinde yilanli tanriga ve temsil ettigi anlama iligkin
ilk ¢alismalardan biri B. Buchanan tarafindan gerceklestirilmistir. Buchanan,
M.O. 1. binin erken dénemlerine tarihlendirilen Mezopotamya ve Suriye’de
bulunan silindir mihdrler ve silindir miihiir baskilar1 iizerindeki yilanl tanrica

! Mundkur, 1983.

2 van Buren, 1935-36, 5.53 vd.; Goff, 1963; Schmidt, 2013, 5.145 vd.
% Stuckey, 2003, 5.134.

4 van Buren, 1935-36, s. 53-54.

% Stuckey, 2003, s. 134.
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tasvirlerini incelemistir.® Mezopotamya sanatinda yilan ve tanrica iliskisine 151k
tutabilecek bir diger c¢alisma Frans A. M. Wiggermann tarafindan
gerceklestirilmistir. Wiggermann, Mezopotamya ikonografisi igerisinde yilan ve
yilan-ejderha ile iliskili kompozit varliklar ve ¢esitli tanrilarin ihtiva ettigi
anlamu filolojik ve arkeolojik belgeler ile agiklamaya ¢alismistir.” Yakindogu
sanatinda yilanli tanriga anlayigina 1s1k tutabilecek ilk drnekler Girit’te Knossos
sarayinda bulunmustur. Girit’teki yilanli tanrigalar ile ilgili ¢alismalar
arkeolojik dizlemde Arthur J. Evans ve Arthur L. Frothingham tarafindan
yaptlmustir.®

Yilanh tanriga semboliiyle ilgili yapilan 6nceki ¢aligmalarin ¢ogunda bu
sembol ddnemsel olarak ele alinmig olup onun tarihsel gelisimi gbz ardi
edilmistir. Bu ¢alismanin amaci, arkeolojik ve filolojik belgeler 1s18inda Eski
Yakindogu’da yilanli tanriga kiiltiinlin gelisimini ortaya koymaktir.

Eski Yakindogu Sanatinda Yilanh Tanriga Tasvirleri

Eski Yakindogu sanatinda yilan sembolleri Seramiksiz Neolitik
donemden beri siklikla kullanilan tasvirler arasinda yer alir. Tell Abr, Jerf el
Ahmar, Tell Qaramel, Seyh Hassan, Miireybet III ve Gobekli Tepe’de bulunan
tag eserler lizerindeki yilan tasvirleri, genellikle zigzag ya da su dalgas1 seklinde
bir gvde ve kuyruk ile iiggen bigiminde bir basa sahiptir.” Prehistorik dénem
sanatinda karsimiza ¢ikan yilan ile iliskili bu sembollerin bir ¢esit mevsimsel
dongunin belirlenmesinde takvim iglevi gérdiigiinii onerenler olmustur. Zira
zigzag sembolleri Sibirya ve Kuzey Amerika yerlileri arasinda bir cesit
etnografik materyal olarak, ren geyigi avciliginda, avcilik sezonunun
belirlenmesinde kullamldig: bilinmektedir. ™

Zaman, dogadaki yasalarin isleyisine iligkin bilginin bir &zlemi olup
soyut bir kavrami ifade eder. Prehistorik donemlerden itibaren insanlik
tarihinde, bir daha asla terk edilemeyecek bir ¢6zimleme ve soyutlama yoluna
bagvurularak bir zaman diislincesi olusturulmustur. Zaman diisiincesi iginde
kavramak temel bir problemdir ve dongiisel konsept g6z Oniine alindiginda
zaman, yasamdan ziyade Slimle ilgili goriinmektedir.'* Sanliurfa’da yer alan
Nevali Cori yerlesiminde, Seramiksiz Neolitik B ddnemine tarihlendirilen tastan
yapilmis bir insan kafasinin {izerinde yilan tasviri bulunmaktadir. Enseden bagin

5 Buchanan, 1971, s. 1 vd.

" Wiggermann, 1997, 5.33 vd.

8 Frothingham, 1911, s.349 vd.; Evans, 1921.

® Cauvin, 2000, s.48-49, Fig. 19-20. 4, 6; Benz ve Bauer, 2013, s.16-17, Fig. 4-5; Schmidt, 2013,
s.149, Fig. 6.

10 Marschack, 1985, 5.139 vd.

1 Hentze ve Adams, 1965, s. 184.
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yukarisina dogru kivrilarak uzanan bu yilan kabartmasmin basi iicgen
seklindedir.”* Cin’in Kansu Bolgesi’nde Pan Shan adi ile gruplandirilan
Neolitik donem seramikleri tGizerinde Nevali Cori’de yer alan tagtan kafa heykeli
iizerindeki yilan kabartmasma benzer tasvirler ele geg¢mistir. Insan basi
bigiminde yapilan seramikler iizerinde bir yilan kivrilarak basin yukarilarina
dogru uzanmaktadir. Pan Shan yilanl kafa bigimli seramik kaplardan birinde, su
dalgasi, dortgen isaretler, tekrar su dalgasi ve kafa kismimin yildiz seklinde
tasviri s6z konusudur. Zaman dort yana dogru uzanir ve bir daire i¢cinde doner.
Dolayisiyla zaman bir dongiisellik i¢inde daima yenilenir. Muhtemelen bu
yenilenme ata kiltiiniin bir pargasini olusturmakta ve hesaplanabilirligi ortaya
cikarmaktadir. Boylece semboller araciligiyla zaman ayirt edilebilir bir bigime
sokulur. Bir g¢esit imaja doniistiiriilen bu soyutlama girisimi ile zaman,
hesaplanabilir ve tanimlanabilir bir 6ge olarak kaosa karsi bir kalkan islevi
gorir.”®

Mezopotamya’da Neolitik donem Samarra mezarlik alaninda bulunan,
Samarra kiiltiiriine ait seramikten yapilmis genis agizli derin ¢anaklarin i¢
kisimlarinda bu mevsimsel dongiliyli temsil eden tasvirler yilan sach kadin,
svastika ve akrep sembolleri ile birlikte verilmistir. Samarra ¢anaklarinin birinin
icerisinde, merkezde svastika sembolii, etrafinda ise dorder tane, govdesi
birbirine bagli, kabin kenarina dogru kivrilarak uzanan ikili yilanlar, yilanlarin
arasinda ise beser tane akrep sembolii yer almaktadir. Svastika sembolii ile
birlikte yer alan yilan tasvirleri, kuskusuz bir dongiiselligin parcasi olarak tasvir
edilmistir. Svastikanin uglart ii¢ parmak seklinde bitmektedir. Samarra
kiiltiiriine ait bu seramiklerden bir kagi lizerinde svastika sembolii yerine bu
defa kadin figiirlerini gérmekteyiz (fig. 1). B. Goff, bu seramikler tzerindeki
yilan sagh tanrigalari, saglarinin arkaya dogru kivrilarak uzamasindan yola
¢ikarak, saglari riizgarda dalgalanan bir demon olarak belirtmektedir. Saglari
yilan kivrimi seklinde arkaya dogru paralel ¢izgilerle gosterilen yilan sagh kadin
tasvirlerinin govde ve bacaklart merkezde yer almaktadir. Kollarini iki yana
acan bu yilan sach kadinlarin elleri svastikanin uglart gibi {i¢ parmak seklinde
gosterilmistir. Genellikle tanricalarin arasinda ise akrep sembolii yer
almaktadir.” Biz bu paralelliklerden yola ¢ikarak Samarra seramikleri
tizerindeki yilanli tanrigalarin bir dongiiselligin pargasi olarak yeniden dirim

12 Benz ve Bauer, 2013, 5.17, Fig. 6.

¥ Hentze & Adams, 1965, s. 184, Fig. 1-4.

14 prehistorik dénem sanatinda, demon veya canavar olarak nitelendirilen karigik varliklar, aslinda
M.O. 4. binden itibaren karsimiza ¢ikan kompozit varliklarmn ihtiva ettigi anlamdan ¢ok farkli
bir kullanima sahipti. Saman topluluklar arasinda kompozit varliklar genellikle ata-kiltli veya
ata ruhu ile iliskili varliklardi. Bkz. Wengrow, 2011a, s.153 vd.; Donmez, 2016, s.213 vd.

15 Herzfeld, 1930, s. 11 vd.; Goff, 1963, s.3 vd., Fig. 32-35.
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veya dogum ile ilgili oldugunu Onerebiliriz. Samarra seramikleri zerindeki
kadin tasvirleri, Eski Yakindogu’da bilinen ilk yilanli tanriga diisiincesinin bir
Onculii olmalidir.

Yakindogu’da merkezi yapilarin dogusu ile birlikte, baz1 sembollerin
kullanis bicimi ve icerdigi anlamlar degisiklige ugramistir. M.O. III. binin
ortalarindan itibaren 6zellikle Iran yaylalari, Diyala Bélgesi, Indus Vadisi, Orta
Asya ve Mezopotamya gibi birbirleriyle uzak mesafe ticaret iliskisi igerisinde
bulunan bolgelerde ele gecen miihiirler ve tasvirli sanat eserleri iizerinde yilan
sembolleri genellikle bir miicadelenin pargasi olarak islenmistir. Bu eserler
Uzerinde bir kahraman iki eliyle iki yandan birer biiyiik yilan1 yakalamis onu
kontrol etmeye calisirken gosterilmistir.’® indus Vadisi, Orta Asya ve
Mezopotamya iligkilerine 151k tutacak kimi miihiirler iizerinde ise bir erkek
figiiriiniin kollar1 veya bacaklari yilan seklinde gosterilmistir. Bazen de tahtinda
oturan kahramanmm ya da tanrnin omuzlarindan yilan ejderha baglan
uzanmaktadir.'” Merkezi yapilarm ortaya ¢ikisi ile birlikte, uzak mesafe
ticaretin gelisimi neticesinde, sik sik seyahat etmek zorunda olan bir kesimin
ideolojik anlamda bir giic propagandasi olarak yilan ve aslan tasvirlerini
kullandigim1 gérmekteyiz. Dogadaki iki giiglii ve saldirgan hayvani yenen ya da
onlarla micadele icerisinde gdsterilen kahramanlar bu sekilde toplum arasinda
gii¢lerini pekistirmekteydi.'®

Eski Mezopotamya mitolojisinde dnemli bir yer tutan ve dogum tanrigasi
olarak bilinen tanrica Nintu / Ninhursag genellikle omega sembolil ile tasvir
edilmektedir. Irak Miize’sinde bulunan ve Isin-Larsa Donemi’ne tarihlendirilen
kil rolyef lizerinde tanriga Nintu iki eliyle “omega” bigiminde iki yilani
tutmakta, iki omzunda ise tanr1 Ningi$zida'nin®® omuzlarindan yiikselen yilan
ejderhalart gibi iki cocuk basi yiikselmektedir (fig. 2).%

Elazig’m Harput Ilgesi’nde Kurey Tepesi mevkiinde, iizerinde bir kale
kusatmasinin  tasvir edildigi kumtasindan bir kabartma ele geg¢mistir.?
Kabartmanin saginda yer alan blyik pano icerisinde, soldaki siddet sahnelerine
kiyasla daha sakin bir sahne tasvir edilmistir (fig. 3). Bu panonun merkezine
yerlestirilen, kent kapisinin hemen iizerinde yer alan iki ¢iplak erkek figiiriiniin
baglarina basarak yiikselmis ve elinde ¢iplak bir erkek figiirii (cocuk?) tutan

16 Frankfort, 1970, s. 40-41, Fig. 32-33; Collon, 1995, 5.68-69, Fig.51; Majidzadeh, 2003, s.15.

1 Aruz, 1999, 5.17 vd.; Pittman, 2014, s. 628-29, Fig. 7a; Azarpay, 1991, s.1lvd,, Fig. 2, 4.

18 Wengrow, 2011b, 5.131 vd.

!9 Tann Ningi$zida, yer alt: diinyas: ile iliskili, tanrica Ereskigal ve tanri Ninazu’nun ogludur.
“Dogruluk / lyilik Agacinin Efendisi” olarak adlandirilan bu tanr1 genellikle yilan sembolleri
veya yilan ejderha ile belirtilmektedir. Bkz. Wiggermann, 1997, s.39-40.

2 Frankfort, 1970, 5.112, Fig. 120.

?! Demir vd. 2016, s. V111, Res. 3.
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tanriga yer almaktadir. Basi ve govdesi profilden gosterilen tanriganin
omzundan asagi dogru sarkan kanadi ve kartal pencgesi ayirt edilebilmektedir.
Tanriganin pubik (cinsel) bolgesi iiggen olusturacak sekilde, belden asagisi
sikica i¢ ice dolasmis ve ayak kisimlarindan ayrilmis yilan sarmali bigiminde,
cepheden tasvir edilmistir.*

Harput Kabartmasi {izerindeki yilanl tanriganin en yakin benzerlerini biz
Eski Babil donemine tarihlendirilen mihiirler ve miihiir baskilar1 {izerinde
gérmekteyiz. M.O. 1826 yilma tarihlendirilen, Warad-Sin yonetiminin 9. yilina
denk gelen (Hammurabi’den 34 yil 6nce) tahil s6zlesmesi ile ilgili bilgilerin yer
aldig1 bir tablet tizerinde silindir mihiir baskisi yer almaktadir (fig. 4).
Muhtemelen Suriye orijinli, Larsa’da bulunan tablet Gzerindeki bu muhar
baskisinda, elleri yukart dogru dua eder pozisyonda, hidrosefalik kafali ya da
uzun bir baglik giymis kanatli bir tanriga ile tanricanin arkasinda egilmis ve iki
kanadini agsagidan yukariya dogru agmis hidrosefalik kafali ya da uzun baslikl
bir akrobat yer alir. Tanricanin gobek deliginden asagist Harput
Kabartmasi’ndaki tanriganinki ile olduk¢a benzer tasvir edilmigtir. Bu
tanricanin da cinsel bolgesi tiggen seklinde gosterilmis olup, belden asagisi
sikica i¢ i¢ce dolagsmis iki yilan seklinde, ayak bilegine kadar sarmalanmustir.
Tanriganin ayaklar1 bu iki yilan sarmalmin kuyruklar1 seklinde yanlara dogru
uzamaktadir.?

Kanatli tanrt ve tanriga tasvirleri Erhanedan II déneminden itibaren
Mezopotamya sanatinda bilinmektedir. Ozellikle Akkad déneminden itibaren
ise kanatl tanri ve tanrica tasvirleri siklikla karsimiza cikar.?* Eski Babil
donemine tarihlendirilen ve British Museum’da bulunan hematitten yapilmis bir
silindir miihiir tizerinde, Larsa miihiir baskisindaki ile ayni yilanh tanricanin
arkasinda ve Oniinde kanatli akrobatlar ile c¢esitli doldurma motifleri yer
almaktadir (fig. 5). Bu miihiir tizerindeki temel figiirler kanatli ve hidrosefalik
kafaya sahiptir. Yilanli tanricanin arkasinda ve oniinde bulunan akrobatlarin
ayaklari pengeli tasvir edilmistir.”® Doldurma motifi olarak kullanildigim
diisiinebilecegimiz tasvirler arasinda Firtina Tanrisi’ni, elinde simsek demetini
tutarken, kanatli bir aslan ejderhanin sirtinda gérmekteyiz. Firtina Tanrisi’nin
yagmurla ve bereketle iligkisini gosterebilecek bir Akkad mihri Gizerinde tanri,
kanath bir aslan ejderhanin sirtinda, 6niinde bir boga ve boganin iizerinde de
bagka bir tanri, kollarin1 agmis yagmur yagdirirken tasvir edilmistir. Akkad
donemi mduhrleri Uzerinde Tanriga IStar’s, Firtina Tanrisi’yla veya Firtina

22 Demir vd., 2016, s.X-XI. Res. 7.

2 Buchanan, 1971, s.1 vd., Fig. 1.

24 Erankfort, 1939, 5.107, Lev. XIXa; Buchanan, 1971, s.2.
% Buchanan, 1971, s. 9-10, Lev. le-1la.
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Tanrisi’nin aslan ejderhasi ile gormekteyiz.”® Dolayisiyla British Museum’daki
bu silindir miihiir Gizerinde, yilanli tanriganin, doldurma motifi olarak kullanilan
Firtina Tanris1 ile birlikte tasviri onun bereket ile olan iliskisine agiga
vurmaktadir.

Harput Kabartmasi ve Eski Babil miihiirleri iizerindeki yilanli tanriganin
belden yukaris1 profilden, belden asagisi ise cepheden tasvir edilmistir. Misir
0zelligi tasiyan bu tasvir bigimi, sahnedeki diger figiirlerde kullanilmamigtir
Harput Kabartmasi {lizerindeki yilanh tanrigcanin giydigi yiiksek baslik Misir
etkisi tasimaktadir. Ozellikle Amarna Cagi’nda Nefertiti ve Akhenaten’in
tasvirlerinde genellikle firavun ve kralige, Harput’un yilanli tanrigasinin
bashgma benzeyen yiiksek bir baslik giymektedirler.”” Eski Babil miihirleri
tizerindeki yilanli tanriga ve akrobatlarin kafalarinin arkaya dogru uzun bir
sekilde hidrosefalik olarak gosterilmesi, Misir sanatinda kullanilan bir baska
baslik tipini animsatmaktadir. Fakat Misir sanatinda kullanilan uzun oval
yiiksek baslik arkaya dogru degil yukar1 dogru uzamaktadir. Babil miihiirleri
tizerindeki yilanli tanrica ve akrobatlarin kafalar1 ya da basliklan ise arkaya
dogru uzamaktadir.”® M.O. II. binin erken dénemlerinde Suriye sanatinda ve
mimarisinde Misir etkisi yogun olarak hissedilmistir. Ozellikle Ebla’da ve
Alalah’da ele gegen tasvirli sanat eserlerinde ve mimari kalintilarda Misir
ozellikleri tastyan figiirleri gérmek miimkiindiir.?

Belden asagist yilan sarmali seklinde tasvir edilen yilanli tanriganin bir
bagka Ornegini British Museum’da bulunan ve iizerinde iist iiste cakisan iki
miihiir baskisinin yer aldigi ¢ivi yazili tablette gormekteyiz. Bu tablet Eski Babil
doneminde Babil’in batiya ticaretinin kuzey bati merkezini olusturan
Sippar’daki bir rahibe ile iliskilidir. Himmurabi’nin 14. yilina tarihlenen (M.O.
1779) bu tablet tizerindeki miihiir baskilarindan soldaki Eski Babil 6zellikleri
tasirken, sagdaki miihiir baskisinda goriilen tasvirler Suriye stilini
yansitmaktadir. Suriye sitilinin yansidigi miihiir baskisinin iist sahnesinde,
belden asagisi korunmus yilanli tanriga tasviri yatay olarak islenmistir. Bu
miihiir baskis1 iizerindeki yilanli tanricanin  belden asagisi Harput
Kabartmasindaki yilanh tanriga ile aynidir.*

Suriye sanatinda belden asagisi yilan sarmali seklinde gosterilen kanath
tasvirler, daha sonradan Mitanni muhurlerinde karsimiza ¢ikmaktadir (fig. 6).
Fakat Mitanni miihiirlerindeki tanriganin kanatlar1 belinden asagi dogru

% Frankfort, 1939, 5.125-126, Lev.XXlla, d, e.

2T Hartwig, 2015, s. 46, Fig. 3.1; Dodson, 2009, s. 43, Fig. 32.
28 Brayn, 2015, 5.390, Fig. 20.8.

2 Akkermans & Schwatrz, 2003, 5.300 vd., Fig. 9.7, 12.

% Bychanan, 1971, s.14, Lev. lic.
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sarkmaktadir. Eski Babil dénemi yilanli tanrigalarindan farkli olarak, bu
figiirlerin bacaklari antitetik pozisyonda, daha gevsek bir bigimde ige i¢e gegmis
yilan sarmali seklinde gdsterilmistir. Benzer bir 6zellik olarak Mitanni yilanh
tanrigalarinin da ayaklari yanlara dogru uzamaktadir.®

Kassit déneminin sonlarina tarihlendirilen ve kral Meli-Sipak™® tarafindan
krali su kanalimin kenarinda yer alan arazinin Sume oglu Kasardu’ya bagisin
gosteren bir kudurru iizerinde belden asagisi yilan sarmali seklinde gdsterilen
tanriga figiirii yer almaktadir.®

Mezopotamya tasvirli sanat eserlerinde, tarihi donemlerden itibaren, Eski
Babil donemine ait belden asagist yilan sarmali seklinde gosterilen tanriga
sembolleri disinda yilan ve insan 6zellikleri tagiyan kompozit tanriga figiirlerine
rastlanmamigtir. Fakat Mezopotamya sanatinda, yilan ve yilan ejderhalar
siklikla bir yer alt1 tanrisi ile baglantili olarak gosterilmistir.®

M.O. 1I. binin ortalarina tarihlendirilen ve Ugarit’te bulunan, bronzdan
kadin heykeli tizerinde yer alan yilan figiirii, Suriye’deki yilanli tanriga kiiltiine
iligkin 6nemli bir kalintidir. Ugarit’te yer alan bu tanri¢a heykeli {izerinde yilan,
tanriganin her iki omzuna dolanmuis bir sekilde gésterilmistir.35

Eski Yakindogu’da yilanli tanriga kiiltiiniin tarihsel gelisimi ile ilgili
arastirmalara 151k tutacak tasvirli sanat eserlerini M.O. 11. binden itibaren Misir
ve Girit’te de gormekteyiz. Girit’te Knossos Sarayi’nda ele gegen figiirler
arasinda yilanl tanriga figirleri dikkat ¢ekicidir. Figiirlerden birinde bir tanrica
veya yilanl rahibe iki eliyle iki yilam1 tutmaktadir. Girit’te bulunan yilanh
tanrica figiirlerinde, genellikle yilan, Karigik bir varlik olarak degil, tanriganin
kontrollinde, onun iki elinde, omuzlarinda, basinin tizerinde, bilegine ya da
beline dolanmig olarak tasvir edilmistir. Girit’teki yilanl tanrigalarin bitkiler ile
iligkisini ortaya koyacak cesitli adak esyalar1 ele gegmistir. Bunlar arasinda
iizerinde ¢esitli bitki motiflerinin yer aldig1 elbise bigimli adak esyalar1 yilanlt
tanrigaya adanmistir.*® Girit’te yilanh tanrica diisiincesi ile iliskilendirilebilecek
arkeolojik materyal arasinda seramikten yapilmig betimsiz idol olarak
adlandirilan bir takim tiipler ele ge¢mistir. Bu tiipler {izerinde ¢esitli yilan
figiirlerinden yola ¢ikarak, bu tiiplerin yilanli tanrigayr sembolize ettigi
diisiniilmektedir.*” Berlin Miizesi’nde bulunan ve Troya’dan geldigi siipheli
olan, Ge¢ Minos donemine ait bronz bir kadmn figiirini {izerinde sa¢larin uglari

3 Frankfort, 1970, s.248, Fig. 287; Porada, 1974-77, S.141, Fig. 6-7.

% Kral Meli-Sipak M.0. 1186-1172 yillarinda hiikiim siirmiistiir. Bkz. Oates, 2004, s.211.
* King, 1912, s. 19, Lev. XXX.

* Wiggermann, 1997, s.33 vd.

% |_eick, 1991, Fig. 33.

% Frothingham, 1911, 5.349 vd., Fig. 1; Evans, 1921, 5.501 vd.

% Gesell, 1976, 5.247 vd.
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bukle olusturacak sekilde tiglii yilanlar ile tasvir edilmistir. Yine ayni figiirinin
basinin ortasina dogru bir yilan yer almaktadir. Evans bu figiirini, Girit’teki Geg
Minos donemi figurleriyle benzerliklerinden dolay1, Minos’un yilanl tanrigasi
ile iliskilendirmistir.®® Girit’te ele gegen yilanl tanriga figiirleri, Berlin
Miizesi’ndeki figiir hari¢ herhangi bir kompozit sunuma sahip degildir.

Eski Yakindogu’da Yilanh Tanrica Kiltii ile iliskili Tarihi Kaynaklar

Yakindogu’da yilan ve tanriga iliskisine 1s1k tutacak ilk yazili bilgiler
Mezopotamya’da Erhanedan 1l dénemine tarihlendirilen ve Nippur kazilarinda
bulunan steatit bir vazo iizerinde tespit edilmistir. Bu vazo ilizerinde bir aslan ve
yilan miicadele icerisinde tasvir edilmistir. Vazonun iizerinde “/nanna ve yilan”
yazist okunmaktadir. Burada aslan tasviri Inanna’y1 temsil etmekte olup,
Tanriga Inanna bir yilan ile miicadele igerisinde gés‘[erilmistir.39
Mezopotamya’da yilan ve Tanrica Inanna’nin iliskisi genellikle gii¢ ekseni
icerisinde sekillenmistir. Civi yazili belgelerde Inanna’nin bazi1 6zellikleri yilan
ejderhanin 6zellikleri ile anlatilmigtir.

Bir ejderha gibi, topraga zehiri koydun,

Yeryiiziinde, bir gok giiriiltiisti gibi kiikrediginde,

Higbir bitki sana karsi koyamaz,

Dagdan inen bir sel,

O! énde gelen birisin, sen yeryiiziiniin ve cennetin Inanna’sisin.

Alevlenmis atesi ulusun iizerine yagdiran,

An ile benim bahsettigim, bir canavarin iizerine konulan leydi.*

Tanriga inanna’nm, bir takim savas¢1 dzelliklerinin ve giiciiniin yilan-
ejderha ile esitlenmesi kahraman ideolojisinin bir parcasi olarak sekillenmistir.
Fakat bunun disinda, yeniden dirim ve dogum ile baglantili tanrigalarin yilan ile
iligkisi Prehistorik donemden beri bilinen bir 6zelligi yansitmaktadir. Yeni Asur
dénemine ait bir kiilt metninde, tanri¢ga Nintu’nun bir takim fiziksel ozellikleri
yilan ile iligkili géziikkmektedir. Buna gore tanriga Nintu soyle betimlenmektedir:

Onun oniinde boynuzlart olan bir bashgi var. Onun boynunun arkasinda,
ensesinde saglart var. Onun kwvircik(?), tel gibi saglart var. Onun elleri insan
elidir. O bir pestemale sarmmustir. Onun gogiisleri ¢iplaktir. O sag (elinde) bir
yeni dogan tagimakta ve o (bebek) onun gogiislerinden emmektedir, o sag eliyle
bir kutsama isareti yapar. Onun basindan pestameline kadar viicudu ¢iplaktir.

% Evans, 1921, s. 507-508, Fig. 365.
% |ewis, 1996, s. 45, Fig. 24.
0 |_ewis, 1996, 5.44.
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O, pestamelinden ayak ¢ikintisina kadar, bir yilan gibi pullar ile kaplanmistir.
Gobeginde dalgali ¢izgiler vardur.™*

Yakindogu mitolojisinde, biiyiikk tanr1 ve tanrigalarin ¢ogu sehir
devletlerinin tanr1 ve tanrigalaridir. Onlarin fonksiyonlar1 ibadet edenlerin
arzularima ve ihtiyaglarima gore cesitlilik gostermektedir. Panteonda ikincil
konumda yer alan tanr1 ve tanrigalar ¢ok daha az goriinmekte, onlarin
karakterleri degisebilmektedir. Politik veya 6zel nedenlerden dolay1 panteonda
yer alan ikincil konumdaki tanrisal giicler yeni 6zellikler alabilir ya da onlarin
ozellikleri birlestirilerek panteonda dzel bir konuma yiikseltilebilirler.*

Mezopotamya mitolojisinde yilan ile iliskilendirilen giigler genellikle
bereket ve verimlilige neden olan hava / iklim, bitkiler, agaglar ve su kanallar
ile iligkili tanrilardir. Giliney Mezopotamya’nin meyve bahgelerinin tanrilar
olarak nitelendirilebilecek bu tanrilar genellikle dogada bitkisel oSliim ve
yeniden canlanma / dirim ile iliskilidirler. Yer alt1 tanrilar1 olarak gruplandirilan
bu tanrilar bir sekilde Mezopotamya panteonunda yer alan yer alt1 tanrigalari ile
iligkili olarak, aga¢ ve bitkilerden sorumlu tanrilardir. Bu tanrilar genellikle
yillik tahil {iretim dongiisiinii temsil eden pulluk gibi sembolleri kullanmaktadir.
Bu tanrilarm ¢ogunun kiilt merkezleri Dicle’nin dogusundan (ESnunna, Der,
Elam) yer alir. Yer alti giicleri ile baglantili olan yilan, A-bu, Ningiszida,
Ninazu, Ninurta / Ningirsu, Dumuzi, Tidpak, Istaran, Ninmada, Nirah /irhan,
Elam Kiiltiiriinde InSusinak gibi tanrilar ile baglantili oldugu bilinmektedir. Yer
alt1 ile iligkili olan bu tanrilar genellikle, yer altina ait tanrigalarin ( Ereskigal,
I3taran gibi) habercisi dzelligini tasimaktadirlar. Ninazu “Sifacilarin Efendisi”
ya da “Yilanlarin Efendisi” tiinvan ile anilmakta ve Stimer mitlerinde yer alti
tanrigast Ereskigal’in oglu ya da kocasi olarak gegmektedir.*®

M.O. 1II. binde Anadolu panteonuna iligkin bilgileri agirlikli olarak Hitit
kaynaklarindan o6grenmekteyiz. Hititler doneminde nehir kiyisinin tanrigasi,
ayni1 zamanda kader tanrigasidir. Bu tanriga yer alt1 ve yeryiizii ile baglantili bir
tanricadir. Eski Hitit doneminde yeni bir sarayin dikilmesi ile ilgili metinlerden
birinde ( KUB 29.1 (+) CTH 414) yer alt1 tanrigalar1 I3dustaya ve Papaya kader
ve zamanin hesaplanmasi ile iligkilendirilmigtir.

...Sadece [$dustaya ve Papaya, yasalarin kizlar, yer altimin ilksel
tanricalart, (kat-te-ir-ri-e$ ka-ru-G-e-li-e-e§ DINGIRV® ku-0-3e-e3) diz goker.
Biri dreke tutar, ikisi de tiim igi tutar. Onlar kralin yillarinin etrafinda doner,
Yillarin kisaligi ve hesaplamasi goriile bilemez.

* Scurlock, 2002, 5.363.
%2 yvan Buren, 1934, s.60.
3 Frankfort, 1939, s.15; van Buren, 1934, s.60 vd.;; Wiggermann, 1997, s.33 vd.

416



Eski Yakindogu'da Yilanli Tanrica Kiiltii Uzerine Bir Degerlendirme

Eski Hitit doneminde Hattusa’da purrulli festivalinin yapildigi heSta-
evinde yer alt1 tanrilar igin gerceklestirilen kiilt térenleri ile ilgili metinlerde,
Tanriga [Sdustaya ve Papaya gibi yer alti tanrigalarmin ismi agikga
belirtilmektedir. Burada yapilan ritiiellerde hayatin devamliligi, topraklarin
zenginligi ve gelismesi amaglanmaktadir.** Yine yer alti ile iliskili goriilen diger
bir tanrica Lelwani’dir. Civi yazili bir metinde (KUB 21.27(+) III 31-38),
Kralice Puduhepa kral III. Hattusili’ye uzun bir hayat vermesi i¢in tanrica
Lelwani’ye “hizmetkdrin Hattusili’yi yasat ve ona uzun yillar, aylar ve giinler
bagisla” diye yalvarir.* Tanriga Lelwani ile ilgili bir metinde (CTH 380), 1.
Mursili, karis1 GasSuliyawiya’nin iyilesmesi i¢in bu tanricaya dua eder. Tanriga
Lelwani, yer alt1 ile iliskili bir tanriga olarak dua metinlerinde saglik ve uzun
hayat ile iliskili olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*® Anadolu’da kader ile iliskili bir
diger yer alt1 tanrigas1 GulSes’i gormekteyiz. Bu tanriga, Luvice “isaretlenmis”
“islenmig” anlamina gelen "Gulza-, Gulzanzipa- Palaca "Gulzan(n)ika- olarak
gecmektedir. Civi yazili metinlerde, Gul$e$’i, yasamin diizenlenmesi ve
stiresinin uzatilmasindan sorumlu nehrin kiyisinin kader tanricasi olarak
gérmekteyiz.*” M.O. II. bin kaynaklarinda Anadolu’da yer alt: ile iliskili baska
bir tanriga Allani’dir. Hurri tanrigasi Allani, ““yerytzindn slrgisi™ anlamina
gelip, bazi metinlerde ERES.KI.GAL Sumerogrami ile yazilmaktadir. Bu
tanriga, Hititge Lelwani, Akkadca Allatum olarak metinlerde ge¢cmektedir.
Lelwani / Allatum ve Allani / ERES.KI.GAL bazi tanr listelerinde farkl
tanrigalar olarak gorinmekteyse de bitin bu isimler aymi tanrigayi temsil
etmektedir.*® Eski Hitit dsneminde Hititlerin Suriye ve Babil’e yonelik askeri
politikalarini, 1. HattuSili’nin Suriye seferlerinin anlatildii metinlerden
ogrenmekteyiz. Bu metinlerden birinde (KBo X 1 ve 2), HaSSuwa kentinin ele
gecirilmesinden sonra, biiylik tanr1 ve tanrigalara tesekkiir amagli yapilan
sunular ve heykeller arasinda tanriga Allatum i¢in yapilan heykellerden de
bahsedilmesi, bu kaltin Eski Hitit doneminden beri blylk bir éneme sahip
oldugunu gostermektedir.”® Harput kabartmasi iizerindeki yilanli tanrica
muhtemelen yer alti diinyasi, nehirler ve uzun hayat ile iligkili tanrigalardan
Hurri tanrigas: Allani (Hititge Lelwani, Akkadca Allatum, Sumerce EreSkigal)
veya GulSes olmalidir.

Eski Yakindogu’da yilanli tanrica kiiltiiniin aydinlatilmasina katki
sunacak yazili belgeler Girit ve Misir’da da ele gecmistir. Girit’te ele gegen ve

* Archi, 2013, s.1 vd.

% Archi, 2013, s.4

“® Singer, 2002, s. 71-72.

47 Archi, 2013, s. 6 vd.

“8 Otten, 1950, s. 119 vd.; Singer, 2002, s. 21-22; Archi, 2013, s. 16-17.
* Doénmez, 2014, 5.62-63.
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ikonografik anlamda Babil’de Istar Kapisi’nin iizerinde yer alan Babil’in yilan
ejderhast “mushusdu”®® tasvirlerine benzeyen Minos’un yilan ejderhas
genellikle, “Elsyian topraklarmmin ve Kutsal Adalarin suyunun koruyucusu”
olarak belirtilmektedir. Minos ejderhasinin Mikenai’de ele gegen bir miihiir
iizerinde, sirtinda bir tanrigay1 tasidigr goriilmektedir. Muhtemelen, bu tanriga
yer alt1 sular1 ve bitkiler ile iligkili bir tanrigadur.>

Misir’da yilanh tanriga, kobra yilami ya da kompozit bir varlik olarak
karsimiza ¢ikar. “Tanrilarin hanimi” “cennetin leydisi” “zarif” ve *““guzel leydi”
olarak tamimlanan bu tanrica Renenutet’tir. Eski Krallik déneminden beri
tapinilan bu tanriga asil 6nemini Yeni Krallik doneminde kazanmistir. Orta
Krallik doneminde Misir’da Fayyum’da tapinaklari bulunan bu tanriganin Yeni
Krallik doénemi ile birlikte etkisinin yayildigi bilinmektedir. Teb’de, III.
Tutmosis ile II. Amenhotep arasindaki Yeni Krallik déneminde (M.O. 1550-
1295) bu tanrigaya ait birgok malzeme ele ge¢mistir. Nil’in bat1 kiyisindaki Dra
Abu el Naga, Kokha ve Seyh Abd el Gurna’daki mezarlarda bu tanriganin
tapinimina iligkin bilgiler yer almaktadir. Bu tanrica genellikle, ekin ve hasat
gibi zirai sahnelerle tasvir edilmektedir. Firavun II. Amenhotep’in siitkardesi
Kanemun’a ait Seyh Abd el Gurna’daki mezar odasinda, Renenutet, kobra
yilan1 bigiminde, basinda yiiksek tiiylii ve boynuzlu disk seklinde bir baslhik
giymekte ve bir altarin iizerinde durmaktadir. Hemen &niinde bitkilerden ve
cesitli yiyeceklerden olusan sunular yer almaktadir. Kanemun iki eliyle iki
mangaldan pisen kuslar1 Renenutet’e sunmaktadir. Bu muhtemelen bir hasat
festivali ile iligkili tasvirlerdir. Seyh Abd el Gurna’da Menkeper’in mezarinda,
Renenutet, “iki ilkenin efendisinin tahil ambarmin goézciisii” olarak belirtilir.
Dra Abu el Naga’da Djeserkaraseneb’in mezarinda Renenutet, ““kutsal
Renenutet, ¢ift tahil ambarinin hamm” olarak gegmektedir. Genellikle yilan
seklinde tasvir edilen bu tanrigaya, yiyeceklerin, bollugun, tahil ambarlarinin,
sarabin tanrigas1 ve gozetleyicisi olarak tapimilmaktaydi.®® Ptolemaik dénemde
bu tanrica, Isis Thermutis olarak adlandirilmis ve belden asagisi kobra yilani
seklinde kompozit bir varlik olarak temsil edilmistir (fig. 7).>

% Akkadga mushu$su, Stimerce mushus-(a) “korkung yilan” veya “dfkeli yilan” anlaminda
kullanilmakta olup, ilk olarak Erhanedan donemi edebi metinlerinde ortaya ¢ikmaya baslar. Bu
ejderha genellikle hava ve iklimle iligkili tanrilarin yenik canavarlari arasinda gecer. Tanr1
Tidpak, Ninazu, Ningiszida gibi yer alti ve bitkiler ile iliskili tanrilarin ejderhas: olarak
bilinmektedir. Babil Yaradilis Destan1 Enuma Eli§’te Tiamat’in ordusunda yer alan, Marduk’un
yendigi canavarlardan biridir. Bkz. Wiggermann, 1995, s.455 vd.

*! palailogou, 1995, 5.199, Fig. 5.

52 Marini, 2015, 5.73 vd.

53 Tiradritti, 1998, s.13-14, Fig. 7.
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Sonug

Yilan, Prehistorik donemlerden itibaren, 6liim ve yeniden dirim ile iligkili
gligler ile baglantili olarak ele alinmistir. Yilanlar, kolayca yeryuzinden yer
altina gegebilme kabiliyetlerinden dolayi, gizli minerallerin ve bilginin kaynag:
ile iliskilendirilmistir. Gizli bilgi ve sakli zenginlikler ile iligkilendirilen yilanlar
ayn1 zamanda bir kehanet araci olarak diisiiniilmiistiir.

Yilan ve tanrisal giicler arasindaki iliski, esasinda, Prehistorik
donemlerden itibaren, yilanin sembolik anlamda igerdigi ozellikleri
kapsamaktadir. Fakat merkezi yapilarin dogusu ile birlikte bu iliski, su
yataklari, nehirler, sulama sistemleri ve zirai faaliyetleri de igerecek bir anlam
olusturmustur. Mezopotamya’da mevsimsel dongii, sifa ve yeniden dirim ile
ilgili faaliyetlerden sorumlu olan yilan ve yilan ejderha ile iligkili yer alti
tanrilari, aym1 zamanda savas¢i Ozellikler de tasimaktadir. Mezopotamya
mitolojisinde, yilan genellikle bir tanri ile baglantili gosterilmis ya da yilanlh
tanr1 seklinde tasvir edilmistir. Bu tanrilarin ¢ogu Mezopotamya mitolojisinde
yer alti tanrigast EreSkigal’in esi ya da oglu seklinde geg¢mektedir. Misir
mitolojisinde ve sanatinda ise yilan genellikle bitkilerden ve tahil ambarlarindan
sorumlu bir tanriga ile iliskilendirilmistir. Anadolu panteonunda yer alt1 ile
iligkili tanrigalar, genellikle Mezopotamya’nin yer alti tanricasi Ereskigal’in
Ozelliklerini tagimaktadir. Bu tanrigalar, yazili belgelerde zaman, kader, sifa ve
uzun hayat ile iligkili olarak gegmektedirler.

M.O. II. binden itibaren Eski Babil mihirleri ve Harput Kabartmasi
iizerinde goriilen, belden asagisi yilan sarmali seklinde kompozit bir varlik
olarak tasvir edilen yilanli tanriga, Misir sanat1 6zellikleri tagityan Suriye orijinli
bir tanricadir. Bu tanrica, Hitit metinlerinde gegen ve nehir kiyisinin tanrigasi
olarak da adlandirilan bir yer alti tanrigast olmalidir. Hitit ve Hurri
panteonunda, nehir kryist ile iliskili kader tanrigalarinin hemen hepsi yer alt1 ile
baglantili giglerdir. Anadolu ve Mezopotamya’da ele gecen ve Eski Babil
donemine tarihlendirilen, kompozit bir varlik olarak tasvir edilen yilanh
tanrigalar, bereket, saglik ve uzun hayat ile iliskili bir yer alt1 tanrigasini temsil
ediyor olmalidir. Zira gerek yazili belgelerde gerekse arkeolojik belgelerde
yilan ve onunla iligkili tanrisal giigler genellikle zaman, yer alti, sifa ve uzun
hayat ile iliskilendirilmistir. Savas tanricas1 I$tar’in ise yilan ile baglantisi, sifa,
uzun hayat ve kader ile ilgili degil, gli¢c ekseni {izerinden temsil edilmistir.
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Fig. 1: Mezopotamya’da Samarra kiltirine ait derin ¢anak icerisinde yilan sacli kadin
tasviri (Goff 1963, Fig.33).

Fig. 2: Dogum tanrigas1 Nintu, Irak Miizesi, Bagdat (Frankfoﬁ 1970, Fig.120).
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Fig. 4: Eski Babil dénemine ait, Larsa’da ele gegen, tahil s6zlesmesinin yer aldig: tablet
tizerindeki miihiir baskisi, YBC 5698. (Buchanan, 1971, s.8, Fig.1).
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Fig. 5: Eski Babil donemine ait silindir miihiir baskisi, BM 134773 (Buchanan 1971,
Lev. le).

Fig. 7: Isis-Thermutis (Renenutet) kabartmasi, Ptolemaioslar dénemi, CG26925
(Tiradritti 1998, Fig. 7).
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