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1841 NiS ISYANI KARSISINDA SIRBiSTAN
VE OSMANLI DEVLETI

Yasar ARSLANYUREK*
0z

Nis, Osmanl yonetimine 1386’da katilmistir. 1878’¢ degin Osmanl idaresi
bolgede devam etmistir. XIX. ylizyilda Nis ve civarinda Osmanli Devleti’ne kars
cesitli isyanlar meydana gelmistir. 1841 Nis Isyan1 bunlarin arasinda en dikkat ¢ekici
olanlardandir. Bu nedenle ¢alismada ilgili isyan, arastirma konusu olarak
belirlenmistir.

Calismada Nis Isyam sirasinda Sirp knezi Milos Obrenovig, dénemin Sirp
basknezi Mihail Obrenovi¢ ve Miliyo’nun (Miloje Jovanovic) bolgedeki faaliyetleri,
Tanzimat’tan sonra ortaya cikan vergi meselesi, bazi Osmanli memurlarinin
gorevlerini suistimal etmeleri ve 6zellikle Sirbistan’in Osmanli Devleti aleyhine
bolge halkia yénelik tesvikkar ve tahrikkar tutumlari arastirilmistir. Isyanin yayilma
alam olarak Nis, Leskof¢a Sehirkdy, Kamanice ile Mutafca koyleri, Vidin ve Kula
bolgeleri tespit edilmistir. Sirbistan tarafindan Nis Isyan1 éncesinde ve isyan sirasinda
Osmanli Devleti aleyhine birgok faaliyetin gergeklestirildigi, Osmanli Devleti’nin
birtakim tedbirler almaya ¢alistigi gériilmiistur.

Calismada 1841 Nis Isyam karsisinda dzellikle Sirbistan’m faaliyetleri ve
Osmanli Devleti’nin bu isyan karsisinda aldigi o6nlemler ortaya konulmak
amaglanmugtir. Arastirmada basta arsiv  belgeleri olmak tizere, d6nemin
gazetelerinden, aragtirma ve inceleme eserlerinden faydalanilmigtir.
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SERBIA AND THE OTTOMAN STATE
AGAINST THE NISH REBELLION OF 1841

ABSTRACT

Nish joined the Ottoman administration in 1386. Ottoman rule continued in
the region until 1878. In the 19th century, various rebellions against the Ottoman
State took place in Nish and its neighbourhood. The 1841 Nish Rebellion is one of
the most notable among them. For this reason, the related rebellion was determined
as the subject of the study.

In the study were investigated which the activities of Serbian prince Milos
Obrenovic, main prince of the period Mihail and Miliyo (Miloje Jovanovi¢) in the
region during the Nish Rebellion, the tax issue that emerged after the Tanzimat, and
the misconduct of some Ottoman officials. Especially Serbia’s encouraging and
provocative attitudes towards the people of the region against the Ottoman State were
analysed. Nish, Leskovac Sehirkoy, Kamaniche and Mutafcha villages, Vidin and
Kula regions were identified as the spread areas of the rebellion. It was observed that
Serbia carried out many activities against the Ottoman State before and during the
Nish Revolt, and the Ottoman State tried to take certain measures.

The aim of this study is to reveal the activities of Serbia in the face of the
1841 Nish Rebellion and the measures taken by the Ottoman State against this
rebellion. In the research, archival documents, newspapers of the period, research and
research works were utilised.

Keywords: Balkans, Nish, Rebellion, Ottoman State, Serbia.

EXTENDED ABSTRACT

Nish is situated in the south of Serbia and occupies a strategically
important position on the routes to Sofia, Plovdiv, Istanbul, Skopje, and
Thessaloniki. The strategic location of Nish was a primary cause of conflicts
of interest and rebellions in the region during the following period. Nish, the
second largest city in Serbia, became part of Ottoman rule in 1386. The
strategic location of Nish was significant in the Ottoman State’s conquest of
the region. Sultan Murat the First deemed the conquest of Nish and Sofia
necessary to dominate Serbia and Bulgaria.

In the 18th century, Nish had a diverse population with a significant
presence of Muslims. In the 19th century, one-third of the cizy’s population
practised Islam, and the region was under Ottoman rule until the latter part
of the century. During the 19th century, several uprisings against the Ottoman
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State took place in Nish and the surrounding areas. The Nish Revolt of 1841
was one of the most remarkable uprisings on which this study focuses.

The Nish Rebellion of 1841 took place for various reasons. It was
caused by a combination of factors, including injustices, the interests and
policies of certain states towards the region, the activities of Serbian prince
Milos Obronovic, and Serbian head princes Mihail and Miliyo in the region,
the tax issue that emerged after the Tanzimat Edict, the misconduct of some
Ottoman officials, and Serbia’s encouraging and provocative attitude
towards the people of the region against the Ottoman State.

Some states dispatched representatives to the region to investigate
the Nish Revolt of 1841 and intervene under the pretext of it. Among them
were M. Blanqui who was sent by France, and Lieven and Count Nesselrode
who were sent by Russia. The rebels took action and the uprising soon began
to spread on 6th April 1841. The rebellion was led by a man named Kocabas:
Miliyo. After the Nish Rebellion started, it quickly spread to Nish, Leskovac,
Sehirkoy, Kamaniche (Kamania), Mutafcha, Kursunlu, Vidin and Kula
regions. The Nish-Istanbul road was closed by the rebels. An attempt was
made to prevent aid from being sent to the region. Captured Muslims also
began to be massacred by the rebels. In this way, the current situation became
even more tense. With the expansion of the rebellion, the problem took an
international dimension as well. The rebellion continued to spread with the
provocations of the men of Miliyo who were sent to the surrounding area
while the center of rebellion remained with the villages of Kamaniche and
Mutafcha.

When the Nish Rebellion of 1841 started, Sabri Pasha, the Governor
of Nish, and Arif Hikmet Bey were the Ottoman State officials in the region.
To quell the uprising, approximately 1500 Albanian soldiers were deployed
to the area. Serbia provided significant support to the rebels. The Ottoman
State was actually aware of Serbia’s actions. However, as it was known that
Russia supported Serbia, thus no overt action was taken by the Ottomans
since the latter avoided confrontation with Russia who supported Milos. The
other aim of acting so was to prevent Milos from exerting political pressure
on the Ottoman State through Russia. At the same time, Milos was not
penalised; the aim was to suppress the events in a calm manner.
Precautionary orders were sent to the officials in the region regarding
Serbia’s involvement in the rebellion and its situation.

During the early 19th century, rebellions in areas of the Ottoman
State adjacent to Serbia were often motivated by the expectation of assistance
from Serbia. Additionally, when these rebellions occurred, the rebels
typically sought refuge in Serbia.
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Some activities were carried out by Serbia after the Nish Rebellion of
1841. Serbia had engaged in various activities to support the rebellion,
including procuring and preparing vehicles and equipment, utilizing
available resources, advising rebels to flee to Serbia when necessary, and
meeting their needs and was carrying out these activities secretly. The
Ottoman State tried to take measures against this behaviour of Serbia. In this
regard, Serbia was asked to return the rebels who had fled to Serbia back to
the Ottoman State. However, Serbia did not comply with this request.

The Serbian Prince Milos had ideas about Slavic unity. Milos’ idea
was one of the reasons for his involvement in the rebellions in the region.
Milos planned to rule the Slavic state that was to be established with the help
of the Slavic peoples of the Danube. Following the Nish Revolt, the rebels in
the region continued to align themselves with Serbia. A letter addressed to
Sabri Pasha reported that the people of Nish had abandoned their homes and
migrated to Serbia. The admission of these people to Serbia was not
considered appropriate by the Ottoman State. It was therefore ordered that
the deserters be immediately returned to their areas of origin and that the
deserters be banned from entering Serbia. The Ottoman State attempted to
prevent the rebellion’s expansion and Serbia’s interference by implementing
measures.

During the rebellion, the Ottoman State became aware that Serbia
was inciting the rebels. Consequently, secret orders were dispatched to the
governors of Nish, Vidin, and Bosnia, instructing them to exercise caution.
Meanwhile, the rebels were granted admission to Serbia and it made it clear
that it would provide assistance to the rebels if troops were deployed against
them. Serbian Princess Liubitsa also desired Serbia s assistance to the rebels.
For these reasons, the Ottoman State sent a warning letter to the Serbian
prince Mihail.

During the Nish Revolt of 1841, approximately 10,000 Serbian
cavalry and infantry arrived in the Kadibogazi region. The number increased
further over time. Serbian troops crossed from the border region to the
Ottoman borders. At the same time, Serbian bandits started attacking
Ottoman forces and territory. Meanwhile, alliances against the Ottoman State
continued to be formed between the Serbs and the rebels in the region.
Additionally, 1500 Serbian soldiers were appointed as leaders to command
the rebels.

During the Nish Revolt, certain priests in the region convened
meetings with the people of Nish with the aim of inciting a revolt. Some of
these priests developed plans and programmes for rebellion activities in
Serbia. One of them was Gurki Yankovic. He had travelled to Serbia six
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months prior to the revolt to gather information about it. He made
preparations for the rebellion and met with the people in the border region.

The Ottoman press of the period also reported on the Nish Rebellion
of 1841 and Serbia’s involvement in it. Following the Nish Revolt, Serbian
priests were dispatched to Bosnia to orchestrate a similar uprising. Russia
saw the Nish rebellion of 1841 as an opportunity to interfere in the internal
affairs of the Ottoman State. France and Austria, like Russia, informed the
Ottoman State that they wanted to investigate the Nish rebellion.

The Ottoman State preferred to give advice to the people of the region
and also punished those involved in rebellions. Reinforcements from the
Ottoman State were sent to the region to quell the rebellion.

Meanwhile, the governor of Nish, Sabri Pasha, was dismissed from
his post for causing corruption by using Albanian soldiers. The individuals
involved in the rebellion, including Nish Governor Sabri Pasha, were sent to
Istanbul for trial. Due to the actions of the Ottoman forces deployed in the
region, Albanian soldiers who acted without orders were eliminated, and the
goods they had plundered were recovered. An edict was sent by Sultan
Abdiilmecid to the guard of Nish, instructing them to prevent harm to the
public, release any captured captives, and return any seized goods and
belongings to their rightful owners.

The villages of Mutafcha and Kamaniche, which served as the
headquarters of the rebels, were captured on 25th April 1841. During these
clashes, Miliyo was killed. Subsequently, the individuals dispersed to their
respective villages. The villagers who had fled to Serbia also began to return
to their homes. Upon the return of the people of Nish to their hometown,
Yakup Pasha and Tevfik Bey, who were part of the Ottoman army in the
region, also returned. The prompt suppression of the Nish Rebellion and the
extensive rights granted to the people of the region were well-received not
only within the Ottoman State but also in Europe.

Giris

Osmanli Devleti doneminde eski bir vilayet merkezi olan Nis, bugiin
Sirbistan’in ikinci biiyiik sehridir. Nis, Sirbistan’in giineyinde bulunmakta
olup Sofya, Filibe, Istanbul, Uskiip ve Selanik giizergahlarindaki énemli bir
konumda yer almaktadir.® Nig’in bu stratejik konumu, ilerleyen siiregte

1 Machiel Kiel, “Nis”, TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt 33, Istanbul 2007, s. 147.

BAED /JBRI, 13/1, (2024), 1-27. 5



YASAR ARSLANYUREK

bolgede yasanan cikar ¢atismalarinin ve bu g¢atigmalarin odaginda gelisen
isyanlarin temel nedenlerinden biri olmustur.

Nis’in  bu stratejik konumu, Osmanli Devleti’nin boélgeyi
fethetmesinde de 6n plana ¢ikmistir. I. Murat, Sirbistan ve Bulgaristan’a
hakim olabilmek amaciyla Nis ve Sofya’mn fethini zorunlu gérmiistiir.? Bu
baglamda Nis Osmanli yonetimine 1386’da dahil oldu.® Osmanli Devleti’nin
Rumeli’de yaptig1 ilk teskilatta diger yerler gibi Nis de baslangicta Rumeli
Beylerbeyligine baglandi. Daha sonra Nis, Semendire Sancagina baglandi.*
1530°da Alacahisar’a baglanan Nis Kazasi, 1846 yilinda eyalet statiisii
kazandi. Ancak 1865 yilindan itibaren Tuna Vilayeti’ne baglanan Nis
Sancagi, sirasiyla Prizren, Tuna, Sofya ve Kosova vilayetlerine baglandi.
1878 yilma kadar Nis, sancak statiisiinde idare edildi.® islAmi bir merkez
olarak arada kesintiler olsa da 1878’e kadar Osmanli idaresi bolgede devam
etti. Nig, XVIIL. ve XIX. yiizyillarda Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki en
giiclii kalelerinden birisi oldu. Cesitli yikimlara ve siirglinlere ragmen Nis’teki
Miisliiman niifus ve Islami izler hala varligim davam ettirmektedir.®

XVI. yiizyilda Nig’te Cami Mahallesinde 77 hane, Hac1 Balaban
Mahallesinde 47 hane, Koprii-Bas1 Mahallesinde 28 hane, Tekeliyan isimli
toplulugun oturdugu bolgede 15 hane, Hristiyanlarin ikamet ettigi bolgede 55
hane Ulaklarin bulunduklar1 yerde 40 hane olmak tizere toplam 262 hane yer
almaktaydi. Bu donemde Nis’te yaklasik 2000 kisi yasamaktaydi.” 1516
yilinda Nis’te 329 hane vardi.® X VIII. yiizyi1lda 2300 adet Miisliiman Tiirk iin,
700 adet Hiristiyan Sup’m ve az sayida Ermeni tliccarin Nig’te meskeni
bulunuyordu. Bununla birlikte 1874 tarihinde sehirdeki 30 mahallede 4920
Miisliiman, 17.107 Sirp niifus olmak iizere 3651 hane vardi. Ayrica Nis’te
1507 dikkan, 4 hamam, 13 cami, 6 mescid, 9 adet Miisliimanlara ait, 3 adet
de Hristiyanlara ait okul ile 1 adet riistiye mektebi bulunuyordu. Her ne kadar
sehirde 4920 Miisliiman kayitl1 ise de Ingiliz Konsolosu Baker, 1878 yilinda

2 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi Resimli-Harital, Cilt 1, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2021, s. 125.

3 Kiel, a.g.m,, s. 147.

4 A. Cevat Eren, “Nis”, MEB Islam Ansiklopedisi, Cilt 9, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1964,
S. 294-295.

5 Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari, Basbakanlk Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara
2017, s. 581.

6 Kiel, a.g.m., s. 147.

" Eren, a.g.m., s. 295.

8 Kiel, a.g.m., s. 148.
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sehirde 8300 Miisliiman’in bulundugunu belirtmistir.’ Bu agidan Nis’te
bulunan Miisliimanlar uzun bir siire niifusun 6nemli bir oranini olusturmustur.
Bu da Nis’in Tiirk-Islam kimligi kazanmasinda oldukga etkili olmustur.

1841 Nis Isyam1 meydana gelmeden once bolgede birtakim Sirp
Isyanlar1 meydana geldi.’® Bunlardan biri 1804 yilinda baslayip 1813’te son
bulan bolgedeki Sirp Isyam olup bu isyan, Osmanli y&netiminin
Balkanlardaki etkisinin kaybolmaya baglamasina yol acan Onemli
gelismelerden biri olmustur. S6z konusu isyan, Semendire Sancaginda
miistebit bir yonetim sergileyen Dayilara karsi yasandi. Bu isyan zamanla
uluslararasi bir sorun haline geldi. Isyanin lideri Kara Yorgi 3 Ekim 1813’te
Avusturya tarafina kacti ve Osmanli askeri 5 Ekim’de Belgrad’a girdi.
Boylece Sirp isyani son buldu.!! Buna karsin Milos Sirbistan’1 terk etmedi.
Siileyman Pasa tarafindan halki sakinlestirmek ve bolgedeki silahlarin
toplanmasina yardim etme kosuluyla Milos, Rudnik nahiyesine knez olarak
tayin edildi. Bu donemde Milos ile Babiali arasindaki iligkiler ilk baglarda
iyiydi. Bunda Milos’un Siilleyman Pasa’dan ¢ekinmesinin etkisi biiyiiktiir.
Milos, Belgrad’dan ayrildiktan sonra 23 Nisan 1815 tarihinde Takovo
Manastiri’nda knezlerle bir toplant1 yapti. Bu toplantida Milos onciiliigiinde
isyan karar1 alind1.*? Bu sekilde Ikinci Sirp Isyan1 baglamis oldu.

Ikinci Sirp Isyani’nin liderligini Milos Obrenovig yapti. Bu donemde
Milos bir taraftan Osmanli Devleti’ne bagl gibi goriinse de aslinda Rusya ile
yaki bir iliski i¢indeydi. Milos bu iliski araciligiyla Osmanli Devleti
lizerinde siyasal bir baski kurmak istiyordu.® S6z konusu isyan Milosev
Ustanak olarak da bilinmektedir. Isyan basladiktan sonra Siileyman Pasa,
kethiidas1 olan Ipsir Pasa ile oglu Mehmet Bey’i isyancilarin iizerine
gonderdi. Bu arada Maraglh Ali Pasa da 3 Kasim 1815°te Rumeli Valiligi’ne
getirildi. Rumeli Valisi Maragh Ali Pasa, Belgrad’a geldikten sonra 6 Kasim

9 Kiel, a.g.e., s. 148.

10 Mark Pinson, “Ottoman Bulgaria in the First Tanzimat Period-The Revolts in Nish (1841)
and Vidin (1850)”, Middle Eastern Studies, VVol. 11, No. 2, May 1975, s. 105.

11 Selim Aslantas, “Sirp Isyanmin Uluslararast Boyutu (1804-1813)”, Uluslararas: Iliskiler
Dergisi, Cilt 6, Say1 21, Bahar 2009, s. 110 ve 132.

12 Selim Aslantas, Osmanli’da Sirp Isyanlar: 19. Yiizyiin Safaginda Balkanlar, Selenge
Yaynlari, istanbul 2023, s. 265-266.

13 Mead Osmani, Arsiv Belgelerine Gére Nis Sancag (1839-1878), Bursa Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Salih Pay,
Bursa 2018, s. 91.
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1815°te Milos ile birtakim goriismelerde bulundu ve ona bazi vaatler verdi.
Bu goriismelerden sonra Milos bagknez oldu ve isyan fiilen son buldu.*

1. 1841 Nis Isyan’’min Nedenleri

XIX. ylizyilin baglarinda Osmanli idaresinde bulunan yerlerde
meydana gelen isyanlarin ¢esitli nedenleri bulunmaktaydi. Bu baglamda
bazen bolgedeki yerel idareciler ve memurlarin bdlge halkina karsi tutumu,
bazen idaredeki adaletsizlikler, cogu kez de -6zellikle Balkan cografyasi igin-
bolgedeki ve bolge disindaki devletlerin ¢ikarlar1 ve bolge ile ilgili politikalart
s0z konusu isyanlarin sebepleri arasinda degerlendirilebilir.

Sirp knezi Milog Obrenovig, 1833 yilinda Misir meselesinin ilk
donemlerinde, mevcut durumdan faydalanarak Timok Vadisi’ni isgal
etmisti.’® Bu isgal bolgedeki Bulgar halk arasinda Sirplarin niifuzunu artirdig:
gibi iggal edilen yerlerden olan Nis, Vidin ve Sehirkdy bdlgelerine
Miisliimanlarin gelmeleri de mevcut rahatsiziidi biraz daha artirmisti.’®
Ayrica bolgede bulunan Osmanli memurlarinin bazilarinin suistimalleri de
olaylarin biliylimesinde etkili olmustur. Bununla birlikte Sirbistan’in
bolgedeki halki Osmanli aleyhine tesvik ve tahrik etmesi de diger bir neden
olarak goriilmektedir.l’ Bu baglamda Nis bolgesi halkimin Babiali’ye
gonderdikleri dilekgelerde, vergi konusuyla birtakim tahriklerin 1841 Nis
Isyani’nin sebepleri olarak gosterilmektedir.'®

Mubhassillarin bolgeden asir1 vergi toplamalar1 1841 Nis Isyani’min
sebepleri arasindadir. Vergi konusundaki sikayetler zamanla yerini
memnuniyetsizlik, bolgedeki yerel agalar ile yerel meclislerin kotii
davranislar {izerinde yogunlasmistir.’® Bir baska neden de bolgedeki
Miislimanlar ~tarafindan Hristiyan kadinlarm Islam dinine zorla

14 Ayrmtih bilgi icin bkz. Aslantas, a.g.e., . 264-303; Ayse Ozkan, Swrbistan in Bagimsizhigini
Kazanmas: (1830-1878), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Danigman: Prof. Dr. Necdet Hayta, Ankara 20009, s. 16.

5 Pinson, a.g.m., s. 108.

16 Ayse Ozkan, Milos tan Milan’a Sirp Bagimsizigi, 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul
2011, s. 68-69.

17 Zira Swrbistan’in 1830’larin ortalarindan itibaren Bulgaristan’da gergeklesen isyanlara
karigmak ve Osmanlilarla dogrudan ¢atigmaya girmek gibi bir politikas1 bulunuyordu. BKkz.
Pinson, a.g.m., s. 108.

18 BOA, I..MSM, 84/2420-1.

19 Osmani, a.g.t., s. 95.
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sokulduklarinin Bulgarlar tarafindan iddia edilmesidir.?’ Her ne kadar boyle
bir iddia belirtilmis olsa da konu ile ilgili yapilan arsiv ve literatiir
aragtirmalarinda boyle bir bilgi tespit edilememistir.

Tanzimat ile birlikte herkesin gelirine gore vergi 0Odemesi
gerekiyordu. Bu dénemde yapilan diizenlemelerle Mutafca ve Kamanige’deki
zengin bag ve bahge sahiplerinin de vergi oranlari yiikselmisti. Daha 6nceden
bu bolgedeki zenginler fakirlerin verdigi kadar vergi veriyordu. Mevcut yeni
durum onlarin tepkisini ¢ekmistir.?> Aslinda bolgedeki fakir halk getirilen
diizenlemeden memnun olmustu. Ancak bdlgedeki vergi memurlari
vatandaslarin gelirlerini yazarlarken bu gelirler bircok defa iki kati fazla
olarak vergi defterlerine kaydedilmisti. Bu durum halkin 6deyecegi vergilerin
yiikselmesine neden oldugu i¢in s6z konusu olaylardaki hosnutsuzluk daha da
artmistir.?? Vergileri sebep gostererek halki kiskirtmak amaciyla Nis ve
cevresine gonderilen kisiler bolgede isyan ¢ikarmaya basladilar.?

Bolgedeki hareketlenmeleri incelmek amaciyla bazi devletler
tarafindan Nis’e gorevliler gonderildi. Fransiz Akademisi tliyelerinden M.
Blanqui bdlgeye gonderilen kisilerdendi. Vergi meselesinin Bulgarlar
arasinda rahatsizlik meydana getirdigini ve Tiirklerin vergilerin toplanmasi
konusunda asirtya kagtigim Blanqui abartili bir sekilde belirtmistir.?* Blanqui
ayrica Tanzimat ile isyan arasinda da mutlak bir baglantinin oldugunu 6ne
siirmistiir. Ona gore vergilendirme sorunu ve reformlarin basarisizligi,
isyamin meydana gelmesindeki temel faktorlerdi.”® Her ne kadar Blanqui
isyanin ortaya ¢ikmasini temelde soziinii ettigi iki sebebe indirgese de isyanin
gergeklesmesinde birgok farkli neden bulunuyordu.

Aslinda uygulanacak olan yeni vergi sisteminde Miisliimanlar,
Avrupali tiiccarlar, Yahudiler ve Kiptiler de artik vergiye tabi olacakt.
Boylece vergi, toplumun her kesiminden toplandigi igin kisilerin 6dedikleri
vergiler de azalacakti. Bu nedenle halkin g¢ogunlugu yeni sistemden

20 Ahmet Uzun, Tanzimat ve Sosyal Direnisler Nis Isyani Uzerine Ayrintili Bir Inceleme
(1841), Eren Yaymcilik, Istanbul 2002, s. 39.

2 Ozkan, a.g.e., s. 70.

2 BOA, I..MSM, 84/2419-26.

2 Ozkan, a.g.e., s. 70.

24 Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Eren Yayincilik, Istanbul 1992, s. 28-29; Pinson
bolgeye inceleme amaciyla gonderilen kisiyi A. Blanqui olarak belirtmistir. Kendisi bir
ekonomist olup Fransa Bagbakani Guizot tarafindan 1841 Nis Isyan1 hakkinda incelemelerde
bulunmak amaciyla bolgeye gonderilmistir. BKz. Pinson, a.g.m., s. 110.

% Pinson, a.g.m., s. 105.
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memnundu. Ne var ki bolgede bulunan corbacilar ile zengin Hristiyan
koyliiler raki ve saraptan alman vergiye itiraz etmeye devam ettiler. S6z
konusu kisiler baglarin1 bozarak artik koyliiye is vermeyeceklerini sdyleyerek
halk: tahrik ettiler. Halk bu nedenle Nis Kalesi altinda toplanmaya basladi.
Bu sirada halki galeyana getiren elebasilar tutuklanarak Sofya’ya yollandi.
Ancak tutuklamalar olaylar1 daha da biiyiittii.?® Aym zamanda isyancilar,
Nig’teki arazi sahipleriyle bu arazileri igleten kiracilar arasindaki sorunlardan
faydalanarak, kiraci konumundaki koyliileri ¢iftlik sahiplerine karsi isyana
tesvik ettiler.?’

2. 1841 Nis isyanr’nmin Meydana Gelmesi

Nis bolgesindeki sorunlar nedeniyle Bulgarlar tarafindan o sirada
Bulgaristan’1 gegmekte olan Rus diplomat Baron Lieven’e, Istanbul’dan bir
miktar tazminat alabilecekleri umuduyla bazi dilekgeler sunuldu. Ayrica
Belgrad’a da bu konuda bir¢ok dilek¢e gonderildi. Ancak bu girisimlerden
hi¢bir sonug elde edilemedi. Bunun iizerine bdlgedeki koyliilerden 600°lin
iizerinde ailenin katildig1 bir toplantida isyan karar1 alindi.?®

6 Nisan 1841°de isyancilar bir kdyde toplanmaya basladi. Kisa siirede
haber ve ayaklanma yayildi. Bazi koyliller de isyancilara katild1.?®
Isyancilarin liderligini yapan Kocabasi® Miliyo'nun (Milyo) tahrikleri
neticesinde 1841 yilinin baslarinda Nis, Leskof¢a ve Sehirkdy kazalarindaki
halk bahsedilen gesitli nedenlerle topluca ayaklandi.®! Bu bolgedeki isyanci
Bulgarlara Kursunlu’daki Bulgarlar da eklendi.®? Nis bdlgesinde hi¢ vergi
vermeyen ya da ¢ok az 6deyen Kamani¢e ve Mustafca koylerinin zengin
kesimi yapilan diizenleme ile artik ¢ok vergi verecekti. Bu durum sorunun
tetiklenmesine neden oldu.®® Bunun iizerine bélgedeki gayrimiislim halkin bir
kism1 ayaklanmay1 devam ettirerek, Kotina Bogaz1’ni isgal etti. Nis-Istanbul
yolunu keserek bolgedeki degirmenler ele gecirildi ve rastlanilan
Miisliimanlar da katledilmeye baslandi.®* Bu sirada isyan Sehirkdy’e de

% Sedat Bingdl, “Osmanli Reorganizasyonu: Tanzimat Devri 1839-1856", Osmanli Tarihi
(1789-1876), (ed.) Mehmet Topal, Anadolu Universitesi Yaymi, Eskisehir 2019, s. 149,

27 Eren, a.g.m., s. 296.

28 Pinson, a.g.m., s. 106.

2 Pinson, a.g.m., s. 107.

30 Muhtar anlaminda kullanilan bir ifade. BKz. https://sozluk.gov.tr/, (21.08.2023).

3 Ozkan, a.g.e., S. 69.

%2 Uzun, a.g.e.,s. 39.

33 Ozkan, a.g.e., s. 70.

3 Inalcik, a.g.e., s. 29.
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sigrad.®® Miliyo nun ¢evreye gonderdigi adamlarin tahrikleri ile isyan daha
da genis bir alana yayilmaya devam etti. Asilerin merkezleri Kamanice
(Kamania) ve Mutafca koyleri olsa da Vidin bélgesindeki Sahra (Bulgarlarin
Kula Kasabasi) isyanin yayildig1 yerlerdendi. Bu suretle isyan, Vidin’e kadar
ulasti. Bunun lizerine Osmanli Devleti, isyanin tiim Rumeli’ye yayilmasindan
endise etmeye basladi. Isyan nedeniyle yollar kesildigi igin yardim gelmesi
zor goriniiyordu. Nis Valisi Sabri Pasa’nin yaninda sadece 50 kadar asker
vardi. Isyan nedeniyle Nis’teki Miisliiman halk da korku i¢indeydi. Bu sirada
Rumeli’de Tanzimat’in uygulanmasi amaciyla gorevlendirilen Arif Hikmet
Bey miifettis olarak bulunuyordu. Vali Sabri Pasa, Arif Hikmet Bey’in
onayin1 alarak Kosova, Yakova ve Urgiip (Prokuple) bolgesinden 1500
civarinda Arnavut askerini bolgeye cagirdi. Ne var ki s6z konusu Arnavut
askerlerin bir kism1 yagma i¢in can atryordu.®® Bolgeye gonderilen Arnavut
askerlere herhangi bir yagma girisiminde bulunmayacaklarina dair yeminler
ettirildi.*” Isyan nedeniyle Mayis 1841 tarihinde, Rumeli’de bulunan Miisir
Dilaver Pasa’ya bir hiikiim gonderildi. Buna gore Nis halkinin vergi nedeniyle
isyan ettikleri, bundan dolay1 Nis yolunun kesildigi ve isyanin daha once
belirtildigi gibi Sehirkdy’e kadar yayildigi bildirildi.*®

Nis’teki isyan sirasinda meydana gelen katliamlar ve carpigmalar
nedeniyle bolgedeki durum oldukca gerginlesti. Isyanci kéyliilerin elinde
silah olarak ¢ogunlukla balta ve sopa bulunuyordu.® Isyanin genislemesiyle
konu uluslararast bir hal almist1.®® Isyancilar, Sirbistan tarafindan
korunuyorlar ve kaganlar Sirbistan’a siginiyorlardi. Bu baglamda Sirp
simirinda bulunan 28 kdy halki Sirbistan sinirina kagarak orada toplandi. Sirp
basknezi olan Mihail (Mihailo) Obrenovig* de bunlari Sirp simirindan igeriye
alarak, sayet iizerlerine asker gonderilecek olursa onlara yardim edecegini
agikca belirtmistir.*2

% BOA, C..DH, 37/1810-1.

% Inalcik, a.g.e., s. 29-30.

37 Ozkan, a.g.e., S. 69.

3 Ahmet Refik Altinay, Tiirk Idaresinde Bulgaristan (973-1255), Devlet Matbaasi, Istanbul
1933, s. 79.

% Inalcik, a.g.e., s. 29-30.

0 Inalcik, a.g.e., s. 30.

41 Mihail Obrenovig, 1839 yilinda babasi1 Milog Obrenovig’ten sonra tahta gegmistir. Onun bu
iktidart uzun siireli olmamis ve 1842°de sona ermistir. Daha sonra yine babasinin ikinci
iktidarmdan sonra 1860°ta basa gegmis ve ugradigi suikastla geng yasta hayatin1 kaybetmistir.
Ayrintih bilgi igin bkz. Ayse Ozkan, “Sirp Tahtinda Obrenoviglerin Laneti-1: Evlilikler,
Suikastlar ve Mihail Obrenovi¢”, Turkish Studies, Cilt 18, Say1 2, 2023, s. 631-648.

42 Ozkan, a.g.e., s. 69.
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3. Sirbistan’n 1841 Nis Isyam Karsisindaki Tutumu

Sirbistan, 1830°da 6zerkligini kazandiktan sonra bolgedeki olaylara
dogrudan miidahil olmaya basladi. Bu baglamda basknez Milog bolge halkini
cesitli nedenlerle ayaklanmaya tesvik etti ve kendi idaresindeki bolgeleri
genisletmeye calisti. Ayrica bolgedeki memurlarin baskilart nedeniyle
1841°de Sehirkdy (Pirot) ve Berkof¢a kazalarinda meydana gelen
ayaklanmalarda Milos’un s6z konusu tahriklerinin etkili oldugu gorildii.
Ciinkii Osmanli devlet yoneticileri de Milos’un her firsatta etki alanini
genisletmek icin elinden geleni yapacagimi biliyordu. Ne var ki Milos’un
davranislarinin arkasinda Rusya oldugundan, ayrica bir giivensizlik hissinin
Osmanli Devleti tarafindan Milos’a karsi hissettirilmek istenmemesi
amaciyla Osmanli Devleti’nin s6z konusu olaylardaki tutumu daha kapsayici
bir sekilde gergeklesti.** Ciinkii Osmanli Devleti, Milos’u destekleyen
Rusya’y1 karsisina almak istemiyordu. Ayrica Milog’un Rusya araciligiyla
Osmanli Devleti tlizerinde siyasi baski kurmasinin da dniine gegmek amaglar
arasindaydi. Bunun yaninda Milog’a ceza verilmeyerek olaylarm daha
mutedil bir sekilde bastirilmasinin amaclandigi da sdylenebilir. Bununla
birlikte Babiali, Milos’un devlete karsi faaliyetlerine yonelik geri planda
gerekli hazirliklar1 ve 6nlemleri almaya galigmistir.

XIX. yiizyil baglarinda Osmanli Devleti’nin Sirbistan’a yakin olan
kesimlerinde ortaya ¢ikan isyanlarin® ortak noktalarindan biri Sirbistan’dan
beklenen yardim umutlar1 ile meydana gelmesiydi. Ayrica isyanlar
gergeklestiginde asiler genellikle Sirbistan’a kagmaktaydi.®® Bu bakimdan
Sirbistan’in bolgede gerceklesen isyanlar ile bir sekilde dogrudan baglantisi
oldugu degerlendirilebilir.

Sirbistan, 1841 Nis Isyani’na da dogrudan miidahil olmustur. Nis
Isyanr’nin  hazirlik asamasinda isyan sirasinda  kullamilmak amacryla
hayvanlarla silahlarin hazirlanmasi ve birtakim basibozuk kimselerin Nig
Isyani sirasinda kullanilmas diisiiniilmiistiir. Gerektiginde isyana katilanlarin
Sirbistan’a kagmalari i¢in hazir olmalar1 da bildirilmistir. Bu durum Sirbistan
tarafindan gizliden gizliye yiiriitiilmiistiir.*®

4 Uzun, a.g.e.,s. 42.

4 Burada kastedilen isyanlarm daha ziyade 1804-1813, 1815 ve 1841 isyanlar1 oldugu
degerlendirilmektedir.

4 Pinson, a.g.m., s. 105.

46 BOA, [..MSM, 84/2419-28.
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Nis Isyan1 gerceklestikten sonra Babiali’ye konu ile ilgili gonderilen
yazilarda yine Eflak’a giden Milos ve Miliyo isimli Sirplarin tahriklerinin bu
isyanda olduk¢a Onemli bir yeri oldugu belirtilmistir. Hakikaten Nig
bolgesindeki halk s6z konusu tahriklerle ayaklandirilmis ve az sayidaki
Miisliiman da bolgeden ¢ikarilmisti. Milos, bu tiir hareketleri 6teden beri her
firsatta uygulamaya calismistir. Bu baglamda Nis Isyan1 nedeniyle bolgeye
dagilan halkin Sirp topraklarini secerek oraya gitmesi ve Sirbistan tarafindan
her tiirlii ihtiyaglariin kargilanmasi, dahast normal donemlerde dahi iki taraf
arasinda niifus hareketlerinin bulunmasi s6z konusu olaylardaki Sirp
desteginin agik kanitlari olarak degerlendirilebilir. Slav birligi hakkinda sahip
oldugu diisiince, Sirp knezi Milog’un bahsi gecen olaylara neden miidahale
ettigini aciklayabilir. Ciinkii kendisi basknezlikten uzaklastirildiktan sonra
Eflak’a gitti ve burada Bulgar komitacilariyla is birligine girdi. Béylece Tuna
Otesi Slav halklar1 sayesinde kurulacak olan Slav devletini y&netmeyi
planladi.*” Ayrica Rumeli miifettisi Arif Hikmet Bey’e gére Osmanli Devleti
aleyhine faaliyet gosteren Miliyo’nun ve bolgeye gonderilen Sirplarin
hareketlerinin 1841 Nis Isyani’'min meydana gelmesinde oldukga etkili
olmustur. Divan-1 Deadvi Nezireti bas muavini Tevfik Bey’e gore de s6z
konusu isyanin nedeni yine Sirp tahrikleridir. Tevfik Bey bunun yaninda
bolgedeki Hristiyan halkin niifus fazlaligi nedeniyle bagimsiz olmak
amaciyla isyan ettiklerini belirtmektedir.*®

Nis Isyan1 meydana geldikten sonra bolgedeki isyancilar, yonlerini
Sirbistan tarafina ¢evirmeye devam etti. Sabri Pasa’ya gonderilen bir yazida
Nis taraflarindaki halkin firar ederek Sirbistan taraflarmma gectikleri
bildirilmistir. Osmanli Devleti tarafindan bu halkin Sirbistan’a kabul edilmesi
uygun goriilmemistir. Bu nedenle firar eden kisilerin derhal geldikleri
bolgelere iade edilmeleri ve firar edenlerin Sirbistan’a girmelerinin
yasaklanmasi istendi. Nig’te halk arasindaki dedikoduya gore isyanin,
Milos’un tahrikleriyle ortaya ¢iktigi diigiiniilmistiir. Firar eden kimselerin
Sirbistan’a girmelerine izin verilmemesi ve gereken yerlere 6zel memurlar
tayin edilmesi istegi bildirilmistir. Milog’un Sirp sinirtyla Vidin arasindan
Osmanli sinirlarina gegerek halki tahrik etme ihtimali bulundugundan bu
hususun engellenmesi istenmigtir. Osmanli sinirlari i¢inde bu tiir hareketleri
diizenleyenlerin onlenmesi i¢in Vidin taraflarinda bulunan sinirlara gizli
memurlar yerlestirilmesi ve Milog’un Osmanli sinirlarina girmesine izin

47 BOA, I..MSM, 84/2419-1; [..MSM, 85/2421-8; Uzun, a.g.e., s. 43-44
48 Ozkan, a.g.e., s. 70.
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verilmemesi Biikres Beyi’ne bildirilmistir.*° Bu siireg igerisinde Sabri Pasa da
Sirbistan’1in s6z konusu isyan igerisindeki kigkirtici faaliyetlerine inanarak bu
konuyu detaylandirmak amaciyla ¢alismalarda bulunmustur.*

Firar eden kimselerin Sirbistan’a girmelerine izin verilmemesi ve
bolgede gerceklesen isyanlarin arkasinda Milog’un oldugunun bilinmesi
nedeniyle Osmanli Devleti, Sirbistan’in s6z konusu olaylardaki kisgkirtict
faaliyetlerinden daha da siiphelenmeye basladi. Bu baglamda Nis, Vidin ve
Bosna valilerine konuyla ilgili olarak ¢ok dikkatli olmalar1 konusunda gizli
emirler gonderildi. Zira Sirplar tarafindan isyancilarin aileleri ve hayvanlar
kendi memleketlerine alinmig ve sayet isyancilarin iizerine asker gonderilirse
onlara yardim edilecegi acik bir sekilde valiye bildirilmisti. Sirp Prenses
Liubitsa da aymi sekilde Sirbistan’in isyana kesin bir sekilde miidahale
etmesini istiyordu. Osmanli Devleti tarafindan, donemin Sirp knezi Mihail’e
s0z konusu olaylardaki siipheli davranislar1 nedeniyle hususi bir ihtarname
gonderildi.>!

Osmanli Devleti tarafindan isyan eden halkin Sirbistan’a kabul
edilmemesi ve bu konunun engellenmesi gerektigi konusundaki tutumuna
kars1 Nis Isyan1 sirasinda Sirbistan sinirinda bulunan 28 k&y halkinin ¢oluk
cocuk ve hayvanlarinin Sirbistan tarafindan kendi sinirlarina kabul edildigi
belirtilmisti. Sirbistan tarafindan kabul edilen bu kisiler, 15 giin boyunca
karantinada bekletildi. Nis’ten gelenlerin bir kismi Sirbistan igerisine
dagitildi. Ancak bunlarin bir kismi Sirbistan’a alinmayip Nis’e iki saat
mesafede bulunan pusu alanlarina yerlestirilerek burada bulunan ve buradan
gecen Miisliiman halkin dldiiriilmeleri Sirbistan tarafindan kendilerine tembih
edildi. Zira Nemge postasinda bulunan ii¢ asker, Sirbistan tarafindan bolgeye
gonderilen asiler tarafindan sehit edilerek, sehit edilen askerlerin silah ve
hayvanlar1 da eskiya tarafindan ele gecirildi. Hatta olay1 eskiya, kendi
arasinda kutladi. Isyancilara gonderilen elgiler vasitasiyla bu tiir olaylar
engellenmeye calisildi. Bu donemde Osmanli Devleti tarafindan eskiyaya
gonderilen elgilerin isyanin bastirilmast hususunda faydali olup olmadig
anlagilamamigtir. Ancak Sirbistan’a karst tedbirli olunmasi gerektigi
konusunda da temkinli davranilmigtir.®2

49 BOA, I..MSM, 84/2419-41.

%0 Pinson, a.g.m., s. 107.

% Inalcik, a.g.e., s. 30-31.

52 BOA, I..MSM, 84/2419-45-46.
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Osmanli Devleti’nin, Sirbistan’in olumsuz faaliyetleri ile ilgili
temkinli durusu, her gegen siire icinde daha da haklilik payr buldu. Bu
baglamda 16 Nisan 1841 tarihli bir belgeye gore Sirplar, Kadibogazi
bolgesine 10.000 civarinda siivari ve piyade ile geldi. Bu say1 zamanla daha
da artti. Buradaki Sirp birlikleri siir bolgesindeki citlerden Osmanlt
simirlarina  gegmeye basladi. Ayni zamanda Sirbistan tarafindan gecen
haydutlar, Osmanli kuvvetlerine ve bolgesine hiicum ederek zarar vermeye
bagladilar. Bu durum Osmanli karakolundaki kuvvetler tarafindan
gOriilmiistiir. Bu nedenle bdlgenin savunulmasi amaciyla yeterli miktarda
asker ile zahire tedariki bolgedeki kuvvetler tarafindan Osmanli Devleti’nden
talep edildi. Bu talep, Babiali tarafindan uygun bulunmustur.>® Hakikaten
zaman zaman Sirbistan tarafindan bolgedeki isyanlar1 desteklemek amaciyla
birlikler gonderilmeye devam etti.>*

Sirbistan’in bolgedeki isyanlara miidahalesi ile ilgili arsiv belgelerine
yanstyan bir yazida Ozetle su hususlardan bahsedilmektedir. Balkanlarda
bulunan Urgiib, Leskofca, Nis, Uskiib, Belgradcik ve Sofya’ya bagh
Uckulaklar gibi birgok bolgenin halkina Sirplar tarafindan haber
gonderilerek, Osmanli Devleti aleyhinde Sirplar ve bolgedeki isyancilar
arasinda ittifaklar kuruldu. Bahsi gegen bolgelerdeki isyancilari komuta
etmek iizere 1500 Sirp askeri elebasi olarak gorevlendirildi. Bolgedeki halkin
bu suretle ilk firsatta ayaklanmasi Sirplar tarafindan telkin ve tembih edildi.
Ayrica isyan eden halkin ihtiyaglarinin da karsilanmasi yine Sirplar tarafindan
gergeklestirildi. Boylece isyancilardan bir kol Yenipazar’a, bir kol
Arnavutluk {izerine, bir kol Nis iizerine, bir kol da Belgradcik ve Sehirkdy
tizerine gonderilerek bolgedeki Miisliman halkin tamamen yok edilmesi
amacland1. Isyancilar, Sirbistan’dan gonderilecek haber iizerine hiicuma
baslayacakt1.®® Bu arada Urgiip kazasinda bulunan bazi kéyler Sirplarin
tahrikleri ile ayaklanip kdylerinde bulunan 2 Miisliiman asker sehit edildi.
Sehit edilen askerlerin hayvanlari ve silahlari Sirbistan’a gotiiriildii. Burada
Swrplar  birbirlerini  kutlayarak meydana gelen olaydan dolay1 seving
gosterileri gerceklestirdi.*

Sirbistan’in bolgede gergeklesen isyancilarin destekleyicisi oldugul8
Nisan 1841 tarihli bir belgede de belirtilmistir. Bu belgede bolgede bulunan
bazi1 papazlarin isyan amaciyla Nis halkiyla goriismeler yaptigi, yine bu

53 BOA, I..MSM, 84/2419-56-57.

5 Pinson, a.g.m., s. 108.

%5 Sz konusu plani yapan kisinin bir 6nceki basknez Milos olup olmadigi belirlenememistir.
56 BOA, [..MSM, 84/2419-21-22.
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papazlardan bazilarmin ayni amagla Sirbistan’a gonderildigi ve orada isyan
faaliyetleri amaciyla plan ve program gelistirdikleri belirtilmistir. Bu
baglamda hareket eden papazlardan Giirki Yankovi¢ bir ayaklanmadan
yaklasik 6 ay once bunu haber vermek amaciyla Sirbistan’a gitti. Burada
ayaklanma ile ilgili hazirhilar yaparak smir bolgesindeki halk ile goriistii.
Giirki Yankovig, Mihal Bey’in kendilerine ayaklanma sirasinda yardim
edecegini, bu konuda endise etmemeleri gerektigini isyancilara sdyledi. Nis
halki ve bolge halkindan bir kisim kisiler Papaz Giirki Yankovig ile
Sirbistan’a giderken Prizren, Uskiip, Cakovig (Yakova), Ipek ve Yenipazar
kazalar1 halkindan igerigi belli olmayan imzali belgeler alip Sirbistan’a
gotiirdiiler. Bu kisiler daha sonra Sirbistan’dan tekrar kdylerine dondii. Bu
sirada yine Papaz Giirki 8 arkadasi ile Sirbistan’da Mihail Bey’e bir dilekge
verdi. Bu dilek¢e Mihail Bey’in yazicisi tarafindan kaleme alindi. Dilek¢ede
Miisliiman halk iizerine harekete gecilecegi ve bu konuda kendilerine yardim
edilmesi istendi. Bu sirada General Lion,%" Garagof¢a’da® bulundugu igin
Mihal Bey s6z konusu dilek¢eyi ve Papaz Giirki ile 8 arkadasimi yardimcist
nezaretinde General Lion’a gonderdi. S6z konusu kisiler General Lion ile
uzun bir goriisme gerceklestirdi. Bu gérlismeden sonra General Lion yazilan
dilekgeyi koynuna sokmus ve kendi devletine gondermistir. 3-5 giin icinde
Papaz Giirki 2 arkadasini Sirbistan’da birakip kendisi 6 arkadagsi ile
Sirbistan’dan pasaport alip koylerine geri dondii. Bu kisiler koylerine
vardiklarinda halk ayaklanmisti. General Lion gelmeden 6nce Papaz Giirki,
Belgrad’da bulunan Rusya konsolosu ile goriismiistiir. General Lion,
Istanbul’dan Sirbistan’a gidene kadar her yerde halk ile konustu. Bu arada
Sirp meclis iiyeleri, isyan eden Bulgar halkinin ¢ocuk, hayvan ve mallarini
Sirbistan’a gétiiriip, sadece birer tiifek ile halkin kalmasina izin verildi.>®

Donemin Osmanli basinina yansiyan 15 Agustos 1841 tarihli Ceride-
i Havadis gazetesi haberinde Sirbistan’in faaliyetleri Ozetle su sekilde
gecmektedir: Sirpli bir asi Ibrail semtine gecerek Nis tarafindaki isyancilara
yardim etmek amaciyla halki tahrik etti ve yanina 400 kadar isyanc1 topladi.
Sirpl bir asi tarafindan idare edilen bu isyancilar Agiklar adi verilen kayiklar
ile Tuna’dan Osmanli simirina gegmeyi planladi. Eflak Bey’i konuyu haber
alinca mevcut kayiklarin idaresini ele gecirdi. Fakat asiler gerek kayiklarin
idaresinin Eflak Bey’i tarafindan ele gegirilmesi, gerekse de kendilerinin

57 General Lion ile ilgili belgede farkli bir bilgi bulunmayip, kendisinin Fransa adina bdlgede
bulunan gorevlilerden biri oldugu degerlendirilmektedir.

%8 S6z konusu yerin ismi belgede Garagofca olarak okunabilmektedir. Ancak bahsi gegen
bolgenin Gorgosefce olmasi da muhtemeldir.

59 BOA, I..MSM, 84/2419-59.
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engellenmesi amactyla iizerlerine gonderilen Osmanli askerlerine ragmen bu
isyan girisiminden vazge¢cmediler. Bu isyancilar, lizerlerine gonderilen
Osmanli kuvvetleri ile 7-8 saat savasti. Bu carpigma sonucunda isyancilardan
100 kadar1 oldiiriildii. 200 kadar1 da inat ederek Tuna’y1r gecmek iizere
kendilerini suya att1 ve burada kurtarilamayarak boguldu. Isyancilardan
birkag tanesi de bu sirada sag olarak ele gecirildi. Bu suretle baslarinda bir
Sirpl bulunan isyancilarin planladiklar1 ayaklanma girisimi engellenebildi.®

Bununla beraber Nis Isyam1 meydana geldikten sonra, Nis ve
Leskofca kazalarinda oldugu gibi Bosna’da da benzer bir ayaklanma meydana
getirmek amaciyla Sirbistan’dan konu ile ilgili gérevli olmak iizere papazlar
gonderilmeye devam etti. S6z konusu papazlar Sirp matbaalarinda bolgedeki
halki ayaklandirmak amaciyla cesitli kitaplar bastirdi. Bu kitaplardan ilk
zamanlarda sliphelenilmemistir. Ancak yapilan arastirma neticesinde s6z
konusu kitaplarin bolgedeki halki ayaklandirmak amaciyla bastirildig:
anlagildi. Bunun iizerine Sirbistan’dan gonderilen papazlar yakin takibe
alimmaya baslandi. Bu papazlarin taninmamak amaciyla zaman zaman kiyafet
degistirerek bolgeye geldikleri goriildi. Bolgede herhangi bir isyan
faaliyetinin meydana gelmemesi i¢in Osmanlit Devleti, gonderilen papazlara
yonelik gerekli tedbirleri almaya calisti. Bununla beraber isyan faaliyetlerini
tesvik etmek i¢in Sirbistan’dan talimat alarak gonderilen papazlarin bolgeden
kovulmalar1 amaciyla 6nlemler alinmaya devam etti. Bu hususta bdlgeye
emirler gonderilmistir.%

4. Avrupa Devletlerinin 1841 Nis Isyam Karsisindaki Tutumu

Nis Isyani’ndan sonra bélgeye génderilen Arnavut askerlerinden bir
kisim basibozuk kisiler yagmaya basladi. Nis bolgesinde 200 civarinda kdy
yakild1.®? S6z konusu isyan sirasinda Sirbistan’a kagan kisilerin sayis1 9460
olarak belirtilmistir.®® Bu olaylar sirasinda Nis taraflarinda halktan 5 kisi
Arnavutlar askerler tarafindan, 1 Arnavut askeri de bolgedeki halk tarafindan
oldiiriildii ve bu askerlerden 3 tanesi de yaralandi.%

60 Ceride-i Havadis, 15 Agustos 1841 (26 Cemaziyelahir 1257), Numara 47, s. 1.

61 BOA, C..HR, 58/2854-1.

62 Sirbistan’a kagan halk, isyan bastirildiktan sonra bulunduklari bélgelere tekrar iskan
ettirildiler. Bkz. BOA, I..MSM, 85/2427-1.

8 Pinson, a.g.m., s. 107.

64 BOA, I..MSM, 84/2419-24.
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Rusya 1841 Nis Isyani’m1 Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karismak
amaciyla bir firsat olarak degerlendirdi. Rus Car1 I. Nikola, Nis’te meydana
gelen isyan nedeniyle Babidli’ye bir yazi gonderdi. S6z konusu yazida
bolgedeki memurlarin kétii davraniglarina tahammiil edemeyen Bulgarlarin,
isyan ettikleri ifade edildi. Ayrica askeri tedbirlerle isyan bastirilsa bile bu
durumun siddet ve zuliimle yapildig1 i¢in halkin diismanlikla yeniden isyan
etmesine sebep olacagindan bu tiir hareketlerin tekrarlanmamasi ve olaylart
yerinde gdzlemlemek amaciyla bolgeye bir memur génderilmesine karar
verildigi belirtildi. Bu durum Babiali’yi endiselendirmisti. Zira gelismeler
hem asileri cesaretlendirebilir hem de diger devletler benzer bir tesebbiiste
bulunabilir ve durum daha da vahim bir hal alabilirdi. Babiali oncelikle
Rusya’yr s6z konusu memur gonderme tesebbiisiinden vazgecgirmeye
caligtiysa da bunda basarili olamadi. Bununla birlikte Babiali, Rusya
tarafindan gonderilecek memurun halk arasinda sorusturma yapmaksizin
bolgeye gelmesini kabul etmek zorunda kaldi.%® Bu baglamda Tebriz’de Rus
Konsoloslugu gorevinde bulunan Kodinetz®® ve Rusya’nin Belgrad ve
Istanbul’daki 6zel elcisi Baron Lieven, Rusya tarafindan bolgeye gonderildi.®

Sirbistan’a gonderilen Lieven bir siire Sirbistan’t ve Bulgaristan’
dolagmistir. Lieven, Rusya kabinesine sundugu ve sonradan Osmanli
Devleti’ne de ulasan yazisinda bolgedeki Hristiyanlarin yasadiklart olumsuz
sartlar1 gordiiglinii iddia etmis ve bolgede gerceklestirilen zuliimlerin daha
cok Nis, Leskof¢a, Prizren ve Berat’ta meydana geldigini ifade etmistir.
Rusya’nin bolgeye gonderdigi bir baska gorevlinin de Kont Nesselrode
oldugu anlasilmaktadir. Nesselrode’nin 20 Mayis 1841 tarihinde gonderilen
yazisinda meydana gelen olaylara duyulan tiziintii belirtilerek yagma, gasp ve
cinayet gibi olaylarin bolge halkii isyana davet ettigi, bunun yaninda
bolgedeki memurlarin zuliimleri ve bunlar nedeniyle adaletin tesis
edilemedigi ifade edilmistir. Bu nedenle bolgeye gonderilen memur
tayinlerine dikkat edilmesi gerektigi belirtilmisgtir.®®

Fransa ve Avusturya, Babiali’ye Rusya gibi Nis Isyani’n1 arastirmak
istediklerini haber verdi. Fransa bu is i¢in Fransiz Akademisi tiyelerinden olan
M. Blanqui’yi Bulgaristan’a gonderdi. Ancak Osmanli Devleti’nin almig

% Inalcik, a.g.e., s. 32.

8 S6z konusu Rus konsolosunun Kornig (Kodineg) oldugu degerlendirilmektedir. Bkz. Ozkan,
a.g.e,s. 72.

67 Pinson, a.g.m., s. 111.

8 Ozkan, a.g.e., s. 72-73.
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oldugu tedbirler sayesinde konu daha fazla biiyiitiilmeden yabanci devletlerin
tesebbiisleri engellenebildi.®®

1841 Nis Isyan ile ilgili olarak Prens Metternich bu olayin Osmanl
Devleti’nin Avrupa’ya oldukca yakin bir yerinde gergeklestigini ifade ederek
yasananlarin olduke¢a endise verici oldugunu belirtmistir. Metternich’e gore
bu isyan bagibozuk askerler nedeniyle meydana gelmistir. Metternich asil
sorumlularin tespit edilmesi gerektigini, gelismelerin daha biiyiik sorunlara
neden olmadan gerekli tedbirlerin alinmasini istemistir.”

Avrupa devletlerinin 1841 Nis Isyan1 nedeniyle bélgeye gondermis
olduklar1 gorevlilerin raporlarinda tiim sorumluluk bdlgedeki Osmanli
Devleti memurlarina yiiklenmistir. Buna karsin bolge halkinin tahrik edilmesi
konusu iizerinde durulmamigtir.”* Boélge halkinin ozellikle Sirbistan
tarafindan Osmanli Devleti’ne karsi c¢esitli sekillerde desteklenmesi,
yonlendirilmesi ve bu durumun goz ardi edilmesi, s6z konusu raporlarin tek
tarafli yazildiginin agik bir gostergesidir.

5. 1841 Nis isyan’’nin Bastirilmasi

Osmanli Devleti ilk olarak halki teskin etmek amaciyla 6nlem olarak
bolgedeki halkin nasihatle yola getirilmesini tercih etti. Bununla birlikte
bolgede isyan konusunda 1srar eden ve isyanda Onciilik edenlerin
cezalandirilmasi da ihmal edilmedi. Bu konu bir fermanla agik¢a belirtildi.”

Isyan konusunda 1srar eden bdlgedeki bozguncularin cezalandirilmasi
amaciyla Osmanli Devleti, zaman kaybetmeden Vidin Valisi Aga Hiiseyin
Bey,” Rumeli Valisi Dilaver Bey, Uskiip Nazir1 Ali Hifz1 Bey, Vranya
(Ivranya) Zaptiye Memuru Hiiseyin Bey ve Pristineli Abdurrahman Pasalara
bir emir gonderilerek isyanin batirllmasi amaciyla yardima gitmeleri
bildirildi. Daha sonra Edirne Valisi Yakup Pasa, asayisi saglamak ve Nig’te
meydana gelen olaylar1 aragtirmak tizere yaninda gerekli olan asker ve
mithimmat ile birlikte Nis ve Sofya taraflarina tayin edilerek bolgeye

8 Tnalcik, a.g.e., s. 32-33.

0 Ozkan, a.g.e., S. 72.

" Ozkan, a.g.e., S. 73.

2 BOA, C..DH, 120/5986-1.

3 Aga Hiiseyin Bey, Vidin Miisiri Hiiseyin Pasa olarak belirtilmektedir. Bkz. BOA, I..MSM,
84/2420-1; Altmay, a.g.e., s. 80.
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gonderildi.”* Yakup Pasa ile birlikte Tevfik Bey de Nis’e gonderilenler
arasindaydi. Tevfik Bey, Nis’e geldikten sonra mallar1 kaybolmus olan
kisilerin mallarinin sahiplerine teslim edilmesi i¢in galismalar yapt1.™ Bu
sirada Nis Valisi Sabri Pasa, Arnavut askerlerini kullanmak suretiyle
yolsuzluga sebep oldugu i¢in gorevinden azlolundu. Isyanda yer alan suclular
ve Nis Valisi Sabri Pasa yargilanmak amaciyla Istanbul’a génderildi.” Yerine
Bursa zaptiyesi Ferik Ismet Pasa gérevlendirildi.””

Bolgeye gonderilen Osmanli kuvvetlerinin faaliyetleri neticesinde
Arnavut bagsibozuk askerlerin elinde esir olarak bulunan halk, fidye
karsihiginda kurtarilarak yagma ettikleri mallar da geri alindi. Padisah
tarafindan halka 150.000 kurus dagitilmasi igin emir verildi. Asilerin
cogunlukta bulunduklar1 Kamanige ve Mutaf¢a koylerindeki isyancilar
tarafindan kullanilan kaleler Nisan 1841°de Osmanli kuvvetleri tarafindan ele
gegirildi.”

Nis Isyani’min bastirilmas: sirasinda, olaylar gorece genis bir hal
aldig1 icin Nis bolgesindeki halkin igerisinden isyancilar tam olarak ayirt
edilememistir. Isyanin bastiriimasi sirasinda her ne kadar bdyle bir durum
istenmese de az da olsa masum vatandaslardan zarar gorenler olabilmistir.
Sultan Abdiilmecid halkin rahat ve refah i¢inde olmasi ve zarar gérmemesi,
yakalanan esirlerin serbest birakilmasi ve ele gecirilen mal ve egyalarin
sahiplerine iade edilmesi i¢in Nis muhafizi pasaya ferman gondermistir.
Bununla birlikte devlete karsi herhangi bir uygunsuz harekette bulunan
kimselerin de cezalandirilacaklari kesin bir sekilde bildirilmistir.”® 18 Nisan
1841°de bu suretle hareket edildi ve 25 Nisan 1841 tarihinde asilerin merkezi
durumundaki Mutaf¢a ve Kamanige karyeleri ele gegirilerek Miliyo da bu
carpismalarda 6ldiiriildii. Bunun iizerine halk kdylerine dagilmaya basladi.®

7 BOA, C..DH, 288/14377-1; Inalcik, a.g.e., s. 31; Altnay, a.g.e., s. 79-80.

75 Ceride-i Havadis, 11 Temmuz 1841 (21 Cemaziyelevvel 1257), Numara 42, s. 1.

76 Inalcik, a.g.e., s. 31; Altnay, a.g.e., s. 79-80; farkli bir belgede Sabri Pasa’nin bblge halki
ile uyumlu olamayacag i¢in gérevden alindigi belirtilmistir. Daha sonra bu goreve Hayrettin
Pasa’nin getirilmesi diigiiniilmiistiir. Ancak Nis askeri sura iiyesi Selim Pasa rahatsiz oldugu
icin Askeri Stira’da Hayrettin Pasa’nin gorevli bulunmasi gerekiyordu. Bundan dolay1 bolgede
Miralay riitbesindeyken gorev yapan Ahmed Pasa’nin hem bolgeyi iyi tanimasi hem de
gorevini iyi yapmasi nedeniyle s6z konusu vazifeye kendisinin atanmasi diisiiniilmiistir. Bkz.
BOA, I..MSM, 84/2419-20.

" BOA, I.DH, 40/1864-1.

8 Bingdl, a.g.e., s. 149-150.

7% Ceride-i Havadis, 15 Agustos 1841 (23 Rebiiilevvel 1257), Numara 34, s. 1.

80 Ozkan, a.g.e., s. 69; Osmani, a.g.t., s. 95.
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Sirbistan’a kagan koyliler de tekrar kdylerine donmeye basladi. Halk
memleketine doniince bolgede bulunan Osmanli ordusu ile Yakup Pasa ve
Tevfik Bey de Nis’ten geri donmiistiir.®

Nis Isyani’nin kisa siirede bastirilmasi ve bolge halkina yonelik
verilen genis haklar sadece Osmanli Devleti i¢inde degil ayni zamanda
Avrupa’da da memnuniyetle karsiland1.2 Nis valisi isyanin bastirilmasi adina
bolge halkina hitaben bir nutuk yayinladi. Bu nutukta isyanin nedenleri ile
Nis halkina yonelik bolgede birtakim islahatlarin yapildigi ve yapilacag ifade
edilmistir. Nis valisi, Nis halkina hitaben 6zetle sunlar1 belirtmistir:

“Padisahimizin diistinceleri ve istegi Miisliiman, Hristiyan ve
Yahudi tiim hallkin mal, can ve namusunun korunmasiyla hi¢ kimsenin
hukukuna dokunulmamak ve herkesin mal, can ve namusundan emin
olarak yasayp, ¢alisip zengin olmasidir. Bunun yaninda tiim halkin
mezhep ve ayininde serbest olarak ibadet etmesi, her milletin kendi
mesru hukukuna sahip olmast ve insanliga gerekli olan faziletleri
tamamlayarak bunlari yerine getirmesi yine padisahimizin istek ve
diisiincelerindendir.

Padisahimizin ortaya koydugu ve kurdugu kanunun temelleri
de iste bu 3 madde yani malin, camin ve namusun korunmasi
konularindan ibarettir. Bir kisi baska bir kisinin malina, canina veya
namusuna dokunursa kanuna gére o kisinin oldiiriilmesi ya kiirege ya
da prangaya konulmasi veya baska bir memlekete siiriilmesi de ancak
halkin korunmast icindir. Bu kanunda bir ¢obandan bir vezire kadar
Miisliiman, Hristiyan ve Yahudi tiim halk birbirinden emin olarak
vasamaktadir. Kethiida Zeynel Pasa ve birtakim memurlar halkin
malina dokunduklar: ve kanunun temeline karsi hareket ettikleri icin
onlarmn riitbeleri ve memuriyetleri alinarak hdld hapiste tutulmalari
buna biiyiik bir delildir.

Iste padisahimizin nizam ve kanunu boyleyken halktan bazi
kimselerin buna wymadigini iiziintiiyle gordiim. Bizim ise gorevimiz
padisahimizin emrini yerine getirmek ve uygulamaktir. Padigahimizin,
idaresini bana vermis oldugu Miisliiman ve Hristiyan tiim halki kendi
cocuklarim gibi goriiyorum. Bu nedenle onlarin hayir, menfaat ve
gorevlerini takip etmek ve onlarin her tirlii zarar ve ziyandan
korunmasi ve himayesi amaciyla kendi huzur ve rahatimi terk ederim.

8 Ozkan, a.g.e., S. 76.
82 BOA, I..HR, 14/680-2.
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Ayrica onlar da benim istek ve amacumi bilerek ona gére hareket etmek
icin ellerinden geleni yapmalidirlar.

Nis Eyaleti’nde bulunan kendi yonetimimdeki Miisliiman ve
Hristiyan bélge halkinin  vergi ve askeri yardim konusunda
odeyegeldikleri cesitli vergiler oldukca azdir. Fakat kasabalarda ve
koylerde adalet ve esitlik konusuna yeterince dikkat edilmemektedir.
Bu baglamda bazi fakirlere oddeyebileceklerinden fazla vergi
yiiklenmesi  nedeniyle, bu fakir halk vergilerini 6demekte
zorlanmaktadwr. Halbuki mal, vergi ve yardim herkesin durumuna gére
esit bir sekilde, kardesce dagitilmalidir. Bu nedenle bir koyiin vergisi
ka¢ kurus ise tiim halk bir béolgede toplanip ve ddeme giiclerini
soyleyip, fakirlere zahmet ve giicliik olmasin diye vergiler buna gore
alimmalidir. Asker? yardim da milletin durumuna gére dagitilmalidir.
Giicii yetmeyenlerin payin giicii yetenlerin vermesi gereklidir. Insanlik
da bunu gerektirir.

Her kasaba ve koy tarafindan odenecek olan vergiler kaza
meclislerinden verilen mazbatalara gore belirlenmistir. Soz konusu
mazbatalara yazilacak miktardan fazla halktan para alimirsa alacak
kisi hirsizltk etmis olur. Bu nedenle mazbata veya tarafimizdan tahrirat
ve buyruldu olmadik¢a halktan bir kurus bile almaya padisahimizin
rizasi yoktur. Dolayisiyla mazbatasiz ve buyruldusuz halktan kim para
toplayacak olursa Nig’e getirilip yargilandiktan sonra prangaya ve
kiirege konulacaktir. Yani bir bolgede devletin cesitli gelirleri belli
oldugundan, ondan fazla bir para toplanmasi tamamen ve kesin olarak
yasaktir. Bunun aksine bir is yapan olursa haklarinda cezai islemler
yapilmali ve halk tarafindan derhal hiikimete haber verilmelidir.
Halkin simdiye kadar zorlandiklar: konulardan biri de miiltezimlerin
zulmii olup, ¢ok siikiir padisahimiz bu seneden itibaren ona da yeni bir
diizen getirdi. Bunun ne kadar uygun ve giizel oldugunu yakinda

goriirstiniiz.

Kasabalarda bulunan zaptiye kuvvetleri de yeniden
diizenleneceginden, artik zaptiyelerin falan géyle yapti ve falan kéyde
sunu aldi gibi sikdyetler meydana gelmeyecektir. Bu sayede halk,
insallah o diizenin kisa siirede uygulanmasiyla yine padisahimizin
yardimina mazhar olarak memnun ve miitegekkir olacaktir.

Rumeli’nin bazi bélgelerinde bulunan birtakim Miisliiman ve
Hristivan halk olduk¢a zengindir. Fakat Nis Eyaleti’nde bulunan
yerlerin arazisi olduk¢a verimli oldugundan, halkinin da genel olarak
zengin olmast gerekir. Nig Eyaleti halkinin yeterince zengin olmamasi,
Tuna’ya ve denize ulasan arag¢ yollarmmin bozuklugu, halkin para
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kazanacak ve para edecek seyleri yetigtirmemesi, ekip bi¢meyi
yeterince bilmemesi ve bazi insanlarin tembellige alisip ¢alismamasi
gibi seylerden kaynaklanmaktadir. Insallah bunlar da sirasiyla ve
tamamiyla yoluna konulacaktir. Fakat fakirlere zarar veren ve halki
fakirlikte birakan durumun en biiyiik sebebi, birbirinden édiing olarak
aldiklar: akgeler icin fahis ve gereginden fazla islem yaptirilarak
bununla birtakim kisilerin odeyemeyecegi bor¢ altina girmesidir.
Padisahimizin kanununa gore bu islemler i¢in bugiinden itibaren soyle
bir karar alimmigtir. Koyliilerden ve c¢iftcilerden kim kanuna uygun
olarak 500 kurus alirsa onlarin yasal faizleri ayda 1, yilda 12 kurug
olarak hesaplanmalidir. Kanundan fazla alinma hakki olmadigindan
koylii ve ¢iftciden kim fazlasint almissa ayda %1 ve yilda %12 'den fazla
yasal faiz verilip bu hesap iizerinde ddenirken, yasal faiz sézlesmesi
olmayan veya yasal faizi senede yazilmayan akge igin fazladan faiz
verilmeyecek ve alinmayacaktir. Bu diizenlemeden sonra birine borg ve
odiing akge lazim olursa asil mal kag kurus ise senedine yazilmayip ve
vasal faizi varsa ayda %1 den hesaplanacak ve senede ayrica yasal
faiz olarak igletilecektir. Hi¢ kimse tarlasini ve okiiziinii satmayacaktir.
Bundan sonra kéy halkina bor¢ verecek olanlarin yasal faizleri
hesaplanip  hiikiimet aracihigiyla alacaklarint  senede baglamak
zorundadir. Su ana kadar bazi kisilerin borg verdikleri paranin 6rnegin
1-2 senelik faizini de hesaplayarak asil mal gibi gosterdikleri
anlasimistir. Olduk¢a yolsuz bir hareket olan bu durum pazarlikta her
zaman halkin aldanmasina neden olmugstur. Bu nedenle artik yasal faiz
asil mala karigtirldmayp ayrica gosterilecektir.

Hesaplarda yasal faizin ayrica faizine asla itibar
olunmayacaktir. Halbuki bu sekilde ayda %1 ve senede %12 yasal faiz
yalmiz kéylii ve ciftcilerin cesitli yerlerden bor¢ aldiklar: paralara
mahsustur. Aksi takdirde benim ve vakif paralarinin kanunen yasal
faizi ayri oldugundan onlarin 6zel diizen iizere hesaplanmasi gerekir.
Iste tiiccar vesair kisiler, senet ve yasal faiz ile halka édiing verdikleri
para i¢in %l’den fazla yasal faiz alamayacaklardwr. Halkin
ihtiyaglarini karsilamak igin bor¢ para verenlerin malina hi¢ kimse
zarar vermemelidir. Ayni zamanda borcunu vaktinde édemek ve
odemeye ¢alismak da insanligin en biiyiik gorevi oldugundan sundan
bundan para alip olmayacak yere sarf edip israf edenler halkin malini
dolandirmis olacaktir.

Iste simdilik yapilacak isleri sizlere bu kadarcik agikltyorum.
Alemde huzur ve zenginlik yolu su benim dedigim ve diyecegim
yollardwr. Bu nedenle her millet icin okuyup yazmak ve dlemin ne
oldugunu bilip dgrenmek de insanliga pek lazim oldugundan insallah
herkesin hdli yoluna girdigi zaman bu hususlara dikkat edilir. Devlet
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ve millet malina muhabbeti olan huzur ve zenginlik isteyen insanlar
benim iyi diigiincelerimi benimsedigi takdirde insallah padisahin
yardimiyla kisa bir zamanda faydasini goriir. Fakir ve aciz kimsenin
kanun oniinde kendisinden tistiin bir kigiden farki olmadigi gibi benim
goziimde de herkes esittir. Herhangi birinin her tirlii dilek ve
sikayetleri tiim memurlar tarafindan dikkate alinmalidir. Bu konuda
kapimiz herkese agiktir ve herkes dogruca yanimiza gelip sorununu
rahatga ifade edebilir. Ben halkin huzur ve rahatini kendi rahatimdan
fazla 6nemsemekteyim. Kendi ¢ikarlart icin ¢esitli siiphelere meydan
birakmayarak, ziraat ve ticaretlerine devam edip onlar da vatan ve
memleketlerinin rahatina ve zenginligine ¢alismalidirlar. Dolayisiyla
padisahin asil amact bunlar oldugu icin herkes el birligiyle huzur ve

zenginlik i¢in ¢alismalidir. Allah yardim etsin” .8

Sonug¢

Nis ve civarinda demografik yapinin degisiminin Bulgarlar iizerinde
meydana getirdigi olumsuz etki ve bu durumun bazi ileri gelenlerce
kullanilmasi, Tanzimat’mn ilanindan sonra ortaya ¢ikan vergi meselesi ile bu
sorunun kimi c¢evreler tarafindan suistimal edilmesi, bolgede bulunan
Osmanli memurlarinin bazilarinin yanlis tutumu ve Sirbistan’in bolgede
Osmanli aleyhine ¢esitli faaliyetlerde bulunmasi gibi gelismeler sonucunda
1841 yilinda Nig’te Osmanli Devleti aleyhine bir isyanin patlak verdigi
goriilmiistiir.

Tanzimat’tan sonra her ne kadar halkin tiimiine vergiler getirildiyse
de Miislimanlarin bu konudaki memnuniyetsizliklerini belirli oranda tepki ile
ortaya koyduklari, buna karsin bolgedeki zengin Hiristiyanlar ve ¢orbacilarin
ise soz konusu memnuniyetsizliklerini, isyan boyutuna tasidigi
anlasiimaktadir.

1841 Nis Isyan1 meydana gelmeden &nce Sirbistan tarafindan bazi
papazlarin ve gorevlilerin bolgeye gonderilmesi, bunlar araciligiyla bolgedeki
halkin ayaklanma konusunda kigkirtilmasi, onlara isyan sirasinda gerekli
olabilecek her tiirli yardimin yapilmasi, isyan eden kisilerin zorda
kaldiklarinda Sirbistan’a kagmalar1 ve bu durumun kendilerine Sirbistan
tarafindan bildirilmesi gibi olaylar, bu isyanda Sirbistan’in faaliyetlerini agik
bir sekilde gostermektedir. Bununla beraber Sirbistan’in cografi olarak

8 BOA, HR..SYS, 1386/2-22.
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bolgeye yakin olmasi, s6z konusu olaylarda Sirbistan’in daha aktif bir sekilde
rol almasimi sagladig goriilmektedir.

Sirbistan’in, Nig’te Osmanli Devleti aleyhine faaliyetlerinin ¢ogu
kere kendi yoneticileri eliyle yiiriitiildiigii anlasilmaktadir. Bu baglamda
Milos Obrenovi¢ de bahsedilenler arasindadir. Kendisi 1841 Nis Isyani’nda
aktif olarak s6z konusu faaliyetlerde bulunmustur. Milos’un, her ne kadar
isyan sirasinda Osmanli Devleti aleyhine faaliyetlerden uzak duruyor gibi
goriinse de aslinda s6z konusu isyanlarin igerisinde aktif bir sekilde yer aldig1
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’nin, Milog’un Rusya
ile baglantisin1 géz oniinde bulundurarak ona karsi herhangi bir yaptirim
uyguladigi tespit edilememistir.

Her ne kadar Nis’te meydana gelen 1841 tarihli isyanda yabanci
devletlerin ve Ozellikle de Osmanli Devleti'ne bagli Sirp Knezligi’nin
etkisinin olmadig1 tarafli yayinlarda belirtilse de sdz konusu isyanda
Sirbistan’in isyana dogrudan miidahalesi ve isyancilari tesvik ve tahriki agik
bir sekilde goriilmektedir. Ayrica ilgili donemde Osmanli merkezi idaresinin,
bu isyanin arkasinda destekleyici ve tahrik edici unsur olarak Sirbistan’i
gordiikleri de anlagilmaktadir. Keza bolgede gorevli olarak bulunan Arif
Hikmet Bey, Tevfik Bey ve Sabri Pasa gibi Osmanli devlet adamlarinin bakis
acist ve konu hakkindaki raporlart da bu durumu desteklemektedir.
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