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Ozet

Séylem ¢oziimlemesinin bir uzantisi olarak goriilebilecek olan tarihsel sdylem
cozlimlemesi gecmis tarihsel donemlerde dilsel yapilarin gecirdigi degisiklikleri
betimlemeyi hedeflemektedir. Bu c¢alisma tarihsel sdylem ¢oziimlemesi
yaklagimin1 benimseyerek 1923-1949 yillar1 arasinda yayinlanan hiikiimet
programlarinda yer verilen yantiimceleri (ortaglar, cok islevli belirteg
yantlimceleri ve tlimle¢ yantiimceleri) nicel ve nitel agidan betimlemeyi ve soz
konusu doénemde yantiimce kullanimi bakimindan degisiklik meydana gelip
gelmedigini ortaya koymayir amaglamaktadir. Caligma ayrica daha Once
incelenmis olan 1950-1999 tarihleri arasinda yayinlanan otuz yedi hiikiimeti
programinda kullanilan yantiimcelerle kullamilan yantiimce tiirleri bakimindan
bir karsilagtrma yapilmasimt da hedeflemektedir. Tiirkiye Biiyilk Millet
Meclisi’nin web sayfasindan ulasilan 1923-1949 déneminde yayinlanmis olan
on sekiz hiikiimet programindaki yantiimceler belirlenerek tiirlerine ayrilmis ve
bunlarin siklik degerleriyle yiizdeleri elde edilmistir. Ardindan yantlimce
tirlerinde kullanilan ekler belirlenerek siklik ve yiizdeleri hesaplanmustir.
Calismada ulasilan bulgular incelenen on sekiz hiikiimet programinda en fazla
orta¢ yantiimcelerinin kullanildigini, bunu sirasiyla belirteg yantiimceleri ile
timle¢ yantiimcelerinin izledigini gostermektedir. Belli dilsel amagclarla
kullanilan yantiimcelerin metinlerin bilgisellik degerinin artirdig1 ve dile
getirilen ad Obeklerinin ve eylemlerin yantiimceler yoluyla ayrmtilandirildigi
saptanmistir. 1950-1999 tarihleri arasinda yayinlanan otuz yedi hiikiimeti
programinda kullanilan yantiimce tiirleriyle yapilan karsilastirma ise ortaglarin
her doénemde en sik kullanilan yantiimce tiirii oldugunu ortaya c¢ikarmustir.
Ikinci sirada ise belirteg yantiimceleri yer almakla birlikte bir dénemde, 1950-
1960 donemi, belirte¢ yantiimceleri en az kullanilan yantiimce tiirii olarak
bulunmustur. Tiimle¢ yantiimceleri ise diger iki yantiimce tiiriine ele alinan
tarihsel donemlerin biri hari¢ tiimiinde en az kullanilan yantiimce tiiriidiir.
Calismanin sonuglar1 hiikiimet programlarinin bazi farkliliklarla birlikte
kendine 6zgii bir Oriintiiye sahip oldugunu ve bir dil kesiti olarak ayirt edici
ozellikler barindirdigini géstermektedir.
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Abstract

Historical discourse analysis, which can be regarded as part of discourse
analysis, aims at describing the potential changes observed in linguistic
structures used in texts over time. The aims of this study are to describe
embedded clauses (namely, relative clauses, adverbial clauses, complement
clauses) used in the government programs published in the period of 1923-1949
in terms of their distribution and the suffixes used and to reveal the changes
over their use and structures following a historical discourse analysis approach.
In addition, the study aims at making a comparison between thirty-seven
goverment programs produced between 1950 and 1999 and those published in
the period of 1923-1949 based on embedded clauses. The corpus of the study
includes a total of eighteen goverment programs, which were taken from the
website of Turkish National Assembly. First the embedded clauses used were
identified and they were classified depending on the embedded clause type.
Their distribution and percentage based on these types were determined. Then,
the suffixes used in each embedded clause type were identfied and their
frequency and percentage were found. The findings of the study indicate that it
is the relative clauses, which have the highest percentage among three
embedded clause types. It is followed by multifunctional adverbial clauses and
complement clauses. These embedded clauses are used for certain goals in the
texts and they are mostly used to expand the informative feature of the
goverment programs. The other major function of these embedded clauses is to
make both noun phrases and verb phrases much more detailed. The comparison
of the government programs from different periods showed that relative clauses
are the most frequently used type of embedded clauses. It is followed by
adverbial clauses except for one period, 1950-1960. Complement clauses less
used in contrast to other two embedded clause types. Based on these findings it
can be stated that government programs have unique and distinctive textual
features.

Key Words:

Discourse analysis, historical discourse analysis, embedded clauses, official
discourse, relative clauses, multifunctional adverbial clauses, complement
clauses

Giris

Tarihsel soylem ¢oziimlemesi belli sdylemlerin ve bu sdylemde kullanilan dilsel yapilarin
zaman igerisinde ugradigi degisiklikleri inceleyen sdylem g¢dziimlemesi alanidir (Brinton, 2001,
s.140). Wodak ve diger arastirmacilar tarafindan politika odakli bir tarihsel s6ylem yaklasimi da
gelistirilmistir. Bu yaklasim politik konular iizerinde odaklanmakla ve tek bir metin tiirii yerine
degisik tiirleri dikkate alarak politik konularin zaman i¢inde gecirdigi degisiklikleri ortaya koymay1
amaglamaktadir. Yaklasimda izlenen yontem ii¢ boyuttan meydana gelmektedir: toplanan verilerin
icerik a¢isindan incelenmesi, kullanilan sOylemsel stratejilerin incelenmesi ve hem igerigin hem de
stratejilerin gerceklestirilmesini saglayan dilsel yapilarin ortaya konmasi (van Leeuwen ve Wodak,
1999).

Ingiliz bilimsel sdylemi tarihsel sdylem ¢oziimlemesi yaklasimi benimsenerek incelenmistir
(Atkinson, 1992; Salager—Meyer, 1999; Valle, 1991). Tiirkge sdylemlerin tarihsel olarak incelendigi
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caligmalar da bulunmaktadir. Ornegin, Rona (2001) gazete sdyleminde kullanilan zaman eklerinin
yirmi bes yillik siirede ge¢irdigi degisimleri ele almistir. Yarar (2003) 1950-1999 yillar1 arasinda
yayinlanan hiikiimet programlarinda kullanilan yantiimceleri incelemis ve olusan bu yapilarda
gerceklesen degisiklikleri betimlemistir.

Bu caligmanin amaci resmi séylemin bir pargasim olusturan hiikiimet programlarinda
kullanilan ii¢ yan tiimce tiiriinii, ortaglar, ¢ok islevli belirte¢ yan tiimceleri ve tiimleg yan tiimceleri,
ile bu yantimcelerde kullanilan ekleri ve zaman icinde bu eklerde goriilen degisiklikleri
incelemektir.

Makalenin ikinci boliimiinde yan tiimce tanimi ve ¢aligmada iizerinde durulan yan tiimce
tirleri betimlenmektedir. Ardindan ¢aligmada kullanilan biitlince ve benimsenen yodntem
aciklanmaktadir. Verilerin  ¢6ziimlenmesi ve bulgularin tartisilmast  dordiinci  bolimde
sunulmaktadir. Besinci boliim ise ¢aligmada ulasilan sonuglara yer verilmektedir.

Yantiimceler ve yantiimce tiirleri

Yantliimceler ana tiimcelere bagimli tiimcecik olarak da adlandirilan dnerme igeren dilsel yapilardir
(Quirk vd., 1987). Yantiimce igeren tiimceler karmagik tiimce olarak adlandirilmaktadir. Biber
(1988) yantiimcelerin metinlerde yapisal karmagiklig ifade ettigi ileri stirmiistiir. Diger bir deyisle,
metinlerde yantiimcelerin fazla kullanilmasi karmasik yapi igerdigine isaret etmektedir.

Icinde yer aldiklar1 ana tiimcelerde dzne, tiimleg ya da belirteg gibi islevler iistlenen yan tiimcelerin
degisik tirleri bulunmaktadir, dérnegin, ortaclar, belirteg yan tiimceleri ve tiimle¢ yan tiimceleri
(Biber, 1988; Diesel, 2001; Kornfilt, 1997).

Ortag yantiimceleri

Yantiimce tiirlerinden biri olan ortag yantiimceleri bir ad 6begini niteleyen yapilardir (Diesel 2001).
Ortaglarda asagidaki 6rnekte de sunuldugu gibi bir bas ad ile niteleyici bulunmaktadir:
(1) Okula giden gocuk

niteleyici bas ad
Dolayisiyla ortag yantiimceleri bas adlarmn niteleyicisidir ve bu acidan sifatlara benzer bir islev
sahiptir (Erkman Akerson ve Ozil, 1998; Haig, 1998). Metinlerde ise ortaglar gondergelere iliskin
bilgiler verilmesini saglayan dilsel araclardir. Ochs (1979) gondergelerin planli olan ve olmayan
sOylemleri birbirinden ayirt ettigini ve planli olmayan sdylemde gondergelerin niteleyicilerinin
olmadigini olanl sdylemde ise gondergelerin orta¢ yantiimceleri yoluyla daha ayrintili bir sekilde
ifade edildigini belirtmistir.
Tirkcede ortag yantiimceleri degisik eklerle olusturulmaktadir. Bu ekler niteleme islevine sahip
eylemsilerdir (Haig, 1998). Baslica ortag ekleri sunlardir: -An, -Acak, -DIk ve —mls (Erguvanli
Taylan 1994; Erkman Akerson ve Ozil, 1998; Haig, 1998). Soz konusu eklerden —An Ozne
ortaclarimin baslica imi iken —DIk eki nesne ortaglarinin ifade edilmesini gerceklestirilmektedir:
(2) a. Okula giden ¢ocuk (6zne ortact)

b. Ogretmenin gordiigii kitap (nesne ortaci)
Bu eklere ilave olarak iki ek kullanilarak da orta¢ yantiimceleri olusturulmaktadir. Bu tiir tiimcelerde
ol- eyleminde ortaglarin baslica imleri olan ekler yer almaktadir:
(3) a. Gelismekte olan tilkeler

b. Siit igmis olan kedi

Belirte¢ yantiimceleri

Belirte¢ yantiimceleri bulunduklari tiimcelerde eylem &beklerini nitelemektedir (van Lier, 2009).
Belirteg yantiimcelerinin metinlerde bilgisel iliskileri dile getirdikleri ileri siirtilmiistiir (Biber, 1988).
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Belirteg yantiimceleri dort ana tiirden olugsmaktadir: neden gosteren belirteg yantiimeeleri, ddiinleyici
belirte¢ yantiimceleri, kosul tiimceler ve amag ifade eden belirteg yantiimceleri (Diessel, 2001).
Bunlara ek olarak ¢ok islevli belirteg yantiimceleri de bulunmaktadir. Bu tiir yantiimceler Tiirkgede
asagidaki eklerle ifade edilmektedir: -ArAk, -Ip, IrkEn, -mA ve —mAKk (Csat6 ve Johanson, 1998). Bu
ekler birden fazla isleve sahiptir. Ilgili ekler ve islevleri asagida sunulmaktadir:
- ArAk: Bu ek ornek (4)’te gorildiigi gibi bir eylemin nasil gergeklestirildigini ve birbirini izleyen
olaylar1 ifade etmede kullanilmaktadir.
(4) Mehmet okuyarak bos vaktini degerlendirdi.
- Ip: Bu ek es zamanli ve birbiri ardina gergeklesen olaylari ifade etmektedir. Asagida ilgili ekin
kullanimina iligkin 6rnek sunulmaktadir:
(5) Cocuklar bahgede top oynayip Kostular.
-IrkEn: Bu ek asagida sunulan Ornekte de goriilebilecegi gibi belirteg yantiimcelerinde
gerceklestirilen eylemin siiresini dile getirmektedir:
(6) Mehmet resimlere bakarken uyuyakaldi.
-mA ve —-mAk: Bu iki ek amag bildiren belirte¢ yantiimcelerinde kullanilmaktadir ve diger eklerden
farkli olarak bu iki eki icin gibi ilgegler izlemektedir. Ilgili 6rnek tiimceler (7)’de sunulmaktadr:
(7) a. Mehmet ¢ocuklar1 sevindirmek igin elinden geleni yapti.

b. Mehmet gocuklarin sevinmesi i¢in elinden geleni yapt.

Tiimle¢ yantiimceleri

Timle¢ yantiimeeleri eylemin temel {iyeleridir ve bu nedenle ana tiimcenin zorunlu 6gesidir (Diessel,
2001). Ochs (1979) tiimleg yantiimcelerinin planli sdylemi isaret ettigini ileri siirerken Biber (1988)
tiimleg¢ yantiimcelerinin yazili s6ylemden ¢ok sozlii soylemde daha ¢ok gozlendigini savunmustur.
Tiirkgede tiimleg yantiimceleri yan tiimce eylemine eklenen —AcAk, -DIk, -mAk ve —-mA ekleriyle
gerceklestirilmektedir (Csatd ve Johanson, 1998; Erguvanli Taylan, 1994). Asagida sunulan 6rnekler
tiimleg yantiimcelerinde ilgili eklerin kullanilmasini gostermaktedir:
(8) a. Mehmet Ankaraya gelecegini soyledi.

b. Mehmet Ankaraya geldigini soyledi.

c. Mehmet Ankaraya gelmek istedi.

d. Mehmet senin Ankaraya gelmeni istedi.
Tiimle¢ yantiimcelerinde kullanilan eklerin birbirinden farkli 6zellikleri oldugu yapilan ¢alismalarda
vurgulanmaktadir (6rnegin, Csatdé ve Johanson, 1998; Erguvanli Taylan, 1994). Soézkonusu
farkliliklardan biri ilgili eklerin zaman gonderimine iliskindir. Bu eklerden —DIk ve —AcAk zaman
gonderimi igerirken diger iki ek olan -mAk ve —mA iginde yer aldiklari yantiimcede dile getirilen
olayin zamanina iligkin belirgin bir ifade icermemektedir.

Amag ve yontem

Bu calisma Brinton (2001) tanimlanan tarihsel sdylem ¢6ziimlemesi yaklasimini benimseyerek 1923-
1949 yillar1 arasinda yayinlanan hiikiimet programlarinda yer verilen yantiimceleri nicel ve nitel
acidan betimlemek ve sézkonusu donemde yantiimce kullanimi bakimindan degisiklik meydana
gelip gelmedigini ortaya koymayi amaglamaktadir. Calisma ayrica daha dnce incelenen 1950-1999
tarihleri arasinda yayinlanan otuz yedi hiikiimeti programinda kullanilan yantiimcelerle bir
karsilastirma yapilmasini da hedeflemektedir.

Caligmanin biitiincesini  1923-1949 yillar1 arasinda yayinlanan onsekiz hiikiimet programi
olusturmaktadir. Hiikiimet programlar1 Tiirkiye Biiylik Meclisinin web sayfasindan alinmustir.
Onsekiz hiikiimet programindaki yantiimce tiirleri 6ncelikle belirlenmis ve ilgili bashklar altinda
smiflandirilmistir. Sayisal verilerin yanisira yantiimce tiirlerinde kullanilan ekler de sayilarak buna
iliskin veriler elde edilmistir.
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Elde edilen veriler betimsel istatistik yontemiyle incelemis ve her bir yantiimce tiiriine iliskin ve bu
yapilarda kullanilan eklere iligkin yiizdelik ve siklik degerleri elde edilmistir.

Bulgularin tartisiimasi

Bu boliimde oncelikler saptanan yantiimce tiirlerine iligkin bulgular sunulmaktadir. Bunun ardindan
her bir yantiimee tiiriinde kullanilan ekler 6rnekleriyle ele alinmaktadir. Boliimiin son kisminda ise
1950-1999 yillar1 arasinda yayilanan hiikiimet programlarinda kullanilan yantiimce tiirlerine iligkin
ulagilan bulgular 1923-1949 yillarinda yaymlanan hiikiimet programlarinda saptanan yantiimce
tiirleriyle karsilagtirilmaktadir.

1923-1949 yillari arasinda yayinlanan hiikiimet programlarinda kullanilan yantiimce tiirleri

Yukarida belirtilmis oldugu gibi 1923-1949 doneminde toplam onsekiz hiikiimet programi
yaymlanmigtir. Cumhuriyetin ilanindan bir giin sonra, 30 Ekim 1923 tarihinde, ilk hiikiimet programi
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde milletvekillerinin huzurunda Bagbakan tarafindan okunmustur. Bu
doneme iliskin son hiikiimet programi ise 16 Ocak 1949 tarihinde yine Tiirkiye Biiyilk Millet
Meclisinde milletvekillerinin huzurunda Basbakan tarafindan okunmustur.

Incelenen hiikiimet programlarinda toplam 2018 yantiimce tiirii saptannustir. Sdzkonusu
yantiimcelerin tiirlerine gore siklik ve yiizdesi Tablo 1’de sunulmaktadir:

Tablo 1. 1923-1949 doneminde yayinlanan hiikiimet programlarinda kullanilan yantiimce tiirlerinin
siklik ve yiizdeleri (n=2018)

Yantiimce tiirii Siklik Yiizde (%)
Ortag¢ yantlimceleri 1105 54.7
Belirteg 483 23.9
yantiimceleri

Tiimle¢ yantiimceleri 430 21.3

Tablo 1’de sunulan bulgular 1923-1949 yillar1 arasinda yayinlanan onsekiz hiikiimet programinda en
stk kullanilan yantlimcenin ortag yantimceleri oldugunu gostermektedir (1105/2018, %54.7).
Dolayisiyla saptanan yantiimcelerin yarisindan ¢ogu orta¢ yantiimceleridir. Ortag yantiimcelerinin ad
obeklerini niteledikleri dikkate alindiginda bu bulgu incelenen hiikiimet programlarinda ad
obeklerinin ayrintilt bir sekilde sunuldugunu gostermektedir. Diger bir deyisle ortag yantiimceleri
bas adlara iliskin bazi ek bilgileri sunarak nitelenen bu ad &begini ayrintilandirmaktadir. Ortag
yantiimceleri kullanmadiginda ad 6beklerinin nitelenmesi olasi olmayacak ve gerekli bilgiler eksik
kalacaktir.

Ortag yantiimcelerinde kullanildig1 saptanan eklerin siklik ve yiizdeleri Tablo 2’de sunulmaktadir:
Tablo 2. 1923-1949 doneminde yayinlanan hiikiimet programlarinda saptanan ortag yantiimcelerinde
kullanilan eklerin siklik ve yiizdeleri (n=1105)

Ortag Siklik | Yiizde
yantiimcesi (%)
ekleri
-An 483 43.7
-DIk 237 21.4
-AcAk 202 18.2
-mls+An 59 5.3
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-mls 38 3.4
-AcAk+An 24 2.1
-mAz 17 15
-mAktA+AnN 17 15
mls+DIk 12 1
mAktA+DIk 10 0.9
-Ir 5 0.4
-AcAk+DIk 1 0.09

Tablo 2’de goriildiigii gibi incelenen hiikiimet programlarinda ortag yantiimceleri baslica ii¢ ek ile
ifade edilmistir: -An (%43.7), -DIk (%21.4) ve —AcAk (%18.2). Diger ekler ise gorece daha az
siklikta kullanilmaktadir.

En sik kullanilan ortag eki —An 1950-1999 yillar1 arasinda yayinlanan hiikiimet programlarinda da en
sik kullanilan ortag yantiimcesi imi olarak saptanmustir (Yarar, 2003). Sik kullamilan diger iki ortag
yantiimcesi eki olan —DIk ve —AcAk ekleri de ayni sekilde 1950-1999 doneminde yayinlanan
hiikkiimet programlarinda ylizdesi yiiksek ekler olarak bulunmustur (Yarar, 2003). Bu bulgular
kuramsal ¢aligmalarda ve Tirkcede ortaglarin betimlenmesinde baslica ekler olarak gosterilen -An, -
DIk ve —AcAk eklerinin hiikiimet programlarinda, diger bir deyisle Tiirk resmi sdyleminde, sik
kullanildigini ve bu tercihin donemsel degisikliklere ugramadigini géstermektedir.

Orta¢ yantiimcelerinde kullanilan eklerin dagilimina iligkin bulgular ayrica iki ekle olusturulan
ortaglarin resmi sdylemde fazla kullanilmadigini da ortaya koymaktadir: -mls+A4n (%5.3), -AcAk+An
(%2.1), -mAktA+An (%1.5), -mIg+DIk (%1) ve —AcAk+DIk (%0.09). Bu da resmi sdylemde yerlesik
ortac yantiimeesi eklerinin kullanimlarinin tercih edildigini, ikincil olarak degerlendirilebilecek dilsel
yapilarm orta¢ yantiimcelerinde siklikla kullanilmadigimi gostermektedir.

Asagidaki ornekler 1923-1949 doneminde yayinlanan hiikiimet programlarinda yer alan ortag
yantiimcelerinin kullammini géstermektedir:

(9) a. Kendilerini takdim eyledigim Heyet-i Vekile azalarinmin isimlerini havi listeyi liitfen tasvib
buyurdular. (10. Hiikkiimet Programi, 1938)

b. Turkiye’de yasayan her ferdin bildkaydi sart, asri ve halk¢i milel-i miitemeddinece kabul
edilen sistemlerle temini Hukuk-u Tiirk Adliyesinin siaridir. (2. Hiikiimet Programi, 1924)

c. lyi niyetle yapilacak her tenkidin &ziinde, yanhslar1 diizeltecek, eksikleri tamamlayacak,
kusurlar1 uyandiracak ve nihayet devlet hizmetlerini daha iyiye gotiirecek bir ruh arayacagiz. (15.
Hiikiimet Programi, 1945)

Yukarida sunulan o&rneklerden (9b) ve (9c)’de bir tiimcede birden fazla ortag yer aldigi
gorlilmektedir. Bu ornekler elde edilen nicel bulgular1 destekler sekilde hiikiimet programlarinda
ortaclarin yaygin olarak tercih edilen bir yantiimce tiirii oldugu ortaya koymaktadir.

Ote yandan, (9¢c) érneginde ortag yantiimceleri ile tek bir tiimcede birden fazla bas admn nitelendigi
gorlilmektedir. Sozkonusu tiimcede ortaclar birbirlerinin i¢inde yer almakta ve sirali bir sekilde
verilerek bas adin degisik ozellikleri tiimcede ifade edilmektedir.

Calismada hiikiimet programlarinda yer aldigi saptanan 2018 yantiimceden 483’ii belirteg
yantiimceleridir (%23.9). Belirteg yantiimceleri siklik bakimindan orta¢ yantiimcelerini izlemektedir.
Belirte¢ yantiimceleri tiimcelerde ifade edilen eylemlerin ayrintilandirilandirdig: dikkate alindiginda
hiikiimet programlarinda da bu dilsel araclardan eylemlerin nitelenmesi amactyla kullanildig ileri
siiriilebilir. Ancak kullanim siklig1 ortag yantiimceleri kadar yiiksek olmayan belirteg
yantiimcelerinin sadece ¢ok islevli belirte¢ yantiimceleriyle kisitlandigr unutulmamalidir. Asagida
sunulan Tablo 3 sd6zkonusu belirte¢ yantiimcelerinde kullanilan eklerle bunlarin siklik ve yiizdelerini
sunmaktadir:

Tablo 3. 1923-1949 doneminde yaymlanan hiikiimet programlarinda saptanan belirteg
yantiimcelerinde kullanilan eklerin siklik ve yilizdeleri (n=483)
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Belirteg Siklik Yiizde
yantiimeesi (%)
ekleri

-ArAk 216 44.7
-mAKk 144 29.8
-mA 32 6.6
-DIk 28 5.7
-IrkAn 26 5.3
-Ip 25 5.1
-mAdAn 5 1
-Dik¢A 5 1
-mAKslzIn 2 0.4

Tablo 3°de goriildiigii gibi ¢ok islevli belirteg yantiimceleri dokuz ayr1 ekle ifade edilmistir. Ancak
bu eklerden ilk ikisi yaygin olarak hiikiimet programlarinda tercih edilmistir: -ArAk (%44.7) ve —
MAK (%29.8). Diger eklerin kullanimi ise son derece diisiikk oranlardadir. Cok islevli belirteg
yantiimcelerinin yarisina yakin1 —ArAk ekiyle gergeklestirilmistir. Bu ek hem eylemin nasil
gerceklestirildigini betimlemekte hem de ardil olaylarin dile getirilmesinde kullanilmaktadir.
Dolayisiyla incelenen hiikiimet programlarinda bu ek sayesinde birden fazla eylem anlatilmakta ve
ayrica bunlara iligkin ayrintilar verilmektedir. Sikligi —ArAk eki kadar yiiksek olmamakla birlikte
biitiincedeki ¢ok islevli belirteg yantiimcelerinin hemen hemen tigte birini olusturan —mAKk eki ise
timcede yer alan eylemin amacim ifade etmektedir. bu bulguya dayali olarak hiikiimet
programlarinda olaylarin verilmesi ile yetinilmeyip bu olaylarin neden gergeklestirildigi ya da
gerceklestirilecegi de metin alicilarma aktarilmaktadir. Bu da —mAKk ekinin kullanilmasiyla resmi
sOylemde amacin ifade edildigini géstermektedir.
1950-1999 dénemine iliskin olarak hiikiimet programlarinda kullanilan belirte¢ yantiimcelerinde yer
verilen eklerle ilgili bulgular da —ArAk, -mAk ve —-mA eklerinin en sik kullanildigini géstermektedir
(yarar, 2003).
Asagida sunulan ornekler 1923-1949 déneminde yayinlanan hiikiimet programlarinda saptanan ¢ok
islevli belirteg yantiimcelerinin kullanimini géstermektedir:
(10) a. Yeni hiikiimeti teskil ederken bazi vekaletlerin tevhidini de ihzari olarak teemmiil ettik. (5.
Hiikiimet Programi, 1927)

b. Milli paranin kiymetini korumak i¢in yeni hiikiimet dahi ¢ok dikkatli ve hassas olacaktir. (6.
Hiikiimet Programi, 1930)

c. Simdi artik bankanin ise baslamasi icin icap eden tedbirlerin ittihazina sira gelmistir. (7.
Hiikiimet Programi, 1931)
Yukarida sunulan 6rneklerden (10a) da orta¢ yantiimcelerinde oldugu gibi bir tiimcede birden fazla
ok islevli belirtec yantiimcesi kullanildigin1 géstermektedir. Onceden belirtildigi gibi bu belirtec
yantiimcesi ekleri tiimcelerde birden fazla ve ardil olaylarin ifade edilmesini olas1 kilmaktadir.
Ayrica dile getirilen eylemlerin neden yapildigi ya da yapilacagi da bu ekler kullanilarak dile
getirilmektedir.
Biitiincede yer alan yantiimce tiirlerinden en az siklikla kullamlan tiir tiimle¢ yantiimceleridir
(2018/430, %21.3). Yapisal bakimdan hem ortaglardan hem de ¢ok islevli belirte¢ yantiimcelerinden
farkli olan tiimle¢ yantiimceleri i¢inde bulunduklari ana tiimcelerin zorunlu 6gesidir. Kisacasi tiimleg
yantiimcelerinin silinmesi olast degildir, silindiginde ise tiimce dilbilgiselligini yitirmektedir.
Asagida sunulan Tablo 4 s6zkonusu tiimleg yantiimcelerinde kullanilan eklerle bunlarm siklik ve
yiizdelerini sunmaktadir:

Tablo 4. 1923-1949 doneminde yayinlanan hiikiimet programlarinda saptanan tiimleg
yantiimcelerinde kullanilan eklerin siklik ve yilizdeleri (n=430)

Tilimleg | Siklik | Yiizde |
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yantiimeesi (%)
ekleri
-mA 169 39.3
-mAK 114 26.5
-AcAK 49 11.3
-DIk 44 10.2
Ki 35 8.1
-mAKtA 17 3.9
Ne 2 0.4
sozcikli

Tablo 4’den de goriilebilecegi gibi incelenen hiikiimet programlarinda tiimle¢ yantiimceleri yedi ayri
ek ile gerceklestirilmistir. En sik kullamilan iki ek iginde yer aldiklar1 yantiimcede ifade edilen
eylemin zamanina iligkin kesin gondergeleri olmayan —mA ve —mAKk ekleridir (sirasiyla, %39.3 ve
%?26.5). Kisacasi, hiikiimet programlarinda ifade edilen eylemlerin zamanlari tiimleg yantiimceleri
kullamlarak vurgulanmamaktadir. Yantiimcede yer verilen eylemin zamanini daha belirgin
vurgulamasi olasi olan —AcAk ve —DIk ekleri ise ¢ok daha az siklikla kullanilmustir (sirastyla, %11.3
ve %10.2). bu eklerin kullanimlarma iligkin dagilim 1950-1999 tarihleri arasinda yayimnlanan
hiikkiimet programlarinin incelendigi calismada da aymi sekilde saptanmustir (Yarar, 2003). Bu
bulgular dikkate alindiginda sézkonusu eklerin kullanimlar1 bakimindan hiikiimet programlarinin
1923den baslayip 1999 yilina dek uzanan dénemde sabit bir oriintii i¢erdigini ileri stirmek olasidir.
Ote yandan tiimle¢ yantiimcelerinde kullanilan ekler bakimindan 1923-1949 yillar1 arasinda iiretilen
hitkkiimet programlar1 ile 1950-1999 doneminde yayinlanan hiikiimet programlari birbirinden
ayrismaktadir. 1950-1999 yillarinda tiretilen hiikiimet programlarinda kullanilan tiimle¢ yantiimceleri
sadece dort ek ile, -mA, —mAk, —AcAk ve -DIk, gergeklestirilirken 1923-1949 wyillar1 arasinda
yayinlanan hiikiimet programlarinda tiimle¢ yantiimcelerinde kullanilan ekler sikliklari diisiik
olmasina ragmen daha ¢egitlidir. Dolayisiyla ki ile kurulan tiimle¢ yantiimceleri, -mAktA ekinin yer
aldig1 tiimle¢ yantiimceleri ve ne soru sozciligli igeren tiimle¢ yantiimceleri sadece g¢alismada
incelenen donemde yayinlanan hiikiimet programlarinda kullanilmistir. Bu bulgular zaman igerisinde
hiikiimet programlarinin sabit Oriintiilere yer verilmesi yoniinde degisime ugradigim ileri
siirmektedir.
Biitiincede saptanan tiimle¢ yantiimcelerine iliskin 6rnekler asagida sunulmaktadir:
(11) a. 70 liradan asag1 maas ve iicret alanlara da ayrica birer ayakkabi1 vermeyi vadetmistik. (14.
Hiikiimet Programi, 1943)

b. Kuyut ve muamelat: tasarrufiyenin islah ve tanzimi i¢in kadastro ameliyesine baslamak
azmindeyiz. (3. Hiikiimet Programi, 1924)

c. Tirk inkilabimin ana prensiplerini titiz bir itina ile savunmakta devam edecegiz. (18.
Hiikiimet Programi, 1949)
Yukaridaki ornekler tiimle¢ yantiimcelerinin incelenen hiikiimet programlarindaki kullanimlarini
gostermektedir. Ornekler genellikle tiimleg yantiimcelerinin diger yantiimcelerin aksine birden fazla
kullanilmadigini1 géstermektedir.

1923-1949 ve 1950-1999 yillari arasinda yayinlanan hiikiimet programlarinda kullanilan
yantiimce tiirleri

Bu bolimde 1923 ile 1999 yillar1 arasinda yayinlanan hiikiimet programlarinda kullanilan
yantiimcelerin tiirleri s6z konusu dénemde yantiimce kullanimi bakimindan resmi sdylemin bu metin
tirtinde bir degisiklik olup olmadigin1 ortaya c¢ikarmak amaciyla karsilastirilmaktadir.
Karsilastirmada kullanilan 1950-1999 donemine iliskin veriler Yarar (2003)’den almnustir. Ilgili
bulgular asagida yer alan Tablo 5’te sunulmaktadir:
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Tablo 5. 1923-1999 yillar1 arasinda yayinlanan hiikiimet programlarinda kullanilan yantiimce tiirleri

Yantiimce 1923- 1950- 1960- 1970- 1980-
tirleri 1949 1960 1970 1980 1999
(n=2018) (n=838) (n=2244) (n=4004) (n=4431)
Ortag 1105 467 973 1768 2094
yantiimceleri (%54.7) (%55.7) (%43.3) (%44.1) (%47.2)
Belirteg 483 178 708 1230 1254
yantiimeeleri (%23.9) (%21.2) (%31.5) (%30.7) (%28.3)
Timleg 430 193 563 1006 1083
yantiimceleri (%54.7) (%23.0) (%25.0) (%25.1) (%24.4)

Tablo 5’de sunulan bulgular 1923-1999 dénemini kapsayan siirede hiikiimet programlarinda en sik
kullanilan yantiimce tiiriiniin orta¢ yantiimceleri oldugunu gostermektedir. Siklik degerleri sabit
olmamakla birlikte incelenen hiikiimet programlarinda ortag yantiimceleri her bir tarihsel donemde
en yiiksek orana sahip yantiimce tiridiir. Dolayisiyla hiikiimet programlarinda &zellikle ad
obeklerinin ayrintili olarak verildigi sdylenebilir. Orta¢ yantiimcelerinin ad dbeklerini nitelemede
kullamldig: dikkate alindiginda metinlerde ad dbeklerinin de sayisal olarak yiiksek oranda yer aldigi
da ileri siiriilebilir. Kisacasi yiiksek oranda ortac ve dolayisiyla ad dbegi kullanilmasi resmi soylemin
sabitlesmis 6zellikleri olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

S6z konusu bulgular belirte¢ yantiimeelerine iliskin olarak ortag yantiimcelerinin dagilimina oranla
bu tiir yantiimcelerin kaliplagmig bir driintiisiiniin olmadigim goéstermektedir. Belirte¢ yantiimceleri
incelenen tarihsel donemlerin dordiinde, 1923-1949, 1960-1970, 1970-1980 ve 1980-1999
donemlerinde, en sik kullamilan ikinci yantiimce tiiriidiir. Ancak 1950-1960 déneminde {iretilen
hiikiimet programlarinda bu 6zellikleri tespit edilmemistir.

Tiimle¢ yantiimceleri ise incelenen tarihsel donemlerin birinde, 1950-1960 donemi, en sik kullamilan
ikinci yantiimee tiirii iken diger donemlerde siklig1 en diisiik yantiimce tiiriidiir.

Sonuc¢

Bu calisma tarihsel sdylem c¢oziimlemesi yaklasimini benimseyerek 1923-1949 yillar1 arasinda
yayinlanan on sekiz hiikiimet programinda kullanilan yantiimceleri nicel ve nitel agidan betimlemis
ve s6z konusu doénemde yantiimce kullanimi bakimindan degisiklik meydana gelip gelmedigini
incelemistir. Calisma ayrica 1950-1999 tarihleri arasinda yayimlanan ve daha 6nce incelenmis olan
otuz yedi hiikiimeti programinda kullanilan yantiimce tiirleriyle 1923-1949 doénemi hiikiimet
programlarinda saptanan yantiimce tiirlerini karsilagtirmistir.

Calismada incelenen on sekiz hiikiimet programinda en sik kullanilan yantiimce tiirii ortaglardir.
Bunu sirastyla belirte¢ ve tiimleg yantiimceleri izlemektedir. Bu bulgu hiikiimet programlarinin daha
sonraki donemlerine iliskin yapila incelemeyle (Yarar, 2003) uyumlu bir 6riintii sergilemektedir.
Kullanilan ekler agisindan ortaglar ve belirte¢ yantiimceleri konusunda sabitlesmis bir egilim ortaya
cikmistir. Ancak tiimlec¢ yantiimcelerinde kullanilan ekler sonraki donemlerde tercih edilen eklerden
farkhilagmaktadir. Ote yandan bu farklilik tercih edilen ekler acisindan degil kullanilan eklerin nicel
degerleri bakimindan s6z konusudur.

Caligmada ulasilan bulgular bir dil kesiti olarak hiikiimet programlarmin yantiimce kullanimi ve
yantiimcelerde tercih edilen ekler bakimindan kendine 6zgii bir Orilintii gelistirdigini ortaya
koymaktadir. 1999 sonrasi yayinlanan hiikiimet programlarmin incelenmesiyle bu konuda daha
eksiksiz bilgilere ulasilmasi miimkiindiir. Benzer c¢aligmalar diger dil yapilarinin diger dil
kesitlerinde kullanimin1 inceleyerek Tiirkcedeki metin tiirlerinin dilbilgisel yapilari ve sdylem
yapilar1 acikliga kavusturulabilir.
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