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ASI TEREDDUDU VE ASI KARSITLIGININ RiSK TOPLUMU
UZERINDEN OKUNMASI

Basak KART*
OZET

Ast tereddiidii ve as1 karsithigi, bilime, bilim insanlarina ve tibbi otoritelere gilivensizligin bir
tezahiirii olarak birgok hastaliga karsi alinabilecek onlemleri engellediginden dolayr halk sagligi agisindan
tehlike olusturmaktadir. Ozellikle yakin ge¢miste yasanan covid-19 dénemi sonrasinda bu kavramlar,
toplumdaki aktorler arasinda 6nemli tartismalara yol agmustir. Dolayisiyla a1 tereddiidii ve as1 karsitligi
kavramlarini anlamak, bu kavramlari kuramsal bir temele oturtmak ve bu kavramlarin bilimle olan iliskisini
incelemek giiniimiiz toplumlarindaki énemli sosyo-politik olaylar1 anlamak agisindan ve otoriteler tarafindan
yasanan toplumsal problemlere ¢6ziim {iretilebilmesi agisindan dnem arz etmektedir. Ulrich Beck, “Risk
Toplumu (Risk Society) teorisinde modern dénem sonrasinda olusan risk toplumunda, insanlarin korku ve
giivensizlik ortami igerisinde degisen bilim anlayisini agiklamig ve bu donemde insanlarin bilimle olan
iligkisini incelemistir. Bu ¢aligmanin amaci, as1 tereddiidii ve as1 karsitligi kavramlarint Ulrich Beck’in risk
toplumu teorisi lizerinden okumak ve bu yolla giinliimiiz toplumlarmin bilimle olan iligkisini ortaya
koymaktir. Calismada dokiiman analizi yontemi kullanilmis, ge¢misten bu yana asmin gelisimi modern
toplum ve risk toplumu iizerinden incelenmistir. Calisma nihayetinde Beck’in risk toplumu kuraminin ve
kuraminda kullandigi “kiiresellesme, korku kiltiiri, imal edilmis riskler, giivensizlik ve eylemsizlik”
kavramlarmin ve bu kavramlarin bilimle olan iliskisinin, giinlimiizde yasanan as1 karsithgi ve asi reddi
problemlerinin kaynagina 1s1k tuttuklart goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: As: Tereddiidii, As1 Karsithigi, Ulrich Beck, Risk Toplumu, Bilim

READING VACCINE HESITANCY AND ANTI-VACCINATION
THROUGH THE LENS OF RISK SOCIETY

ABSTRACT

Vaccine hesitancy and vaccine opposition pose a public health risk by hindering preventive
measures against many diseases due to a distrust of science, scientists, and medical authorities. These
concepts, especially after the recent COVID-19 pandemic, have led to significant debates among societal
actors. Therefore, understanding vaccine hesitancy and vaccine opposition, placing these concepts on a
theoretical foundation, and examining their relationship with science is crucial for understanding important
socio-political events in contemporary societies and for producing solutions to societal problems faced by
authorities. Ulrich Beck, in his 'Risk Society' theory, explains the changing understanding of science in a risk
society formed after the modern era, where people exist in an environment of fear and distrust, and examines
people's relationship with science during this period. The aim of this study is to analyze the concepts of
vaccine hesitancy and vaccine opposition through Ulrich Beck’s risk society theory and thus to reveal
contemporary societies' relationship with science. The document analysis method was used in the study,
examining the development of vaccines from past to present through the lenses of modern society and risk
society. The study concludes that Beck’s risk society theory and the concepts he uses in his theory—
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‘globalization, culture of fear, manufactured risks, insecurity, and inaction'—and their relationship with
science shed light on the sources of today's problems of vaccine opposition and rejection.
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1. GIRIS

Neredeyse asmin icadiyla birlikte ortaya c¢ikan asi tereddiidii ve as1 karsithgi, cesitli
inanglar dolayisiyla gelisebildigi gibi bilime ve tibbi otoritelere giivensizlikle de dogrudan
iligkilidir. Ge¢misten bu yana asidan siiphe duyma, sadece tereddiit etmek olarak goriinebildigi gibi
cok radikal boyutlara ulasabilmektedir (Ozel, 2022: 131). Bu noktada kavramsal olarak ayrilan as1
tereddiidii ve as1 karsithiginin sebeplerinin ve giiniimiiz toplumlarindaki yerinin dogru anlagilmasi,
kavramlarin kuramsal bir gerceveye oturtulmasi ciddi saglik problemlerinin oniine gegilebilmesi
agisindan 6nem arz etmektedir.

Ulrich Beck, 1986 yilinda yaymlanan Risk Toplumu: Baska Bir Modernlige Dogru (Risk
Society: Towards A New Modernity) adli kitabinda modern toplum sonrasinda ortaya ¢ikan toplum
yapisint analiz etmektedir. Modern donemde toplumsal ilerleme ve gelisme adina bilim ve
teknoloji alanlarinda 6nemli gelismeler yasanmustir. Bu sayede toplumun kendisi ve doga hakkinda
bilebilirligi artmis ve hayati kolaylagsmis, tehdit unsuru olan problemlere yeni ¢oziim Onerileri
getirilmistir. Fakat modern dénemde yasanan gelismeler riskleri beraberinde getirmis, insanlik bu
yolla toplumsal riskleri de imal etmistir (Giddens ve Pierson, 2001: 222). insanin diisiiniimselligi,
riskleri algilamasina ve yasanan riskler karsisinda eylemsiz kalmasina veya eyleme gegse dahi
riskler arasinda se¢im yapmasina sebep olmustur. Ayni zamanda bilimsel bilgi, daha 6ncesinde
problem teskil etmeyen riskleri goriinlir kilmistir (Beck, 2011: 234). Sonug¢ olarak insanlik
giivensiz ve belirsiz bir ortamda, daha 6nce karsilasmadig1 diizeyde tehlikelerle bas basa kalmustir.

Modern dénemde, diistiniimselligi sayesinde bilim ve teknoloji araciligiyla kendisinin imal
ettigi riskleri algilayan insanin bilime olan giliveni de sarsilmistir. Dolayisiyla risk toplumunda
bilime, bilim insanlarina ve bilimsel ¢iktilarin uygulayicilarina karsi elestiriler artmustir (Beck,
2011: 247). Bu donemde medya ve sosyal medyanin yayginlagmasi bilgi anlayisini da degistirmis,
bilgi bilim insanlarmin tekelinden ¢ikmustir. Oyle ki bilgiyi sadece bilim insanlar1 iiretmemekte,
siyaset, ekonomi ve kamusal alandaki bilimsel sonuglarin hedefi olan gruplar bilgi tiretimi
hususunda s6z sahibi olmaktadir. Boylelikle insanlarin hakikat tanimlar1 agisindan bilimsel bilgiye
olan giliveni sarsilmistir ve insanlar, inan¢ temelli bilgilerle kendi hakikatlerini olusturmaya
baslamistir (Beck, 2011: 234-235). Ulrich Beck’in risk toplumu teorisi i¢in yaptig1 agiklamalar, ast
tereddiidiiniin ve as1 karsithginin gelisimine ve bu donemde toplumla bilimin iliskisine 151k
tutmaktadir. Bu baglamda ¢alismada Ulrich Beck’in risk toplumu teorisi {izerinden as1 tereddiidii
ve ag1 karsith@r kavramlar1 ve ortaya c¢ikmasinin sebepleri, dolayisiyla giliniimiiz toplumunun
bilimle olan iliskisi incelenecektir.

2. ASI TEREDDUDU VE ASI KARSITLIGI

Asinin ilk olarak milattan 6nce 1000 yillarinda Cinliler tarafindan kullanildigi
bilinmektedir. Daha sonraki yillarda bu uygulamalarin Orta Asya, Osmanl ve Hindistan’a yayildig
goriilmektedir (Kiligaslan, 2020: 25). 1796 yilina gelindiginde, Edward Jenner’1n ¢igek hastaliginin
ne oldugunu anlamak ve bu hastalig1 6nlemek adina yirmi bes yil boyunca gelistirdigi Inquiry into
the Causes and Effects of the Variolae Vaccinae (Cigek Hastaliginin Nedenleri ve Etkilerinin
Arastirilmasi) ¢alismasini yaymlamistir. Daha sonrasinda Jenner’in gelistirdigi metot Dr. Benjamin
Waterhouse tarafindan satin alinarak Amerika’ya getirilmistir (Kaufman, 1967: 463). Waterhouse,
sonraki yillarda ¢icek asisini gelistirmek ve yaygimnlastirmak adina ¢aligmalarda bulunmustur.
Kaufman (1967: 463) bu hususta, Waterhouse’un ¢igek asisimin  gelistirilmesi  ve
yayginlagsmasindaki roliinii belirtmis fakat yaptig1 girisimin ve sonrasinda ¢i¢ek asisini gelistirmek
adina yaptig1 calismalarin kendi kisisel kazanglar1 dogrultusunda, as1 iiretiminde tekel olmak adina
gergeklestirdigini de unutmamak gerektigini ifade etmistir.
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17. Yiizyilda ise as1 uygulamalart Avrupa’ya yayilmus, ilk olarak Ingiltere’de kabul
gormiistiir (Wolfe ve Sharp, 2002: 430). As1 karsith@ da neredeyse asi uygulamalarinin
yayginlagmasiyla birlikte ortaya ¢ikmistir. As1t uygulamalarina duyulan giivensizlik, asidan tereddiit
etmek veya asiy1 reddetmek sekilde iki davranig bigimi olarak tezahiir etmektedir. Bu baglamda as1
tereddiidii kavrami, asidan siiphe duyan, bu siiphe dolayisiyla asiy1 6ngoriildiigii tarihte yaptirmayi
reddedenleri ifade etmekte fakat as1 karsith@i/reddi tiim asilar1 radikal bir bigcimde kabul
etmeyenleri tanimlamaktadir (MacDonald, 2015: 1). ilk olarak as1 karsitlari, dini inanglari
geregince hastaligin tanri tarafindan insana verildigi ve hastaligi 6nlemeye yonelik uygulamalarin
tanrinin igine miidahale etmek oldugu gerekgesiyle asi uygulamalarimi reddetmislerdir (Hayat
Oktem v.d., 2023: 205). Fakat 1853 yilinda Ingiltere’de asiya karsi ayaklanma inang temelli
olmamis, halk tarafindan bireysel hak ve Ozgiirliiklerine miidahale edildigi endisesiyle
gerceklesmistir. 1853 yilinda Ingiltere’de ilk as1 yasasi ¢ikartilmus, ii¢ yasina kadar bebeklerde as1
zorunlu hale getirilmistir. 1967 yilinda ise zorunlu as1 uygulamalart on dort yasma kadar
genisletilmis, as1 yaptirmayanlara ceza uygulanmustir. Bu durum, Ingiltere halkinin asiya
direncinin kurumsallasmasina ve Zorunlu Ast Karsithgr Dernegi’nin (Anti- Compulsory
Vaccination League) (Wolfe ve Sharp, 2002: 430) kurulmasina sebebiyet vermistir. Dolayisiyla ast
uygulamalarinin siyasi otoritelerce zorunlu hale getirilmesi, halkin a1 hususuna direng
gostermesine sebep olmus ve bu hususta siyasi otoritelere olan giiveni azaltmistir.

Doksanli yillara gelindiginde devletin kontroliiniin giderek artmasi sonucu as1
uygulamalarinin artmasi, dolayisiyla asilamanin faydalarinin gériilmesi ve ast karsitlarinin
bircogunun c¢icek hastaligindan hayatin1 kaybetmesi sonucunda as1 karsitlarinin sayisi giderek
azalmigtir (Kaufman, 1967: 478). Fakat yaganan geligsmeler, diinya genelinde as1 karsitligini higbir
zaman ortadan kaldirmamistir (Kiligaslan, 2020: 30). Bu siirecte as1 uygulamalarindan dogan
sonuglarla bilim hem zaferlerle hem de yenilgilerle yiizlesmistir. Ornegin, 1955 yilinda Amerika’da
yasanan Cutter olayi, as1 uygulamalarinda ihmallerin ortaya ¢ikabilecegi felaketlerle yiizlestiren
onemli gelismelerden bir tanesidir. Amerika’da Kaliforniya Cutter Laboratuvari'nda iiretilen ve
inaktif olmasi gerekirken canli polio viriis igeren ¢ocuk felci asilarmin iki yiiz binden fazla ¢ocuga
uygulanmasi sonucunda iki yiiz ¢ocuk sakat kalmis, on ¢ocuk ise yasamini yitirmistir. Bu olay
gerceklesmeden once Amerika’da as1 uygulamalari, sadece ast sirketlerinin federal hiikiimete
teslim ettikleri raporlarla denetlenmekte fakat ayrica bir laboratuvar denetlemesi yapilmamaktadir.
Bu durum, as1 sirketlerinin as1 uygulamalarinda siireci hizlandirmak adina giivenilirlik raporlarinin
bir kismimi illegal bir sekilde yasaya uygun hale getirebilmelerine olanak saglamaktadir (Offit,
2005: 60-65). Dolayisiyla, Cutter laboratuvarinda liretilen asilarin hiikiimet yetkililerince gerektigi
Olciide denetlenmemesi ve asi1 sirketlerinin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmesi sonucunda
yiizlerce kiginin sagligi olumsuz yonde etkilenmistir. Yasanan bu olay sonrasinda her ne kadar asi
iiretimlerinde ve uygulamalarinda alinan tedbir ve denetlemeler arttirilmis ve as1 uygulamalar1 daha
giivenli hale getirilmis olsa da bdyle bir olayin yasanmis olmasi, sadece asi1 sirketlerine ve
hiikiimetlere olan giiveni degil bilime olan inanci da sarsmustir.

20. Yiizyilin sonlarina gelindiginde, Cutter olayr gibi as1 ve diger tibbi uygulamalarda
ihmallerden kaynaklanan gesitli kazalarin meydana gelmesi ve medyanin yayginlagsmasiyla halka
ulagmas1 sonucunda 6zellikle ¢ocuk asilar1 iizerinden as1 karsitligi hususu tekrar giindeme gelmistir
(Wolfe and Sharp, 2002: 431). 1970’li yillarda kizamik, difteri- tetenoz- bogmaca ve sugicegi
asilar1 Ingiltere’de yayinlanan bir makale iizerine otizmle iliskilendirilmistir. Bu makale sonrasinda
Birlesik Krallik’ta bogmaca hastaligina kars1 asilama oranlart 1974’te %81 iken 1980 yilinda
%31’e diismiis, bu durum Ingiltere’de bogmaca salginina neden olmustur. Daha sonrasinda
Ingiltere’de ulusal as1 yararlar1 ve etkinligini bildiren yaymin yayimlanmasiyla asilama oranlar
normale donmiis ve salginla ancak bilimin ortaya koydugu verilerle basa ¢ikilmistir (Kiligarslan,
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2020: 31). Bununla beraber 1998 yilinda The Lancet dergisinde Wakefield ve arkadaglar
tarafindan yayinlanan ve otizmle kizamik, kizamikgik, kabakulak (KKK) asis1 arasinda pozitif bir
iligki oldugunu o6ne siiren makale, sozde bilimsel kanitlar sundugu gerekgesiyle biiylik yanki
uyandirmistir (Kader, 2019: 379-380). Fakat daha sonrasinda Wakefield ve arkadaglarinin
ulastiklar1 verilerin kusurlulugu ve bu verilere ulasmak icin etik dis1 yontemler kullandiklar1 ortaya
konmustur. Ayn1 zamanda Wakefield’in as1 iireticilerine karsit birliklerden maddi kazang sagladig
ve bunu c¢aligma arkadaslar1 ve yetkililere bildirmedigi ispatlanmistir (Kilicarslan, 2020: 31).
Bulgularin nihayetinde her ne kadar The Lancet yayinlanan makaleyi kaldirmig ve Wakefield’in
doktor unvami elinden alinmis olsa da dogru olmayan verilerin as1 karsithg: iizerindeki etkileri
ilerleyen yillarda da devam etmis ve bir¢ok komplo teorisinin dogmasina sebep olmustur (Daldal
v.d., 2023: 37). Goriildigii lizere bu yillarda bilimin ve bilim araciligiyla elde edilen verilerin sézde
bilim insanlar tarafindan ¢esitli ¢ikarlar dogrultusunda ydnlendirilmesi bilimin kendisine olan
giiveni sarsmistir. Ayni1 zamanda bu durum, bilimsel kanitlar1 oldugu diisiiniilen fakat inang temelli
bir¢cok komplo teorisinin olusturulmasina neden olmustur.

Tirkiye’de hukuki anlamda asi1 karsitligi hareketlerine 6rnek olusturan ilk vaka, 2015
yilinda Ordu’da gorev yapan Cumbhuriyet Savcisi Hiiseyin Ayyayla’nin ikiz bebeklerine hepatit B
agis1 yaptirmak istememesi iizerine mahkemeye verilmesiyle goriilmiistiir. Bu davada Ayyayla, 0-2
yas grubundaki bebeklere as1 yapilmamasiyla ilgili bir savunma hazirlamig ve davayr kazanmistir
(Kiligaslan, 2020: 31). Bundan sonraki donemde Tiirkiye’de de goriilen as1 karsiti hareketler,
covid-19 pandemi siirecinde hiz kazanmustir. Gliniimiizde internet ve sosyal medya platformlarinin
yayginlagmasiyla yanlis ve yaniltici haber igeren paylasimlarin artmasi, infodemi? salgininin ortaya
¢ikmasina yol agmustir. Sosyal medya kanallari, saglikla ilgili gerceklestirilen bilimsel ¢alismalarin
sonuclarini halka aktarmak hususunu kolaylastirmaktadir. Fakat sosyal medyada bilim insanlarinin
paylasim yapabildigi kadar, bilim insan1 olmayan fakat bilimsel bilgiler hakkinda konusan kisiler
de paylasim yapabilmektedir. Bu baglamda siyasi liderler, saglik firmalarinda c¢alisan kisiler,
kanaat Onderleri saglik ve asi hususlarinda kendi goriislerini insanlarla paylasarak kitleleri
etkileyebilmektedir (Yelsiz ve Caliskan, 2023: 53). Internet ve sosyal medyanin siyasi otoritelerce
kullanimi, as1 ve saglik hususlarmi segim propagandalari i¢in malzeme haline getirmistir. Ornegin
Donald Trump, Wakefield’in iddialarinin yalanlanmasina ragmen tekrar giindeme getirmis ve asi
karsitlig1 izerinden muhafazakar kesimden oy toplamaya c¢alismistir (Bosaley, 2018). Dolayisiyla
insanlarin kaotik bir bigimde dogru veya yanlis icerikli bir¢ok bilgiye maruz kalmasi neticesinde
bilime ve bilimsel arastirmalarin sonuglarmma olan giiveni azalmaktadir. Ayni zamanda sosyal
medya kanallari, ¢cevrimigi etkilesimlere dayali platformlar olduklarindan dolayi kitlelerin dikkatini
cekebilmek adina sansasyonel dil kullaniminin yogun oldugu mecralar olarak goriilmektedir
(Yelsiz ve Caliskan Soylemez, 2023: 53). Ilgi ¢ekmek adma yapilan bu paylasimlar, dogru
olmayan bilgilerin ortaya ¢ikmasina ve yayginlagmasina yol agmaktadir. Her ne kadar covid-19
doneminde asi ile ilgili yanlis bilgilerin 6niine gegmek adina sosyal medya platformlarinda ¢esitli
calismalar yapilsa da bu platformlar, ticari amag¢ giiden ve sifrelerle korunan mecralar
olduklarindan dolay1 denetlenme imkani olduk¢a zordur (Ozel, 2022: 137). Bunlara ek olarak
saglik hususundaki bilgilere internetten ve sosyal medyadan ulasabilme imkani, hasta ve saglik
calisan arasindaki iliskileri degistirmis, saglik hususunda karar verme mekanizmasini doktor ve

2 Infodemi kavrami, Covid-19 pandemi déneminde Diinya Saglik Orgiitii (WHO) tarafindan dijital kanallar veya sosyal
ortamlar araciligiyla yanlis veya yaniltict bilgilerin hizli bir sekilde dolasima sokulmasi olarak kullanilmistir. Aym
zamanda Diinya Saglik Orgiitii infodemiyi agiklarken, Covid-19 pandemisi gibi spesifik ve acil agiklama ve ¢dziim
onerisi gelistirilmesi beklenilen durumlarda farkli kaynaklardan, agir1 miktarda dogru veya yanlis bilgilerin iiretiminin de
bir salgin olarak ortaya ¢iktigini vurgulamigtir (Pan American Health Organization ve World Health Organization, 2020:
2-3).
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hasta arasindaki baglamdan paylasilan bir kanaate dondstiirmiistiir (Kiligaslan, 2020: 33). Bu
baglamda Ozel (2022: 136), calismasinda kisilerin saglikla ilgili duyduklar1 bilgileri internet
kanallar1 araciligiyla teyit ettigi, bu davranisin genellikle diisiik egitim seviyesine sahip kisilerce
yaygin oldugu sonucuna ulagsmistir. Dolayisiyla internet ve sosyal mecralar bilimsel bilgiyi bilim
insanlarimin tekelinden ¢ikartmis, herkesin hakkinda dogru ya da yanlig bilgi sahibi olabildigi hale
getirmistir. Bu durum bilime olan giiveni zedelemekte, edinilen bilgilerin hangilerinin giivenilir
oldugu hususunda silipheye diisirmektedir.

Ast karsithigi, bilime duyulan giivensizligin 6nemli sonuglarindan birisidir. Bu baglamda
Ulrich Beck, modern donem sonrasinda ortaya c¢ikan “risk toplumunda” bilime duyulan
giivensizligi ve bu giivensizligin sebeplerini detaylariyla agiklamigtir. Calismanin ilerleyen
boliimlerinde risk toplumu ve bu donemde bilime olan giivensizlik as1 karsithigi {izerinden
okunacak ve as1 karsitlhigi kavrami teorik temellere oturtulmaya ¢alisilacaktir.

3. RISK TOPLUMU

Risk kavrami, bir eylem sonucunda ortaya g¢ikabilecek tehlikeleri ifade etmek igin
kullanilmaktadir (Ertiirk, 2018: 281). Buradan hareketle Ulrich Beck, risk toplumu teorisiyle sanayi
toplumu sonrasinda olusan post-endiistriyel toplumu ve bu toplumda yasayan insanlarin diislince
bi¢imini betimlemeyi amaglamigtir. Risk toplumu teorisi, modern dénemin sonunu ifade
etmemektedir. Oyle ki risk toplumu, modernizmin getirdigi hiz olgusunun ve yasanan degisimlerin
farkli bir hayat tarzina dogru evrimini ortaya koymaktadir (Giinerigok, 2015: 13). Beck (2005: 12),
modernligin yeni goriingiisiine “disiiniimsel modernlesme” ismini vermis, diisiiniimsel
modernlesmeyi modernizmin kendisine dair 6z elestirisi olarak yorumlamistir. Insanoglu,
disiiniimselligi sayesinde kendi eylemlerinin sonucunda ortaya cikan riskleri algilamakta, bu
risklerden dolay1 korkuya kapilmaktadir.

Modern donemde yasanan teknolojik gelismeler insanlarin gilinliik yasantilarini
kolaylastirmistir. Fakat yine teknoloji ve bilim aracilifiyla insanlar, teknolojinin neden oldugu
riskleri daha iyi algilamaktadir. Dolayisiyla yasanan gelismeler insanligi daha 6nce karsilagmadig
dl¢iide ve sayida risklerle kars1 karsiya birakmustir. Ustelik bu riskleri insanlik bilim ve teknoloji
yoluyla kendisi imal etmistir (Giddens ve Pierson, 2001: 222). Bu baglamda bilimin ve teknolojinin
insan hayatinda faydalar1 oldugu kadar c¢esitli yan etkilerinin de oldugu goriilmistiir. Risklerin
insanin diisiiniimselligi dolayisiyla algilanmasi ve bilim aracilifiyla tanimlanmasi toplumda bir
korku kiiltiiriiniin olusmasina sebebiyet vermistir. Insanlar risklerin sebep olabilecegi tehlikeler
dolayisiyla belirsiz ve giivensiz bir ortamda, korku igerisinde yasamaktadir. Bu korku, insanlart
eylemsizlige, yaptigi eylemlerin sonucunda minimum derecede zarar gorebilecegi davranislara ve
statiikoyu korumaya itmektedir (Ertiirk, 2018: 282). Insanim bilim ve teknoloji yoluyla kendisinin
imal ettigi riskler birbirleriyle ilintili olabilmekte, bir riskin zararli sonuglar1 ortaya ¢iktigi takdirde
baska bir riskin ortaya ¢ikma ihtimalini arttirabilmektedir (Beck, 2011: 40). Bu sekilde dongiisel
olarak siirekli risk icerisinde yasayan insan, eylem yapacagi hususlarda riskler arasinda se¢im
yapmaktadir. Ornegin as1 olmay1 kabul eden veya reddeden insanlarin riskler arasinda bir tercihte
bulunduklar1 goriilmektedir. As1 uygulamalari, birgok hastaligin 6nlenmesi veya siddetinin
diistiriilmesi agilarindan bilimin insanlara sundugu 6nemli katkilar arasinda yer almaktadir. Fakat
Cutter olayinda oldugu gibi cesitli ihmaller sonucunda as1 uygulamalarinin sakatliklara, hastaliklara
ve Oliimlere sebep olabildigi goriilmiistiir (Offit, 2005: 63-65). Dolayisiyla insanlar, as1 olmaya ya
da olmamaya karar verirken ortaya cikabilecek cesitli riskleri goze almaktadir. Ancak asi
uygulamalar1 tarihsel baglamda incelendiginde, yasanan kazalara kiyasla hastaliklarin ve
salginlarin 6niine gecilmesi hususlarinda aginin insan sagligina olumlu yondeki etkilerinin goz ardi
edilmemesi gerektigi diisiiniilmektedir.
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Bunlara ek olarak Ulrich Beck, risk toplumu teorisini kiiresellesme ile birlikte ele
almaktadir. Doksanli yillarda enformasyon teknolojilerindeki ilerlemelerle birlikte zaman ve
mekan kavrami ortadan kalkmus, kiiresel baglamda ag seklinde yeni bir orgilitlenme bigimi ortaya
¢ikmugtir. Bu siirecte, diinya lizerindeki iilkeler ekonomik, sosyal ve siyasal anlamda birbirine daha
bagimli hale gelmis; iiretim bicimlerinin yeni hammaddesi enformasyon olurken, iletisim
teknolojilerinin gelisimiyle birlikte enformasyon akisi ¢ok daha hizli bir sekilde gergeklesmeye
baglamustir (Castells, 2005: 89-90). Bu baglamda Beck (2011: 14), bu donemden sonra riskin
kiireselleserek diinya imparatorlugunun yeni aktorii oldugunu iddia etmistir. Risk olgusunun
etkilerinin bir kismi1 sinifsal olarak yoksul insanlar ve {ilkeler iizerinde daha ¢ok hissedilmekte, bir
kisminin ise kiiresel baglamda her kesimden ve ziimreden insani etkiledigi gorilmektedir.
Yoksulluk, riskli durumlardan kagmabilme Ozglrliiginii ve gilivenli yasama imkanini
engellemektedir. Fakat kiiresel 1sinma, hava kirliligi, sagligin ve beslenmenin kiiresel manada
tehdit edilmesi gibi riskler, kiiresel baglamda sinifsal farkliliklar1 ortadan kaldirmaktadir (Beck,
2011: 47-49). Tim bunlar risk olgusunun ¢ift yonliliigine vurgu yapmakta, teknolojik
ilerlemelerin olumlu taraflariyla birlikte diinyanin neresinde olursa olsun ve sinif fark etmeksizin
insanlarin risklerden kacamayacagini vurgulamaktadir. Ayn1 zamanda modern dénemde kolektif
gruplarla bagdasik bir bi¢imde ele alinan ilerleme inanci, sinif bilinci gibi kavramlar artik bireysel
tanimlamalara ve beklentilere doniigmiistiir (Beck, 2005: 36-37). Bu dénemde ortaya ¢ikan bilgi
kirligi, sorunlarm muhatabi olarak goriilen kisi ve kurumlardaki muglaklik dolayisiyla otoritelere
ve kurumlara da giliveni kalmayan insan risk toplumu igerisinde yalniz hissetmektedir (Ertiirk,
2018: 284). Dolayistyla insanlar risk toplumunda bireysel bir bigimde kiiresel risklerle bas etmeye
calismaktadir.

Modern donemde yasayan insanlar i¢in bilimsel kurumlar ve bilim insanlar1 en giivenilir
bilgiyi sunmakta, toplumsal hayati diizenlemektedir. Fakat risk toplumu igerisinde bilime ve bilim
insanlarina olan giivenlerini kaybeden insanlar, belirsizligin iistesinden bilimsel gibi goriinen cesitli
inanclar vasitasiyla gelmeye calismaktadir (Beck, 2011: 254). As1 karsithigr da bu baglamda
gecmisten giliniimiize genellikle inang¢ temelinde gelismistir (Daldal vd., 2023: 37). Dolayisiyla
calismada, risk toplumunda bilime olan giivensizligin sonuglarindan birisi olan as1 karsithgini
Ulrich Beck’in teorisi baglaminda incelemenin yerinde olacagi diistiniilmiistiir.

4. ASI KARSITLIGININ RiSK TOPLUMU UZERINDEN OKUNMASI

Modern donem Oncesinde insanlar, tanridan ve dogadan gelebilecek dissal riskler i¢in bir
¢Oziim arayisindayken, modernizmden sonra olusan risk toplumunda kendilerinin imal ettigi
risklerle kars1 karsiya kalmaktadir (Beck, 2011: 13-14). Bu noktada bilim, insanoglunun riskleri ve
sebeplerini anlama, tanimlama ve bu risklere kars1 ¢6ziim iiretebilmesi igin 6nemli bir ara¢ haline
gelmistir. Fakat modern donem sonrasi olusan yeni toplum yapisindaki kaotik durum, riskleri ve
risklerin sebeplerini degistirmesi ve modern donemdeki bilim anlayisinda ve uygulamalarinda
goriilen eksikler ve hatalar bilim anlayisinda da doniisiime sebep olmustur.

Modern donemdeki bilimsel gelismelerin ve yarattigi sonuglarin insanlik iizerinde hem
olumlu hem de olumsuz yonde birgok etkisi olmustur. Gergeklestirilen bilimsel ¢alismalar
toplumsal ilerlemenin 6niinii acarken risklerin gorliniirligiinii de beraberinde getirmistir. Bahsi
gecen risklere dair ¢Oziim arayisi, ilerlemenin getirdigi olumsuz yanlari daha ¢ok ortaya
¢ikarmakta, riskleri bilimsel analiz nesnesi haline getirmektedir. Dolayisiyla gerceklestirilen
bilimsel c¢aligmalar hem risklere dair ¢oziim Onerileri getirmekte, hem de yeni riskler
yaratmaktadir. Bu baglamda Beck, (2011: 234-240) modernlesme riskleri lizerinde disiplinlerarasi
calismanin kendisinin bir sorun haline geldigini, bilimsellesmenin kendisinin bir sorun olarak
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bilimsellestigini dile getirmistir. Bu noktada Beck, bilimin riskleri bir sorun olarak ortaya
cikardigim anlatmaktadir.

Modern dénemde bilimin icerisinde siiphecilik ilkesi isleyisini siirdiirmektedir fakat
bilimsel sonuglarin uygulanmasi totaliter bir bigimde gerceklesmektedir (Beck, 2011: 233). Bu
baglamda 19. yiizyildan sonra pozitivizmin hakim paradigma olmasimin da etkisiyle bilimsel
bilginin temelleri siiphecilikten muaf tutulmus ve sonuclar1 totaliter bir bigimde uygulanmistir
(Beck, 2011: 246). Bu haliyle bilim tabu kirict islevini kaybetmis, akilcilik ve nesnellik iddialariyla
tabu tasarimcist haline gelmistir (Beck, 2011: 236). Bdylelikle bilimin sonuglariin
dogmalastirilmasi, hem olusan problemlerin ¢6ziilmesi hususunda siyasi ¢ikarlar i¢in hem de
piyasa mekanizmasinin isleyisi hususunda ekonomik ¢ikarlar i¢in uygun oldugundan dolayi hizli ve
sonu¢ odakli ilerleyisi beraberinde getirmistir. Cilinkii bilimsel hizmet ve bu hizmetin alicilari
bilimsel siliphecilige degil, bilgiye para vermektedir (Beck, 2011: 246). Aym1 zamanda siyasi
liderlerin, tilkelerinde ortaya ¢ikan gesitli problemlere hizli ve sonu¢ odakli ¢oziimler getirmeleri
iglerini kolaylagtirmaktadir. Tiim bunlarin nihayetinde modern dénemde bilimsel bilginin sonuglari
dogmalasgtirilmig ve problemlere hizli ¢6ziim 6nerileri getirmek adina yeterli 6l¢iide sorgulanmadan
uygulanmistir. Bu durum, tibbi miidahale hatalar1 {izerinden agilan davalardaki artistan
goriilebilecegi {izere pratikte birgok probleme neden olmustur (Beck, 2011: 247).

As1 uygulamalarinim 1853 yilinda ingiltere’de zorunlu hale getirilmesi, Beck’in modern
donemde bilimsel bilginin sonuglarinin totaliter bir bicimde wuygulanmasit hususundaki
aciklamalarini anlamli kilmaktadir. Bu baglamda, modern donemde as1 hususunda en ¢arpici 6rnek,
1853-1867 arasindaki dénemde bebeklerde ¢igek asisinin uygulanmasinin yasayla zorunlu hale
getirilmesi ve c¢ocuklarina agi yaptirmayan ailelere ¢esitli cezalarin uygulanmasidir. Bu durum
Ingiltere’de astya karsi halkin ayaklanmasina ve &rgiitlenmesine sebebiyet vermistir (Wolfe ve
Sharp, 2002: 430). Bununla beraber, ilerleyen yillarda da her ne kadar asi uygulamasi zorunlu
tutulmaya devam etse de 1950°li yillara kadar olan siiregcte halkin as1 {izerinden bilimin olumlu
ciktilarina tanik olmasi (Kaufman, 1967: 478) bilime olan giiveni arttirmistir. Fakat 1955 yilinda
yasanan Cutter olay1, modern dénemde hem bilimsel arastirma sonuglarinin dogmalastirilmasinin
hem de piyasa ve devlet c¢ikarlari geregince bu sonuclarin yeterli diizeyde sorgulanmamasinin
yaratabilecegi faciaya onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Bu tip insan hayatini etkileyen hatalarin
bilimin ve bilimsel bilginin sorgulanmasi hususundaki pay1 oldukga biiyiiktiir. Yasanan bu gibi
durumlar, modern donemden sonra bilimi baska ilkeler ve ¢ikarlarla iligkilendiren alternatif ve
savunmaci bilim cesitlerini ortaya ¢ikartmis, bilimsel bilgiler simdiye kadar 6rnegi goriilmemis bir
sekilde siyasilesme testine tabi tutulmustur (Beck, 2011: 241-42). Tiim bunlar bilimin itibarin
zedelemis, risk toplumu igerisinde kisilerin nasil bir tercih yaparlarsa yapsinlar kendilerini
giivensiz hissetmelerine yol agmugtir.

Modern donemde bilimsel bilginin gilivenilirligini saglamak adina bilim insanlar1 ve
bilimsel yayin mecralari i¢in itibar, yayim tiirii ve yeri, kurumsal temeller gibi c¢esitli kriterler
getirilmistir. Fakat yaganan gelismeler getirilen kriterlerin basarisizligini giin yiiziine ¢ikartmustir.
Bilginin tiretiminde giivenligin saglanamamasi, siyaset, ekonomi ve kamusal alandaki bilimsel
sonuglarin hedef gruplarini bilgi tiretimi hususunda 6zne konumuna getirmistir (Beck, 2011: 235).
Beck’in bu baglamda risk toplumunda bilgi tiretimi hususunda yaptig1 agiklamalar, gliniimiizde as1
hakkindaki bilginin medya kanallar1 araciliiyla siyasi liderler, ilag sirketleri, kanaat onderleri gibi
tip alaninda uzmanligi olmayan kisiler tarafindan {iretilebilir olmasini anlamli kilmaktadir. Bu
baglamda Donald Trump’in Wakefield’in iddialarinin yalanlanmasina ragmen tekrardan giindeme
getirerek siyasi cikarlar1 amaciyla kullanmasi bu hususta onemli bir 6rnektir (Bosaley, 2018).
Dahasi, giiniimiizde internet ve sosyal medyanin yayginligi Beck’in bahsettigi riskleri daha yiiksek
bir seviyeye getirmistir. Bu baglamda ag1 tereddiidii olan veya as1 karsiti kisilerin a1 hakkinda daha

308



Kart / Asi Tereddiidii ve Karsithginin Risk Toplumu Uzerinden Okunmasi

cok internet ve sosyal medya araciligiyla bilgi edindikleri goriilmektedir (Ozceylan, 2020: 1038).
Bunlara ek olarak gergekligi bulunmayan, inang temelli olusturulmus komplo teorileri kulaktan
kulaga aktarilmakta veya internet ve sosyal medya araciligiyla dolasima girmektedir. Komplo
teorileri, belirsizlik ortaminda insanlarin inanglarin1 korumalarina izin vermekte ve kendi igerisinde
tutarli bilgilere sahip gibi goriinmektedir (Douglas vd., 2017: 538). Bu baglamda komplo teorileri,
risk toplumunda belirsizlikler igerisinde yasayan insanlarin hayatinda olduk¢a 6nemli bir yere
sahiptir. Covid-19 doneminde asiy1 reddeden insanlarin bir kisminin aginin akut yan etkilerinin
olabilecegi, kisirliga yol acabilecegi, as1 vasitasiyla viicuda ¢ip yerlestirilecegi ve asinin hayvan
formunda nesillerin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verecegi gibi birgok komplo teorilerine inandig
goriilmiistiir (Ozel, 2022: 136). Bu hususta Beck, (2011: 245) risk toplumunda bu denli irrasyonel
bir bigimde ortaya ¢ikan inanglarin sebebini, insanlarin risklerden kurtulabilmek i¢in yine bilime
muhtag oldugunun farkina varmasi ve bu durumu protesto etmesi olarak yorumlamustir.

Bunlara ek olarak asiyla ilgili olmasa da giiniimiizde, saglikla ilgili yaniltic1 bir¢ok bilgi
iireten ve sozde bilim olarak goriilen astrolojinin geleneksel ve sosyal medya kanallariyla
popiilerlik kazandigr goriilmektedir (Uyar, 2016: 51). Astroloji aracilifiyla ticari kaygilar
giidiilerek hastaliklarin burglarla iligkilendirildigi ve bu sekilde insanlarda kaygi olusturuldugu
goriilmektedir (Donmez ve Yurdakul, 2018: 55). Saglik hususunun ticari amaglarla medyada ve
sosyal medyada bilimsel dayanagi olmayan bilgilerle ciddiyetsiz bir bicimde ele alinmasi, yine
Beck’in risk toplumu igerisinde bilimsel bilginin yerini inang temelli bilgilerin aldig1 sdylemlerini
haklilagtirmaktadir. Beck, (2011: 254-255) risk toplumunda bilime ve bilim insanlarina giiveni
kalmayan insanlarin inangla bilimi birlestiren cesitli alanlara yoneldigini, hakikatlerini bilim 6ncesi
bilgi bi¢imiyle degil, bilimle iligkili bir bigimde olusturduklarini ifade etmistir. Bu baglamda
bilimsel bilginin toplumun hakikat tanimlamalar1 i¢in yetersiz kalisi, insanlar1 kendi hakikatini
olusturmaya (Beck, 2011: 234), riskler ve belirsizlikler i¢erisinde tutarli bilgi arayisina itmektedir.

Tim bunlara ragmen Beck, modern donemin bilim anlayisinin ve yontemlerinin
sorgulanmasinin sebeplerinin yalnizca uygulamalarda meydana gelen hatalar ya da bilimsel
bilginin ¢esitli ¢ikarlar dogrultusunda sekillendirilebilmesinin anlagilmasi olmadigini belirtmistir.
Bu baglamda Beck, (2011: 233-34) aydinlanmanin hakikat iddiasinin ¢iiriitiilmesi ve bilimin
gizemlerinden arindirilarak bilim insanlarinin tekelinden ¢ikmasi siirecinin baglamasinin sebebinin
yine bilimin igerisindeki siiphecilik oldugunu dile getirmistir. Beck aslinda, modern dénemin bilim
anlayisina ve uygulamalarina getirilen elestirileri bilimin gelismesi ve ilerlemesinin bir sonucu
olarak gormiistiir. Beck’e gore (2011: 234) bdylesine bilim iizerine yogunlagilan bir donemde
bilimin kamusal diizeyde elestirilmesi olagandir.

Giliniimiizde bilime ve bilim insanlara olan giivensizlik bilimsel egitim almig kisilerde
dahi goriilmektedir. Bu baglamda Ozceylan ve arkadaslarimin (2020: 1037) Tiirkiye’de
gerceklestirdigi calismasinda as1 tereddiidii tagiyanlarin veya asi karsiti olanlarin daha ¢ok egitimli
kisilerin oldugu sonucuna ulasmasi, egitim alan kisilerin bilime olan gilivensizligini gézler oniine
sermektedir. Fakat bilimin yarattigi sorunlarla yine bilimin iistesinden gelinebildigi 19701i yillarda
Ingiltere’de bogmaca salgminin iistesinden asilama oranindaki artigla gelinmesi (Kiligaslan, 2020:
31) ornegindeki gibi birgok Ornekle ortaya konulmustur. Dolayisiyla bilimsel bilginin
yanliglanabilirligini g6z 6nilinde bulundurmakla birlikte, bilimsel bilginin alaninda uzman kisilerce,
¢ok sayida deney ve gozlem yoluyla elde edildiginin unutulmamasi gerektigi diistiniilmektedir.
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5. SONUC

Glinlimiiz risk toplumlarinda insanlarin, bilim ve teknoloji aracilifiyla imal edilmis
risklerle siirekli olarak karsi karsiya olusu bilime ve bilim insanlarina giivensizligi beraberinde
getirmis ve asi tereddiidii ve karsithigi bu giivensizligin tezahiirii olmustur. Kizamik, kabakulak,
tetanoz, corona viriis ve daha bircok hastaligin 6nlenmesi, bu riskle basa cikilabilmesi icin as1
kabuliiniin olduk¢a 6nemli oldugu goriilmektedir. Fakat as1 uygulanmasi esnasinda hata ve
ithmallerin olmasi durumu, uygulanan asinin igerisinde ne oldugunun asi uygulanan kisiler
tarafindan tam olarak bilinememesi insanlar i¢in risk teskil etmektedir. Boyle bir durumda kisiler,
as1 uygulanmasindan tereddiit etmekte, Beck’in bahsettigi sekilde asi olma durumuna karsi bir
eylemsizlik gelistirebilmekte, dahasi asiy1 reddedebilmektedir. Bu baglamda asi1 tereddiidii
nedeniyle tibbi otoritelerin kendilerine onerdikleri tarihlerde asi olmak istemeyen kisilerin Beck’in
bahsettigi sekilde bilime, kisilere ve kurumlara giivensizlik nedeniyle eylemsizlik durumunu ifade
etmektedir. As1 karsitligi ise risk toplumunda bilim dis1 iiretilen inang temelli bilgiler kaynakli
olabilecegi gibi as1 sirketlerine olan giivensizlik sonucu da gelisebilmektedir (Ozel, 2022: 131).
Saglik uygulamalarinda ticari amaglarin devreye girmesi bilime olan inanci da sarsmaktadir
(Daldal vd., 2023: 43). Cutter olayinda goriildiigli iizere as1 uygulamalarinda goriilen hatalarin
onemli bir kismu1 bilimsel sonuglarin uygulanmasi asamasinda ticari amaglarin devreye girmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda neoliberal tibbi pratikler, bilimin ve bilim insanlarinin itibarin
zedelemektedir (Daldal vd., 2023: 43). Beck (2011: 257), bu noktada bilim insanlarinin
gerceklestirdikleri calismalarin sonucglarindan koparildiklarini ve dolayisiyla uygulamalardan
kaynaklanan problemlerden bilim insanlarinin sorumlu tutulamayacagini belirtmistir. Fakat yine de
Beck (2011: 239), bilimsel alt yap1 sistemlerinin gelismesinin simdiye kadar olan yetersizliklerin
ortadan kaldirilmasi hususunda fayda saglayacagini ifade etmistir.

Aym zamanda giiniimiizde, ¢evrimig¢i aglar aracilifiyla bilgi meta haline gelmistir. Bu
donemde, asir1 miktarda bilgi {iretimi gergeklestirilmekte ve hizli bir bicimde dolagimi
saglanmaktadir. Yasanan bu gelismelerin bir tesadiif olmadig1, insanlarin yargi mekanizmalarinin
koreltmek ve elestirel akla zarar vermek amaciyla bilingli bir sekilde gercgeklestirildigine dair
tartigmalar mevcuttur (Onen, 2023: 86). Bu baglamda Foucault’nun bahsettigi iizere (2003:35)
iktidar, bilgi araciligiyla otoritesini sagladigindan dolay1 teknolojinin de imkanlarindan
faydalanarak amaclarina yonelik bilgiyi siirekli yeniden iiretmektedir. Dolayisiyla iktidar, hakikat
kavramini muglaklastirmakta ve toplumsal manada kendi hakikatini yaratmaktadir. Bdylelikle
iktidarin siyasi ve ticari kaygilarla yeni bir toplum bi¢imi olan dezenformasyon toplumu
olusturdugu diisiiniilmektedir (Onen, 2023: 97). Boyle bir toplum yapisinda insanlar hakikate
erismekte zorlanmakta, riskler karsisinda savunmasiz kalmakta ve neyin dogru neyin yanlig
olduguna karar verememektedir. Bu ¢er¢eveden bakildiginda as1 ve saglik hususlarinda medya ve
sosyal medya kanallar aracilifiyla alaninda uzman bilim insanlari tarafindan {iretilmeyen bilgiler
dolayisiyla bir kaos ortami olugsmaktadir. Bu durum, as1 ve saglik hususlarinda insanlarin
kafalarinin karigmasina, bazi durumlarda yargi mekanizmalarinin ortadan kalkmasina ve
eylemsizlik durumuna gegmesine sebep olmaktadir. Dolayisiyla Beck’in (2011: 234) soz ettigi
sekilde bilimsel bilgi toplumun hakikat tanimi igin yetersiz hale gelmekte ve toplumda hakikat
tanim1 muglaklagsmaktadir.

Beck (2011: 255), risk toplumundaki asir1 bilgi iiretimi ve hakikat krizi karsisinda ¢ok
okuyarak iiretilen bilgilerin kars1 arastirmalarinin da bilinmesi gerektigine vurgu yapmaktadir.
Okurlar tarafindan karsi arastirmalarin bilinmesi, iiretilen bilgilerin aksi olabilecek, onlart
yalanlayabilecek nitelikteki bilgilerin de degerlendirilme siirecine alimmasini saglamaktadir. Bu
sekilde, okurlarin ¢ok yonlii bilgi edinmeleri, edindikleri bilgileri akil siizgecinden gegirmeleri, risk
toplumu igerisinde karsilasabilecekleri riskler hakkinda miimkiin mertebe bilgi sahibi olmalar1 ve
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bu risklere kars1 onlemler almalar1 beklenmektedir. Beck’in Onerileri, giiniimiizde yasanan bilgi
kirliligi ortaminda dogru bilgiye ulasma ve karsilasilabilecek risklere karst onlem alma

hususlarinda 6nem arz etmektedir.
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