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Tiirkiye’de Okul Etkililigi Arastirmalarina Genel
Bir Bakis

Muhammed TURHAN*
Gontil SENER**
Seda GUNDUZALP***

Ozet: Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’deki okul etkililigine iliskin arastirmalar
cesitli yonleriyle incelemek ve gelecekte yapilacak arastirmalar igin Oneriler
gelistirmektir. Bu maksatla, dokiiman incelemesi yontemi kullanilarak, okul
etkililigi konusunda yapilmis 39 adet arastirma cesitli yonleriyle incelenmistir.
Sonug olarak; Tirkiye’de okul etkililigi arastirmalarinin, 6zellikle 2000’li yillarda
yogunlastigl, arastirmalarin biiylik ¢ogunlugunun yiiksek lisans tezi olarak
hazirlandig1 veya makale olarak yayimlandigi belirlenmistir. Ayrica arastirmacilarin
daha once gelistirilen Olgekleri kullanmayi1 daha ¢ok tercih ettikleri, hazirlanan
Olceklerde gegerlik ve giivenirlik c¢aligmalarina yeterince 6nem verilmedigi,
ylriitillen ¢aligmalarin devlet okullarinda daha yogun bir sekilde yiiriitildiigi,
arastirmalarin  6rneklem ¢esitlemesi konusunda smurlt kaldigi, nicel olarak
desenlenen ¢alismalara daha fazla yer verildigi goriilmiistiir. Bu sonuglara dayali
olarak, gelecekte yapilacak okul etkililigi arastirmalarina yonelik bazi Oneriler

gelistirilmistir.
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incelemesi.

Abstract: This study aims to investigate the research on school effectiveness in
Turkey with various aspects and to offer suggestions for further research. To this
end, document review method was used and 39 studies on school effectiveness were
investigated with various aspects. To conclude, it was found that research on school
effectiveness in Turkey focus on especially 2000s and most of the research are
prepared as master thesis or published as article. In addition, it was found that
researchers prefer using ready-to-use scales, insufficient importance is attached to
reliability and validity studies of the prepared scales, these research are conducted in
public schools more intensely, these research are restricted in terms of data
triangulation and quantitative studies are preferred more. In the light of these results,
some recommendations were offered for further research on school effectiveness.

Key words: School effectiveness, research on school effectiveness, document

review

1. Giris

Etkili  okul arastirmalari, ABD’de 1960°lhi  yillara
dayanmaktadir. 1k olarak 1966 yilinda Coleman ve arkadaslar1 okul
etkililigine iligkin bir arastirma yapmislardir. Bu aragtirmada, genel
okul kaynaklari ile 6grenci basaris1 arasinda bir iligkinin olmadigi, bu
kaynaklarin 6grenciler tizerindeki etkisinin az oldugu ileri siirtilmiistiir
(Coleman vd., 1966; Ranold vd., 1996). Etkili okul arastirmalari,
okullarin sahip oldugu niteliklerin 6grencilerin basarilar1 tizerinde

anlaml bir etki olusturup olusturmadig: tartigmalar lizerine gelisme
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gostermistir.  Yapilan cesitli arastirmalar ve gelistirilen modeller,
Ogrenciler iizerinde en c¢ok etkiye sahip okul degiskenlerinin
belirlenmesi lizerine yogunlagmistir.

Bireylerin 6gretim hizmetlerinden faydalanmasinin akademik
ve sosyal gelisimleri lizerinde pozitif etkiler sagladigina iliskin birgok
bilimsel kanit bulunmaktadir. Yapilan aragtirmalar, bireylerin okula
devam etmesinin ve aldiklar1 egitimin niceliksel Ol¢iisiiniin,
davranislar1 ve erisi diizeyleri iizerinde etkisinin 6nemli oldugunu
gostermektedir (Fogelman, 1978). Ancak, okul etkililigi akimi ilk
ortaya c¢iktiginda {izerinde durulan nokta, egitim kurumlarinin
niteliksel Ozelliklerindeki farkliligin, ¢iktilar iizerinde herhangi bir
etkiye sahip olup olmadigidir. Yapilan bazi arastirmalar, okullarin
Ogrenci basarisi iizerinde ¢ok kiiclik diizeyde bir etkisinin oldugunu
gostermigtir.  Aynm1  arastirmalarda, Ogrencinin ailesiyle ilgili
ozelliklerin ve ebeveyn davraniglarinin 6grenci basarisinda daha etkili
oldugu belirlenmistir (Reynolds ve Cuttance, 1996). Bu arastirmalarin
bulgular1 gerek arastirmacilarin ve gerekse uygulayicilarin dikkatini
cekmis etkili okullarin karakteristikleri {izerindeki arastirmalar
yayginlasmustir. Ozellikle egitimin yonetiminden sorumlu birimlerin
destekleriyle gergeklestirilen c¢alismalar, etkili okul hareketinin
gelismesine onemli katkilar saglamistir. Reynolds ve arkadaslarinin
(2000) ifadesiyle; “Okullar fark yaratmaz” diisiincesinden yola
cikilarak baglayan okul etkililigi arastirmasi gelenegi, bugiin “okullar
Ogrencilerin  gelisimi  {lizerinde  etkilidir”, “Okullara  katki

saglayabilecek gozlenebilir diizenlemeler vardir” ve “Egitim
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politikalarinin islevi genelde biitiin okullar1, 6zelde etkisiz olanlari,
gelistirmektir” varsayimlarinin dogmasina neden olmustur. Diinyadaki
arastirmalarda boyle gelismeler olurken, 1990’11 yillardan itibaren
Tirkiye’de de okul etkililigine iligskin bir¢ok arastirma yapilmistir. Bu
calismada, Tiirkiye’de yapilmis okul etkililigine iliskin arastirmalarin

cesitli yonleriyle incelenmesi hedeflenmistir.

1.1.Diinyada Okul Etkililigi Arastirmalar:

Coleman (1966) ve Jencks ve arkadaglarinin (1972) ABD’de
yaptig1 arastirmalar Ogrenci basarist iizerinde okul ve aile
ozelliklerinin etki diizeyi konusunda Onemli bir tartismanin
baslamasia neden olmustur. Bu arastirmalarin bulgulari, 68rencilerin
akademik performanslar1 iizerinde okulun etkisinin ¢ok smirh
oldugunu ve asil etkinin 6grencilerin sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel
farkliliklarindan kaynaklandigini ortaya koymustur. Bu arastirmalarin
sonuclarini ¢iiriitmek ve 6grenci basarisindaki okul etkisini gostermek
icin Mayeske ve arkadaslar1 (1972) tarafindan yapilan arastirmada,
degiskenligin % 37’sinin okullardan kaynaklandig1 sonucuna ulasilsa
da, okul ve aile degiskenleri arasinda ¢oklu baglant1 oldugu
belirlenmistir (Reynolds vd., 2000). Yani Ogrenci basarisindaki
degisimin okullar arasindaki farkliliktan kaynaklanmasinin yaninda,
ailelerin sosyoekonomik ozellikleri ve Ogrencilerin devam ettikleri
okulun nitelikleri arasinda da giiclii bir korelasyon bulunmustur. Diger

bir ifadeyle, Ogrenci basarisindaki degisimin ne kadarinin aile
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ozelliklerinden ne kadarmin okul o6zelliklerinden kaynaklandigini
tespit etmek giictiir.

Hauser ve arkadaslar1 (1976) tarafindan yapilan calismada ise
ogrencilerin sosyoekonomik Ozelliklerine iliskin degiskenler kontrol
edildiginde 6grenci basarisindaki degisimin ancak %1-2’sinin okulun
Ozelliklerinden kaynaklandigi belirlenmistir. Okullarin  dgrenci
basarist lizerindeki etkisine iliskin hayal kiriklig1 yaratan bu
arastirmalar, okul ve smif diizeyindeki biitiin karakteristikleri
arastirmaya dahil etmedikleri igin elestirilmistir. Ornegin, Miller
(1983) okul etkililigine iliskin yapilan arastirmalari, okullarin sosyo-
psikolojik iklimi ve diger okul/sinif diizeyli degiskenleri ihmal etmesi
bakimindan elestirmistir. Benzer sekilde, Purkey ve Smith (1983) bu
arastirmalarin okul etkisini dar bir ¢ercevede inceledigini ve bir¢cok
okul ve sinif diizeyli degiskeni ihmal ettigini savunmustur.

Okul etkililigi arastirmalar1 konusunda yapilan tartigmalar,
okul ve smif i¢i siireclerin okullarin etkililigi iizerindeki etkisine
dikkati ¢ekti. Ozellikle ¢ok diisiik sosyoekonomik ozelliklere sahip
Ogrencilerin  gittigi  okullardan  basarili  olanlarin  6zellikleri
incelenmeye baslandi. Bu konuda arasgtirma yapan Weber (1971)
giiclii liderlik, 6grencilerden yiiksek beklentiler, pozitif atmosfer ve
Ogrenci basarisinin dikkatli degerlendirilmesi gibi siire¢ faktorlerinin
onemi iizerinde durdu. Bu degiskenlerin yanisira, sadece okul diizeyli
degil 6grenci ve 0gretmen Ozellikleri gibi sinif diizeyli degiskenlerin
de okul etkililigi arastirmalaria dahil edilmesi ile sinif i¢i siireglerin

Ogrenci basarisi lizerindeki etkisi arastirilmaya baslandi. Yapilan bazi
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arastirmalarda (0rnegin Brookover ve arkadaglar1 (1979)) akran
gruplart arasindaki etkilesimin de Ogrenci basarisi iizerinde etkili
oldugu sonucuna ulasildi. Bu arastirmalar neticesinde, Reynolds ve
arkadaslarina (2000) gore; okul iklimine iliskin degiskenlerin, okul
etkililiginin 6nemli bir belirleyicisi oldugu tespit edildi.

Sonu¢ olarak, “Okullar fark yaratmaz” anlayisinin ortaya
ciktig1 arastirmalardan baglayarak 1985 yilina kadar yapilan okul
etkililigi arastirmalar1 “Okullarin  6grenci ¢iktilar1 tizerinde fark
yaratabilecegi”  hipotezini  desteklemeye  ¢alismislardir.  Bu
aragtirmalar, 6grenci ¢iktilar iizerinde etkili baz1 okul degiskenleri ile
baskin okul degerlerini belirlemeye yonelmislerdir. Ayrica, dgrenci
basarisi iizerinde etkili olan 6grencilerin sosyoekonomik diizeyleri ve
okullarin  karakteristikleri arasinda ¢oklu baglanti oldugunu
saptamislardir (Balci, 2002).

1980°1i yillardan sonra 6zellikle ABD’de yapilan okul etkililigi
arastirmalari, Edmonds ve arkadaslarinin yaptigi katkilarla okul
etkililigini tanimlamaktan ¢ok etkili okullarin nasil gelistirilebilecegini
aragtirmaya yonelmistir. Egitimde esitlik ideali ve ekonomik agidan
dezavantajli olanlar i¢in etkili okullarin olusturulmasina iligkin ¢abalar
arastirmacilarin dikkatini okul gelistirme ¢alismalarina vermelerine
neden olmustur. Bu arastirmalarin en ¢ok elestirilen yanlari ise sadece
diisiik sosyoekonomik diizeyli o6grencilerin devam ettigi okullari
orneklem olarak almalaridir. Elde edilen bulgular farkhi
sosyoekonomik diizeyler arasinda karsilagtirmaya olanak vermemistir
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(Reynolds vd., 2000). Bu elestirilerden yola ¢ikarak Hallinger ve
Murphy (1986) farkli okul baglamlarinin (farkli sosyoekonomik
ozelliklere sahip Ogrencilerin devam ettigi okullarin) etkililik
Ozelliklerini incelemislerdir. Bu asamadan sonra yapilan arastirmalar;
sadece dezavantajli 6grenciler icin degil, farkli sosyoekonomik ve
sosyokiiltiirel ¢evrelerden gelen 6grencilere hizmet edecek okullarin
karakteristikleri tizerinde durmustur.

Sigsman (1996) etkili okullarin karakteristiklerini; okul mudiirii,
ogretmen, 6grenci, okul miifredat1 ve dgretim siireci, okul kiiltiirii ve
iklimi, okulun ¢evresi ve veliler olarak ele almistir. Zigarelli (1996)
ise etkili okulu olusturan alti temel Ozelligi; nitelikli O0gretmen,
O0gretmenin katilimi ve memnuniyeti, okul yoneticisinin liderlik
ozelligi ve iletisimi, giiclii okul kiiltiirii, okul yOnetiminin pozitif
iligkileri, yiiksek aile katilimi olarak belirlemistir. Cheng ve Wong
(1996) ise etkili okul 6zelliklerini belirlemeye yonelik olarak yaptigi
calismada; cevrenin destegi, 6gretmenin profesyonellesmesi, okulun
her alaninda kaliteye yonelme, basar1 konusunda yiiksek beklentiler
olmak tizere dort boyutun varligindan s6z etmistir.

Bugiin itibariyle, yeni ve giiclii istatistiksel tekniklerin
kullanilmastyla, okul etkililiginin bilesenleri ve sonug¢ degiskenleri
arasindaki 1iligkileri c¢ok diizeyli ve boylamsal olarak inceleyen
caligsmalara agirlik verilmeye baslamistir. Bu ¢aligmalar, etkili okulun
Ozelliklerinin, ¢iktilar {izerindeki etkisini hem bireysel diizeyde, hem
siif diizeyinde ve hem de kurum diizeyinde analiz ederek,

degiskenligin hangi birimde ne diizeyde olustugunu anlamamiza
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yardimc1 olmaktadir. Ayrica, okul gelistirme anlayisinin agirlik
kazanmasiyla boylamsal ve miidahale arastirmalarina verilen 6nem
giderek artmaktadir. Miidahale arastirmalarinda okullarin etkililiginin
gelistirilmesi i¢in yapilan uygulamalarin etkisini belirlemek ve
uygulamalarin  yayginlastirilmast  i¢in ~ Oneriler  gelistirmek
hedeflenmektedir.

Tiirkiye’de yapilan okul etkililigi arastirmalari incelendiginde
etkili okul kavramimin hem lisansiistii tezlere ve hem de makalelere
konu edildigi goriilmektedir. Ozellikle 2000’li yillardan sonra bu
konudaki arastirmalarin yogunlastigi ve 6nemli bir bilgi birikiminin
olustugu gozlenmektedir. Yapilan bu aragtirmalarin etkili okul
kavramimna yaklasimlar1 ve arastirma metodolojisi agisindan
degerlendirilmesi gelecekteki arastirmalara yon vermek bakimindan
onemli goriilmektedir. Bu nedenle, Tiirkiye’de yapilan etkili okul
aragtirmalarinin derlenerek, gerek metodolojik agidan ve gerekse elde
edilen bulgular agisindan incelenmesinin alana katki saglayacagi

distintilmektedir.

2. Yontem

Bu calismada dokiiman incelemesi yontemi benimsenmistir.
Yildirnm ve Simsek’e (2005) gore dokiiman inceleme; arastirilmasi
hedeflenen durum hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin
incelenmesini igermektedir. Ayrica, dokiiman inceleme, dogrudan

gozlem ve gorlismenin olanakli olmadigi durumlarda bir nitel veri
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toplama araci olarak kullanilabildigi gibi, tek basma bir aragtirma
yontemi olarak da kullanilabilir. Bu arastirmada, dokiiman
incelemesinin tanimima uygun olarak, etkili okul konusunda 2012
yilina kadar yapilmis 39 adet ¢calisma ¢esitli yonleriyle incelenmis ve
Tiirkiye’deki etkili okul arastirmalarmmin teorik ve metodolojik

ozellikleri belirlenmeye ¢alisilmistir.

Arama motorunda (Google Akademik) anahtar kelime olarak
“okul etkililigi”, “etkili okul”, “etkili yonetici”, “etkili 0gretmen”,
“etkili  O0grenci”, “‘etkili veli” kavramlar1 yazilarak c¢iktilar
incelenmistir. Ayrica, tezler i¢in Yiiksek Ogretim Kurulunun tez
tarama sayfasinda ayni anahtar kelimeler yazilmis ve sonuglar
degerlendirilmistir. Yiiksek lisans ve doktora tezlerinden sadece
erisime agik olanlar arastirmaya dahil edilmistir. Arastirmada
incelenecek c¢alismalar belirlenirken asagidaki kriterler géz onilinde

bulundurulmustur:

1) Okul etkililigini biitiinsel olarak veya bir boyutuyla
incelemis olmasi

2) Nitel veya nicel arastirma yaklagimlarindan en az birini
benimsemesi

3) Tirkiye’deki devlet veya 0zel okullar ilizerinde yapilmis

olmas1

Yukarida ifade edilen kriterlere uygun olarak 2012 yilina kadar

yapilmig  toplam 39 arastirma degerlendirmeye alinmustir.
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Arastirmalar; yaymn tiirii, yayinlandig1 yil, yaymlandig il, yapildig:
il, arasgtirma konusu, okul tiirli, 6rneklem igerigi, evren gruplari,
amaclarin ifade edilis bicimi, arastirma paradigmasi, uygulama
bolgesi, 6lgme araglarinin hazirlanisi, kullanilan veri toplama araglari,
yararlanilan istatistiksel teknikler ve aragtirma sonuglar1 baglaminda
incelenmistir. Ulasilan 39 arastirma tek tek incelenmis ve 6zel bir
paket programa numerik olarak girilmistir. Frekans ve yiizde

hesaplamalar1 yapilmis ve elde edilen bulgular yorumlanmustir.

3. Bulgular ve Yorumlar
Bu baglik altinda arasgtirma kapsamina alinan caligmalarin
cesitli 6zelliklerine gore yapilan analizlerden elde edilen bulgulara ve

bu bulgulara yonelik yorumlara yer verilmistir.
1. Arastirmalarin Tiirlerine Gore Dagilim

Grafik 1’de tiirlerine gore etkili okul aragtirmalarimin

dagilimlar1 verilmektedir.
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Doktora Tezi Yiksek Lisans Tezi Makale

mf 3 25 11
% 7.7 64.1 28.2

Grafik 1. Tiirlerine Gore Etkili Okul Arastirmalari

Grafik incelendiginde; etkili okula iligin yapilan arastirmalarin
3’linlin doktora tezi, 25’inin yiiksek lisans tezi ve 11’inin makale
oldugu goriilmektedir. Grafikten de anlasildigi gibi arastirmalarin
biiyiik bir kismi yliksek lisans tezi olarak hazirlanmig veya makale

olarak yayimlanmustir.
2. Arastirmalarin Yaymlandig Yillara Gore Dagilimlar

Etkili okul ¢alismalarinin yayinlandigi yillara gore dagilimlart

Grafik 2’de verilmektedir.
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Grafik 2. Yaymlandig1 Yillara Gore Etkili Okul Arastirmalari

25

1991 | 2000 2001 2002 2005 2006 2007 2008 itltl 9 2010 2011 2012

m% 26 2.6 2,6

Grafik 2 incelendiginde; etkili okul arastirmalarinin yapildigi
yillara gore, genel olarak arastirmalarin 2000’11 yillarda yogunlastigi
goriilmektedir. Yillara gore yapilan arastirma sayisinda diizenli bir
artis ya da azalisin olmamasi etkili okul ¢alismalarinin yillara gore
dagiliminin tesadiifi oldugunu gostermektedir. Bu arastirmalardan
9’unun 2008 yilinda yapildigi ve bu yilda arastirma sayisinda diger
yillara gore bir artisin oldugu elde edilen bulgular arasindadir. 2012
yilinda yapilan g¢aligmalarin az olmasi giincel egilimler agisindan
degerlendirildiginde, etkili okula olan egilimin azaldigi seklinde

yorumlanabilir.
3. Arastirmalarin Yaymlandig illere Gore Dagihimlar

Grafik 3’te etkili okul arastirmalarinin yayinlandigi illere gore

dagilimlar1 verilmektedir.
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Grafik 3. Yayinlandig illere Gore Etkili Okul Arastirmalari

30

o o AW “J od JdJdJdJd

0 AnkargAntalyz. Bolu Bursa DenidliiyarbakElazi&:rzuruEskiseBmziantelppartdstanbukayser Konyd. Utéalyeamanriiatagya
mf 10 1 1 1 1 1 1 3 2 2 1 10 1 1 1 1 1
m% 256 26 26 26 26 26 26 77 51 51 26 256 26 26 26 26 26

Grafik 3’teki veriler incelendiginde; etkili okul aragtirmalariin
yaymlandig iller dikkate alindiginda yapilan calismalarin Istanbul
(f=10) ve Ankara (f=10) gibi biiyiik sehirlerde yogunluk kazandig:
gorlilmektedir. Calismalarin yaklagik olarak yarisinin bu iki sehirde
yaymlandigi, kalan kismimin ise diger illere dagildigi gorilmistiir.
Etkili okul arastirmalarinin yayimlandig: dergiler daha ¢ok Ankara ve
Istanbul’da yogunlastig1 igin bdyle bir bulgunun ortaya cikmasi
dogaldir.
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4. Arastirmalarin Yapildig illere Gore Dagilimlar

Etkili okul caligmalarinin yapildig1 illere goére dagilimlar

Grafik 4’te verilmektedir.
Grafik 4. Yapildig: illere Gore Etkili Okul Aragtirmalar

35
30
25
20
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10
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JJJJJJJJJJ ol ol Jd A

0 AdiyamankarantalfaalikeEiatma3ilecikBursaZorunben2iyarbadiizderzurtskisetstanbukahiramanktayagtbcaeialatgakarya
mf 2 5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 4 1 12 1 1 1 1 1 1
m% 51 128 26 26 26 26 26 26 26 26 26 103 26 308 26 26 26 26 26 26

Grafik 4’deki veriler dikkate alindiginda; Tirkiye’deki etkili okul
arastirmalarinin daha ¢ok basta Istanbul (f=12) olmak iizere biiyiik
sehirlerde yapildigi, diger sehirlerde ise etkili okul arastirmalarmin
smirlt bir sekilde yapildigi hatta bazi illerde bu tiir ¢alismalara

rastlanmadig1 goriilmektedir.

5. Yapilan Arastirmalarin Konularina Gore Dagilimlar:
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Grafik 5’te etkili okul arastirmalarinin konularma gore

dagilim1 verilmektedir.

Grafik 5. Konularina Gore Etkili Okul Arastirmalar

10
0 Etkili OKul ve Etkili
Etkili Okul Ozelliklerinin Etkili Okul ve Etkili Yonetici -, D Etkili Okul ve Etkili Veli
N P - N Ogretmen Ozelliklerinin A L .
Incelenmesi Ozelliklerinin incelenmesi Ozelliklerinin incelenmesi
Incelenmesi
uf 22 15 1 1
m% 56.4 38.5 2.6 26

Grafik 5°deki verilere gore; iilkemizde yapilan etkili okul
calismalarinin konulara gore dagilimlar1 dikkate alindiginda; 22
calismada etkili okulun biitiin boyutlariyla birlikte incelendigi, 15
calismada “etkili okul ve etkili yonetici” 6zelliklerinin incelendigi,
“etkili okul ve etkili 6gretmen” ozellikleri ile “etkili okul ve etkili
veli” oOzelliklerinin  birer ¢aligmada incelendigi  gOrilmiistiir.
Tiirkiye’deki etkili okul aragtirmalarinda egilim olarak etkili okul
boyutlarinin bir biitiin olarak ele alindigi, ydnetici boyutu disinda
diger boyutlara iligskin ¢aligmalarin sinirli oldugu dikkat ¢ekicidir.

6. Yapilan Arastirmalarin Okul Tiirlerine Gore Dagilimlar:
Grafik 6’da etkili okul arastirmalarinin okul tiirlerine gore

dagilim1 verilmektedir.
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Grafik 6. Okul Tiirlerine Gore Etkili Okul Arastirmalari

100
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m% 87.2 2.6 10.3

Grafik 6’ya gore; iilkemizde 34 etkili okul calismasinin devlet
okullarinda, 1 ¢alismanin 6zel okulda yapildigi, 4 ¢aligmanin ise hem
devlet hem de 6zel okullarin etkili okul 6zelliklerini karsilastirmali
olarak ele aldig1 goriilmiistiir. Etkili okul ¢alismalarinin devlet okullar
iizerinde yogunlasip, 6zel okullarda ise sadece bir ¢alismanin yapilmis
olmasi iilkemizde yapilan etkili okul ¢alismalar1 adina bir eksiklik
olarak degerlendirilebilir. Yine devlet ve 6zel okullarin etkililiginin
karsilastirilmasma  iliskin ~ ¢alismalarin ~ yetersiz  oldugu goze

carpmaktadir.
7. Arastirmalarin Orneklem Icerigine Gore Dagilimlar

Etkili okul calismalarina dahil edilen 6rneklem igerigine gore

dagilimlar1 Grafik 7°de verilmektedir.
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Grafik 7. Orneklem igerigine Etkili Okul Arastirmalar
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— —— —— —
o

Yonetici - Ogretmen
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- 21 1 6 8 1 1 1
- 53.8 2.6 15.4 205 2.6 2.6 2.6

Grafik 7 incelendiginde; etkili okullara iliskin 21 c¢aligmada
orneklem grubu olarak dgretmenlerin se¢ildigi, 8 ¢alismada yonetici-
Ogretmen goriisiine basvuruldugu, 6 c¢alismada sadece yoOnetici
goriislerinin alindigi, birer calismada ise Orneklem grubu olarak
O0grenci, yOnetici-Ogretmen-veli, O0gretmen-6grenci,  dgretmen-
yonetici-0grenci  se¢ildigi  goriilmektedir. Yapilan ¢alismalarda
orneklem olarak paydaglarin tiimiiniin goriislerinin alindig1 ¢aligma

sayisinin yetersiz oldugu elde edilen bulgular arasindadir.

8. Arastirmalarin Sonug¢larinin Genellenece@i Evren Gruplarina

Gore Dagilimlar:

Etkili okul caligmalarina dahil edilen aragtirmalarin evren

gruplarina gore dagilimlar1 Grafik 8’de verilmektedir.
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Grafik 8. Arastirma Sonuglarimin Genellenecegi Evren Gruplari
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Grafik 8’e gore; calisma kapsamindaki arastirmalardan 28’1
orneklem grubu olarak ilkdgretim okullarini segerken, 8’1 ortadgretim
okullarint1 ve 3’0 hem ilk6gretim hem de ortadgretim okullarini
segmiglerdir. Etkili okula iliskin yapilan ¢alismalarin daha ¢ok
ilkdgretim okullarinda yapildigi, ortadgretim okullarinda yapilan

calismalarin az sayida oldugu goriilmektedir.

9. Arastirma Amaclariiin ifade Edilis Bicimlerine Gore

Dagihimlan

Grafik 9’da etkili okul arastirmalarinin, arastirma amaclarinin

ifade edilis bicimlerine gore dagilimlar1 verilmektedir.
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Grafik 9. Arastirma Amaclarmin Ifade Edilis Bicimleri
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Aragtirmalarin biiylik ¢ogunlugunda (f=35) amaclar, aragtirma
sorusu bi¢iminde yazilmistir. Ozellikle deneysel arastirmalar icin daha
cok tercih edilen denenceler ise daha az calismada kullanilmistir.
Ayrica etkili okula iliskin incelenen arastirmalarda, alanda var olan
kuramsal goriislerin sinanmasina doniik korelasyonel ¢alismalarin az

sayida oldugu belirlenmistir.

10. Arastirmalarda Temel Alman Arastirma Paradigmalarina

Gore Dagilimlan

Etkili okul arastirmalarinda, temel alinan aragtirma

paradigmalarina gore dagilimlar1 Grafik 10°da verilmektedir.
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Grafik 10. Temel Alinan Arastirma Paradigmalari

Nitel

n% 87.2 128

Etkili okul aragtirmalari kapsaminda incelenen ¢alismalar
genel olarak nicel paradigma (f=34) dogrultusunda tasarlanmistir.
Buna karsin nitel paradigma (f=5) dogrultusunda tasarlanan
calismalarm sayis1 oldukca azdir. Incelenen arastirmalarda nicel ve
nitel verilerin birbirini tamamlayic1 olarak kullanildigi higbir

calismanin bulunmadigi goriilmektedir.
11. Arastirmalarin Uygulama Bolgelerine Gore Dagilimlar:
Etkili okul arastirmalarinda, aragtirmalarin uygulama bolgesine

gore dagilimlart Grafik 11°de verilmektedir.
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Grafik 11. Arastirmanin Uygulama Bolgesi
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Etkili okula iliskin yapilan c¢alismalar agirlikli olarak il
merkezinde ylriitilmiistiir. Arastirmalarin i1 merkezleri ve ilge
merkezlerinde yapildigi ve daha c¢ok il merkezlerinde ve hem il
merkezi ve hem de ilge merkezinde yliriitiilen ¢alismalarin gogunlugu

teskil ettigi belirlenmistir.

12. Arastirmalarda Kullamlan Veri Toplama Arastirmalarina

fliskin Bulgular

Grafik 12’de etkili okul arastirmalarinda, kullanilan O6lgegin

hazirlanig bi¢cimine gore dagilimlart verilmektedir.
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Grafik 12. Veri Toplama Aracinin Hazirlanist
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Etkili okul c¢alismalarina iligkin yapilan arastirmalarda,
arastirmacilarin 24’ var olan bir Ol¢ek iizerinde calismayi tercih
ederken, 13’1 calisma Olcegini kendisi gelistirmistir. Bunun yaninda
arastirmalarin 2’sinde Olgegin hazirlanisi ile ilgili herhangi bir bilgiye

rastlanmamuistir.

13. Arastirmalarda Kullanilan Olcegin Gegerlik ve Giivenirlik

Arastirmalarina iliskin Bulgular

124



Turkish Journal of Educational Studies, 4 (2) Mayis 2017 TURK-JES

Etkili okul arastirmalarinda 6l¢egin 6n uygulamasinin ve
gegerlik giivenirlik ¢aligmalariin  yapilip yapilmamasina iliskin

dagilimlar Grafik 13’te gosterilmistir.

Grafik 13. Olgegin On Uygulamasi ve Gegerlik-Giivenirlik Analizi

60

50

Yapilmis Yapilmamis Kayip
uf 20 17 2
% 513 436 5.1

Incelenen arastirmalarm 20’sinde kullanilan &lgegin  &n
uygulamasi ve gegerlik glivenirlik analizleri yapilmig, 17’sinde ise
yapilmamis veya yapildig arastirmada belirtilmemistir. 2 aragtirmada
ise bu konuda bir bilgi verilmemistir. Bu bulgu arastirmacilarin
cogunun daha Once gelistirilen Olcekleri kullandiklari igin 6n
uygulama ve gecerlik-giivenirlik analizi yapmaya gerek duymadigi

seklinde agiklanabilir.
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14. Arastirmalarda Veri Toplama Araclarina Iliskin Bulgular

Etkili okul arastirmalarinda kullanilan veri toplama araglarina

iliskin dagilimlar1 Grafik 14’te verilmistir.

Grafik 14. Kullanilan Veri Toplama Araglari
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Arastirmalarda veri toplama araci olarak daha ¢ok anket formu
(f=34) kullanilmistir. 4 aragtirmada ise goriisme formu kullanilmistir.
Aragtirmalarin biiylik cogunlugu nicel paradigmaya dayandigi i¢in bu
beklenen bir bulgudur.

15. Arastirmalarda Verilerin Coziimlenmesinde Yararlanilan

istatistiksel Teknikler
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Grafik 15’te  etkili okul arastirmalarinda, verilerin
coziimlenmesinde yararlanilan istatistiksel tekniklere gore dagilimlar

verilmektedir.

Grafik 15. Verilerin Coziimlenmesinde Yararlanilan Istatistiksel Teknikler
45
40
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10
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Betimsel teknikler P trik Testl Parametrik K |
(26,F, M, SS, vb.) arametrni estier olmayan testler orelasyon

i ET) 28 I3 2

Incelenen calismalarda biitiin  arastirmacilar,  verilerin
¢Oziimlenmesinde betimsel teknikleri (%, f, M, SS, vb.)
kullanmiglardir. Bu calismalarin 28’inde t-testi, varyans analizi, ki-
kare gibi parametrik testlerden yararlanilirken; 6 ¢alismada parametrik
olmayan Mann Whitney U, Kruskal Wallis H testi gibi tekniklerden
de yararlanildig1r goriilmiistiir. Caligmalarin 2’sinde ise degiskenler

arasindaki iligkiyi 6lgmek icin korelasyon tekniginin kullanildig:
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goriilmiistiir. Incelenen arastirmalarin cogunda tarama modeli

kullanildigi i¢in korelasyonel tekniklerinin kullanimi sinirh kalmistir.

16. Arastirmalarda Etkili Okul Karakteristiklerine fliskin Elde
Edilen Sonuclar

Etkili okul arastirmalarindan eclde edilen sonuglara iliskin

dagilimlar Grafik 16’da gosterilmistir.

Grafik 16. Arastirmalardan Elde Edilen Sonuglar

Ll

Egitim-Ogretim
Streci

O RN WA N®Y

Ofretmen Ogrenci Yonetici veli Kaltor/iklim

= Olumlu

m Olumsuz 2 1 2 7 1 o

Etkili okul ¢alismalarinda; okullarin etkili okul olma
Ozelliklerine gore, Ogretmen boyutuna iliskin olarak 7 c¢aligmada
ogretmenlerin, etkili 6gretmen Ozelliklerini gdsterdigi, 2 ¢alismada bu
ozellikleri gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Ogrenci boyutuna

bakildiginda, 6 caligmada 6grencilerin etkili 6grenci olma 6zelliklerini
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tasirken, 1 calismada Ogrencilerin bu 6zellikleri tasimadigi
gorlilmiistiir. Yonetici boyutuna gore, 8 calismada yoneticilerin etkili
yonetici olma ozelliklerini gosterdigi 2 ¢alismada ise yoneticilerin bu
Ozellikleri gostermedigi seklinde sonu¢lanmistir. Veli boyutuna iligskin
etkili okul olma Ozellikleri agisindan sadece bir ¢alismada velilerin
etkili oldugu, 7 c¢alismada ise velilerin etkili olmadig1 sonucuna
varilmistir. Kiltiir/iklim boyutunda 5 calismada okullarin etkililik
Ozelliklerini tasidigi, 1 c¢alismada ise bu oOzellikleri tasimadigi
gorlilmiistiir. Sadece bir calismada ise egitim Ogretim siireci
arastirmaya dahil edilmis ve anilan arastirmada incelenen okullarin bu

acidan etkili oldugu sonucuna ulagilmgtir.
4. Tartisma ve Sonuc¢

Bu caligmada incelenen arastirmalara dayali olarak; Tiirkiye’de
okul etkililigine iligkin yapilan arastirmalarin biiyiik bir kisminin
yuksek lisans tezi olarak hazirlandigi veya makale olarak
yaymmlandig1 belirlenmistir. Incelenen arastirmalarin higbirinin biiyiik
biitceli ve uzun siireli projelere dayanan arastirmalar olmadigi goze
carpmaktadir. Yurtdisinda yapilan birgok c¢alismanin egitimden
sorumlu birimler tarafindan desteklendigi ve genellikle ulusal
arastirma niteligi tasidig1 dusiiniiliirse, Tirkiye’de de benzer

arastirmalara ihtiya¢ oldugu sdylenebilir.

Etkili okul aragtirmalarmin 2000°1i yillarda yogunlastig

gorlilmektedir. Yillara gore yapilan aragtirma sayisinda diizenli bir
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artis ya da azalisin olmamasi etkili okul caligmalarinin yillara gore
dagilimmin tesadiifi oldugunu gostermektedir. 2012 yilinda yapilan
calismalarin az olmast okul etkililigi kavramina olan ilginin azaldig1
seklinde yorumlanabilir. Arastirmalarinin yaymlandig iller dikkate
alindiginda ise yapilan calismalarin Istanbul ve Ankara gibi bilyiik
sehirlerde yogunluk kazandigi goriilmektedir. Yapilan g¢aligmalarin
yaklasik olarak yarisinin bu iki sehirde yayinlandigi, kalan kisminin

ise diger illere dagildig gorilmiistiir.

Tiirkiye’deki etkili okul arastirmalarinin daha c¢ok basta
Istanbul olmak iizere biiyiik sehirlerde yapildigi, diger sehirlerde ise
etkili okul aragtirmalarinin sinirli sayida oldugu, hatta birgok ilin bu
tiir caligmalarda Ornekleme alinmadigr goriilmektedir. Bu durum,
yapilan arastirmalarda elde edilen bulgularin genellenebilirligi
acisindan bazi soru isaretlerinin dogmasina neden olmaktadir. Ayrica,
okul etkililigi arastirmalarinin biiyilk bir ¢ogunlugunun devlet
okullarinda yapildigi, 6zel okullarda ve hem devlet hem de 06zel
okullarin etkili okul Ozelliklerinin karsilagtirmali olarak yapilan
calisma sayisinin sinirl oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmalarin
devlet okullar1 {izerinde yogunlasmasi ve 6zel okullar1 inceleyen ve
devlet-6zel okul karsilagtirilmasini yapan arastirmalarin siirli olmasi
okullarin etkililigini mukayese etmemize miisaade etmemektedir.
Diinyada etkili okul arastirmalarina yonelen 6dnemli elestirilerden biri

orneklemlerin dar olmasi ve diisiik veya yiiksek etkililik diizeyi ile 6ne
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cikan sira dist (outlier) okullarin tespit edilmesindeki hatalardir
(Purkey ve Smith, 1983).Tiirkiye’de yapilan aragtirmalara bu
cercevede bakildiginda, benzer sorunlarin oldugu sodylenebilir.
Aragtirmalar, biiylik sehirlerde ve il merkezlerinde yogunlasmaktadir.
Halbuki, kiigiik yerlesim birimlerinde bulunan ve 6grenci 6zellikleri
acisindan farkli karakteristikler tasiyan okullarin etkililiklerinin de
farkli  nitelikler tasiyacagi  sOylenebilir. ~ Ayrica, incelenen
arastirmalarda etkililik acisindan 6ne ¢ikan okullar1 belirlemekten ¢ok,
ornekleme dahil edilen okullarin genel etkililik derecelerinin
belirlenmesi hedeflenmektedir. Bu durum, iilkemizde basarili
okullarin  hangi  Ozelliklere  sahip  olduklarin1  anlamamizi

giiclestirmektedir.

Tiirkiye’de yapilan etkili okul ¢aligmalarinin konulara gore
dagilimlar1 dikkate alindiginda; yapilan calismalarin 6nemli bir
boliimiiniin okul etkililigini biitiin boyutlariyla birlikte incelendigi
goriilmektedir. Ayrica, okul etkililiginin 6nemli karakteristiklerinden
biri olan yonetici etkililigi disinda, diger boyutlara iliskin derinlikli
calismalarin sinirh sayida oldugu géze ¢carpmaktadir. Yurtdisinda okul
etkililigi arastirmalarindaki yeni egilim etkili okul 6zelliklerinin bir
biitiin olarak incelenmesi yerine, birka¢ boyutun ve bu boyutlarin okul
ciktilar1 iizerindeki etkisinin derinlemesine incelenmesidir. Ozellikle,
cok diizeyli ve boylamsal arastirma desenleri kullanilarak okul igi

stireglerin 0grenci ¢iktilar: tizerindeki etkileri okullar arasi farkliliklar
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da dikkate alinarak incelenmektedir (Ornegin Fan ve Corkin, 2011;

Serlie ve Torsheim, 2011).

Etkili okul calismalarinda Orneklem grubu olarak en c¢ok
Ogretmenlerin secildigi tespit edilmistir. YOnetici, 6grenci ve velilerin
ornekleme dahil edildigi arastirmalar oldukca az sayidadir. Ozellikle,
egitim siirecinin temel Oznesi olan Ogrencilerin ¢ok az sayida
arastirmaya dahil edilmesi dikkate deger bir bulgudur. Okullarin temel
Oznesi Ogrenci olduguna gore, okullarin etkililik 6zelliklerine iliskin
caligmalarda 6grencilerden toplanacak verilerin de dikkate alinmasi
yararli olabilir. Son yillarda, 6zellikle yabanci literatiirde okul ve sinif
stireclerine iligkin 6grenci algilarin1 ve bu algilarin ¢esitli degiskenler
tizerindeki etkilerini inceleyen ¢aligmalarin sayis1 artmaktadir
(6rnegin, Foa, Brugman & Mancini, 2012; Jia ve digerleri, 2009;
Vieno, Perkins, Smith & Santinello, 2005).

Etkili okul arastirmalarinin daha c¢ok ilkdgretim okullarinda
ylriitildigl, ortadgretim kurumlarinda yiriitiilen ¢alismalarin sinirl
sayida oldugu belirlenmistir. Ortadgretim kurumlarinda etkililigin,
ilkokul ve ortaokullardan farkli nitelikler tasiyabilecegi soylenebilir.
Ornegin ilkokullarda, &gretmen etkililigi sadece smif Ogretmenin
etkililigine bagliyken, ortadgretim kurumlarinda bir¢cok Ogretmenin
stirece dahil oldugu ve smif siireglerini etkiledigi sdylenebilir. Ayrica,
farkli kademelerdeki okullarin farkli iklimsel 6zellikler tasidiklar1 da

dikkate alinmalidir. Dolayisiyla, okullarin etkililik diizeylerini
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belirlemek i¢in her kademede farkli karakteristikleri igeren okul
etkililigi arastirmalarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu c¢alismalarda,
okullarin etkililiginin 6nemli belirleyicileri olan siif i¢i siireclere ve
o0gretmen etkililigine daha fazla yer verilmesi gerekmektedir. Yapilan
arastirmalar, 6gretmen-6grenci iligkilerinin niteligine iliskin 6grenci
algilarinin okul ikliminin 6nemli bir boyutu oldugunu ve bu algmin
bircok okul ¢iktisini etkiledigini gdstermistir (Akgiil, 2013; Ozdemir,
2010; Reddy, Rhodes ve Mulhall, 2003).

Aragtirmalarin biiylik ¢cogunlugunda amaclar, arastirma sorusu
bi¢iminde yazilmistir. Incelenen ¢alismalarin biiyiik cogunlugu
betimsel arastirmalardan olustugu icin arasgtirma problemlerinin soru
olarak yazilmis olmast beklenen bir bulgudur. Bu durum, okul
etkililigi arastirmalarinda deneysel arastirmalara ve hipotez testlerine
yeterince Oonem verilmedigini gostermektedir. Ancak, teorik olarak
okul etkililigi arastirmalarinin amaci okullart etkili yapan 6zellikleri
caligsmak ise, bu tiir arastirmalarin dogasinda nedenselligin bulundugu
sOylenebilir. Bu konuda yapilacak betimsel arastirmalar, 6nceki okul
etkililigi arastirmalarimin bulgular1 ile ortaya konulan etkililik
gostergelerine  yonelik  goriiglerin -~ belirlenmesinin ~ Gtesine
gecememektedir. Yabanci alanyazinda da okul etkililigi
arastirmalarina yonelik metodolojik elestirilerin oldugu bilinmektedir.
Ormegin Reynolds ve arkadaslar1 (1993) okullarin etkililigini anlik
olarak belirlemeyi amaglayan betimsel arastirmalarin ortaya koydugu

bilgilerin “Okul gelistirme” g¢alismalarinda kullanilabilecek bilgiler
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tretemedigini savunmaktadir. Ayrica, Tiirkiye’de yiiriitiilen okul
etkililigi  arastirmalarinin  biliylikk c¢ogunlugu nicel paradigma
dogrultusunda tasarlanmistir.  Okul etkililigi  arastirmalarinin
elestirildigi bir diger nokta da budur. Nicel veriler, tek basina okul
etkililiginin nedenleri ve sonuglariyla ilgili derinlemesine bilgiler
edinmeyi giiclestirmektedir. Bu nedenle bir¢ok arastirmaci (Ornegin
Teddlie & Stringfield, 1993; Luyten, Visscher ve Witziers, 2005) okul
etkililigi ile ilgili nitel ya da karma model arastirmalara ihtiyag
oldugunu savunmaktadir. Bu smnirlhiliklar asmak i¢in okul etkililigi ve
okul gelistirme konusunda hem boylamsal ve hem de nitel
aragtirmalara ihtiya¢ oldugu vurgulanmaktadir (Coe & Fitz-Gibbon,
1998; Luyten, Visscher ve Witziers, 2005).

Bu caligma kapsaminda incelenen etkili okul arastirmalarimin
bliyiik cogunlugu veri toplama araci olarak anket formu kullanmistir
(f=34). Nitel aragtirmalarin sayist az oldugu i¢in nitel veri toplama
araglar1 birka¢ arastirma da tercih edilmistir. Ayrica, incelenen
arastirmalarin bazilarinda, veri toplama maksadiyla kullanilan 6lgme
araclar1 arastirmaci tarafindan gelistirilirken (f=13), biyiikk bir
kisminda da (f=24) onceden gelistirilen 6lgme araclar1 kullanilmistir.
Dikkate deger bir bulgu olarak, arastirmalarin énemli bir bdliimiinde
(f=17) o6lgme araclariin gecerlik ve giivenirlik analizleri ya hig

yapilmamis ya da yeterli degildir.
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Incelenen arastirmalarda veri ¢oziimlemede kullanilan
istatistiksel teknikler incelendiginde, calismalarda agirlikli olarak
betimsel tekniklerin kullamildigi goriilmektedir. Arastirmalarin
cogunlugunun tarama modelini benimsedigi dikkate alindiginda bu
beklenen bir bulgudur. Ayrica, biitiin arasgtirmalarda istatistiksel
teknikler uygulanirken Orneklem grubu bir biitiin  olarak
degerlendirilmis ve okullar arasindaki etkililik farklar1 dikkate
almmamustir. Diinyada okul etkililigine iliskin yapilan c¢alismalarda,
okullar ve smiflar arasindaki farkliliklar1 daha iyi analiz edebilmek
icin gelismis veri ¢oziimleme teknikleri kullanilmaya baglanmistir.
Verileri farkli diizeylerde analiz etmeye olanak saglayan ¢ok diizeyli
analiz teknikleri okul etkililigi arastirmalarinin dogasina daha uygun
goriilmektedir. Okul etkililigi aragtirmalarinin 6nemli bir amaci, etkili
okullarin 6zelliklerini ve bunlarin okul ¢iktilari iizerindeki etkilerini
incelemek oldugu i¢in, farkli okullardaki yonetici, 6gretmen, 6grenci
veya velilerden toplanan verilere uygulanacak istatistiksel tekniklerin
okullar arasi farklihig dikkate almasi gerekmektedir. Ornegin, okul
ikliminin 6grenci basaris1 lizerindeki etkisi incelenecekse; bireysel
diizeyde, sadece okul iklimine iliskin 6grenci algilarinin akademik
basariyla iligkisini belirlemek eksik kalacaktir. Bunun yaninda, ¢ok
diizeyli istatistiksel teknikler (Ornegin c¢ok diizeyli regresyon
modelleri) kullanilarak, okul diizeyinde okul iklimi algisinin, okul
diizeyindeki basariyla iligkisi de belirlenebilir. Bu sekilde, etkili okul
karakteristiklerinin ¢iktilar {lizerindeki etkisi (okul etkisi) daha iyi

anlasilabilir.
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Arastirmalardan elde edilen sonuclar dikkate alindiginda,
aragtirmalarin 6nemli bir boliimiiniin etkili okul 6zelliklerini biitiinsel
olarak ele aldig1 i¢in, sonuglarin bu 6zellikler ¢ergevesinde ayr1 ayri
degerlendirildigi  goriilmektedir. Arastirmalarda; etkili okullarin
ozellikleri; yonetici, 6gretmen, Ogrenci, veli ve okul kiiltiirii/iklimi
boyutlar1 agisindan ele alinmistir. Okul etkililigi arastirmalarindaki
genel egilim; okullarin etkililik 6zelliklerini ne diizeyde gdsterdigini
belirlemek i¢in  Ogretmenlerden veri toplamak ve bunlari
degerlendirmektir. Arastirmalarin ¢ogunda; okullarin, Ogretmen,
Ogrenci, yonetici ve okul kiiltiirii ve iklimi boyutlarinda etkili okul
ozelliklerini gosterdigi sonucuna ulagilmistir. Diger yandan okullarin,
veli ve okul ¢evresi acisindan etkili okul Ozelliklerini tam olarak

gostermedigi belirlenmistir.

Arastirmacilara Oneriler

Bu c¢alismada, Tiirkiye’de okul etkililigi konusunda yapilmis
39 adet arastirma cesitli yonleriyle incelenmistir. Bu incelemeler
neticesinde, Tirkiye’de okul etkililigi konusunda bundan sonra

yapilacak ¢alismalara iliskin asagidaki 6neriler sunulmustur:

1.0kul etkililigi konusunda yapilan arastirmalar, okul
gelistirme ¢aligmalarina 1s1k tutmasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.
Ancak, yapilacak arastirmalarin daha biiyiik 6rneklemlerde yapilmasi

ve c¢esitli kuruluslar tarafindan desteklenen projeler icerisinde ele
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alinmasi yararli olabilir. Bu sekilde, yapilacak arastirmalarda farkli
ozelliklere ve sosyal baglamlara sahip okullarin karsilastirmali olarak

incelenmesi mimkiin olabilir.

2.0kul etkililigini belirlemeye yonelik calismalar, daha ¢ok
okullarin etkili okul karakteristiklerini yansitmayir amaglayan
calismalardir. Bu karakteristikler, daha once teorik cercevesi ¢izilen
etkili okul ozellikleridir. Gelistirilen Olcekler, secilen Orneklemlere
uygulanmis ve okullarin hangi etkililik 6zelligini ne diizeyde
gosterdigi tespit edilmistir. Ancak, bu etkililik 6zelliklerinin Tirkiye
Ozelinde okul ciktilar1 tizerinde etkili olup olmadigina iliskin
calismalar oldukc¢a sinirlidir. Bu nedenle, bundan sonra yapilacak
calismalarda, okul etkililigine iliskin bir ya da birkag boyut ele
almarak, bunlarin akademik basari, 6grenci davraniglar1 vb. sonuglar

uzerindeki etkisi incelenebilir.

3. Ulkemizde miidahale arastirmalarinin sayist oldukca
stirlidir. Halbuki okulu gelistirmeye yonelik uygulamalarin ne derece
basarili oldugunu tespit etmek biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bu ylizden,
okul etkililiginin ¢esitli  boyutlarinin  gelistirilmesine  doniik
uygulamalarin  degerlendirilecegi c¢alismalar yapilabilir. Ornegin,
ogretmen etkililigini artirmak icin yapilan uygulamalarin c¢esitli

ciktilar tizerindeki etkisi incelenebilir.

4. Okul etkililigine iliskin ¢alismalar secilen 6rneklemi tek bir

grup olarak degerlendirmekte ve analizleri tek grup iizerinde ele
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almaktadir. Ornegin, farkli nitelikteki okullarda gérev yapan birgok
Ogretmenden veri toplanmasina ragmen, okullar arasindaki farkliliklar
dikkate alinmamaktadir. Bu aragtirmalar, etkililik 6zellikleri agisindan
okullar arasindaki degiskenlige iliskin fikir vermemektedir. Bu
eksikligi gidermek ve okullar arasindaki farkliliklarin  hangi
faktorlerden kaynaklandigini daha iyi analiz edebilmek ig¢in ¢ok
diizeyli caligmalara ihtiyag oldugu soOylenebilir. Bu calismalarda,
etkililik 6zellikleri ve okul ¢iktilar1 arasindaki iliskiler birey, sinif,

okul ve hatta bdlge diizeyinde incelenebilir.

5. Yapilan arastirmalarda, genellikle Ogretmenler ve
yoneticilerden veri toplanmaktadir. Aragtirmalara, 6grenci ve velilerin
de dahil edilmesi ve veri ¢esitlemesinin (data triangulation) yapilmasi
okul etkililigine iliskin daha saglikli degerlendirmeler yapmaya olanak

saglayabilir.

6. Okul etkililigine iligkin arastirmalarda kullanilacak 6lgme
araclarinin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalarinin daha titiz yapilmasi
bliylik 6nem tasimaktadir. Bundan sonra yapilacak caligmalarda,
O0lcme araglarinin gecerlik ve giivenirlik analizlerinin daha giiglii

istatistiksel teknikler kullanilarak yapilmasi 6nerilmektedir.
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Extended Abstract

The research on school effectiveness started by Coleman et al. 1966 and they
attracted attention with the discussion of the "schools do not create any
difference" approach. The initial research assumed that there is no
relationship between general school resources and student success; the effect
of these resources on students is low (Ranold et al., 1996; Coleman et al.,
1966). Research on effective school developed upon the discussions about
whether the qualities of schools create a significant effect on student success
or not. Various research and developed models focused on determining the
school variables which have the biggest effect on students.

Having started with the "schools do not create effect" discussions, research

on school effectiveness had led to assumptions such as "schools are effective
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on the development of students", "There are observable regulations that can
contribute to schools" and "The function of education policies is to develop
all schools in general and the non-effective schools in specific" (Reynolds et
al., 2000). Today, the main focus is on the studies which investigate the
relationship between components of school effectiveness and outcome
variables in a multi-level and longitudinal approach thanks to the use of new
and strong statistical techniques. Analyzing the effect of the characteristics
of effective school on outcomes at personal, class and institutional level,
these studies help us to understand the unit and level of the variable. In
addition, the importance attached to longitudinal and intervention research
gradually increases with the focus on school improvement approach.
Intervention studies aim to offer suggestions to determine the effect of
practices conducted to develop the effectiveness of schools and to extend
these practices. While these were the international developments, many
researches on school effectiveness have been conducted on school
effectiveness in Turkey since 1990s.

This study aims to investigate the research on school effectiveness in Turkey
with various aspects and to develop recommendations for further research.
Document review method was used in this study. According to Yildirim and
Simsek (2005), document review consists of the investigation of written
materials which give information about the situation to be investigated.
Moreover, document review could be used as a qualitative data collection
tool where there is no opportunity for direct observation and interview; it can
also be used as a research method alone. In line with the definition of

document review, this study investigated 39 studies on school effectiveness
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with different aspects and determined the theoretic and methodological
features of research on school effectiveness in Turkey.

"School effectiveness”, "effective school", "effective manager", "effective
teacher", "effective student", "effective parent" concepts were entered to
Google Academics as key words and the results were analyzed. Moreover,
the same key words were searched at thesis scanning page of Higher
Education Board (YOK) and the results were assessed. Of master and
doctorate theses, only those having open-access were included in the
research. Following criteria were taken into consideration to determine the

studies to be included in the research:

1) The study investigates school effectiveness as a whole or with one
aspect.
2) The study adopts at least one of the qualitative or quantitative

research approaches.

3) The study was conducted on state or private schools in Turkey.

In line with the abovementioned criteria, a total of 39 researches were
assessed. The researches were investigated in terms of publishing type,
publishing year, publishing place, the province where the study was
conducted, the research topic, school type, sampling content, study
population, the expression of aims, research paradigm, application region,
preparation of measurement tools, data collection tools, statistical techniques
and research results. Each of 39 researches was investigated and recorded
numerically into a special package program separately. Frequency and
percentage measurements were made and the obtained findings were
interpreted in light of the results.

In this study, it was found that the research on school effectiveness in

Turkey focus on especially 2000s and most of the research are prepared as
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master thesis or published as article and conducted in primary schools. In
addition, it was found that researchers prefer using ready-to-use scales,
insufficient importance is attached to reliability and validity studies of the
prepared scales, these researches are conducted in state schools more
intensely, these researches are restricted in terms of data triangulation and
quantitative studies are preferred more. In research on school effectiveness,
aims are mostly expressed as research questions; quantitative data collection
tools were preferred and descriptive data analysis methods were used in data
analysis. The obtained findings were assessed in terms of current tendencies
of the research on school effectiveness and some recommendations were
offered for further research.

It can be useful to conduct research in broader samplings and under the body
of the projects supported by various institutions. In this way, it could be
possible to compare schools having different characteristics and social
contexts in further research. Moreover, further research could investigate the
effect of one or more aspects of school effectiveness on academic success,
student behaviors etc. The number of intervention research is very limited in
Turkey. However, it is very important to determine the success level of
practices for school improvement. For that reason, studies to assess the
practices for developing various aspects of school effectiveness could be
conducted. For example, the effect of practices for increasing teacher
effectiveness on various outcomes could be investigated.

It is remarkable that multi-level studies are needed to analyze the factors that
result in effectiveness differences between schools. These studies could
investigate the relationship between effectiveness features and school

outcomes at personal, class school and even regional levels. Moreover, the
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inclusion of students and parents in studies and data triangulation could
ensure to carry out better assessments on school effectiveness. It is very
important to meticulously conduct reliability and validity of measurement
tools to be used in research on school effectiveness. It is recommended that
in further studies, more powerful statistical techniques should be used to

conduct validity and reliability analyses of measurement tools.
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