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RIFAT ILGAZ’IN “ALiSiM” SiiRINDE OTEKILIK
Otherness in Rifat Ilgaz’s Poem “Alisim”
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Hilal AKCA*
0z
Bu galisma Rifat Ilgaz’in siir tlrdndeki eserlerinden “Alisim”in 6zne ve 6tekilik kav-
ramlarn etrafinda incelenmesi hakkindadir. Adi gegen metinden hareketle siir 6zne-
sinin sosyal konumu itibanyla 6teki kimliginin nasil kuruldugunun aydinlatilmasi
amaglanmaktadir. Bu dogrultuda siir 6znesinin toplumsal kimlikle olan iligkisine ve
bu iligki sonucunda ortaya gikan étekinin konumlandirilma bigimine dikkat gekilmis-
tir. Calisma iki bélimden olugsmaktadir. itk bélim dtekinin sosyal kimlik kuramlari
gergevesindeki yerine ve oteki kimligin aydinlatilmasi noktasinda ele alinan c¢alig-
malara ayrilmigtir. Bu agidan étekinin tanimlamalari, iligkileri ve Turk edebiyatindaki
yeri dikkate alinmistir. Bu kimligin toplumsal kimlik karsitligindaki dnemi belirtilerek
bir kimlik modeli oldugu gdsterilmistir. ikinci bélimde ise “Aligim” siirinin inceleme-
sine yer verilmistir. Otekinin kurgulanma bicimi, dzne, &teki, iktidar iligkileri ve metnin
Otekiye dair nasil bir anlati sundugu aktarilmistir. Béylece bir kimlik olarak dtekinin
yorumlama alanina agikligr gézler ntine serilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda
“Alisim” siirinin 6znesinin bir ttr kimlik anlatisi olarak ¢éziimlenebilecegi géralmis-
tar. Otekinin biz kimligi ile olan iliskisi sergilenmistir. Ele alinan bu iligki sonucunda
Otekinin sosyal bir 6zellik tagidigini géstermistir.

Anahtar Sozciikler: Rifat Ilgaz, Alisim, 6zne, dteki, kimlik.
ABSTRACT

This study is about analysing “Alisim”, one of Rifat Ilgaz’s works of poetry, around
the concepts of subject and otherness. Based on the aforementioned text, it is
aimed to elucidate how the identity of the other is established in terms of the social
position of the subject of the poem. In this direction, attention is drawn to the rela-
tionship of the subject of the poem with the social identity and the positioning of the
other identity that emerges as a result of this relationship. The study consists of two
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parts. The first part is devoted to the place of the other within the framework of so-
cial identity theories and the studies addressed at the point of illuminating the other
identity. In this respect, the definitions, relations and place of the other in Turkish
literature are taken into consideration. The importance of this identity in the opposi-
tion of social identity is indicated and it is shown that it is a model of identity. In the
second part, “Alisim” poem is analysed. The way the other is constructed, the sub-
ject, the other, power relations and how the text presents a narrative about the oth-
er are presented. Thus, the openness of the other as an identity to the field of inter-
pretation has been revealed. As a result of the analyses, it has been seen that the
subject of “Alisim” poem can be analysed as a kind of identity narrative. The rela-
tionship of the other with the identity of us was exhibited. As a result of this relation-
ship, it has been shown that the other has a social characteristic.

Keywords: Rifat Ilgaz, Alisim, subject, other, identity.

Girig

Mehmet Rifat Ilgaz, Turk edebiyatinda birgok turde eser veren sanatgi-
lardan birisidir. Onun roman, 8ykd, tiyatro eserlerinin yani sira siirlerinin de
topluma doéntk bir tarafi bulunur. Siir yazmaya basladigi ilk yillarda daha
cok bireysel bir siir anlayisina sahip olsa da ilerleyen yillarda toplumun ger-
¢ek yéninden oldukga etkilenmis ve siir hayatini bu anlayis gergevesinde
gelistirmistir. “Rifat Ilgaz’in toplumcu gergekgi siire gegcmesi gesitli donem-
lerde cesitli olay ve durumlardan hareketle evrimsel bir sekilde olusmustur.
Rifat Ilgaz, birinci donem drtnlerinde siirlerini bireysel ve bohem duygularini
ifade etmekle gorevlendirmis, siire bu yénden bir islev ylklemistir” (Tanyeri,
2018: 56).

1940 kusagi toplumcu siire ydoneliminde dénemin sosyal ve siyasal ge-
lismelerinin 6nemine dikkat geken sair, “Siir Anlayisim” baslikli yazisinda
poetik distinculerini dile getirir. Ona goére sairin siirle aktardigi ifadeler top-
lumun sesini yansitmalidir. Bu sayede siirin gergekgi bir duyarlilikla topluma
ulagmasi gerekir. Ilgaz da bu duyarlilik etrafinda sairin yeni bir gérev alanina
sahip olmasi gerektigi ileri strer: “Sairin, tek basina duydugunu distindugi-
ny, gergekleri saptayip yansitmasi, dnemini yitirmistir. Topluma yeni bigim-
ler vermekte olan is¢i sinifinin degistirici bir bireyi olarak yagsama yeni bir
anlam katmasa gelecege glivenini agiga vurmasi, iyimser bir duyarlik icinde
caginin yeni gerceklerini belirtmesi gérevi baslamistir.” (Ilgaz, 2004: 347).

Bu bakisla Ilgaz’in siirlerinin toplumsal bir mahiyete evrildigi, dénemin
gergekligini ve sorunlarini siir araciligiyla ifade ettigi ve siiri toplumla hem
gercekci hem de estetik bir bigimde bulusturma arzusunda oldugu anlasilir.
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Bu dusunceyi Sabahattin Ali’nin Yurt ve Dinya dergisinde yayimladigi IL-
gaz’in ilk siir kitabi olan Yarenlik’e dair inceleme metninde yer alan ifadeler-
le desteklemek mUmkindur: “Hemen butun siirlerin mevzuu, kendi ktguk
dertleri, arzulari. Ama hayret! Bunlarin higbiri sadece Rifat Ilgaz’in dertleri
degil. Hepsi, hepsi genis bir kitlenin, bir insanligin dertleri. Sosyal siir nedir
diyenlere bu kitabi géstermek lazim.” (2004: 351).

Bu ¢alismada Rifat Ilgaz’in “Alisim” adl siirinde yer alan 6znenin “6te-
ki” kimligine odaklanilmistir. Calismanin sistematik 6lgcide degerlendirile-
bilmesi adina 6tekinin siir 6znesi, 6teki algisini olusturan dislncenin ise
siirin arka plan géndermelerinde yer alan toplum oldugunu belirtmek gere-
kir. Bu noktada “6teki” ve “toplumsal” olmak UGzere yer alan her iki kimligin
de anlaticinin aktardigi ifadeler araciligiyla sinirlandinldigi séylenebilir. Ca-
lismadaki varsayim, siir 6znesinin toplumsal kimlik merkezinde 6teki kimlik
olarak degerlendirebilecek 6zellikler tasidigini dusincesidir. Dolayisiyla bu
dogrultuda yapilacak olan bir incelemenin 8tekiligin siir tirinde nasil bir
konumda aydinlatilabilecedi dile getirilebilir. Bununla beraber metnin sos-
yal bir olgu olarak karsilanabilecegini gostermek igin dteki kavramina gesitli
agilardan yaklasilmasi gerekmektedir. Siir 6znesinin &tekilesen bir ‘ben’
kimligini tasidigi distncesinden yola ¢ikilarak 6tekiligin nasil bigimlendigi
aktarilacaktir. Bu baglamda ¢alisma hem edebi hem de sosyolojik yorum
yéntemi eksenine dayanir. Bundan dolayi 6ncelikle 6tekiligin kuramsal ger-
gevesi hakkinda bilgi verilecek sonrasinda s6z konusu siir belirtilen eksende
incelenecektir.

1. Oteki ile Kimligi Mesrulastirmak

“Oteki” kavramsal bir zemin Gzerinde “kimlik”, “kendilik”, “ben” geklin-
de karsilik bulmaktadir. Tasimig olduklar anlamlar itibariyla birbirleriyle
iligkisellik etrafinda benzerlik tasiyan bu kavramlar degerlendirildikleri di-
sipline gére farklilik gésterir. Oncelikle bireyin benligi ile kimligi arasinda var
olan iligkinin bireysel ve toplumsal deger dinamikleriyle karsilastirilabilece-
gini belirtmek gerekir. Bununla beraber benlik bireyin varolusuyla yakindan
iligkilidir. Dolayisiyla benlik psikoloji ekseniyle kullanilirken &teki sosyal bir
olgu olarak degerlendirilir. Ahmet Cevizci’nin Felsefe Sézligi'nde “ben”
kavramina “akil sahibi 6znenin, bilingli kisinin, kendisini baskalarindan ayir-
masina yarayan ve kendisini dne siirmeye yarayan gig” (1996: 68) karsilik
gelen bu tanimin modern gagda 6teki ile anlamlandirabilir bir boyuta geldi-
gi anlasilabilir. Nitekim Foucault da 6tekiligi bir tir kendilik paradigmasiyla
davranig modeli olarak yorumlar (2019: 111). Kendilik ise bireyin hem duy-
gusal hem de distinsel yonunu ortaya ¢ikarir. Bu dogrultuda sosyal psikolo-
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jide etken bir rol oynayarak arzularin ve dustincelerin yapilandirici isleviyle
ilgilenir. Dolayisiyla kendiligin kismen bir biling slrecini tasidigi ifade edile-
bilir. Carl Gustav Jung Analitik Psikoloji S6zligd’nde bu kavramin kisiligin
buttnuyle iliskilendirilebilecegini ortaya koyar. Fakat bu bitinin hem biling
hem de bilingdisi bir icerige sahip oldugunu ileri stirer (2016: 50). Bu acidan
“kendilik” kavrominin tam anlamiyla “kimlik” ile karsilanamadigini ancak
oteki kimligin anlamlandirilmasinda etkili olabilecedi soylenebilir. Bu nok-
tada dzneyi, beni ve 6tekiyi iginde bulunduklar kolektif yapinin eylem daire-
siyle beraber incelemek gerekir. Oyleyse &tekiyi konumlandirabilmek icin
otekilestirme eylemine odaklanmak gerekir.

Otekilestirme; kimliklerin degerler sistemiyle olan baglantisindan kay-
naklanan bir tur aidiyet uygulamasidir. Din, dil, kaltar, irk, ekonomi, siyaset
gibi toplumsal alani dizenlemek igin kurulan yapilanmalar vasitasiyla 6te-
kilestirmeler, buyik oranda farkliliklar Gzerinde uygulanir. Ote yandan &te-
kilestirme yasamin hemen her alaninda sosyal bir olgu olarak kargilanabil -
mektedir. Toplumun amaglari dogrultusunda sekillenen bu olgu, bireysel ve
toplumsal kimligin belirleyici olan boyutu ile anlam kazanir. Nuri Bilgin,
Kimlik ingasi baglikli galismasinda étekiligin sosyal diizen tizerindeki iglevini
sOyle aciklar:

Otekile§tirme, mevcut sosyal dizeni bizatihi kendi 6zelliklerinde
begenmekten ziyade, bu dizenin kétiliklerini 6tekilere ylkleyerek
korumayi saglamaktadir. Bunun ilk yolu ya tarzi el altinda bir “gqu-
nah kegisi” bulundurma ve bu 6tekini dogallastirma, psikolojikles-
tirme ve 6zsellestirmeye tabi tutmaktir. Bunlar, sosyal dizeni teh-
dit eden davraniglari, bu dizeni koruyacaok tarzda aciklamayi
mimkdn kilmaktadir (2018: 201).

Oteki, “aslinda insanin yaratilistan getirdigi bir ézelligidir. Baslangigta
kendisi annesinin bir parcasi olarak gdren ¢ocuk igin “6tekilesme” aynaya
baktigr anda baslar.” (Tura, 1996: 74). Bundan dolayi 6teki kimligine zemin
hazirlayan unsur ben veya biz olmanin temel degerleriyle paralellik goste-
rir. Bu noktada ben/biz kimliginin étekiligin karsit ézelliklerini tasidigr anla-
silabilir. Bununla beraber 6teki, benzerlik ve farkliliklarin ortaya gikmasinda
anlamlandirilabilir olmasinin yani sira kimlik kazaniminda da sosyal élgut-
leri nitelemektedir.

Otekinin olusumu adina salt bir degerden sz etmek olanaksizdir. Nite-
kim yalnizca dil, din, etnik veya ampirik agidan degil, bizden biri olmanin
disinda yer alan birgok 6zellikten birine sahip olmanin étekinin yaratimina
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kaynaklik edecedi ileri striilebilir. Ornegin “Oteki, bir komsu, bir kardes, bir
arkadas da olabilir; yani bir insanin disinda olan, ayni veya bagimsiz digu-
nen, onu gdzetebilen, elestirebilen, ona kim oldugunu hatirlatabilen, kisa-
casi ona ayna tutan herhangi birisi” (Ozdalga, 2000: 126) olabilir. Tarihsel
sUrec de otekiyi bu agidan 6nemli kilar. ClnkU kUresel gelismeler, moderni-
tenin saglamig oldugu dénustimler ve bunlarin neden oldugu kimlik kavra-
minin bilimsel bir mahiyet kazanmasi 6tekinin formlarini belirlemektedir.

Otekinin islevselligi degerlendirildiginde bircok disipline konu olabile-
cek bir yapiya sahip oldugu goérulir. Edebiyatin da bu disiplinler arasinda
gosterilebilecegini ifade etmek mumkUndir ancak hemen her disiplinin
Otekiyi ele alig biciminin gerek anlatim gerek yasam tarzi olarak gesitlilik
gosterdigi sdylenebilir. “Sanatta, edebiyatta hatta siyasette 6tekiyi anlat-
mada ¢ok farkli Gsluplar kullanildigi bilinmektedir. Her seyden dnce kendisi
de dig diinyaya ait olan yazar igin éteki dinya Gzerinde kendi yerini belirle-
yen bir mukayese unsuru kabul edilir.” (Sengil, 2007: 103). Dolayisiyla bi-
reylerin ve toplumun kendi kimligini olusturarak bizi mesgrulastirmak igin
Otekiye ihtiyag¢ duyuldugu dile getirilebilir. Bu ihtiyaci kargilayabilme adina
deger yaratimi bir tr 6teki yaratimini da beraberinde getirebilir. CUnku
“otekiligin bize ait olan degerleri olusturma ve sergilemenin bir araci olarak
kullanildigi séylenebilir. Ben ya da bizi tanimlamak igin éteki mutlaka inga
edilmelidir.” (Gur, 2019: 289).

Otekinin anlamlandirilabilir boyutuna katki saglamak igin incelenmesi
gereken diger bir husus toplumsal kimliktir. Nitekim bu kimligin insa sire-
cinde baglayici/birlestirici bir igsleve sahip oldugu ve bu islev sayesinde 6te-
kiyi anlasilir kildigi séylenebilir. Cunkl toplumsal kimlik, kolektif bellegin
sekillenmesi adina stireg odakli bir stireklilik kazandirir. “Kimlik ve bu kimligi
yeni Uyelere iletmek igin bir arag yaratan bellek hem kisisel hem de kolektif
dizeyde bir benlik (kimlik) farkindaligi olusturmamizi saglayan yetidir.
Kimlik de zamanla iligkilidir. insan benligi, ‘zamanin malzemesinden’ insa
edilmis artzamanli bir kimliktir.” (Akga, 2021: 539).

Toplumsal hafizanin zamanla bilhassa gegmisle olan iligkisi distnal-
dugtinde toplumsal kimligin de dogrudan bu iliski icerisinde yer alacagini
sOylemek mUmkundur. Cunkd kimlik kazaniminda topluluklarin aidiyet ihti-
yacini goz ardi etmek olanaksizdir. Bireylerin sahip oldugu degerler meka-
nizmasi bireysel kimligini toplumsal kimligin iginde bulundugu bir kimeye
donustarar. Nitekim “kolektif kimlik, birtakim semboller, anilar, sanat eser-
leri, toreler, aliskanliklar, degerler, inanglar ve bilgilerle yUklu bir gelenek-
ten, gecmisin mirasindan, kisacasi kolektif bellekten hareketle insa edilir”
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(Bilgin, 2018: 211). S6z konusu bu unsurlar toplumsal kimligin ve 6tekiligin
misterek oldugu bir dairede yer alir. Oyle ki toplumsal alan igerisinde biz
farkli benler tarafindan kurulur. Benin kabulll de biz ile tanimlanabilir bir
sUre¢ insa eder. Bu suregte 6teki bizin olusturdugu benlere karsit 6zellikler
tasir. Bundan dolayi 6teki, biz olma strecinin kurulumunda da etken bir rol
Ustlenir.

Bu bilgilerden hareketle 6tekiligin kdklu bir bigim olarak varligini str-
dirdiguni séylemek mimkuindur. CUnkU oteki, farkliik mekanizmasini biz
kimliginin sagladigr él¢utlerle olusturur. Bizin sosyal ve kultirel zeminde
asli bir deger kazandigi distinildiginde 6tekinin konumunu bu zemin tze-
rinde muhafaza ettigi ifade edilebilir. Bu noktada toplumsal kimligin dtekiyi
mesrulastiran bir kimlige sahip oldugu anlasilir.

Edebiyat alaninda da bu kimlik edebt eserler araciligiyla ele alinir. Oyki
ve romanlarda kimi zaman ¢atisma unsurunu ortaya koyabilmek kimi za-
man da karakteristik bir figur olarak 6n plana ¢ikarmak icin kullanilan 6teki,
siirde de yerini alir. “Edebi metinlerde ele alinan 6teki, kisisel bir sorundan
cok, genelde farkli toplumsal degerler, inancglar ve kimlikler ekseninde su-
nulur” (Okgul, 2021: 104). Calismanin ana hattini olusturan “Alisim” siirinin
O6znesi de s6z konusu unsurlari blnyesinde barindiran 6zelliklere sahiptir.
Engelli bir bedenin 6tekilik formu olarak karsilandigini gdsteren siir 6znesi,
kusursuz bir beden anlayisi gézeten kolektif yapinin karsisinda konumlandi-
rilir.

“Alisim” siiri baglaminda diasuntldigtinde iktidarin da bir éteki olarak
konumlandigi gorilir. Bu sebeple burada bir 6teki olarak iktidardan bah-
setmek yerinde olacaktir. iktidar, “bireyi kategorize ederek, kimligine bagla-
yarak, ona hem kendisinin hem de basgkalarinin onda tanimak zorunda ol-
dugu bir hakikat yasasi dayatarak dogrudan gundelik yasama mudahale
eder” (Foucault, 2012: 19). Ozne s6ézctgi iki anlamda kullanilmaktadir,
birincisi “denetim ve bagimlilik yoluyla baskasina tabi olan 6zne” ikincisi ise
“vicdan ya da &ézbilgi yoluyla kendi kimligine baglanmis olan ézne”dir. Ozne
s6zcugunun iki anlami da iktidar tarafindan boyun egdirilmis olmayi imle-
mektedir (2016: 19).

Foucault’ya gore iktidarin, yalnizca yasaklayan bir yapida oldugunun
disunudlmesi dogru degildir. CunkU bdyle bir iktidar tanimi eksik ve yetersiz
olacaktir (2016: 141). iktidarin var olabilmesi 6zgir dznelerin bulunmasina
baglidir. Bireyin 6zgur olmasi ya da 6zgir oldugunu distinmesi iktidarin
varliginin 6n kosuludur. Kargl gelinemez, tersine gevrilemez, tek yoénlu bir
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iktidardan s6z edilemez, bu durum yalnizca tahakkimddr. iktidar iliskisinin
var olabilmesi igin 6zglrlik iginde direnis de olmalidir (2016: 21).

iktidar, 6zgrlaga sinirlandirmak yerine yénlendirir ve yénetir (Foucault,
2015: 74). Bunu da davranislar ya da sdylemler sonucundaki muhtemel
sonuglarr éngérip kendi istedigi yonde dizenlemek igin yapar. Yénetim,
sadece siyasi yaplyl ve devleti yénetmek dedildir, aksine tek tek bireylerin
ve gruplarin davraniglarini yénlendirir (Foucault, 2016: 74). Dolayisiyla bir
iktidardan s6z edilebilmesi igin zincirlenmis bir birey degil aksine hareket
edebilme hatta kacabilme olanagi olmasina ragmen kalan ve kabullenen
birey olmasi gerekmektedir. Ozqurlik, iktidarin uygulanmasina belli oranda
karsi ¢gikabilir ancak isin sonunda 6zgurlugin ya da karsi ¢ikabilmenin siniri-
ni da iktidar belirlemektedir (2016: 75). Boyle bir ortamda birey, cogu za-
man yonlendirildiginin farkinda bile olmayacaktir.

iktidar bir tane de degildir aksine birgok iktidar vardir. Atélye, ordu, ev,
is, sinif ve benzeri her yerde iktidarlarn varligi s6z konusudur. Dolayisiyla
toplum sadece bir iktidarin var oldugu bir yapida degildir, iktidarlar her yer-
de ve her zamanda farklidir. Dahasi toplumda sadece bir merkezi iktidarin
oldugu ve diger iktidarlarin da onun pargasi oldugu distnilmemelidir. Ayri-
ca iktidarlarin 6zneyi yénlendirmek igin kullandiklan iktidar teknolojileri de
kendilerine 6zgUdir (2016: 145-147).

Foucault, iktidarin toplumsal normlara bir bakima bireylere ulagmasini
saglayan iki iktidar mekanizmasindan bahseder. Bunlardan birincisi disiplin
ikincisi ise egitimdir. Disiplin iktidarin toplumun en kiguk pargasini bile de-
netlemesini saglar. Bireyin, davraniginin, becerilerinin, tavirlarinin denet-
lenmesi, performansinin nasil gelistirilecedinin saptanmasi, yeteneklerinin
ne yolla gogaltilabileceginin bulunmasi, en yararli ve en yatkin oldugu ala-
na yerlestirilmesi disiplindir. Disipline edici teknolojilerin gérunir oldugu
nokra egitimdir. Bu disipline edici ydntemler dnce kolejlerde sonra ilkokulla-
ra ortaya cikar, daha sonra egitimin oldugu her yerde karsilasilir (2016: 149 -
150).

2. “Alisim” Adli Siirde “Oteki” Ozne

Rifat Ilgaz’in poetik dislncelerinden hareketle siirin ve sairin amacinin
toplumu gergeklikle etkilemek gerektigi ve etkinin bir bigim etrafinda yansi-
tilmasinin oldukga 6nemli oldugu ifade edilebilir. Ona gdre sairin toplum
gercevesinde genis bir yer tutabilmesi igin eserini topluma dénuk bir sekilde
icra etmesi gerekir. Ilgaz bu acidan bir bakima kendi siirinin portresini gizer.
Dolayisiyla sanatin ve toplumun birlestirici glicine inanir. Bu bakigla sairin
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ve toplumun musterek bir noktada bulustugu anlasilir. “Ortaklasa atiim-
lardan glg alan sanatgi, belli bir zamanda toplum igin zorunlu olani ger-
geklestirir. Yaratma 6zgurligt bu durumdan zedelenmez, tersine onunla
gelisir.” (Ilgaz, 2004: 348).

Bununla beraber Ilgaz’in “Alisim” adli siiri de poetikasiyla értasur. Siirin
topluma sundugui iletiler siir dilinin imkdanlariyla zengin bir hale gelir. Dola-
yistyla sairin siir evreninde yer alan dustncelerin adi gecen siirle ayni dog-
rultuya sahip oldugu goralir. Nitekim s6z konusu siirdeki 6teki kurgusu da
bu durumun agik bir drnegini teskil eder. Oyle ki metinde yer alan étekinin
Ilgaz’in poetikasindaki toplum figlrindn bir karakteri oldugu ileri strulebilir.

Otekinin konumlandiritma bigimi “&teki” olarak adlandirilmasina neden
olan dzelliklere dayali bir sekilde gergeklesir. Bu noktada adi gegen siirin
O0znesi de oOtekilik olgusu etrafinda incelenecektir. Bu dogrultuda 6znenin
Oteki olarak tanimlandigi stireci goérunir kilabilmek adina siire buttncul bir
bakis acisi sergilemek faydali olacaktir:

Kasnagindan firlayan kayisa
kaptirdin mi kolunu Alisim!

Daha diin 6gle paydosundan énce
Zilelinin gitti ayaklar,

Yazildi onun da raporu:

“ihmalden!”

Gidenler gitti Alisim,

Bos kaldi ceketin sag kolu...

Hadi kdyUne dondun diyelim,

tek elle sabani kavrasan bile

Sari 6ktz gln gérmustdar,

Anlar isin i¢ ytzund!

Uziilme Alisim, sabana gegcmezse hilkmiin
Aganin davarlarina geger...

Kim gorecek kepenek altinda eksigini
kapilanirsin bogaz tokluguna.

Varsin duvarda asili kalsin baglaman
beklesin mizrabini.

Sag yanin yastik ister Aligim

sol yanin sevdigini.

Ama kizlar da, emektar sazin gibi
Cifte kol ister saracak! (2004: 47).

111



Kltdr Aragtirmalari Dergisi, 22 (2024)

Verilen siirde anlasilabilecegi Uzere 6zne, engelli bir bedene sahiptir.
Kasnak kayisina kolunu kaptiran siir 6znesi aidiyet duygusunu yasayabile-
cegi kdylne donse bile 6teki kabul edilebilecek bir durumdadir: “Hadi koyt-
ne doéndiin diyelim/ tek elle sabani kavrasan bile/ Sari 6kiz giin gérmastir/
Anlar igin ic ylzini” (2004: 47) dizeleriyle 6znenin yasam pratikleri dogrul -
tusunda kendisini var etse dahi toplumun olusturdugu kimlik turtne ait
olamayacadi anlasilir. Nitekim siirin yazildigi dénem dikkate alindiginda
toplumsal tabakalagmanin, esitsizligin ve sinif ayriminin yol ac¢tigi sorunla-
rin metinde oldukga agik bir sekilde yer alan toplum modelinden yola ¢ika-
rak gorulebilecedi sdylenebilir. Metinde siir 6znesinin de engelli bir bedene
sahip olmasi, iginde yasadigi toplumun ihtiyaglarina karsilik vermemesine
neden olur ve s6z konusu toplum modelini gérinar kilar. Dolayisiyla metin-
de engelliligin kolektif bir yapr igerisinde iglevsellik saglayamadigi dile geti-
rilebilir. Bu durumda da engelli olan beden, 6teki bir kimlik olarak degerlen-
dirilir. Bu kimlik siirde erkek bedeni Gzerinden kurgulanir. Bu bakisla bedenin
kusurlu olmasi 6tekinin kabull igin bir 6n kosul arz eder. Nitekim bedenin
biyolojik igslevselliginin yaninda kalturel bir forma sahip olmasi da éznenin
bedeniyle toplumsal beden arasinda bir iligki kurar. Metinde yer alan top-
lumsal beden, belirli bir sinifin bedenini ortaya ¢ikarir. Siirde yer alan 6zne
ise kolektif bir bedenin pargasi olmasina engel bir bedene sahiptir. Clinkd
toplumsal beden ait oldugu kolektif yapinin glcint yansitmaktadir. Siir
dznesi bu gligten yoksun bir bedene sahiptir. Dolayisiyla siir 6znesinin bede-
niyle toplumsal beden arasinda bir baglilik iligkisinden s6z etmek mUmkin
degildir. Murat Gir s6z konusu iligskiyi millet bedeni Gzerinden dile getirir. Bu
tespit siirde kurgulanan bedeninin engelli bir erkek bedeni olmasinin yani
sira toplum, millet gibi kolektif bedenlerin 6zneyle olan etkilesimi acisindan
dikkat geker: “[...] erkek bedeninin fiziksel glicl, saglig ve disiplini aslinda
milletin giicinln bir yansimasidir. Bedeni ideal yapan ise onun kolektif be-
denin bir pargasi olarak kendini adamasidir” (Gur, 2019: 231).

Metnin olay érgusinde siir 6znesinin disinda farkli bir bireyin de beden-
sel bir kusura sahip oldugu dile getirilir. “Zilelinin gitti ayaklari/ Yazildi onun
da raporu/ “ihmalden!” (2004: 47) ifadeleriyle sik sik bedenin engel teskil
ettigi durumlara rastlanildigr gérilar. Bu durumda 6tekiligin bir bakima 6l-
gutleri guin yuzuine gikar. Cunkl sag kolu bulunmayan ve toplum tarafindan
oteki kabul edilen 6zne ayaklarini kaybeden bir baska 6zneyle 6teki benzer-
ligi gosterir. Buradan yola cikarak 6teki farkliliklar Gzerinden kurgulanabile-
cek mahiyet gosterirken 6tekiligin de benzerliklerle karsilanabilecek yapida
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olabilecegi anlasilir. Bu bakisla étekiligin de “biz” kimligi gibi benzerlik ve
farkliliklara dayali oldugu goralar.

Bununla beraber siir 6znesinin dteki bilincine sahip oldugunu sdylemek
mumkundur. Nitekim siirde yer alan ifadelerden hareketle farkliligini kendi-
sinin degil icinde yasadigi toplumun olusturdugu gézler éniine serer. Oyle ki
toplumsal kimlik, kusurlu bir bedene sahip olmasindan dolayr galismak,
evlenmek, sanatla mesgul olmak gibi yasam dinamiklerinden uzak tutula-
rak 6teki kimligi gdzler 6nuine serer. “Birey kendini toplumun bir pargasi ola-
rak gérmeye basladiktan sonra, ‘Gteki’ bilinci yerlesmeye baslar. Artik kendi
‘ben’i ‘toplumsal ben’ igcinde yok olmustur. Bundan sonra farkliliklar kendin-
den hareketle degil, yasadigi toplumdan hareketledir” (Sengdil, 2007: 98).

Otekinin konumunu belirleyebilmek adina incelenmesi gereken diger
bir husus “Ama kizlar da emektar sazin gibi/ Cifte kol ister saracak” (2004:
47) dizeleridir. Bu ifadelerden hareketle 6znenin 6teki konumu ideal beden
tasavvuruyla yorumlanabilir. Fiziksel agidan engeli bulunan bedenin 6teki
olarak degerlendirilmesi i¢in kusursuz beden anlayisina deginmek gerekir.
CUnku siir 6znesinin bir engele sahip olmasi s6z edilen kusursuz beden algi-
sinin yok olmasina isaret eder. Bu engelli bedenin erkek bir beden olmasi da
iradenin ve guctin yokluguyla paralellik gosterir. Nitekim siirde yer alan kiz-
larin ¢ifte kol istedikleri ifadesi de bu durumu desteklemektedir. Cifte kolun
bu agidan erkekligi, glicu, iradeli bir bedeni sembolize ettigi séylenebilir. Bu
noktada da bedenin islevselligi 6tekinin kabull igin oldukg¢a buyuk bir 6ne-
me sahip oldugu gérilir. Otekinin distince ve davranislar toplumsal kimli-
gin belirleyiciligi adina dikkat ceker. Oyleyse davraniglan sergileyebilmek
icin sarf edilen fiziksel edimler de bu dikkate deger dzellikleri tasir. Dolayi-
siyla bedenin kusurlu veya eksik olmasi 6tekiyi icat etmekle beraber 6teki-
lestirmenin de yolunu agar. “Otekilestirme, mevcut sosyal diizeni bizatihi
kendi 6zelliklerinde begenmekten ziyade, bu dizenin kétultklerini 6tekilere
yukleyerek korumayi saglamaktadir” (Bilgin, 2018: 198). Dolayisiyla siir 6z-
nesinin sahip oldugu 6teki konumu bir bakima &tekiligin strekliligine isaret
eder.

Otekiligin kolektif yapi igerisinde olugturdugu odak noktasi kolektif kim-
likle es zamanli degerlendirilebilir. Cunkl kolektif kimligin sagladigr kaza-
nimlar dtekiligin varligiyla mesrulasir. Dénguselligi igerisinde tasiyan bu
surecin otekiye sureklilik kazandirarak ilerledigi sdylenebilir. Nitekim tarihin
hemen her déneminde toplumlar kolektif kimlik 6zellikleri gosterebilecek
degerlere yaratir. Bu degerleri olusturan tarihsel ve kulturel etkinlikler 6te-
kiligin formlanyla daha gortnur bir héle gelir. Dolayisiyla ‘6teki’ kimlige ko-
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lektif kimlik tarafindan belirli bir normatif alan yaratilir. “Alisim” siirinin 6z-
nesini de bu alan igerisinde degerlendirebilmek mimkindur. “Sag yanin
yastik ister Alisim/ sol yanin sevdigini” (2004: 47) ifadeleriyle s6z konusu
durumu destekleyebilmek mumkudndur. Nitekim siirde 6znenin sag kolunu
kaybettigi aktarilir. Bu bakisla sag yaninin yastiga ihtiya¢ duyuldugu diger
yaninin ise sevdigine ayrildigini anlasilir. Bununla beraber “yastik” ifadesi-
nin gerek etimolojik gerekse kultirel 6zellikleri dikkate alindiginda 6znenin
oteki kimligi daha net bir gériintt kazanir. Nitekim “Clauson ‘yastuk’ madde
basinda yasta- fiilinden tiremis bir isim oldugunu ‘yaslanilan, dayanilan
sey, yastik ve benzeri’ anlamina geldigini, DLT’deki yasta- ve yastal- fiille-
rini tanik géstererek vermistir” (Clauson’dan akt. Tuguz, 2024: 252). Yastik
s0zcUgunun verildigi anlam Gzerinden hareketle yaslanilan ve dayanilan bir
nesne olarak goérilmesinin sembolik agidan ideal bir erkek bedeniyle 6rtug-
tlgu ifade edilebilir. CUnka erkek bedeninin koruyan, muhafaza eden, gu-
ven duyulan bir yapiya sahip oldugu degerlendirildiginde yastigin metinde
bir génderme olarak karsilik buldugu dile getirilebilir. Bununla beraber “bir
yastikta kocamak”, “bir yastiga bas koymak” gibi deyimlerin anlamlar da
siirde yer alan yastik géndermesine katki saglar. Oyle ki bu TDK’ye gére bu
deyimler “mutlu bir yagam strmek”, “kari koca birlikte uzun bir 6mdur sir-
mek” gibi anlamlara gelir. Bu anlamlar metinde énemli ipuglarini barindirir.
Nitekim siirde yer alan “kizlarin sarmak istedikleri ¢ifte kol” ifadesi ideal
erkek bedeninin yastikla 6zdeslestigini gosterir. Metinden hareketle engelli
erkek bedeninin, uzun bir evlilik hayatini surdurebilmek ve soyun devamliligi
saglayabilmek adina engel teskil eden bir durum olarak karsilandigi anlasi-
Lir. Siir 6znesinin bir kolunun bulunmamasi da bu duruma 6érnek olusturur.
CUnkU otekilik kalturel bir normda incelendiginde 6tekinin formlarina da
ulasilir. Fuat Keyman’a gére “6teki”, genel olarak dort sinifta degerlendirilir;
kultarel bir nesne olarak 6teki, varlik olarak 6teki, sdylemsel kurgu olarak
oteki ve farklilik olarak dteki seklinde ayrilan bu tasnif étekinin kuramsal
boyutunu gézler 6niine serer (2000: 222). Ozellikle ilk tasnif bu noktada
dikkat ¢eker. Nitekim siirde 6znenin sag yaninin yastiga sol yaninin sevdigi-
ne ihtiya¢c duymasi yastigin kulturel bir nesne olarak 6tekinin yani basinda
bir arac oldugu anlasilir.

Otekinin toplumsal yasam kodlarina buttintyle sahip olmadigini séy-
lemek olanaksizdir. Cinkl hemen her toplum 6tekiyi farkliliklar veya eksik-
likler olarak bir kaliba ulastinir. Oyleyse toplumsal kimlige atfedilen her de-
gerin Otekiyi de belirledigini séylemek mimkundur. Bu dogrultuda 6teki ya-
samdan kopuk degil yasam standartlarinin altinda varligini strdarar. “Ali-
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sim” siirinin 6znesi de toplumsal kimlik s6z konusu yasam bigimiyle karsila-
nir. “Uztlme Alisim, sabana gegmezse hikmiin/ Aganin davarlarina geger/
Kim gorecek kepenek altinda eksigini/ kapilanirsin bogaz tokluguna” ifade-
leriyle bu durum goézler 6nlne serilir. Verilen ifadelerde siir 6znesinin belirli
bir guc tarafindan 6teki olarak konumlandigi ifade edilebilir ancak bu nok-
tada 6teki toplumsal kimlikten cok iktidarla karsilasir. Dolayisiyla alintila-
nan dizelerde 6tekiyi iktidarla iliskilendirmek daha dogru olacaktir. Bu ba-
kisla 6zne, 6teki ve iktidar denklemini ¢gozimleyebilmek adina kavramsal
zemin Uzerinden kuramsal bir yéntem sergileyen Michel Foucault’nun biyo-
iktidar anlayisina bagsvurmak gerekir.

Biyoiktidar, yasamsal pratikler déhilinde ve kolektif bir cergevede sag-
g1, hastaligi ve bedeni kontrol eder. iktidarin iglevselligi acisindan normatif
bir 6zellik tasiyan bu kavram, sosyal bir hareketliligi beraberinde getirir.
Beden, s6z konusu isleyisin en kapsamli érnegini olusturmaktadir. Fouca-
ult’ya goére “hepimizin bedeninde iktidar vardir’ (2012: 43-44). Boylece
iktidarin denetimi altinda yasayan birey topluma ikame edilir. Biyoiktidar da
bu denetimin bedensel ydniine karsi bir idare sergiler. “Alisim” adl siirin
O0znesi de bu idareye maruz kalir. Cinkl aganin yaninda yalnizca bogaz
tokluguna galisma dnermesinde bulunulan 6zne, bedeninin artik kontrol
edilmeye muhtag bir hale gelmesi nedeniyle biyoiktidarin denetimindedir.
Dolayisiyla 6tekinin bedeninin toplumsal bir bedene déntsmesinin mimkin
olmayacadg ileri strUlebilir. Nitekim “Bedenin toplumsal olarak tahayyl
edilmesi, iktidar bigimlerinin devamliligi igin gogunlukla 6n sart olarak g6-
rildr. Bu minvalde hepsinin amaci toplumsal dizenin saglanmasidir” (Gar,
2019: 149). iktidarin devam ettirilmesinin saglanamayacag anlagilan be-
den yasam dinamikleri gézetilen bir bireyden ¢ok yalnizca yasama hakki
tanilan 6tekiye dénusur. Siirde de bu dontsum agalik iktidarindan kurgula-
nir. Siir 6znesinin icinde yasadigi toplumun iktidar ile kurdugu iligkide edil-
gen bir konumda yer aldigi anlasilir. “Sabana gegmezse hilkmiin/ Aganin
davarlarina geger” (2004: 47) ifadelerinde engelli bir bedenin kurabilecedi
iligkilerin siniriligina dikkat gekilir. Bu agidan metinden hareketle biyoikti-
darin agalik duzeniyle iliskilendirilebilecegdi géralur. Bununla beraber IL-
gaz’in toplumcu gergekgi ve Marksist bir bakis agisina sahip olmasini be-
lirtmek de metne bir tutarlilik kazandiracaktir. Nitekim siirde de bu digltnce
yer edinir. isci sinifinin sorunlari, agalik diizeni gibi konularin yer aldigi me-
tinde iginde yasadigi toplumun ihtiyaglarina, iktidara ve bunlarin yer aldigi
iligkilere karsilik veremeyen birey 6teki olarak konumlandirlir. Siirde bu ko-
num beden Uzerinden kurgulandigi icin degerlendirilmesi gereken iktidar
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formunun biyoiktidar olacadi ileri strtlir. Nitekim biyoiktidarin bir iktidar
formu olarak 6teki ile olan iligkisi siir 6znesinin kimlik kurgusu etrafindaki
yerini ortaya koyar. Cunkl 6tekinin bedeni toplumsal beden cergevesinde
konumlanir. Toplumsal bedenin gereklilik arz eden 6zelliklerine sahip ol-
mamasi 6tekinin 6zellikleri kargisinda bir iktidar dinamigi yaratir. Dolayisiyla
iktidarin edebi anlatilar gergevesindeki yeri bu dinamikle belirlenir. Bu agi-
dan “Alisim” siirinin 6znesinin de bu belirlenmeye ait bir icerige sahip oldu-
gu ifade edilebilir. Cinku siire buttincul bir bakis agisi sergilendiginde okura
sunulan anlati, siniflar arasi esitsizlige, iktidarini agalik sinifinin olusturdugu
bir icerige dayanir. Bu sinifin gélgesinde yer alan 6znenin iglevselligi merke-
ze alinarak bir biz kimligi olusturulur. Dolayisiyla 6teki ve biz kimliginin sinir-
Llarinin bu kimliklerin topluma sagladigi katki oraniyla ¢gizildigi goralir.

Sonug¢

Otekilik, birgok sosyal ¢aligma alaninin alt dallarinda incelenen bir
kavramdir. Gerek bireyin gerekse kolektif yapinin kimlik belirleyiciligine hiz-
met eden etkenler arasinda yer alan 6teki, muhtelif niteliklerin sosyokultl-
rel yansimalarini olusturur. Bu yansima kimi zaman diglanma bigimiyle var-
Ligini ortaya koyarken kimi zaman da ihtiyagtan kaynaklanan bir bagvuru
mekanizmasi olarak goérulur. Edebi metinlerin 6tekilik olgusunu sosyal bir
duyarlilikla ele almasi 6teki algisinin sekillenmesiyle benzerlik gdsterir.
Guink{ sairin/yazarin metinlerini politik, ideolojik dogrultuda derinlestirmesi
icin hem &tekilik olgusuna hem de s6z konusu duyarliliga ihtiyaci vardir. Bu
yoénden edebl perspektif sosyal ve kilturel bir zeminde geliserek metindeki
yerini alir. Dolayisiyla metnin 6znesi de bu konumla beraber tutarli héle gelir
ve anlatim tarzi olarak kargilanir. Bu karsilanmanin metinlerde kendilikle
belirlendigi ifade edilebilir. Nitekim imaj, imge ve benzetmelerle birtakim
géndermelerde bulunan sanatgl 6zneyle bir gergeklik efekti yaratir. S6z
konusu yaratim da okura kimlik anlatisi sunar. “Alisim” siirinin de kaleme
alindigi dénem degerlendirildiginde siir 6znesinin 6teki kimligini karsilayabi-
lecegi gorulur. Nitekim 20. yuzyilin ortalarinda ulusal agidan yasanan sos-
yal, siyasal ve ekonomik gelismeler bireylerin toplum igindeki konumlariyla
yakindan iligkilidir. Bu noktada Rifat Ilgaz’in toplumcu gergekgi bir bakis
acisiyla tanik oldugu bu dénemde siirlerinde yer alan 6znenin oteki kimligi-
nin ezen-ezilen, sdmuren-sémurulen gibi karsitliklar yoluyla kurgulandigi
anlasilmistir. Buradan hareketle étekiligin normlar gergevesinde farkliliklar
sergiledigi gorulmustir. Sosyal psikoloji, sosyoloji, edebiyat sosyolojisi gibi
calisma alanlarinda bu durum &tekiligin gevresel etkileriyle incelendigini
go6stermistir. Sonug itibariyle de yargi ve deger unsurlarina sahip olan top-
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Lluluklarin aidiyet duygusunu kolektif bir bigimde ortaya ¢ikardigi dile getiri-
lir. Béylece bu suregte buttintyle yer alan degerlerin disinda kalan bireylerin
ise oteki kimlik etrafinda konumlandirildigi gdzler 6nlne serilir.
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