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Ozet

Se¢meli dersler ortaokul seviyesinden baglayarak lisede
ve tiniversitede devam etmektedir. Bu derslerin 6zgiirce
se¢cimi ve verimli igslenmesi ¢ok Onemlidir. Uzman
personel eksikligi, derslerin siirekli olarak degismesi,
arag-gere¢ sikintist gibi nedenler se¢meli derslere
yiiklenen misyonun yerine getirilip getirilmedigi gibi
bir soruyu akla getirmektedir. Arastirma bu problem
durumundan yola ¢ikilarak planlanmisg, segmeli derslere
iliskin bazi boyutlar 6gretmen ve yonetici goriislerine
gore degerlendirilmistir. Arastirma tarama modeline
gore Elazig ve Bing6l il merkezleri ve bu iki ilin bazi
ilgelerin okullarinda gérev yapan 230 &gretmen ve 15
okul yoneticisi tizerinde yuritilmistiir. Aragtirmada
veri toplama araci olarak Demirbas (2008) tarafindan
gelistirilen “se¢meli derslerin  seg¢im  kriterlerinin
belirlenmesi” anketi kullanilmistir. Ogretmenlere ve
yoneticilere gore okuldaki arag-gereg, mekén eksikligi
segmeli derslerin yiiriitiilmesinde oncelikli sorundur.
Ogretmenlerin okullarda se¢meli derslerin
belirlenmesinde dikkate alinan faktorlere iligkin
goriisleri incelendiginde; secmeli derslerin
belirlenmesinde birinci sirada  “okulun imkéanlari”
gOriisii agir basarken, yoneticilere gére bu “Ogrenci
istekleri” olarak belirtilmistir. Ayrica 6gretmenlerin
c¢ogunun brangt diginda segmeli derslere girdigi
belirlenmistir. Ogretmenlik meslegi alan gerektiren bir
meslek olduguna gore se¢meli dersleri verebilecek ilgili
alanlara gore Ogretmen istihdaminin bir an Once
yapilmas1 gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Se¢meli Dersler, Ilkogretim,
Se¢meli derslerin se¢imi, 4+4+4

Evaluation of Primary School Levels
Elective Lessons Evaluation
Criterias to Teachers and School
Managers

Abstract

Elective lessons start with secondary schools and
continue at high school and universities. It is very
important that these courses are freely chosen and
processed efficiently The reasons such as lack of
specialist staff, constant change of classes, equipment
problems, etc., suggest that the mission loaded in
elective courses is fulfilled. The research was planned
from the point of view of this problem and some
dimensions related to elective courses were evaluated
according to the opinions of teachers and
administrators. The research was conducted on 230
teachers and 15 school administrators working in Elazig
and Bingo6l provincial centers and some of the districts
of these provinces according to the survey model. As
the data collection tool in the research, "Determination
of selection criteria of elective courses" questionnaire
developed by Demirbas (2008) was used. According to
the teachers and administrators, there is a priority
problem in the execution of elective lessons in the
school. When teachers' opinions on the factors taken
into consideration in the selection of elective courses in
schools are examined; While the elective courses are
determined in the first place, the "possibilities of the
school™ is dominant, according to the administrators, it
is stated as "student wants". It has also been determined
that most of the teachers entered elective courses
outside the branch. Teacher occupation is a required
profession, so it is necessary to employ teacher as soon
as possible according to the related fields that can give
elective courses

Key words: Elective lessons,
Pprimary school, Choice of elective lessons 4+4+4
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GIRIS
Bilindigi gibi egitim, bireyde kendi yasantisi yoluyla istendik yonde davrams degisikligi
olusturma siirecidir. Bu degisme egitim siirecinde kazanilan bilgi, beceri, tutum ve degerler yoluyla
gerceklesir (Demirbag, 2008). Giiniimiizde birey davraniglarindaki degisiklikleri kalict hale getirebilmek,
gelismelere ayak uydurabilen, ¢agin beklentilerine cevap verebilen, arastiran, sorgulayan ve kendini
gerceklestirmis ve 6zgiliven duygusu gelismis bireyler yetistirmek ancak kaliteli bir egitimle miimkiin
olabilmektedir (Anil, 2009, aktaran Celen, Cevik ve Seferoglu, 2011).

Egitimin hareket noktalarindan biri de her insanin kendine 6zgii kisiliginin, yeteneklerinin ve ilgi
alanlarinin farkli olmasidir. Aslantag (2011:13) yetenegi; kisinin dogustan getirdigi 6zelliklerin egitim ve
cevre etkisiyle gelistirilmis kismi olarak belirtmektedir. Yetenekler dogustan olsa da egitim sistemiyle bu
yeteneklerin istenilen seviyeye getirilmesi miimkiindiir. Yetenekleri ve ilgi alanlar1 farkli olan bireylerin,
yeteneklerini ortaya c¢ikaracak, ilgi alanlarim karsilayacak programlari okullarda uygulanabilir hale
getirmek gerekir. Milli Egitim Temel Kanunu’nun 2. maddesinde: “Ogrencilerin ilgi, istidat ve
kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri, davraniglar ve birlikte is gorme aliskanlhigr kazandirmak
suretiyle hayata hazirlamak ve onlarin kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida
bulunacak bir meslek sahibi olmalarin saglamak amaglanmaktadir.” Seklinde belirtilip egitimin Snemine
dikkat cekmekte ve hayattaki zorluklari agabilecek bireyler yetistirilmesi gerektigi belirtilmektedir (Milli
Egitim Temel Kanunu, 1983).

Ogrencilere ilgi ve yeteneklerine uygun egitimin verilmesiyle teknoloji bilim sanat adina ¢ok
biiyiik gelismeler yasanabilir. Okullarimizda zorunlu derslerin yaninda se¢meli derslerin bulunmasi bu
diistinceyi desteklemektedir. Se¢meli derslerin 6grencileri hayata hazirladig; ilgi ve yeteneklerini ortaya
cikarmada faydali oldugu kabul gérmektedir. Buna ydnelik olarak okullarda ders programlarinin zorunlu
ve secmeli dersler olarak ikiye ayrildigi gozlenmektedir. Bireylerin ilgi ve yeteneklerinin belirlendigi okul
kademesi ¢ogunlukla ilkogretimdir. ilkogretimdeki bir dgrenciye uygun egitim verilerek cok basarili
sonuglar elde edilebilir. Thtiyaglar belirlendikten sonra &gretimin yapilmasi 6gretim kalitesini artirarak
bireylerin bir {ist grenime daha hazir olmalari saglanir. [Ikogretim kademesi egitimin temel basamagi
olup egitim agisindan bireylere temel beceri ve niteliklerin kazandirildigi 6gretim kademesidir. Bu
kademede dgrencilerin yetenek ve ilgilerine gore yonlendirilmesi cok dnemlidir. Ulkemiz acisindan énemi
diistiniildiigiinde bu sekilde yetistirilen bireyler; iilkesine ekonomik, siyasal, kiiltlirel, anlamda katki
saglayacaktir (Demirbasg, 2008).

Se¢meli ders, 6grencilerin 6gretim programinin zorunlu dersleri disinda kalan kendi isteklerine
gore tercih yaptiklart ders yelpazesidir (Aslantas, 2011:13). Se¢meli ders 6gretim yili baginda okulun ve
cevrenin sartlar1, 6grencilerin ilgi, istek ve ihtiyaclari ile velilerin goriisleri de dikkate alinarak 6gretmenler
kurulunca belirlenen notla degerlendirilmeyen derslerdir. Ancak 6grencinin hangi segmeli dersi aldig1
karne ve diger resmi kayitlarda belirtilir (Eyidogan, 2009). Ogrenciler ilgi ve istekleri dogrultusunda
okulun imkanlar1 ve ¢evrenin ihtiya¢ ve ozelliklerine gore cizelgede belirtilen ders saatlerini gegmemek
kaydiyla se¢gmeli derslerden segerler. Bir onceki smifta aldigi dersin tamamlayicisi olan dersi veya diger
derslerden herhangi birini secip okuyabilirler (MEB, 2005). Ustelik Zorunlu dersler disinda 6grencinin
alacag dersleri segme imkan1 vermek giiniimiiz demokrasi ve 6zgiirliik anlayisina uygun bir yaklagimdir.
Geng ve Kalafat’in (2006:11) belirttigi gibi, demokrasinin temel bilesenlerinden biri, farkliliklar
hosgoriiyle karsilamaktir. Ogrenciye degisik alternatifler sunmak 6grencinin okula karsi olumlu tutumlar
gelistirmesine de yardimci olacaktir.

Talim Terbiye Kurulu Baskanligi’nin (TTKB) 80 sayili karar1 geregince “Ogretmenler, atandiklar
alanin "Aylik Karsilign Okutacagi Derslere Iliskin Cizelge" siitununda yer alan dersleri, éncelikle
atanmaya esas olan alan se¢meli dersleri olmak {izere egitim kurumlarimin tiir ve dereceleri bakimindan
herhangi bir ayirim yapilmaksizin okuturlar” denilmektedir (Tebligler Dergisi (TD), 2009). Se¢meli
dersler, 6gretim yili baginda okulun ve ¢evrenin sartlari, 6grencilerin ilgi, istek ve ihtiyaglari ile velilerin
goriisleri de dikkate alinarak “Se¢meli Dersler” boliimiinden 6gretmenler kurulunca belirlenir. Se¢gmeli
derslere ait programlarin birbirine dayali ve birbirini tamamlayici 6zellik tasimasi nedeniyle sirali olarak
okutulmasi onerilir (TTKB, 2004). Korukcu (2011) segmeli ders sisteminin kurum, 6gretim elemant,
ogrenci ve diger unsurlar da hesaba katilarak yapilacak miizakereler neticesinde yenilenmesi, kurumun
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hedefledigi 6grenme ¢iktilarinin elde edilmesi ve 6grencilerin beklentilerinin karsilanmasi agisindan
onemli gérmektedir.

Ogrencilerin karsilastiklar1 sorunlarin ¢dziimiinde ilgi, ihtiyag ve yetenekleri dogrultusunda
alacaklar1 segmeli dersler onlara esneklik sagladigi gibi, onlar1 tatmin ederek mutlu olmalarina katki
saglayacaktir. Ayrica bireyleri ¢ok yonlii yetistirmek se¢meli derslerle miimkiin olabilmektedir
(Beauchamp, 1989, aktaran Demir ve Ok, 1996). Bu yoniiyle se¢cmeli dersler, 6grencilerin alanlar
disindaki gizil gii¢lerini tanimalarina ve sinamalarina da olanak verecektir ve bu asamada 6grencilerin
gerek Ozgiivenlerinin, gerekse yeteneklerinin gelisebilmesi i¢in egitim ortamlarmin buna uygun olmasi
gerekmektedir.

Sec¢meli ders konusunda diinya tizerinde iki farkli uygulamanin oldugu goériilmektedir. Bunlardan
birincisi dzellikle Amerika Birlesik Devletleri’ndeki uygulamadir. Bu iilkede segmeli dersler 6grencilerin
ilgi ve yeteneklerini ortaya cikarici ve gelistirici bir amag tasimaktadir. ikinci tiir uygulamaya 6zellikle
Avrupa iilkelerinde rastlanmaktadir. Bazi {ilkelerde se¢meli dersler toplumsal olarak sorunlu bazi
alanlardaki derslerin verilmesinde kullanilmaktadir. Bu dersler ise genellikle din, tarih ve dil dersleridir
(Tas, 2004).

Okutulmakta olan bazi segmeli derslere iligkin arastirmacilar tarafindan cesitli goriisler dile
getirilmistir. Bu derslerden medya okuryazarligi dersine iligkin olarak Kalan (2011) kitle iletisim
araclarinin hayatimizdaki etkinligi kiiresellesmenin de etkisiyle giderek arttigim1 vurgulamaktadir. Elma
ve digerleri (2009) bu tartismaya kontrolsiiz sekilde televizyon izlettirilen g¢ocuklarin yorum yapma,
muhakeme etme yeteneklerinin olumsuz etkilendigini eklemektedir. Potter (1998) ve Thoman (2003)
medya okuryazarligiin bir kategori degil, devamli ve araliksiz bir biitiin oldugunu ifade etmislerdir.

Se¢meli dersler kapsaminda okutulan bir diger ders bilisim teknolojileridir. Stimbiil ve Giil
(2007) bu dersin amaci olarak yasami bir biitlin olarak algilayabilen bireyler yetistirmek oldugunu
belirtmektedirler. Demirbas (2008) yaptig1 bir aragtirmada ilkogretim okullarinda en fazla okutulan
seemeli dersin Bilisim Teknolojileri dersi oldugunu belirlemistir. Bu sonug bilgisayar dersinin
teknolojiyi kullanmasindan kaynaklanabilecegi gibi; Sirt’in (2012) bahsettigi gibi zamanin eglence
kaynagi internetten de kaynaklanabilmektedir. Dersin, segmeli dersler kapsamina girmesi, bir ders saatine
indirilmesi ve notunun karnede yer almamasi Ogrencilerin derse karsi tutumunu olumsuz ydnde
etkilemistir(Seferoglu, 2007).

Alan yazinda segmeli derslere iligkin olarak simirli sayida arastirma yapilmistir. Alan yazin
taramasinda yiiksekdgretim diizeyinde Tezcan ve Giimiis (2008) ve Demir ve Ok (1996), Ortaokul (5 ve
6.siiflar) diizeyinde Akay, Cirakoglu ve Yakar (2016) ve Cakir ve Celik (2013), yine 5.siniflar diizeyinde
Ozdil, Kmay’m (2015) segmeli dersleri arastirma problemi olarak sectikleri goriilmektedir. Ozdil ve
Kinay’in (2015)arastirma bulgularma gore kiz 6grenciler daha ¢ok “Yabanci Dil” ve “Gorsel Sanatlar”
derslerini, erkek 6grenciler ise “Spor ve Fiziki Etkinlikler” ile “Zeka Oyunlar1” derslerini; devlet okulu
ogrencilerinin daha ¢ok “Kur’an-1 Kerim” ve “Hz. Muhammed’in Hayati” derslerini, 6zel okul
ogrencilerinin ise “Spor ve Fiziki Etkinlikler” ile “Yabanci Dil” derslerini ilk siralarda tercih etmislerdir.
Akay, Cirakoglu ve Yakar (2016) ise arastirmalar1 sonucunda segmeli derslerin segiminde agirlikli olarak
dis etkenlerin veya saglanacak katkinin goz oniinde bulunduruldugu belirlenmistir. Tezcan ve Glimiis’lin
(2008) arastirmasinda da se¢meli derslerin se¢iminde kimya bdliimiinde dgrencilerin 6gretim iiyeleri
hakkindaki goriisleri, fizik boliimiinde daha 6nce alinan ve bagarili olunan derslere yakin olmasi, biyoloji
boliimiinde ise dersin iglenis yonteminin etkili oldugu belirlenmistir.

Se¢meli derslerin neler olmas1 gerektigi ve okutulmasiyla neyin amaclandigi yukarda
Ozetlenmistir. Ancak segmeli derslere iligkin bu ihtiyag¢ saptamalar1 egitim arastirmalar agisindan yetersiz
bir boyut olarak nitelendirilebilir. Se¢meli derslerin belirlenmesi kadar bu derslerin nasil yiiriitiildiigi,
kimler tarafindan yiiriitiildiighh ve segmeli derslerin yiiriitiilmesinde bagvurulan yollarin neler oldugu
acikliga kavusturulmasi gereken durumlardir. Bu amagla bahsedilen bu bilgi eksikliklerini gidermek
amaciyla se¢meli dersleri yiiriiten ve bu dersler konusunda karar verici konumunda olan okul
yoneticilerinin gériislerine bagvurulmustur. Arastirma kapsaminda asagidaki sorulara yanit aranmustir;

e Secmeli derslerde ek ders iicreti karsilastirildiginda goérevlendirilen Ogretmenlerin oranlar
nasildir?
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Ogretmenlerin ve okul miidiirlerinin secmeli derslere girme oranlari nasildir?

Okul midiirlerine gore okullarinda se¢meli derslerin belirlenmesinde dikkate alinan faktorler
nelerdir?

Ogretmenlere gore okullarinda segmeli derslerin belirlenmesinde dikkate alinan faktérler nelerdir?
[kogretim okullarinda segmeli derslerin segilme oranlar: nasildir?

Ogretmenlerin girmekte olduklar: segmeli derslerin branslarma uygunlugu konusundaki goriisleri
nelerdir?

Ogretmenlerin segmeli derslerle ilgili olarak yasadiklar1 sorunlar nelerdir?

Ogretmenlerin  okutmakta olduklart se¢meli derslerle ilgili hizmet i¢i egitime katima
durumlar1 nasildir?

Ogretmenlerin segmeli derslerle ilgili hizmet igi egitim ihtiyaglar nasildir?

Okul miidiirlerinin se¢meli derslerle ilgili olarak okullarinda yasanan sorunlara iliskin goriisleri
nelerdir?

Ogretmen ve okul miidiirlerinin okullarinda farkli segmeli derslerin agilmamasinin sebeplerine
iliskin goriigleri nelerdir?

Sec¢meli derslerin hangi siniflardan itibaren verilmesi gerektiginde dair 6gretmen ve okul miidiirii
goriisleri nelerdir?

Secmeli ders anket maddelerine yonelik dgretmen goriislerinin aritmetik ortalama ve standart
sapma degerleri nasildir?

YONTEM

Arastirma tarama modeline gore yiiriitiilmiistiir. Tarama modellerinde deneysel modellerdeki

yapilandirilmig faaliyetler yerine var olduguna inanilan durumun oldugu big¢imiyle betimlenmesine
calisilmaktadir (Karasar, 2009:77).

Aragtirma kapsaminda elde edilen verilerin g¢oziimlenmesinde yiizde, frekans, aritmetik

ortalama ve standart sapma gibi istatistiksel hesaplamalardan yararlanilmustir.

Evren ve Orneklem
Arastirmanin evrenini, 2011-2012 egitim 6gretim yilinda Elazig ve Bing6l illerindeki ilkogretim

okullarinda gérev yapan 6gretmen ve okul yoneticileri olusturmaktadir. Bu kapsamda Rastgele 6rneklem
metoduyla Elazig ve Bing6l il merkezinden 5’er okul ve Bingdl Geng ve Solhan ilgeleri ile Elazig Maden
ve Karakogan ilgelerinden 3’er okul secilmistir. Secilen okullar Tablo 1°de goriilmektedir.

Tablo 1. Aragtirmanin Yiritiildigii Okullar

Elazig (Merkez) I.0. Okullan Bingol (Merkez) 1.0. Okullar
1.Mehmetcik 1.0.0. 1.Ankara B.Sehir Bld. 1.0.0.
2.Dumlupinar 1.0.0. 2.Diizagag 1.0.0.

3.Namik Kemal 1.0.0. 3.Gazi 1.0.0.

4.Liitfullah Bilgin 1.0.0. 4.IMKB M. Kemal Pasa 1.0.0.
5.Bahgelievler 1.0.0. 5.MEV Ogrt. S. AKYAZ 1.0.0.
Elazig Maden llcesi 1.0. Okullar Bingol Solhan ilgesi 1.0. Okullar:
1. Atatiirk 1.0.0. 1.0gretmen veli TUGA 1.0.0.
2.Fatih Mehmet 1.0.0. 2.Kaymakam Ersin ATES 1.0.0.
3.Maden Asim Siiriicii YIBO 3.Solhan YIBO

Elaz1g Karakocan Ilgesi 1.0. Okullar1 Bingdl Geng Ilgesi 1.0. Okullar:
1.Cengiz Topel 1.0.0. 1.Nuri Ozaltin 1.0.0.

2.Nuri Ozaltin 1.0.0. 2.Milli Egitim Vakfi 1.0.0.
3.Karakogan YIBO 3.Geng YIBO

Aragtirmaya katilan ilkogretim okulu 6gretmenleri (230 kisi) ve miidiirlerine (15 kisi) ait kigisel

bilgilerin dagilim: incelendiginde; 6gretmenlerin  %51,7’sinin  erkek, %48,3’niin kadin oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin %34,3’i il merkezinde, %63,5°1 ilge merkezinde, %2.2’si ise belde ve
kdylerde gorev yapmaktadir. Ogretmenlerin gorev yaptiklar: okullarm dgretim sekli ise %24,3 oramnda
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tekli egitim, %63,5 oraninda ikili egitim oldugu, okul yoneticilerinin gérev yaptiklari okullarda ise,
ikili 6gretim yapan okul orant %60’ tir. Kideme gore 6gretmenlerin dagilimi; 0-5 yil arasinda kideme
sahip 6gretmenlerin orant %60, 6-10 yil aras1 %19,6, 11-15 yil arasinda kideme sahip 6gretmenlerin
orant %10,4’tiir. Okul miidiirlerinin kidem durumlari incelendiginde en yiiksek oranin 1-5 yil arasinda
kideme sahip okul yoneticilerinin oldugu (%33,3), ikinci sirada ise %26,7°lik bir oranla 21 yil ve tizeri
arasinda kideme sahip okul midiirleri yer almaktadir. Bu oran MEB Egitim Kurumlari Egitim
Yoneticilerinin Atanma Ve Yer Degistirme YoOnetmeligi’ndeki degisikliklerden kaynaklanmaktadir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada Demirbag (2008) tarafindan gelistirilen “Se¢meli Derslerin Secim Kriterlerinin
Belirlenmesi” anketi kullanilmigtir. Anket, okul yoneticileri ve 6gretmenler olmak {izere iki hedef kitleye
yonelik olarak diizenlenmistir. Ogretmen ve okul miidiirii anketlerinin birbirine paralel olmas1 goz dniinde
bulundurulmustur. Ogretmen anketi 19 soruluk ilk kisimdan ve 29 ifadeli ikinci kisimdan olusmaktadir.
Y onetici anketi ise 18 soruluk ilk kisimdan ve yine 29 ifadeli ikinci kistmdan olugmaktadir. Ayrica anketin
Cronbach Alpha Giivenilirlik Katsayisi, ,925 olarak bulunmustur.

BULGULAR

Arastirma kapsamindaki oncelikle ilkogretim okullarinda ek ders ticreti karsiliginda segmeli
dersler icin gorevlendirilen 6gretmenlerin orani belirlenmek istenmis ve bu amagla yoneltilen soruya
verilen yanitlar Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Ilkogretim Okullarinda Se¢meli Derslerde Ek Ders Ucreti Karsilastirildiginda Gérevlendirilen
Ogretmenlerin Oranlart

Ek Ders Ucretiyle Ogretmen Calistirma f %
Caligtiran 2 13,3
Calistirmayan 13 86,7
Toplam 15 100

Tablo 1’e gore; ilkogretim okullarinda segmeli derslerde ek ders ticreti karsihiginda ¢alistirdiklar1 usta
ogretici oranlar1 incelendiginde; bu okullardaki segmeli dersler igin okul disindan %13,3’oraninda
segmeli dersler igin 6gretmen gorevlendirildigi buna karsin %86,7’sinde okullarin segmeli derse girecek
Ogretmeni kadrolu dgretmenlerinden segtigi goriilmektedir.

Orneklem kapsaminda bulunan &gretmenlerin ve okul miidiirlerinin se¢meli derslere girme
oranlari ise Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin ve Okul Miidiirlerinin Segmeli Derslere Girme Oranlari

Secmeli Derslere Girme Durumu Ogretmen Okul Miidiirii
f % f %
Segmeli derslere giren 30 13,1 1 6,7
Segmeli derslere girmeyenler 200 86,9 14 93,3
Toplam 230 100,0 15 100,0

Tablo 2’de 6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin segmeli derslere girme oranlari incelendiginde;
ogretmenlerin %13,1’i, okul midiirlerinin %6,7’si se¢meli derslere girmektedir. Se¢meli derslere
girmeyen 6gretmenlerin oran1 %86,9 iken yoneticilerde bu oran %93,3’tiir.

Aragtirma kapsaminda ayrica se¢meli derslerin belirlenmesinde hangi kriterlerin g6z Oniinde
bulunduruldugunu belirlemeye yonelik bir soru yoneltilmistir. Bu soruya verilen yanitlar tablo 3°deki gibi
Ozetlenmistir.
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Tablo 3. Okul Miidiirlerine Goére Okullarinda Se¢meli Derslerin Belirlenmesinde Dikkate Alinan
Faktorlere fliskin Onem Sirasi ve Puanlar

ONEM SIRASI* 13p) 2(2p) 3(1p) Toplam

Frekans/ Puan f A.P. f A.P. f A.P. f A.P. Sira
Ogrencilerin istekleri 6 18 0 0 5 5 11 23 1
Velilerin istekleri 1 3 3 6 0 0 4 9 5
Ogretmenlerin Istekleri 3 9 2 4 2 2 7 15 4
Ogretmen brangt 2 6 7 14 1 1 10 21 2
Okulun imkanlari 3 9 2 4 4 4 9 17 3
Cevrenin imkanlari 0 0 1 2 1 1 2 3 6
Okuldaki 6grenci sayist 0 0 1 1 1 2 3 6

*Her bir madde katilimcilar tarafindan birden fazla secilmis oldugundan; frekans iistiindeki
puanla garpilip agirlikli puan bulunmus ve bu sekilde 6nem derecesi belirtilmistir (f: Frekans; AP: Agirlikli
puan).

Miidiirlerinin, okullarinda segmeli derslerin belirlenmesinde dikkate alinan faktorlere iliskin goriisleri
incelendiginde; segmeli derslerin belirlenmesinde birinci sirada 6grencilerin isteklerinin geldigi
goriilmektedir. Bu durumu 6gretmen brangi, okul imkanlari, 6gretmen istekleri, veli istegi gibi segenekler
izlemektedir. Ayni soru 6gretmenlere yoneltildiginde ise tablo 4’deki sonuglara ulasilmustir.

Tablo 4. Ogretmenlerin Gériislerine Gore Okullarinda Segmeli Derslerin Belirlenmesinde Dikkate Alinan
Faktorlere Iliskin Onem Sirasi ve Agirhikli Puanlar

ONEM SIRASI* 1(3p) 2(2p.) 3(1p.) Toplam

f AP f AP f AP f AP Sira
Ogrencilerin istekleri 82 246 10 20 20 2 286 3
Velilerin istekleri 9 27 23 69 3 3 99 6
Ogretmenlerin Istekleri 18 54 33 66 52 5 172 4
Ogretmen bransi 56 168 74 148 24 2 340 2
Okulun imkanlar 62 186 68 136 59 5 381 1
Cevrenin imkanlari 2 6 22 44 69 6 119 5
Okuldaki 6grenci sayist 1 3 0 0 3 3 6 7

*Her bir madde katilimcilar tarafindan birden fazla segilmis oldugundan; frekans {istiindeki
puanla garpilip agirlikli puan bulunmus ve bu sekilde 6nem derecesi belirtilmistir (f: Frekans; AP: Agirlikli
puan).

Tabloya gore 6gretmenler okullarinda segmeli derslerin belirlenmesinde dikkate alinan faktorlere
iligkin olarak; se¢meli derslerin Dbelirlenmesinde birinci sirada “okulun imkéanlar1” segenegini
belirtmislerdir. Bu durumu 6gretmen bransi, 68renci istekleri, 6gretmen istegi ve ¢evre imkanlar1 gibi
secenekler izlemistir.

Se¢meli dersler kapsaminda pekcok ders okutulmaktadir. Dolayisiyla okutulan se¢gmeli derslerin
neler oldugunu belirlemek amaciyla 6rnekleme yoneltilen soruya verilen yanitlar tablo 5°de verilmistir.
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Tablo 5. ilkdgretim Okullarinda Segmeli Derslerin Secilme Oranlaryla Ilgili Bulgular

Ders saati
Sec¢meli Dersler f %
Secmeli Ingilizce 3 10
Sanat Etkinlikleri (Drama, Tiyatro, Halk Oyunlari vb.) 1 3,3
Spor Etkinlikleri (Futbol, Basketbol, Voleybol vb.) 1 3,3
Bilisim Teknolojileri 13 43,3
Diistinme Egitimi 4 13,3
Tarim ve Hayvancilik 1 3,3
Medya Okuryazarhigi 5 16,6
Drama 2 6,6
Toplam 30 100

Orneklem kapsamindaki ilkogretim okullarinda okutulan segmeli derslerin secilme oranlariyla
ilgili dagilim incelendiginde; ilkégretim okullarinda segilme orani en yiiksek dersin %43,3’le Bilisim
Teknolojisi dersinin oldugu goriilmektedir. Bu dersi sirastyla medya okuryazarligi, secmeli Ingilizce ve
drama gibi dersler izlemektedir.

Arastirmanin amaglarindan biri 6gretmenlerin girdikleri segmeli derslere yonelik algilaridir. Bu
kapsamda yoneltilen sorulardan biri girdikleri se¢meli derslere iligkin branslarinin uyumu konusunda ne
diistindiikleridir. Bu soruya verilen yanitlar tablo 6’daki gibidir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Girmekte Olduklari Segmeli Derslerin Branslarma Uygunlugu Konusundaki
Gorisleri

Yanitlar Ogretmen
f %
Evet, brangima uygun 17 7,4
Hayir, brangima uygun degil 6 2,6
Kismen brangima uygun buluyorum 7 3,0
Derse girmiyorum 200 87,0
Toplam 230 100,0

Tablodan anlasildigi iizere 6gretmenlerin % 7,4 ii girmekte oldugu segmeli dersin kendi brangina
uygun oldugunu diigiiniirken %2,6 ‘st girdigi dersin brangina uygun olmadigini belirtmistir. Biiyiik kismi1
ise se¢meli derslere girmemektedir.

Ogretmenlerin segmeli derslere ydnelik olarak herhangi bir olumsuzluk yasayip yasamadiklarma iliskin
goriisleri ise tablo 7°de belirtilmistir. Ogretmenlerin %14,3 i segmeli derslerde olumsuzluk yasadiklarin
belirtirken; %57,8 1 herhangi bir sorun yasamadigimi ve % 27,8’ i ise, kismen sorun yasandigini
belirtmistir.

Tablo 7. Ogretmenlerin Se¢meli Derslerle Ilgili Olarak Herhangi Bir Olumsuzluk Yasayip
Yasamadiklariyla lgili Gériisleri

Ogretmen

Yamtlar
f %
Evet, olumsuzluk yasiyorum 33 14,3
Kismen olumsuzluk yasiyorum 64 27,8
Hayir, olumsuzluk yasamiyorum 133 57,8
Toplam 230 100

Bu noktada agikliga kavusturulmasi gereken bir diger husus 6gretmenlerin segmeli derslerle ilgili
ne gibi sorunlar yasadiklaridir. Yasanan sorunlar sadece segmeli ders deneyimi yagamis 6gretmen gorisleri
acisindan ele alinmis, se¢meli ders deneyimi olmayan 6gretmenlerin goriisleri dikkate alinmamstir. Bu
duruma yonelik 6gretmen goriisleri tablo 8’de dzetlenmistir.
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Tablo 8. Ogretmen Gériislerine Gore Segmeli Derslerde Yasanan Olumsuzluklar

Sebepler Ogretmen

f %
Okuttugum dersin brangima uygun olmamast 11 14,1
Dersin uygulamaya yonelik olmasi 6 7,6
Dersin prog. kaynaklanan sorunlar olmast 7 8,9
Derse zorunlu olarak girmem 2 2,5
Ders 6ncesi hazirliklarin uzun siirmesi 5 6,4
Okuldaki ara¢/gerec/mekéan eksikligi 32 41
Okuttugum dersin becerilerime uygun olmamast 6 7,6
Dersin notla degerlendirilmemesi 8 10,2
Diger...... 1 1,2
Toplam 78 100

Ogretmen goriislerine gore, secmeli derslerde yasanan olumsuzluklar acisindan ilk sirada (%41),
okuldaki arag¢ gere¢c mekan eksikligi yer alirken, ikinci olarak “okuttugum dersin bransa uygun olmamasi”
gosterilmistir(%14.1). Bir 6nemli sorun ise dersin bir notla degerlendirilmemesi gosterilmistir.

Ogretmenlerin okutmakta olduklari segmeli derslerle ilgili herhangi bir hizmet ici egitime katilip
katilmadiklari arastirilmasi gereken bir diger konudur. Bu duruma y6nelik bulgular tablo 9’daki gibidir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Okutmakta Olduklari Segmeli Derslerle Tlgili Hizmet I¢i Egitime Katilma
durumlari

Katilhm durumu f %
Katilan 5 2,2
Katilmayan 225 97,8
Toplam 230 100,0

Tablo 9’a gore 6gretmenlerin %2,2’sinin (5 6gretmen) hizmet i¢i egitime katildiklari, %97,8’inin
(225 ogretmen) se¢meli derslerle ilgili herhangi bir hizmet i¢i egitim kursuna katilmadiklari ifade
edilmistir.

Hizmet i¢i egitim se¢meli derslerdeki verim acisindan iizerinde durulabilecek segenekler
arasindadir. Diger taraftan 6gretmenlerin girdikleri veya girmeyi diisiindiikleri se¢meli derslerle ilgili bir
hizmet i¢i egitim ihtiyaci hissedip hissetmedikleri de 6nemli bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
nedenle dgretmenlere segmeli derslerle ilgili hizmet i¢i egitim ihtiyaci hissedip hissetmedikleri sorulmus
ve elde edilen bulgular tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Ogretmenlerin Segmeli Derslerle ilgili Hizmet ici Egitim ihtiyaglari

Branslar Frekans/Yiizde . Evet . Hayir Toplam
) Ihtiya¢c duyuyorum Thtiya¢c duymuyorum

Simf Ogr. (%) 44 (%40) 66 (%60) 110 (%100)
Tiirkce (%) 7 (%35) 13 (%65) 20 (%100)
Matematik (%) 2 (9%16,7) 10 (%83,3) 12 (%100)
Fen (%) 6 (%35,3) 11 (%64,7) 17 (%100)
Sosyal Bil. (%) 7 (%53,8) 6 (%46,2) 13 (%100)
Ingilizce (%) 2 (%18,2) 9(%81,8) 11 (%100)
Tek. ve Tas. (%) 1 (%20) 4 (%80) 5 (%100)
Miizik (%) 4 (%40) 6 (%60) 10 (%100)
Beden Egit. (%) 3 (%60) 2 (%40) 5(%2100)
Gorsel san. (%) 2 (%16,7) 10 (%83,3) 12 (%100)
Din Kiiltiirii (%) 2 (%33,3) 4 (%66,7) 6 (%100)
Bilgisayar (%) 1(%14,3) 6 (%85,7) 7(%2100)
Okul Oncesi (%) 0(%0) 2 (%100) 2(%2100)
Genel Toplam (%) 81 (%35,2) 149 (%64,8) 230 (%100)

Tabloya gore dgretmenlerin %35,2’si boyle bir egitime ihtiyag duyduklarini, %64,8’1 de hizmet
ici egitim kurslarina ihtiyag duymadiklarini ifade etmiglerdir. Hizmeti ic¢i egitim almak isteyen
ogretmenlerin basinda sosyal bilgiler 6gretmenleriyle, sinif 6gretmenleri gelmektedir. Sosyal bilgiler
ogretmenlerinin %53,8’i ve simf dgretmenlerinin %40°1 hizmet igi egitime ihtiyag duyduklarin
belirtmislerdir. Se¢meli derslerle ilgili hizmet i¢i egitime en az ihtiya¢ duyan Ogretmenler ise
bilgisayar 6gretmenleridir.

Bu aragtirmada 6gretmenlerin segmeli derslere yonelik olarak belirttikleri yukaridaki goriiglerinin yani sira
okul miidiirlerinin de goriisleri alinmistir. Okul miidiirlerinin se¢meli derslerin yiiriitiilmesinde yasanan
sorunlara iliskin goriisleri tablo 11°de listelenmistir.

Tablo 11. Okul Miidiirlerinin Segmeli Derslerle ilgili Olarak Okullarinda Yasanan Sorunlara iliskin

goriigleri
ifadeler* f %
Okuttuklar1 segmeli derslerin branslarina uygun olmamasi 62 20,1
Dersin uygulamaya yo6nelik olmasi 27 8,7
Dersin programindan kaynaklanan sorunlar olmasi 18 58
Ogretmenlerin derse zorunlu olarak girmeleri 22 7,1
Ders 6ncesi hazirliklarin uzun stirmesi 6 1,9
Okuldaki arag/gere¢/mekan eksikligi 86 27,8
Dersin notla degerlendirilmemesi 29 9,4
Se¢meli derslerde gorev almak isteyen 6gretmen fazlalig: 5 1,6
Diger 5 1.6

* Katilhmcilar birden fazla segenege cevap vermislerdir.

Okul miidiirlerinin okullarda segmeli derslerle ilgili olarak yasanan olumsuzluklar konusundaki
gortsleri incelendiginde; se¢meli derslerle ilgili olarak en 6nemli sorun “Okuldaki arag/gere¢/mekéan
eksikligi” ifadesiyle ilgilidir. Okul miidiirleri de 6gretmenler gibi en énemli sebep olarak bu maddeyi
gormektedirler. Okul miidiirleri tarafindan ikinci sirada dile getirilen sorun “Ogretmenlerin okuttuklar
se¢meli derslerin branglarina uygun olmamasidir (%20,1). “Dersin notla degerlendirilmemesi” ifadesi
okul miidiirleri tarafindan % 9,4 liik bir oranla tigiincii siradaki bir sorun olarak goriilmektedir.

Okul miidiirlerine ve Ogretmenlere okullarinda bagkaca se¢meli derslerin agilip agilamama
durumu sorulmustur. Bu sorunun yoneltilmesindeki amag¢ segmeli dersler konusundaki cesitliligin
Oniindeki engellerin neler oldugunu belirlemektir. Bu boyutta elde edilen bulgular tablo 12’de
belirtilmistir.
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Tablo 12. Ogretmen ve Okul Miidiirlerinin Okullarinda Farkli Segmeli Derslerin Acilmamasinin
Sebeplerine iliskin Goriisleri

ifadeler* Ogretmen Okul Miidiirii

f % f %
Ilgili brans 6gretmenin olmamasi 320 27,6 126 40,8
Okulun fiziki sartlarinin yetersiz olmasi 391 33,7 122 39,5
Okulun 6grenci mevcudunun kalabalik olmast 82 71 17 55
Cevre sartlar 200 17,2 40 12,9
Siniflarin kalabalik olmast 98 8,4 16 52
Okuldaki arag/gere¢/mekan eksikligi 396 34,1 115 37,2
Kapasiteli 6gretmene sahip olamamak 192 16,5 77 249
Ogrenci ve velilerden istek gelmemesi 100 8,6 29 9,4
Diger 19 1,6 4 1,3

*(katilimcilar birden fazla segenegi isaretlemislerdir).

Ogretmen ve okul miidiirlerinin okullarda farkli segmeli derslerin acilamamasinin sebeplerine
iliskin gortisleri incelendiginde; 6gretmenlere gore ilk sebebin %34,1°lik bir oranla okuldaki arag, gereg
ve mekan eksikligi oldugu goriilmektedir. ikinci sebebin ise, %33,7’lik bir oranla “okulun fiziki
sartlarinin yetersiz olmas1” gelmektedir. Ugiincii sirada ise, ilgili brans 6gretmeninin olmamasidir. Okul
miidiirlerine gore ise okullarinda farkli se¢meli ders agilamamasinin sebeplerinden en 6nemlisi ilgili
brans dgretmeninin olmamasidir (%40,8). ikinci sebebi ise, 6gretmenlerde oldugu gibi “okulun fiziki
sartlarinin yetersiz olmasi” gelmektedir (%39,5). Okul miidiirlerine gore tgiincii sirada % 37,2 ile
“okuldaki arag, gereg, mekan eksikligi” belirtilmistir (%37,2).

Se¢meli dersler konusunda arastirilmasi gereken bir diger boyut bu derslerin hangi siniflardan
itibaren okutulmaya baslanmasi gerektigidir. Bu boyuta yonelik 6gretmen ve okul miidiir goriisleri tablo
13’de belirtilmistir.

Tablo 13. Segmeli derslerin hangi siniflardan itibaren verilmesi gerektiginde dair Ogretmen ve Okul
Miidiirii Goriisleri

Simif Diizeyi Ogretmen Okul Miidiirii
f % f %

Birinci sinif 10 4,3 - -
Ikinci sinif 11 48 - -
Uciinii sinif 25 10,9 - -
Dordiincii stmf 46 20,0 4 26,7
Besinci sinif 15 6,5 1 6,7
Altinci sinif 18 7.8 2 13,3
Yedinci stnif 1 0,4 - -
Sekizinci sinif - - - -
Tum Smiflar 104 452 8 53,3
Toplam 230 100 15 100

Tabloya gore segmeli derslerin verilmeye baglanmasi igin en uygun simf diizeyi; 6gretmenler ve
okul miidiirlerine gore tiim smiflarda verilmesidir. Ogretmenler %45,2’si, okul miidiirleri ise %53,3’ii
secmeli derslerin tiim siiflarda verilmesi gerektigini ifade etmislerdir. ikinci sirada segilen simf dordiincii
smif diizeyidir.

Aragtirma kapsaminda son olarak 6gretmen ve okul yoneticilerinin se¢meli derslere yonelik
goriislerinin anket yoluyla degerlendirilmesi amaglanmustir. Bu amaca yonelik olarak uygulanan ankete
iliskin Ogretmen goriislerinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri tablo 14’te ki gibi
hesaplanmistir.
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Tablo 14. Anket maddelerine yonelik Ogretmen goriislerinin aritmetik ortalama ve standart sapma

degerleri

Anket Maddeleri X SS
1 Secmeli dersler 6grencilerin yeteneklerini ortaya ¢ikarmaktadir. 2,37 91
2 Se¢meli dersler 6grencilerin ilgisini cekmektedir. 241 99
3 Se¢meli dersler icin ayrilan ders saatleri yeterlidir. 2,90 1,01
4 Se¢meli ders sayist artirtlmalidir. 2,45 1,13
5 Ogrenciler secmeli dersleri zorunlu dersler kadar ciddiye almaktadir. 3,23 1,14
6 Se¢meli dersler verimli yiiriitilmektedir. 2,99 ,99
7 Secmeli derslerde yeterince uygulama/etkinlik yapilmaktadir. 2,96 1,01
8 Se¢meli derslerde 6grencilerin 6n yeterliligine dikkat edilmektedir 2,91 1,11
9 Ogretmenler dersleri takviye etmek i¢in segmeli dersler kullanmaktadir 2,73 1,08
10 Segmeli dersler dgrencilerinin akademik hayati iginde zemin saglar 2,66 1,01
11  Ogrenciler segmeli derslerle ilgili kaynaklara kolaylikla ulasabilmektedir 2,96 1,06
12 Seg¢meli dersler 6grencilerin meslek segimlerine katkida bulunmaktadir 2,71 1,04
13 Seg¢meli dersler hakkinda 6grenciler bilgilendirilmektedir. 2,94 1,08
14 Seg¢meli dersler hakkinda veliler bilgilendirilmektedir. 3,27 1,15
15 Seg¢meli dersleri 6grenciler 6nemsemektedir. 2,93 1,07
16  Sec¢meli dersler 6grencilerin bireysel farkliliklarint desteklemektedir. 2,71 97
17  Sec¢meli dersler 6grencilerin zihinsel geligimlerini saglamaktadir. 2,57 ,95
18 Sec¢meli dersler grencilerin duyussal gelisimine katkida bulunmaktadir. 2,58 91
19  Sec¢meli dersler 6grenciler arasindaki is birligini artirmaktadir. 2,50 .99
20  Seg¢meli dersler oOgrencilerin 6z disiplin anlayis1 gelistirmelerine  katki 2,57 97

saglamaktadir
21 Se¢meli dersler 6grencilerin 6z giivenlerini artirmaktadir. 2,57 .98
22 Veliler segmeli ders hakkinda bilinglidir 3,38 1,11
23  Birinci kademede gorev yapan sinif dgretmenleri hangi se¢meli 2,31 1,14

dersi okutacaklarina kendileri karar verebilmelidir
24 Segmeli dersler okul yoneticileri tarafindan ciddiye alinmaktadir. 2,73 ,99
25  Segmeli derslerle ilgili olarak etkinlikler/yarigmalar diizenlenmektedir. 3,23 1,10
26 Segmeli dersler 6grencilerin ilgili bir alanda uzmanlagma saglamaktadir. 2,76 1,05
27  Segmeli derslerde daha ¢ok teorik bilgi verilmektedir. 2,81 1,02
28  Secmeli derslerin program icerikleri giinceldir. 2,85 ,94
29  Ogrenciler istemedikleri segmeli dersleri almak zorunda kalmaktadir. 2,39 1,07

Se¢meli derslerin 6gretmen goriislerine gore standart sapma ve aritmetik ortalama degerleri
incelendiginde Tablo 15’ te agiklandig1 gibi bir dagilim gézlenmistir.

Tablo 15. Ogretmenlerin anket maddelerine verdikleri cevaplarin diizeyi

Secenekler Sinirlar Maddeler

Hig katilmiyorum 1,00-1,79 -

Az katiliyorum 1,80-2,59 1,2,4,17,18,19,20,21,23,29

Orta diizeyde katilryorum 2,60-3,39 gé5,267,72,g,9,10,11,12,13,14,15,16,22,24,25,
Oldukga katiliyorum 3,40-4,19 -

Tamamen katiliyorum 4,20-5,00 -

Ogretmenler  1,2,4,17,18,19,20,21,23,29. maddelerinin  “az  katiliyorum”  diizeyinde;
3,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,22,24,25,26,27,28. maddelerinin ise  “orta diizeyde katiliyorum”
seklinde cevaplamuslardir. Yine tablodan anlasildig: gibi en yiiksek ortalama degere “veliler segmeli ders
hakkinda bilinglidir” anket maddesinde gergeklesmistir( X=3,38). Bu maddeye katilma diizeyinin yiiksek
¢ikmasi velilerin ders se¢iminin Ggretmenler tarafindan begenildigini ve velilerin de Ggrencilerine
gercekten fayda saglayacak dersi sectiklerinin gostergesi olabilir. Tabloda en diisiik ortalamaya sahip olan
madde ise “Birinci kademede girev yapan sunif dgretmenleri hangi secmeli dersi okutacaklarina kendileri
karar verebilmelidir” maddesi olmustur ( X=2,31). "Ogrenciler secmeli dersleri zorunlu dersler kadar
ciddiye almaktadir” anket maddesine 6gretmenler X=3,23 liik bir ortalama ile orta diizeyde katilmiglardir.
Bu segmeli derslerin 6neminin, 6grenciler tarafindan anlagilmig olmasi sebep olabilir. Ayrica ortalamalara
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genel olarak bakildiginda 6gretmenler hi¢cbir maddeye ug degerlerde bulunan yani “tamamen katiliyorum”
veya “hi¢ katilmiyorum” seklinde goriis belirtmemistir.

Ayni1 anket okul miidiirlerine uygulanmak suretiyle miidiirlerin de se¢meli dersler konusundaki
goriisleri belirlenmis, belirlenen goriislerin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 16’ da
verilmistir.

Tablo 16. Okul miidiirlerinin anket maddelerine yonelik aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Anket Maddeleri X SS
1  Sec¢meli dersler dgrencilerin yeteneklerini ortaya ¢ikarmaktadir 2,23 88
2 Segmeli dersler dgrencilerin ilgisini gekmektedir 2,33 90
3 Seg¢meli dersler i¢in ayrilan ders saatleri yeterlidir 3,27 1,10
4 Se¢meli ders sayist artirilmalidir 280 1,21
5 Ogrenciler secmeli dersleri zorunlu dersler kadar ciddiye almaktadir 3,40 .99
6 Se¢meli dersler verimli yiiriitilmektedir. 3,20 ,94
7  Sec¢meli derslerde yeterince uygulama/etkinlik yapilmaktadir 3,27 70
8  Sec¢meli derslerde dgrencilerin 6n yeterliligine dikkat edilmektedir 3,07 .80
9 Ogretmenler dersleri takviye etmek i¢in segmeli dersler kullanmaktadir 293 1,10
10 Secmeli dersler 6grencilerinin akademik hayati icinde zemin saglar 2,20 ,68
11 Ogrenciler segmeli derslerle ilgili kaynaklara kolaylikla ulasabilmektedir 2,87 83
12 Secmeli dersiler 6grencilerin meslek secimlerine katkida bulunmaktadir 260 91
13  Secmeli dersler hakkinda dgrenciler bilgilendirilmektedir 2,73 .80
14 Secmeli dersler hakkinda veliler bilgilendirilmektedir 3,73 ,80
15 Seg¢meli dersleri 6grenciler onemsemektedir 3,13 1,06
16 Sec¢meli dersler 6grencilerin bireysel farkliliklarini desteklemektedir 2,67 62
17 Secmeli dersler 6grencilerin zihinsel gelisimlerini saglamaktadir 2,33 82
18 Secmeli dersler 6grencilerin duyussal gelisimine katkida bulunmaktadir 2,67 1,05
19 Secmeli dersler 6grenciler arasindaki ig birligini artirmaktadir. 247 92
20 Segmeli dersler dgrencilerin 6z disiplin anlayisina katki saglamaktadir 260 74
21 Seg¢meli dersler 6grencilerin 6z giivenlerini artirmaktadir. 247 |74
22 Veliler segmeli ders hakkinda bilinglidir 3,80 1,15
23 Birinci kademede gorev yapan sinif 6gretmenleri hangi segmeli dersi okutacaklarina kendileri 1,53 ,83

karar verebilmelidir
24 Se¢meli dersler okul yoneticileri tarafindan ciddiye alinmaktadir. 260 ,83
25 Sec¢meli dersle ilgili olarak etkinlikler/yarigmalar diizenlenmektedir. 340 91
26  Sec¢meli d. 6grencilerin ilgilendikleri alanda uzmanlagma saglamaktadir. 2,87 113
27 Seg¢meli derslerde daha ¢ok teorik bilgi verilmektedir. 2,66 1,05
28 Seg¢meli derslerin program igerikleri giinceldir. 2,73 1,10
29 Ogrenciler istemedikleri segmeli dersleri almak zorunda kalmaktadir. 2,46 1,13

Se¢meli derslerin yonetici goriislerine gore degerlendirilmesinin standart sapma ve aritmetik
ortalama degerleri Tablosu incelendiginde Tablo 17’ deki gibi bir dagilim gdzlenmistir.
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Tablo 17. Yoneticilerin anket maddelerine verdikleri cevaplarin diizeyi

Secenekler Sinirlar Maddeler

Hig katilmiyorum 1,00-1,79 23

Az katiliyorum 1,80-2,59 1,2,10,17,19,21,29

Orta diizeyde katiliyorum 2,60-3,39 3,4,6,7,8,9,11,12,13,15,16,18,20,24,26,27,28,
Oldukga katiliyorum 3,40-4,19 5,14,22,25,

Tamamen Katiliyorum 4,20-5,00 -

Midiirler anket maddelerinin biiyiik ¢cogunluguna orta diizeyde katilmislardir. Tabloda dikkat
ceken husus sadece “Birinci kademede gérev yapan sinif 6gretmenleri hangi segmeli dersi okutacaklarina
kendileri karar verebilmelidir” (X = 1,56) anket maddesinin “hi¢ katilmiyorum” seklinde benimsenmesi
olmustur. Bu duruma okul miidiirlerinin, ortak karar alinmasinin daha yararli olabilecegi diisiincesi etkili
olmus olabilir. Ayrica Tablodan anlagilacagi iizere tamamen katiliyorum geklinde secilen anket maddesi
hic olmamistir. Bu durum goriislerin genelde orta diizeyde secgilmek istenmesinin bir sonucu
olabilmektedir. Ciink{i segmeli dersler bir zorunlu ders gibi etkili olamamaktadir. Ortalamalara dikkat
edildiginde en yiiksek ortalamanin 3,80’lik bir ortalama ile “veliler se¢cmeli ders hakkinda bilinglidir”
anket maddesi oldugu goze carpmaktadir. Velilerin; 6grencileri i¢in faydali olduklarini diistindiikleri dersi
secebildiklerinin de bir gostergesidir denilebilir.

SONUC VE TARTISMA

Bu arastirma ile bulgu benzerligi anlaminda en dikkat ¢ekici arastirma EARGED’ in (2008)
yaptig1i calisgma olmustur. Arastirmada 6gretmenlerin 6nemli bir boliimiiniin bransi diginda segmeli
derslere girdigi, baz1 6gretmenlerin ise hizmet ici egitime ihtiya¢ duydugu belirlenmistir. Seferoglu ve
Akbiyik (2005) segmeli bilisim dersi i¢in yaptiklar1 ¢aligmada ilkogretim Sgretmenlerinin nadiren
bilgisayar kullandiklari bulgusuna ulasmis ve Ogretmenlerin daha c¢ok kurslara katilarak bilgisayar
ogrendigi belirlenmistir. Bu 6gretmenlerin branglart disinda bilgisayar dersine girdikleri diisiiniildiigiinde
secmeli derslerin yiiriitiilmesi konusunda verimlilik anlaminda ¢ok sey beklenemeyecegi ortadadir. Diger
taraftan Aypay ve Ozbasi’nin (2008) yaptigi calismada 6gretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugunun bilisim
dersinde yeterli olmadiklar1 bulgusu se¢meli bilisim dersi anlaminda beklenen hedeflere ulagsma anlaminda
sorunlar yasanacagini soyleyebiliriz.

Ogretmen ve yoneticilere gore okuldaki ara¢ gerec ve mekan eksikligi se¢meli derslerin
yiiriitiilebilmesinin oniindeki en biiyiik engel olarak gosterilmistir. Bu olumsuzluk Tag’in (2004) ve
Demirbas’in (2008) arastirmasinda da tespit edilen bir sorundur. Ogretmenlerin okullarda se¢meli
derslerin belirlenmesinde dikkate alinan faktorlere iliskin goriisleri incelendiginde; segmeli derslerin
belirlenmesinde birinci sirada “okulun imkanlar1” goriisii agir basmaktadir. Aslinda yine aym
olumsuzluktan dolayh bir sekilde bahsedilmis olup bu sorun, secmeli ders segimini de etkilemistir. Ote
yandan gerek ogretmenler gerekse okul miidiirleri tarafindan derse girecek 6gretmen se¢iminde neye
dikkat edilmelidir? Sorusuna “girilecek dersin 0gretmen bransina uygunluguna dikkat edilmelidir”
seklinde cevap verdikleri goriilmiistiir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu girmekte oldugu segmeli dersin
kendi brangina uygun oldugunu diisiiniirken dgretmenlerin ¢ok az bir kismi segmeli derslerde olumsuzluk
yasadigini belirtmistir. Segmeli derslerle iliskili olan; okullarda spor salonu, bilgisayar laboratuvari, resim
odas1 ve miizik odasi bulunma oranlar1 incelendiginde; okullarda bu dort mekén i¢inde en yliksek oranin
bilgisayar laboratuvari oldugu goriilmiistiir. Bu durum bilisim teknolojileri dersinin daha dnceden zorunlu
ders kapsaminda olmasi; bilgisayar laboratuvarinin mekan agisindan daha avantajli olmasini saglamustir.

Ogretmenlerin okullarda segmeli derslerin belirlenmesinde dikkate alinan faktdrlere iliskin
goriisleri incelendiginde; se¢meli derslerin belirlenmesinde birinci sirada “Okulun imkénlar1” goriisii agir
basmaktadir. Ogretmenlerin okul miidiirleriyle aym kanaatte olmadiklari, arastirmanin drneklemindeki
ilk6gretim okullarinda se¢ilme orani en yiiksek dersin Bilisim Teknolojisi dersinin oldugu ve 6rneklem
kapsamindaki Ogretmenler ve okul miidirlerinin hangi se¢meli derslere girdiklerinin dagilim
incelendiginde ise Ogretmenlerin biiylik ¢ogunlugunun Bilisim Teknolojileri dersine girdikleri
goriilmektedir. Ogretmenlerin segmeli derslerle ilgili olarak herhangi bir olumsuzluk yasayip
yagsamadiklar1 konusundaki goriislerinin dagilimi incelendiginde 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu sorun
yaganmadigini belirtmistir. Yine bu bulgularda Demirbag’in (2008) arastirmasiyla paraleldir.
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Arastirmaya katilan Ogretmenlerin okuttuklari segmeli derslerle ilgili olarak yasadiklar
olumsuzluklara ait goriisleri incelendiginde 6gretmenlerin okuttuklar: segmeli derslerle ilgili olarak en gok
yasadiklar1 olumsuzlugun okuldaki arag, gere¢c ve mekan eksikligi oldugu goriilmektedir. Bu duruma
secmeli derslerin 6nemsenmemesi ve okullarin yapilirken bu derslere gore bir plan c¢izilmedigini
gostermektedir. Ogretmen ve okul miidiirlerinin okullarinda kosullar nedeniyle acamadiklar1 dersler
hakkindaki goriislerinin dagilimi incelendiginde; 6gretmen ve okul miidiirlerinin goriislerinin ¢ok yakin
olmasa da birbirlerine paralel oldugu goriilmektedir. Yine se¢meli derslerin daha iyi islenmesi i¢in en ¢ok
secilen segenek okul imkanlarim gelistirmek faktorii olmus ve bu durumun ¢oziime kavusturulmasini
gerektirmektedir.

Hizmet igi egitim konusunda ise, 6gretmenlerin ¢ok az bir kismi1 hizmet i¢i egitime katilmistir. Bu
duruma bu kurslarin yetersiz olmasi ve Ogretmen isteksizligi sebep olabilmektedir. Ayni sonuca
Demirbas’in (2008) yaptig1 arastirmada da rastlanmigtir. Hizmet i¢i eSitim avantajli gériiniirken bu her
zaman avantaj saglamayabilir. Ornegin Tanatas’in (2010) arastirmasinda hizmet i¢i egitim almayan
ogretmenlerin 6gretim programina daha ¢ok dikkat ettigini belirtilmistir.

Aragtirmamizda segmeli derslerin  notla degerlendirilmesinin  basariy1 arttiracagindan
bahsedilmistir. Bu bulgu Tanatas’in (2010) arastirmasiyla paraleldir. Ayrica Seferoglu (2007) bilisim
teknolojileri dersinin eksiklerini siralarken ders notunun karneye yansitilamamasini en yaygin sikinti
olarak deginmistir. Anlasildig1 gibi se¢meli derslerin notunun karneye islenememesi ders disiplinini ve
basarty1 etkilemektedir denilebilir. Ogretmenler ve okul yoneticileri se¢meli derslerin hangi sinifta
baslaams1 gerektigi konusunda hemfikirdirler. Onlara gore segmeli dersler tiim siniflarda olmalidir. Bu
durum da EARGED’ in (2008) aragtirmasi ile paraleldir. Yine 4. Sif diizeyinden itibaren verilmesi de
genel olarak kabul goren bir segenek durumundadir.

e Yapilan arastirma neticesinde asagidaki 6nerilerde bulunulabilir;

e Secmeli derslerde derse girecek dgretmen ihtiyacinin karsilanmasi i¢in yeterli sayida 6gretmen
alimi gergeklestirilmelidir.

e Secmeli ders se¢imini engelleyen ara¢ ve mekan eksikligi giderilmelidir.

Se¢meli derslere girecek 6gretmenler; uygun brang veya o alanda bilgi, becerileri olmasina bagh

olarak dikkatle se¢ilmelidir.

Yeni yapilacak okullar segmeli derslerin verimli iglenmesine uygun sekilde planlanmalidir.

Se¢meli ders programlari gdzden gegirilerek daha gilincel programlar belirlenmelidir.

Segmeli dersler i¢in 6grenci ve veliler bilinglendirilmeli ve 6grenci istegi 6n plana alinmalidir.

Biitiin kademelerde oOgrencilerin ilgisini ¢ekecek ve faydali olabilecek se¢meli dersler

bulundurulmalidir.

e Secmeli ders manti@i gerekli sekilde uygulanmali ve ders se¢imi ilgili yOnergeye gore
yapilmalidir.
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