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APEC ULKELERI VE TURKIYE’NIN BIiLGi TOPLUMU KRIiTERLERI
ACISINDAN ISTATISTIKSEL ANALIZI VE BAZI TESPITLER
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Ozet

Calismada Bilgi toplumu ile ilgili Diinya Bankasi tarafindan hesaplanan alti degisken kullanilmistir. Bu
degiskenler Bilgi Ekonomisi indeksi (KEI), Bilgi Indeksi (KI), Ekonomik Tesvik ve Kurumsal Rejim, inovasyon
Sistemi, Egitim ve Beseri Kaynaklar, Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (ICT)’dir. Calisma yirmi APEC iilkesi ve
Tirkiye’yi kapsamaktadir. Yontem olarak hiyerarsik kiimeleme analizi kullanilmistir. Ayirma analizi ile dogru
simiflandirma olasilig1 degerlendirilmistir.

Tirkiye 2012 yili i¢in diinyada bilgi toplumu gostergeleri indeksi siralamasinda 69. siradadir. Calismanin

sonuglarina gore, bu siralama ile Cin, Meksika, Malezya, Peru, Rusya Federasyonu ve Tayland ile ayni kiimede

yer almaktadir. Bunun disinda Avustralya, Yeni Zelanda, Kanada, Tayvan, ABD, Japonya, Kore Cumhuriyeti

bir kiime olustururken, Hong Kong, Singapur ve Sili; bir bagka kiimeyi, Endonezya, Filipinler, Vietham, Gine

ise bagska bir kiimeyi olusturmaktadir. APEC bilgi toplumu gostergeleri bakimindan farkli seviyelerdeki iilkeleri

bir arada bulundurmaktadir.

Anahtar kelimeler: Bilgi Ekonomisi Indeksi, APEC, Tiirkiye, Kiimeleme Analizi

STATISTICAL ANALYZE OF APEC COUNTRIES AND TURKEY IN TERMS OF KNOWLEDGE
SOCIETY INDICATORS AND SOME FINDINGS

Abstract
In this study six variables were used which are related about knowledge society and calculated by World Bank.
These variables are Knowledge Economy Index (KEI), Knowledge Index (KI), Economic Intensive and
Institutional Regime, Innovation System, Education and Human Resources, Knowledge and Communication
Technologies. Study includes twenty APEC countries and Turkey. As a method, hierarchical cluster analysis was
used. Probability of correct classification was evaluated by discriminant analyze.
For the year 2012 world ranking for information society indicators index, Turkey rank is 69. According to the
results of the study China, Mexico, Malaysia, Peru, Russian Federation and Thailand are in the same cluster with
Turkey. In addition, Australia, New Zealand, Canada, Taiwan, USA, Japan, Korea Republic, creating another
cluster, Hong Kong, Singapore and Chile, which also cluster in each other, Indonesia, Philippines, Vietnam,
Guinea is in another cluster. APEC includes countries which have different levels in terms of indicators of
information society.
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1. GIRIS

Bir toplumda yasanan ekonomik ve sosyal doniisimlerde “bilgi” temel faktor olarak yer
aliyor ise, bu toplum bilgi toplumu olarak adlandirilir. Bilgi toplumunun karakteristiklerine
bakildiginda bu toplumun bireyleri yiliksek egitim standartlarina sahip olmasinin yani sira
isglicliniin biiylik bir kismi, bilgi iscisi olarak istthdam edilmektedir. Bilgi toplumunun
bireyleri, bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmaktadirlar. Ayrica internet vasitasiyla
depolanmis bilgiye erigebilirler. Bilgi toplumunda yeni bilgiler iretilir ve bu bilgiler
inovasyon yoluyla ekonomideki verimliligi saglar. Hiikiimetlerin yeni fikirlerin pratige

aktarilmasinda yardimci olmasi ve desteklemesi, bilgi toplumunun karakteristiklerinden
biridir (Hag, 2003: 38-41).

Bilgi ekonomisi; ekonomik sistemde tiim ekonomik faaliyetlerin bilgi temelli olarak
gerceklestirildigi ve soz konusu faaliyetlere bilginin entegre edildigi ekonomik yapi olarak

* Bu makalenin ilk hali, 10. Uluslararast Bilgi, Ekonomi ve Yonetimi Kongresinde (8-10 Kasim 2012), bildiri
olarak sunulmustur.
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tanimlanabilir (Berberoglu, 2010: 114). Bu tamimlardan yola ¢ikarak bilgi toplumu
kavraminin ayni zamanda bilgi ekonomisi kavramini da kapsadig1 sdylenebilir. Bu nedenle
calismada, bilgi toplumu ve bilgi ekonomisi kavramlari birlikte kullanilmistir.

D. Bell, bilgi toplumunu tanimlarken iki noktaya vurgu yapmaktadir. ilk olarak bdyle bir
toplumdaki biitiin yeniliklerin kaynag1 arastirma ve gelistirme faaliyetlerine dayanmaktadir.
Ikincisi ise, iilkedeki toplam hasilada ve istihdam diizeyinde ekonominin temel agirliginda
bilgi faktorii yer almaktadir (Dura - Atik, 2002: 175).

Ulkelerin bilgi toplumu gdstergelerindeki gelismeler, ekonomik kalkinma, sosyal hayat ve
altyap1 yeterliligi gibi cesitli alanlarda etkisini gosterebilmektedir. Bu agidan bakildiginda,
literatiirde, bilgi toplumuna iliskin gostergeler bir iilkenin gelismiglik derecesini belirlemede
yaygin olarak kullanilmaktadir. 1970’li yillarda gelismis sanayi iilkeleri yapisal bir ekonomik
doniisiim yasayarak tiretim orijinli ekonomik yapidan hizmet temelli bir yapiya ge¢mislerdir.
Ekonomik yapidaki boyle bir doniisiimiin nedeni ise sanayi iretiminin bilgiye olan
bagimliliginin artmasidir. Bilgi ekonomisinde yer alan bilgi ve iletisim teknolojileri,
yatirimlarin zaman igerisindeki getirilerini artirabilmektedir. Giiniimiiz ekonomilerinde emek
ve sermaye hala igsel iiretim faktorleri olarak yer almaktadirlar. Buna karsin bilgi, verimlilik,
egitim ve entelektiiel sermaye dissal iiretim faktorleridir (Yeo, 2010: 71-72).

Gliniimiiz diinyasinda, ekonomik biiylimenin agiklanmasinda klasik ekonomi teorilerinin
yetersiz kaldigi sOylenebilir. Zira yabanct dogrudan yatirimlarin yapilmasi, {retim
faktorlerinin {ilkeler arasindaki hareketliligi, teknoloji ve bilgi birikimindeki mobilite,
entegrasyon ve bolgesellesme gibi pek ¢ok ekonomik faktor gliniimiizde, iilkelerin ekonomik
biiylimeleri tizerinde etkili olmaktadir. Bu bakimdan ekonomistler ekonomik kalkinmanin ve

ekonomik biiylimenin ag¢iklanmasi agisindan, bilginin olusumu ve yayilmasi {izerine
odaklanmisglardir (Debnath, 2010: 215).

Doksanlt yillarin sonunda yasanan Asya finansal kriziyle birlikte, gelismekte olan bir¢ok
Dogu Asya iilkesi daha oOnceki donemlere kiyasla ekonomik biiyiimelerinde daralma
yasamislardir. Bu durum s6z konusu iilkelerin kriz 6ncesindeki kazanimlarini tekrar elde
etmelerini zorlastirmistir. Kriz sonrasinda birgok gelismekte olan Asya iilkesi yeni bir Asya
Mucizesi’'ni baslatmak i¢in alternatif arayiglara girmislerdir. Bunlardan biride bilgi ekonomisi
tizerine odaklanmaktir (Tan - Hooy, 2007: 17).

Asya-Pasifik bolgesindeki ekonomik gelismeyi ve refah diizeyini artirmak amaciyla 1989
yilinda Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi Teskilati (APEC) kurulmustur. APEC’e iiye olan 21
tilke yer almaktadir. ABD, Cin ve Japonya basta olmak {iizere diinya ekonomisinde belirli
paya sahip iilkeler bu teskilat icerisinde yer almaktadirlar. Teskilata tiye tilkeler bir biitlin
olarak diinya niifusunun yaklasik %40’ m1 olusturmaktadir. Uretim agisindan bakildiginda ise
diinyadaki toplam {iretimin yaklasitk %56’sm1 ve diinya ticaret hacminin %48’ini
olusturmaktadirlar (Basar, 2007). Bu baglamda diisiiniildiigiinde diinyada onemli bir paya
sahip bu iilkelerin bilgi toplumunun neresinde oldugunun tespiti 6nemli goriilebilir. Bu
caligmanin amaci gerek ekonomik gerekse demografik olarak giiclii bir yapiya sahip olan bu
teskilatta, liye tlilkelerin bilgi toplumu kriterleri bakimindan kendi aralarindaki benzerliklerin
ve farkliliklarin tespit edilmesidir. Bu c¢ercevede yoOntem olarak kiimeleme analizi
kullanilmistir. Bu analiz ile birbirine en yakin ve en uzak APEC iilkeleri tespit edilmesinin
yant sira Tiirkiye’nin de APEC iilkeleri arasinda hangi {ilkeler ile benzer 6zellikler gosterdigi
ve hangi lilke grubunda yer aldig1 belirlenmeye ¢alisilmistir

APEC iilkeleri arasinda Brunei’ye ait veri bulunmamasi sebebiyle analiz disinda tutulmustur.
Bu nedenle APEC {iyesi 20 iilke analize dahil edilebilmistir. APEC iilkeleri disinda
Tiirkiye’de analize katilan bir bagka tilkedir. Analizde, Diinya Bankasinin bilgi toplumuna ait
verileri kullanilmistir. Bu veriler tarih olarak bulunabilen en son verilerden olusmaktadir.
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2012 yili indeks degerleri bu verilerden hareketle Diinya Bankasi tarafindan hesaplanmistir.
Asagida oncelikle literatiir taramas1 6zetlendikten sonra yontem iizerinde durulacaktir. Daha
sonra veri seti ve analiz sonuglari verilecektir.

2. LITERATUR TARAMASI

Bu béliimde konu ile ilgili literatiir taramasi verilecektir. i1k olarak Yaylali vd. (2007) yapmis
olduklar1 c¢alismada AB iilkeleri ile Tiirkiye’yi bilgi ekonomisi performanslarina gore
karsilastirmiglardir. Calismalarinda veri zarflama yontemini kullanmiglardir. Adagay (2007)
bilgi ekonomisi gostergelerine gére AB ile Tiirkiye’nin karsilagtirmasini  yapmustir.
Calismasinda ¢esitli kaynaklardan ulastifi bilgileri kullanarak dinamik analiz yapmuistir.
Calismanin  sonucunda Tiirkiye’nin Ar-Ge harcamalari, patentler, bilimsel yaym, BiT
harcamalar1 ve teknoloji ihracati agisindan AB iilkelerinin gerisinde kaldig tespit edilmistir.
Oktay vd. (2007) Tiirkiye ile AB iilkelerini bilgi ekonomisindeki girdi ¢ikt1 degiskenleri
temelinde karsilastirmiglardir. Calismalarinda kanonik korelasyon yontemini kullanmislardir.
Sonug olarak ise Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu bir AB’nin girdi degiskenleri ile ¢ikti
degiskenleri arasinda ¢ok yiiksek bir iliski oldugunu belirlemislerdir. Tan vd. (2007) dokuz
tilkeyi kendi i¢inde gelismis ve gelismekte olan iilkeler olarak ikiye ayirdiktan sonra, lilkeleri
bilgi ekonomisi gelismisligi bakimindan incelemislerdir. Yontem olarak veri zarflama analizi
kullanmislardir. Sonug olarak gelismis iilkeler bilgi stoku birikimi bakimindan daha iyi
konumdadirlar. Dort kiiciik tilke ise (Finlandiya, Malezya, Singapur, G. Kore) bilgi ekonomisi
ciktis1 bakimindan gelismis {iilkelere kiyasla daha iyi konumdadirlar. Raguz vd. (2008) nin
calismasinda Hirvatistan ile bazi AB iilkelerinin bilgi toplumu temelinde karsilastirmali
analizi yapilmistir. Diinya Bankasi tarafindan yayinlanan KAM (Bilgi Degerlendirme
Metodolojisi) verilerinin incelenmesi, calismanin yontemini olusturmaktadir. Caligmanin
sonucuna gore Hirvatistan seg¢ilmis AB iilkeleri ile bilgi toplumu kriterleri bakimindan
karsilastirildiginda, Avrupa tek pazarinda esit rekabet kosullarina sahip degildir. Bu eksikligin
giderilmesi bakimindan Hirvatistan’in beseri sermayesini gelistirmesi gerekmektedir. Yeloglu
(2009) yapmis oldugu ¢alismada Tiirkiye ile OECD iilkelerini bilgi ekonomisi degiskenleri
cergevesinde karsilastirmistir.  Yontem olarak ise c¢ok degiskenli istatiksel analiz
yontemlerinden biri olan kiimeleme analizini kullanmigtir. Calismasinin  sonucunda
Tiirkiye’nin bilgi ekonomisi gostergeleri bakimindan daha ¢ok Kuzey Avrupa iilkeleri ile
benzestigini tespit etmistir. Atik vd. (2009)’nin yaptiklar1 ¢alisgmada AB iilkeleri kendi
aralarinda bilgi toplumu kriterlerine gore ka¢ gruba ayrildiklart kiimeleme yontemiyle analiz
edilmistir. Caligmanin sonucuna gore AB iilkeleri bilgi toplumu kriterleri agisindan kendi
aralarinda iki farkli gelismislik diizeyine sahiptirler. Nguyen vd. (2011), bilimsel ¢iktilar
(yaymlar) ile bilgi ekonomisi arasindaki iliskiyi on Giiney Dogu Asya iilkesi agisindan analiz
etmislerdir. Yontem olarak dogrusal regresyon modeli kullanmiglardir. Ulkeler diizeyinde
bilgi ekonomisi endeksi ile bilimsel ¢ikti arasinda giiglii bir iliski oldugu sonucuna
ulasilmistir.

3.YONTEM

Bu calismada ¢ok degiskenli analizi tekniklerinden kiimeleme analizi yontemi kullanilmistir.
Ward yontemi kullanilmigtir. Kiimeleme analizi, X veri matrisinde yer alan ve dogal gruplari
tam olarak bilinmeyen gruplar1 birbirine benzeyen alt gruplara ayirmada kullanilan yontemler
toplulugudur (Ozdamar, 2004: 279). Bu analiz ile yirmi bir {ilkenin bilgi toplumu gdstergeleri
acisindan benzer Ozelliklerine gore gruplandirilmasit ve Tirkiye’nin hangi llkelerle ayni
grupta yer aldig1 tespit edilecektir. Boylelikle bilgi toplumu agisindan hangi iilkelerle benzer
ozellikler gosterdigi belirlenmis olacaktir.
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Kiimeleme analizi, birey ve nesneleri hatta iilkeleri benzer yonlerine gore gruplandirir.
Analize katilan degiskenler bagimli ve bagimsiz olarak ayrilmaz (Nakip 2006: 437).
Kiimeleme analizi (Cluster Analysis), analize katilan birimleri (insanlari, denekleri,
tilkketicileri, vb. ) cesitli 6zelliklerine gore kiimelere ayirmaya calisan bir analiz yontemidir.
Bu analizde, analize katilan birimlerin ortak 6zelliklerine gore smiflandirma yapilmaktadir
(Yildirim vd. 2005: 153). Analizde kiimeler arasi heterojenlik ile kiime i¢i homojenlik
maksimuma ulagmaktadir. Bir kiimenin iiyeleri kendi aralarinda benzerlik gosterirken diger
kiime iiyelerine benzerlik gostermemektedir (Nakip 2006: 438). Hiyerarsik kiimeleme analizi
ile hiyerarsik olmayan kiimeleme analizi olmak iizere kiimeleme analizinde iki yontem
kullanilabilmektedir. Hiyerarsik olmayan kiimeleme analizi k-ortalamalar kiimesi (K-means
clustring) yontemidir (Nakip 2006: 438). Bu calismada hiyerarsik kiimeleme analizi
kullanilmistir. Genellikle hiyerarsik ve hiyerarsik olmayan iki yontem de ardisik olarak
kullanilabilmektedir. Kiime sayis1 arastirmacinin  bilgi ve tecriibesine dayanarak
belirlenebilmektedir (Nakip 2006: 459). Bu ¢alismada kiime sayis1 dnceden belirlenmeksizin
istatistiksel analizler SPSS Paket Programi (Statistical Package for Social Sciences)
kullanilarak yapilmustir.

4.VERI SETIi

Arastirmada Diinya Bankas1 kalkinma programi tarafindan bilgi i¢in olusturulan interaktif bir
gosterge aract olan KAM (Knowledge Assesment Methodology — Bilgi Degerlendirme
Metodolojisi)’ne gore olusturulmus olan veriler kullanilmigtir. Bilgi toplumu ile ilgili 12
degisken bu metodolojide yer almaktadir. Bu degiskenler ve bunlar ile ilgili veriler Tablo 1°de
sunulmustur. Buna gore 12 degiskenin isimleri ve yillar1 sunlardir: Tarife ve tarife dist
engeller, 2011; diizenleme kalitesi, 2009; hukukun tstiinligii, 2009; telif ticreti 6deme ve
tahsilatlari, (US$/niifus,) 2009; bilimsel ve teknik dergilerde yayinlanan makale/milyon kisi,
2007; ortalama 6grenim yili, 2010; USPTO tarafindan verilen patentler/milyon kisi 2005-
2009 ortalamasi; orta dgretimde okullasma kayit orani, 2009; yiiksekdgretimde okullasma
orani, 2009; bin kisi basina diisen toplam telefon sayisi, 2009; bin kisi bagina diisen bilgisayar
say1s1, 2008; bin kisi basina diisen internet kullanicis1 sayisi, 2009.

APEC iilkeleri agisindan tarife ve tarife dis1 engeller bakimindan en fazla engel bulunan
iilkeler Hong Kong ve Singapur iken Gine ez engelin bulundugu iilkedir. Kisi Basina diisen
telif ticreti 6deme ve tahsilatlari, bakimindan Singapur yaklasik 26128$ ile birinci, ABD 375$
ile ikinci, Kanada 3248 ile tigiincii siradadir. Tiirkiye 58 ile Peru, Filipinler ve Gine’ye benzer
sekilde son siralarda yer almaktadir. Milyon kisi basina diisen bilimsel ve teknik dergilerde
yaymlanan makale sayisi, 846 ile Avustralya birinci sirada iken, 844 ile Kanada ikinci sirada,
827 ile Singapur tglincii sirada yer almaktadir. Tiirkiye ise, 118 adet makale ile on iki APEC
ilkesinden daha iyi konumdadir. Milyon kisi basina diisen USPTO tarafindan verilen patent
sayist 323 ile Tayvan birinci, ABD 309 ile ikinci, Japonya 285 ile tiglincii siradadir. Tiirkiye
ise bes APEC iilkesine gore daha iyi konumda olsa bile 0,35 ile oldukga geri siralarda yer
almaktadir.
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Tablo 1: KAM’1n Bilgi Toplumu Gostergeleri A¢isindan APEC ve Tiirkiye

USPTO
Bilimsel ve Tarafindan
Telif Ucreti | Teknik Verilen
Tarife ve Odeme ve Dergilerde Patentler/
Tarife Dis1 Diizenleme Hukukun Tahsilatlary, | Yaymlanan | Mil Kisi
Engeller, Kalitesi, Ustiinliigii, | (US$/Niifus) | Makale/Mil. | 2005-2009
Ulkeler 2011 2009 2009 2009 Kisi, 2007 Ortalamasi
Avustralya 84,4 1,74 1,73 174,02 846,31 68,88
Kanada 88,1 1,64 1,78 324,15 844,07 119,63
Sili 88,0 1,50 1,25 30,62 104,66 1,19
Cin 71,6 -0,20 -0,35 8,63 43,11 1,05
Hong Kong 90,0 1,83 1,49 285,23 n/a 98,60
Endonezya 73,8 -0,28 -0,56 6,82 0,88 0,08
Japonya 82,6 1,07 1,31 302,08 414,09 284,91
Kore Cumh. 70,8 0,85 1,00 209,94 381,15 151,18
Meksika 81,2 0,35 -0,57 6,11 40,12 0,82
Malezya 78,7 0,33 0,55 50,93 30,43 5,63
Yeni Zelanda 86,6 1,77 1,91 159,45 751,07 40,08
Gine 61,2 -1,18 -1,61 0,02 0,44 0,00
Peru 86,0 0,41 -0,66 5,11 5,38 0,11
Filipinler 78,6 0,02 -0,53 4,60 2,20 0,27
Rusya Federa. 68,2 -0,46 -0,77 32,43 98,20 1,28
Singapur 90,0 1,84 1,61 2611,68 826,68 97,01
Tayland 75,9 0,37 -0,13 35,35 25,79 0,51
Tayvan 86,2 1,14 0,93 n/a 555,98 322,58
ABD 86,4 1,36 1,53 374,65 695,99 308,84
Vietnam 68,9 -0,56 -0,43 n/a 3,33 0,01
Tiirkiye 85,4 0,31 0,12 5,15 118,36 0,35
Tablo 1’in Devam
Bin Kisi Bin Kisi
Basina Bin Kisi | Basina
Orta Yiiksek Diisen Basia Diisen
Ortalama Ogretimde | Ogretimde | Toplam Diisen internet
Ogrenim Okullasma Okullasma Telefon Bilgisayar Kullanicisi
Ulkeler Yil,, 2010 Orani, 2009 | Orani, 2009 | Sayisi, 2009 | Sayisi, 2008 | Sayisi, 2009
Avustralya 12,12 132,69 82,33 1520 680 720
Kanada 11,37 102,21 62,36 1220 940 780
Sili 10,18 90,39 54,79 1180 310 340
Cin 8,17 78,19 24,53 800 60 290
Hong Kong 10,37 82,08 56,63 2340 690 610
Endonezya 6,24 79,46 23,5 840 20 90
Japonya 11,58 101,02 58,62 1250 690 780
Kore Cumh. 11,85 97,22 100,02 1380 580 810
Meksika 9,11 90,19 27,87 960 140 260
Malezya 10,14 68,71 36,46 1270 230 580
Yeni Zelanda 12,70 126,29 83,50 1520 530 830
Gine n/a 37,02 9,22 560 10 10
Peru 9,02 89,05 34,48 950 270 280
Filipinler 8,97 82,46 28,69 850 70 60
Rusya Federa. 9,69 84,81 77,19 1940 130 420
Singapur 9,14 63,18 55,90 1700 740 730
Tayland 7,50 75,63 44,60 1330 210 260
Tayvan 11,34 99,15 83,77 1800 840 700
ABD 12,20 93,57 85,93 1470 810 780
Vietnam 6,43 75,68 15,94 1360 100 270
Tirkiye 7,02 81,96 38,37 1060 60 350

Kaynak: World Bank, http://info.worldbank.org/etools/kam2/KAM_page2.asp?country
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Ogrenim yil1 6 yil ile en az Endonezya’da, yaklasik 13 yil ile en fazla Yeni Zelanda’dadir. Bu
rakam Tiirkiye’de 7 yildir. Yiiksek Ogretimde okullagma orani 100 ile en fazla Kore
Cumhuriyeti’nde iken, Gine 9 ile en diisiik rakama sahiptir. Tiirkiye’de ise bu rakam 38’dir.
Bin kisi basina diisen internet kullanici sayist Yeni Zelanda 830 ile birinci, Kore Cumhuriyeti
810 ile ikinci sirada iken Gine 10 ile son sirada yer almaktadir. Tiirkiye’de ise 350°dir.

Bu on iki degiskenden yola ¢ikarak Diinya Bankasi tarafindan olusturulmus ve endeks
degerlerine doniistiiriilmiis olan alt1 degisken kiimeleme analizinde kullanilmistir. Bundaki
amag verilerde standardizasyonu saglamaktir. S6z konusu degiskenler agsagida agiklanmistir.

Bilgi indeksi (KI), iilkenin bilgiyi olusturmasimi, bilgiye uyum saglamasmi ve bilgiyi
yaymasim dlgmektedir. Ulkenin potansiyel bilgi gelisiminin bir gdstergesidir. KI iilkenin veya
bolgenin bilgi ekonomisi gostergelerinden olan {i¢ verinin ortalamasindan olusmaktadir. Bu
veriler; egitim ve beseri kaynaklar, inovasyon sistemi, bilgi ve iletisim teknolojisinden
olusmaktadir.

Bilgi Ekonomisi Indeksi (KEI), iilkedeki ¢evresel kosullarin bilginin etkin bir sekilde
kullanilarak ekonomik kalkinmanin saglanmasinda elverisli olup olmadigini gostermektedir.

KEI iilkenin veya bdlgenin bilgi ekonomisini belirten dort degisken ile hesaplanmaktadir.
Bunlar; ekonomik tesvik ve kurumsal rejim, egitim ve beseri kaynaklar, inovasyon sistemi,
bilgi iletisim teknolojileridir.

Tablo 2: Bilgi Toplumu Géstergeleri Agisindan indeks Degerleri ile APEC ve Tiirkiye
Gostergeleri (2012)

Ekonomik inovasyon Egitim ve

. Siralama KEI Kl Te§_vik_ Sistemi Beseri ICT
Ulkeler Rejimi Kaynaklar

Yeni Zelanda 6 8,97 8,93 9,09 8,66 9,81 8,30
Kanada 7 8,92 8,72 9,52 9,32 8,61 8,23
Avustralya 9 8,88 8,98 8,56 8,92 9,71 8,32
ABD 12 8,77 8,89 8,41 9,46 8,70 8,51
Tayvan, 13 8,77 9,10 7,77 9,38 8,87 9,06
Hong Kong, 18 8,52 8,17 9,57 9,10 6,38 9,04
Japonya 22 8,28 8,53 7,55 9,08 8,43 8,07
Singapur 23 8,26 7,79 9,66 9,49 5,09 8,78
Kore Cumh. 29 7,97 8,65 5,93 8,80 9,09 8,05
Sili 40 7,21 6,61 9,01 6,93 6,83 6,05
Malezya 48 6,10 6,25 5,67 6,91 5,22 6,61
Rusya Federa. 55 5,78 6,96 2,23 6,93 6,79 7,16
Tayland 66 5,21 5,25 5,12 5,95 4,23 5,55
Tiirkiye 69 5,16 4,81 6,19 5,83 4,11 4,50
Meksika 72 5,07 5,13 4,88 5,59 5,16 4,65
Peru 74 5,01 4,85 5,48 4,11 5,25 5,18
Cin 84 4,37 4,57 3,79 5,99 3,93 3,79
Filipinler 92 3,94 3,81 4,32 3,77 4,64 3,03
Vietnam 104 3,40 3,60 2,80 2,75 2,99 5,05
Endonezya 108 3,11 2,99 3,47 3,24 3,20 2,52
Gine 141 1,22 1,44 0,53 1,32 1,75 1,26

Kaynak: World Bank, http://info.worldbank.org/etools/kam2/KAM_page5.asp

Ekonomik Tesvik ve Kurumsal Rejim ti¢ degiskeni kapsamaktadir. Bunlar; Tarife ve Tarife
Dust Engeller (her bir iilkenin kendi ticaretine uygulamis oldugu tarife ve tarife dis1 engelleri
igermektedir. Ithalat yasaklari ve kotalar, marka kisitlamalar1 ve lisans diizenlemeleri bunlara
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ornek olarak verilebilir), Diizenleme Kalitesi (piyasanin isleyis yapisina aykir1 olan fiyat
kontrolleri veya yetersiz banka denetimleri gibi politikalarin olusumlarini dlger. Ayrica dig
ticaret ve i1s gelistirme gibi alanlarda yapilan kapsamli diizenlemelerin getirmis oldugu
yiikiimliiliiklerde bu veri icinde yer alir), Hukukun Ustiiliigii (toplumsal kurallar tarafindan
hangi kesimlerin glivence altina alinip alinmadigimi Olgen, ¢ok sayida veriyi igerisinde
bulunduran bir gostergedir. Bu veri islenilen suglarin, yargilamanin etkinligini ve
ongoriilebilirligini, anlagsmalarin uygulanabilirliginin anlasilmasini icermektedir).

“Egitim ve Beseri Kaynaklar” gostergesi iic degiskeni kapsamaktadir. Bunlar; ortalama
O0grenim yil1, orta 6gretimde okullasma orani, yiiksek 6gretimde okullasma orani.

“Inovasyon Sistemi” gostergesi ii¢ degiskeni icermektedir. Bunlar; telif iicreti ddeme ve
tahsilatlar, USPTO tarafindan verilen Patentler/Milyon Kisi, bilimsel ve teknik dergilerde
yayinlanan makale/milyon kisi.

“Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (ICT)” gdstergesi ii¢ degiskeni kapsamaktadir. Bunlar; bin kisi
basina diisen toplam telefon sayisi, bin kisi basimna diisen bilgisayar sayisi, bin kisi bagina
diisen internet kullanicis1 sayist.

Yukaridaki, agiklamalardan da anlasilacagr gibi bu alt1 degisken Tablo 1’deki 12 degiskenin
farkli kombinasyonlarindan olusmaktadir ve her birinin farkli istatistiki degeri vardir. Bu
degiskenlerin tamami analize dahil edilmistir.

5. AMPIiRiK SONUCLAR: KUMELEME ANALIZI

Analizde kullanilan ve 0-10 araliginda olan alt1 veri, indeks degerleri ile ifade edilmis standart
verilerdir. Ayrica bir standardizasyona gerek duyulmamistir. Bu ¢caligmada Ward yontemi ile
kiimeleme analizi yapilmistir. Oncelikle kiime sayis1 belirtiimeden analiz yapilmis ve kiime
sayisinin en az 2, en fazla 4 oldugu tespit edilmis ve daha sonra kiime sayisi belirtilerek analiz
yinelenmistir.

Sekil 1: Ward Yontemi Kullamlarak Olusturulan Aga¢ Grafigi

Dendrogram using Ward Linkage
Rescaled Distance Cluster Combine
0 5 10 15 20 25
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Dendogram (agac grafigi) soldan saga dogru okunacak olursa 20 APEC iilkesinin ve
Tiirkiye’nin esas olarak dort temel kiimeye ayrildigir goriilmektedir. Bu cergevede birinci
kiimede Avustralya, Yeni Zelanda, Kanada, Tayvan, ABD, Japonya, Kore Cumhuriyeti; ikinci
kiimede Hong Kong, Singapur ve Sili; tiglincii kiimede Meksika, Tayland, Tiirkiye, Peru, Cin,
Malezya, Rusya Federasyonu; dordiincii kiimede ise Endonezya, Filipinler, Vietnam, Gine,
yer almaktadir. Sonrasinda birinci ve ikinci kiime birlesmisler ve boylece kiime sayis1 iigce
diismiistiir. Bu yeni durumda Avustralya, Yeni Zelanda, Kanada, Tayvan, ABD, Japonya,
Kore Cumbhuriyeti, Hong Kong, Singapur ve Sili birinci kiimeyi olusturmaktadir. Meksika,
Tayland, Tiirkiye, Peru, Cin, Malezya, Rusya Federasyonu ikinci kiimeyi olusturmaktadir.
Ucgiincii kiime ise Endonezya, Filipinler, Vietnam ve Gine’den olusmaktadir. Bir sonraki
asamada kiime sayisi ikiye inmektedir. Soyle ki ikinci ve {igiincli kiime de birlesmektedir. Bu
cergevede birinci kiimede Avustralya, Yeni Zelanda, Kanada, Tayvan, ABD, Japonya, Kore
Cumhuriyeti, Hong Kong Singapur ve Sili’den olusurken; Endonezya, Filipinler, Vietnam,
Gine, Meksika, Tayland, Tiirkiye, Peru, Cin, Malezya, Rusya Federasyonu ise ikinci kiimeyi
olusturmaktadir.

Tablo 3: Kiime Sayisi Belirtilerek Yapilan Analizde Kiime Uyeleri
4 Kiime 3 Kiime 2 Kiime

Ulkeler Olursa Olursa Olursa

1:Avustralya 1 1 1
2:Kanada 1 1 1
3:Sili 2 1 1
4.Cin 3 2 2
5:Hong Kong 2 1 1
6:Endonezya 4 3 2
7:Japonya 1 1 1
8:Kore Cum. 1 1 1
9:Meksika 3 2 2
10:Malezya 3 2 2
11:YeniZelanda 1 1 1
12:Gine 4 3 2
13:Peru 3 2 2
14:Filipinler 4 3 2
15:Rusya Fed. 3 2 2
16:Singapur 2 1 1
17:Tayland 3 2 2
18:Tayvan 1 1 1
19:ABD 1 1 1
20:Vietnam 4 3 2
21:Tirkiye 3 2 2

Tablo 3’te kiime sayist belirtilerek yapilan analiz sonuglar1 goriilmektedir. Buna gore kiime
sayist en az 2 en fazla 4 olarak belirtilmistir. Burada ortaya c¢ikan sonuglar aga¢ grafigi ile
paraleldir. Kiime sayisinin 2, 3 ve 4 olmasi durumlarina gére hangi iilkenin hangi kiimede yer
aldig1 acik olarak goriilmektedir. Kiime sayis1 belirtilmeden yapilan analiz sonuglarina gore
APEC iiyesi iilkeler ve Tiirkiye’nin bilgi toplumu gostergeleri agisindan dort grupta
toplandig1 goriilmektedir. Tablo 4’deki parantez i¢inde yer alan degerler, APEC iilkelerinin
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bilgi ekonomisi indeksi siralamalarini belirtmektedir. Tablo 4’te sunulan bu sonuglar Tablo 3
ile uyumludur. Buna gore, Tiirkiye nin bilgi ekonomisi gostergeleri agisindan Cin, Meksika,
Malezya, Peru, Rusya Federasyonu ve Tayland ile aym Ozellikler gosterdigi sOylenebilir.
Tiirkiye diinyada bilgi ekonomisi gostergeleri indeksi siralamasinda 69. siradadir ve ayni
grupta yer aldig1 tilkelerden Cin 84, Meksika 72, Malezya 48, Peru 74, Rusya Federasyonu 55
ve Tayland’in 66. sirada oldugu Tablo 2’den goriilmektedir.

Tablo 4: Kiime Sayis1 Belirtilmeden Yapilan Analizde Kiime Uyeleri

Kiime Numarasi Kiimede Yer Alan Ulkeler

1. Kiime Avustralya (9), Kanada (7), Japonya (22), Kore Cumhuriyeti (29), Yeni Zelanda
(6), Tayvan (13), ABD (12)

2. Kiime Sili (40) , Hong Kong (18), Singapur (23)

3. Kiime Cin (84), Meksika (72), Malezya (48), Peru (74), Rusya Federasyonu (55),
Tayland (66), Tiirkiye (69)

4. Kiime Endonezya (108), Gine (141), Filipinler (92), Vietnam (104)

Evers, Asya lilkelerini genel olarak bilgi toplumu olarak nitelendirmektedir. Evers, Asya bilgi
toplumunun kiiresel bilgiyi, yerel bilgi diizeyine doniistirme agisindan basarili oldugunu
belirtmektedir (Haq, 2003: 39). Asya iilkelerindeki ulusal ve yerel yonetimler, Batili iilkelere
kiyasla bilgi transferinin ve inovasyonun olusturulmasinda daha etkilidirler. Asya
ilkelerindeki bu siire¢ kamu ve 6zel sektor isbirlikleri temelinde olusmaktadir. Ayrica Asya
Pasifik {ilkelerindeki ulusal kiiltiir ve geleneklerle biitiinlesmis yonetim yapist da bilgi
transferinde ve inovasyon iizerinde etkili olmaktadir (Lu, 2008: 364). Ornegin Japonya’nin
kiiltiirel yapis1 ve yonetim stili, bu iilkeye ABD’ye kiyasla teknolojinin uyumlastiriimast,

gelistirilmesi ve uygulanmasi gibi yonlerden avantaj saglamaktadir (Flynn, 1985; aktaran Lu,
2008:365).

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, 1950°1i yillarda, Japonya, ABD’nin destegiyle ekonomisini
iyilestirmistir. Hong Kong, Giiney Kore Cumhuriyeti, Singapur ve Tayvan gibi dort kiiglik
ejderha olarak adlandirilan dlkelerin 1970-1980°li yillarda ciddi bigimde biiyiidiikleri
sOylenebilir. Malezya, Tayland, Endonezya ve Vietnam 1980’li yillarin ve 1990’larin
baslarinda basarili ekonomik kalkinma hamleleri gerceklestirmislerdir. Cin ise 1990°h
yillarda ve 2000’11 yillarin baslarinda 6nemli ekonomik atilimlar gergeklestirmistir (Shie vd.,
2012: 114).

Tablo 5: Kiime Ortalamalarinin Esitligi Testi

Wilks' Lambda F dfl df2 P
KEI 0.073 72.453 3 17 .000
Kl 0.088 58.642 3 17 .000
ECOINRE 0.204 22.163 3 17 .000
INO 0.101 50.163 3 17 .000
EDU 0.114 43.939 3 17 .000
ICT 0.200 22.637 3 17 .000

Tablo 5’te alt1 degisken itibariyle kiime ortalamalarinin farkli olup olmadig1 goriilmektedir.
Wilks' Lambda ve F degerlerinden anlasildigi gibi analizde kullanilan alt1 degisken i¢in kiime
ortalamalarinin birbirinden farkli oldugu sdylenebilir.
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Sekil 2’de analiz sonucunda olusan dort kiimenin merkezleri ve kiime elemanlarinin
merkezlere uzakliklar1 goriilmektedir. Buna gore {igiincii ve dordiincii kiime birbirine en yakin
kiimeleri olustururken birinci ve ikinci kiimenin de birbirine yakin oldugu goriilmektedir.
Birinci ve dordiincii kiimeler ise birbirine en uzak kiimelerdir.

Sekil 2: Ayirma Fonksiyonuna Gore Kiime Merkezleri ve Kiime Elemanlarinin Dagilimi

Canonical Discriminant Functions Ward Method
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Tablo 6’da bilgi toplumu ile ilgili alt1 degisken ve yirmi bir {ilkeye ait ayirma analizi sonuglari
goriilmektedir. Alti degisken ile kiime numaralar1 arasinda yapilan ayirma analizine gore
siiflama %100 dogru sonu¢ vermistir. Bir baska deyisle, kiimeleme analizi sonucuna gore
tilkenin yer aldig1 kiime orijinal kiime olarak alinmistir. Ayirma analizi ile yapilan tahmini
kiime tyelikleri, orijinal kiime iiyelikleri ile aynidir. Kisacasi, kiimeleme analizi ile yapilan
siiflamanin %100 dogru sonug verdigi goriilmektedir.

Tablo 6: Ayirma Analizine Gore Simiflandirma Sonuclar:

Tahmini Kiime Uyelikleri

Kiime Numarast 1 2 3 4 Toplam
Say1 1 7 0 0 0 7
Orijinal 2 0 3 0 0 3
Kiime 3 0 0 7 0 7
Uyelikleri 4 0 0 0 4 4
% 1 100.0 0 .0 .0 100.0
2 0 100.0 .0 .0 100.0
3 .0 0 100.0 .0 100.0
4 .0 .0 .0 100.0 100.0

a. *Orijinal kiimelere gore %100 dogru gruplandirilmigtir

Tiim haklart BEYDER e aittir 112 All rights reserved by The JKEM



Bilgi Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi / 2013 Cilt: VIII Sayi: 1

6. SONUC

Bilgi toplumunda en 6nemli faktor bilgidir. APEC iilkelerinin bilgi toplumu olma yolunda
belirli bir mesafe kaydetme ¢abasi i¢inde olduklar1 gézlenmektedir. Bu cercevede calismada
APEC iilkeleri ve Tiirkiye’nin Diinya Bankasi’nin bilgi ekonomisi gostergeleri agisindan
hangi durumda oldugu ve hangi tlkelerin birbiri ile benzerlik gosterdigi tespit edilmeye
calisilmgtir.

Kiime sayisi belirtilmeden yapilan analiz sonuglarina gore, APEC {iyesi iilkeler ve
Tiirkiye’nin bilgi toplumu gostergeleri agisindan dort grupta toplandigi goriilmektedir. Buna
gore, Turkiye’nin bilgi toplumu gostergeleri agisindan Cin, Meksika, Malezya, Peru, Rusya
Federasyonu ve Tayland ile ayn1 6zellikler gosterdigi sOylenebilir. Tiirkiye 2012 yili i¢in
diinyada bilgi toplumu gdstergeleri indeksi siralamasinda 69. siradadir ve ayni grupta yer
aldig: {lilkelerden Cin 84, Meksika 72, Malezya 48, Peru 74, Rusya Federasyonu 55 ve
Tayland’1n 66. sirada oldugu goriilmektedir.

Birinci kiimede yer alan iilkeler; Avustralya, Kanada, Japonya, Kore Cumhuriyeti, Yeni
Zelanda, Tayvan, ABD bilgi toplumu gostergeleri bakimindan, dordiincii kiimede yer alan
ilkelerden; Endonezya, Gine, Filipinler, Vietnam’dan olduk¢a farklidirlar. Bu nedenle soz
konusu iki kiime birbirlerine uzaktirlar. Birinci ve ikinci kiimeler birbirlerine yakindir. Ayni1
zamanda, tigiincli ve dordiincii kiimelerin de birbirlerine yakin oldugu sdylenebilir.

APEC iilkeleri i¢in, bilgi toplumu gostergeleri acisindan siralama yapildiginda, sirasiyla Yeni
Zelanda, Kanada ve Avustralya ilk {igte yer almaktadirlar. ABD, dordiincii sirada yer alirken,
Japonya; Tayvan ve Hong Kong’un gerisinde, yedinci sirada bulunmaktadir. Ulke grubunda
bilgi toplumu gostergeleri bakimindan en gerideki iilkeler ise Endonezya, Gine ve
Vietnam’dir. Bu ii¢ lilke Diinya Bankasi’nin 145 {ilkeyi kapsayan bilgi ekonomisi indeksi
listesinde de son siralarda yer almaktadirlar. Bu ilkelerin diger iilkeler konumuna
gelebilmeleri i¢in oldukga fazla bir mesafe kaydetmeleri gerekmektedir. Ancak Gine gibi bazi
tilkeler disinda APEC’in bilgi toplumu gostergeleri agisindan ¢ok iyi durumda oldugu
sOylenemezse bile ¢cok kotii durumda oldugu da sdylenemez. APEC, bilgi toplumu agisindan
1yl durumda olan {ilkeler ile nispeten geride olan iilkeleri bir arada bulundurdugundan boyle
bir sonuca ulasilmaktadir.
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