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OZET

Alvin Toffler; Sok, Ugiincii dalga, Zenginlik Devrimi, Yeni Giigler Yeni Soklar kitaplarinda ve diger eserlerinde
yeni bir ¢agin basladigini ve biiyiikk degisimlerin olacagini miijdeleyen ilk bilgi ¢agi duayenlerindendir.
1970’lerden itibaren bu biiyiik degisimin isaretlerini ve yoniinii vurgulayan Toffler, degisimlerin merkezinde
derin esaslar olarak adlandirdigi; zaman, alan ve bilginin yer aldigini ifade etmektedir. Yeni ¢agin ge¢misteki
uygarliklar gibi bir takim felsefe ve fizik kanunlarindan etkilendigini belirtirken, sosyologlarin ve iktisat¢ilarin
sanayi devriminin temelini olusturdugunu diisiindiikleri Newton mekaniginin bilgi ¢agina uymadigim
diigiinmektedir. Newton mekaniginin, bilgi ¢aginda yasanan hizlanma, cesitlenme ve degisen zaman-alan
siirlarint ifade edemedigini belirtmektedir. Toffler Ilya Prigogine’nin diizen ve kaos, sans ve zorunluluk,
karmasiklik konusunda yaptigi calismalarin bilgi ¢aginda sosyal, ekonomik, kiiltiirel yapilanmalar1 daha iyi
acikladigini ifade etmektedir. Toffler, Ilya Progogine’nin “Kaostan Diizene” adli eserinde Ceteris Paribus(her
sey birbirine benzer) prensibinin degistigini ve bu giiniin degigsken, dengesiz, ve calkantili sartlarini kaos
teorisinin agikladigini ifade ediyor. Bu ¢aligmada Alvin Toffler’in degisen bilgi paradigmasina bakis agist ve
kaos teorisi irdelenecektir.

NEW PARADIGM OF KNOWLEDGE ERA ACCORDING TO ALVIN TOFFLER: CHAOS THEORY

ABSTRACT

Alvin Toffler is the first information age doyens who heralding in his books which are The Shock, The Third
Wave, Revolutionary Wealth , The New Powers New Shocks and the other books a new era has begun and will
be major changes in the information age. He has emphasized points and direction of this huge change from the
1970s, he express that in the center of changes called the deep principles take place the time, the space, the
information. As he states that new era influenced by the several laws of physics, and philosophy, such as past
civilizations, Newtonian mechanics that sociologists and economists who considered the basis of the industrial
revolution has not adapted to information age. He states that Newtonian mechanics could not express the
acceleration,diversification and the limits of unstable time-space in the information age . Toffler states that Ilya
Prigogine's studies with regard to order and chaos, chance and necessity, the complexity have represented better
explanation about social, economic and cultural structures in the information age. Toffler states that in llya
Progogine ‘s book called Order out of Chaos , the principle of Ceteris Paribus (all alike) has changed and the
chaos theory explains variable, unstable, and turbulent conditions of this days.In this study will examine Alvin
Toffler’s perspective to changing the paradigm of information and chaos theory.

GIRIS

Thomas S. Kuhn, 1962 yilinda yayimlanan bilim felsefesi alaninda ¢1gir agan eseri “Bilimsel
Devrimlerin Yapisi’nda, “paradigma” kavramini ortaya atmigtir. Kuhn, bu kavrami, bilim
adamlarina neye inanilacagini ve nasil calisilacagini tam olarak Ogreten yontem ya da
fikirlerin tam olarak toplamini ifade etmek i¢in kullanmistir. Cogu bilim adaminin
paradigmay1 sorgulamak yerine paradigmanin kapsam alanini saglamlastirip genisletmeye
yarayan bilmeceleri ve sorunlar1 ¢oziime kavusturmayi tercih ettiklerini One stirmiistiir.
Kuhn'a gore bilim birikimsel bir siire¢ izlemez, dolayisiyla bilimsel gelisme ya da ilerlemeden
degil, ancak bilimsel degismeden s6z edilebilir. Her zaman paradigmanin agiklayamadigi
hatta celistigi aykiriliklar vardir. Aykiriliklar cogu zaman gérmezden gelinir ama eger bunlar
cogalacak olursa bilim adamlarinin yeni paradigmay1 kucaklamak i¢in eskisini terk ettikleri
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bir devrimi tetikleyebilirler. Bu duruma “paradigma kaymasi” denir (Kog, 2006:420).
Uygarligin ve toplumlarin her farkli gelisme doneminde; farkli bilimsel — teknolojik
paradigmalar gecerlidir. Bu siirecte; ilkel teknolojiler ve geleneksel teknolojiler, oncelikle
ilkel toplum ve tarim toplumlarinin sekillenis ve isleyisini belirledi. Sonra bilim bazl
paradigmalar gelisti. Bu evrim siirecinde teknolojinin giderek karmasiklagsmasi ve dolayli
tiretim siiregleri icinde gerceklesmesi beyin ve diislincenin daha yogun kullanimini ve
birikimini gerektiren “bilimsel” paradigmalar olusturmayi gerektirdi. Bu nedenle “temel
bilimsel paradigma” ile “teknolojik paradigma” arasinda yakin bir bag séz konusudur.
Insanligin yasadig1 sanayi uygarligi déneminin bilimsel paradigmasi, mekanik paradigmadir.
Bilgi uygarliginin bilimsel paradigmas: ise, kuantum paradigmasidir. Dolayisiyla sanayi
toplumu; 6ziinde ve merkezinde mekanik teknoloji ve diisiincenin yer aldigi bir sosyal
orgiitlenme iken, bilgi toplumu; merkezinde kuantum teknolojisinin yer aldigi bir sosyal
orgiitlenme, etkilesim ve isleyis sistemidir (Erkan ve Erkan, 2004: 350-351). Sanayi
uygarliginin temel diisiinsel paradigmasi “mekanik diisiince” ve mekanik paradigma oldu. Bu
paradigmanin bilimsel formiilasyonu Newton’ un ¢alismalarinda hareketin 3 yasasi olarak
gerceklestirildi. Sanayi uygarligmin bir ¢ocugu olarak diinyaya gelen geleneksel ekonomi
bilimi, hareketin 3 yasasindan yalnizca “denge” kavramini; yani “etkiyen kuvvetlerin
esitlendigi durum dengedir” diislincesini alarak kendi bilimsel paradigmasini kurdu (Erkan,
1994).

Bilgi toplumuna gecisin temelinde; mekanik paradigmadan kuantum paradigmasina kayis
yatar. Kuantum diigiincesinde doga ve evren algilayisi, mekanik doga ve evren anlayisindan
farklidir. Mekanik doga algilayisinda kendini siirekli tekrar eden ve degismeyen standart tekil
ve noktasal davranig ve bunlara iligkin yasalar gecerlidir. Kuantum diinyasinda; tek yonlii
noktasal nedensellikten, ¢ok boyutlu ag etkilesimine dayali, dinamik sistem ve siireclere gecis
yasanmistir. Dinamik sistem ve siiregler, kaginilmaz olarak zaman ve mekan boyutlar1 iginde
yapilanmig ¢oklu unsurlarin karsilikli etkilesimine dayali, canli, yasayan ve siirekli degisen,
tistelik yasananlardan siirekli 6grenen ve Ogrendigini sistem ve siirece yeniden katan bir
isleyise sahiptir. Buradaki isleyiste, incelen olay veya olgunun bir anlik soyutlamaya dayali
noktadaki marjinal kosullar1 degil, olay veya olguyla ilgili tim akis ve isleyis yaninda
bununla baglantili kurum ve insanlar, basta arastirmacinin olaya iligkin sezgileri olmak iizere;
dinamik ve ¢oklu isleyisin bir parcasi konumundadir (Erkan ve Erkan, 2008: 55).

Newton fizigi 20. YY basinda kuantum mekanigi ve gorelilik yiiziinden énemini yitirmistir.
Ancak Newton yasasinin temel ¢izgileri olan determinizmi ve zamansal simetri varligini
stirdiirmiistiir. Kuskusuz kuantum mekanigi artik yoriingeleri degil dalga islevlerini betimler
ancak Schrodinger denklemi determinist ve zamanda ileri ve geri hareket edebilmektedir.
Baglangictaki kosullar verildigi i¢in her sey belirlidir. En azindan kuramsal olarak doga
kontrol edebildigimiz bir otomattir. Yenilik, secim, kendiliginden hareket yalnizca insana
Ozgii goreli goriintiilerdir (Progogine, 2004: 17).

Kuantum paradigmasina paralel olarak kaos teorisi de bilgi ¢aginin paradigmasi olma yolunda
alternatiftir. 19. YY baslarinda termodinamik mekanik evren imajinin sundugu ezeliyet
anlayisina meydan okudu. Termodinamikgilere gore eger diinya biiyiik bir makine olsaydi o
gittikce yavasliyor olmaliydi. Evren sonsuza kadar gidemezdi ve zaman da bdylece yeni bir
anlam kazandi. Darwin’in takipgileri hemen aykir1 bir goriis ileri siirdiiler: Diinya yavasliyor
enerjisini ve diizenini kaybediyor olabilir fakat en azindan biyolojik sistemler hizlaniyor daha
da diizenli hale geliyor. 20 Y'Y baslarinda ise Einstein gdzlemciyi sistemin i¢ine geri koymak
iizere ortaya c¢ikarmusti. Icinde neresinde oldugumuza bagli olarak makine farkh
goriinmekteydi. Hemen sonra kuantumcular ve belirsizlik teorisi ile ortaya ¢ikanlar bu modele
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kazmalarla balyozlarla ve dinamit ¢ubuklarla saldirdilar (Toffler, 1998: 12). Progogine ve
Stengers makine ¢aginda geleneksel bilimi, dengeyi, diizeni, tekdiizeligi, muvazeneyi
vurgulama egiliminde oldugunu tartisirlar. Geleneksel bilim, cogunlukla kapali sistemlerle ve
kiigiik girdilerin daima ayni tarzda kiiciik sonuglarin verdigi dogrusal iligkilerle ilgilidir. Agir
enerji, sermaye ve emek girdileri lizerine dayanan bir sanayi toplumundan, bilginin ve kesfin
kritik kaynaklar oldugu bir ileri teknoloji toplumuna geciste yeni bilimsel diinya modellerinin
ortaya c¢ikmasi normaldir. Prigogine’ci paradigmayi1 Ozellikle ilging yapan gilinlimiiziin
hizlandirilmis sosyal degismesini tanimlayan gercegin gorliniislerine dikkati ¢ekmesidir.
Diizensizlik, kararsizlik, cesitlilik, dengesizlik, dogrusal olmayan iliskiler iginde kiigiik
girdiler cok biiylik neticeleri baglatabilir) ve gegicilik zamanin akisina karst yiiksek bir
duyarlilik kavramlarini igermektedir (Toffler, 1998: 13).

Prigogine’ci sartlarda biitiin sistemler siirekli diizensiz bir sekilde degisen alt sistemleri igerir.
Zaman bir tek diizensiz degisim veya bunlarin bilesimi olumlu geri beslemenin bir sonucu
olarak o kadar giiglii bir hale gelebilir ki daha 6nce var olan diizeni paramparga edebilir bu
noktaya “catallasma noktasi” denilmektedir. Degisim devaminda hangi yonde olacagini
kararlastirmak imkansiz, sistem dagilip dontisecek mi? Yoksa yeni ve daha farklilasmis, daha
yiiksek seviyede bir diizen veya “dissipiyatif yap1”(Kendilerinin yerini aldiklar1 daha basit
yapilara oranla daha yiiksek organizasyona doniismesi)olusacak m1? Toftler Kaos teorisinin
sosyal bilimlerdeki devrimlerin merkezinde oldugunu ve bu fikirlerin makine ¢aginin 6limii
ve “Ugiincii dalga” olarak nitelendirdigi yeni medeniyetin yiikselisiyle yakindan ilgili
oldugunu ifade etmektedir. Cokmekte olan ikinci dalga toplumu i¢in “catallasma ikilem”
daha farkli ve yiikselmekte olan ii¢lincli dalga toplumuna da “dissipiyatif yapilar” olarak
niteleyebiliriz. Aynm1 sekilde Newtonculuktan Prigogine’cilige sigramayir da ayni sekilde
gorebiliriz (Progogine ve Stengers, 1998: 26).

Calismada birinci béliimde kaos teorisi ikinci boliimde Toffler’m Sok, Uciincii Dalga,
Zenginlik Devrimi ve Yeni Giigler Yeni Soklar kitaplarinda geleneksel paradigmalara bakisi
ve l¢lincli bolimde Toffler’in degisen bilgi paradigmasina ve kaos teorisiyle ilgili goriisleri
anlatilacaktir.

1. KAOS TEORISI

Bir kuram olmasinin yaninda yepyeni bir paradigmanin 6nciisii konumundaki kaos teorisi, is
diinyas1 ve isletmeler i¢in yepyeni bakis acilarmi ve firsatlar1 giindeme getirmektedir.
Degisimin an mertebesine geldigi ve kacinilmaz oldugu acimasiz rekabet ortaminin hakim
oldugu is diinyasi, kiiresellesmenin etkisi ile zaman ve mekan ayriminin ortadan kalkmasiyla
bambaska ve zorlu bir asamaya ge¢mistir. Bu yeni kosullanmalar1 gerektirecektir. Kaos teorisi
gerek kapsam gerekse derinligiyle bu ihtiyac1 karsilayacak saglam bir segenek olarak
gorilmektedir (Tas¢1 ve Kog, 2006: 151). Kaosun bilimdeki tanimi ise; fizik ve matematik
disiplinlerinden gelmektedir. Bu disiplinlere goére kaos; bir sistemde dogan periyodik
olmayan, kestirilemeyen ve baslangi¢ sartlarina hassas baghlik gosteren davranistir (Singh
vd., 2002). Ancak, burada kestirilemez olanin, davranisin bilesenleri arasindaki etkilesimlerle
ilgili oldugunu eklemek gerekir. Kaos yaklagimi, Newton’in “saat gibi isleyen evren’ini, her
seyin belirli ve tahmin edilebilir oldugu goriisiinii reddetmistir. Kaos Yaklasimi’na gore,
varliklarin ve yasalarin basit, tahmin edilebilir bir kiimesi; karmasik ve kestirilemeyen bir
sonuca sahip olabilir. Bunun ornekleri; hava durumu, borsa, damlayan bir muslugun
zamanlamas1 olarak gosterilebilir. Baslangi¢c sartlarina hassas baglilik, herhangi bir olayin
gelisimi ve sonucunun, o olayin baslangi¢ sartlarina son derece hassas olarak bagli olmasini
ifade eder (Kogel, 2003).
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Kaos kurami ve teorisi ile ilgili her sey ilk olarak 19 yy. sonlarinda Fransiz matematik¢i Jules
Henri Poincare’nin ¢alismalari ile baglamistir. Dinamik sistemler {izerinde ¢alismis olan tiim
klasik fizik¢i ve matematikg¢iler arasinda kaos kuramini en iyi anlayan Poincare olmustur.
Poincare “Bilim ve Yontemler” adli eserinde ¢ok degiskenli sistemlerin kalict ¢éziimlerinin
sonsuz bir sekilde siirebilen oynak bir durum olacagini ve bunlardan sonra sistemlerde
gelecegin tahminine izin vermeyecegini ifade eder (Latif, 2002: 126). Her ne kadar kaos
kuram ve teorisinin babasi olarak J. Henri Pincare kabul edilse de teoriye en onemli katkiyi
1960 yilinda M.L.T. meteroloji profesorii olan Edward Lorenz yapmistir. Lorenz basit hava
tahmin raporu hazirlayabilmek i¢in bilgisayarma veriler girmekte ve sonugta buldugu sicaklik
degerlerini grafikle gostermekteydi. Lorenz tesadiif eseri ge¢mis oldugu sicaklik degerlerini
en hassas termometrenin dahi algilayamayacagi diizeyde ufak oranlarda yiikselterek
fonksiyonu tekrar calistirildiginda fonksiyonlarin grafiklerde herhangi bir fark olusturulmasini
beklerken sonugta ortaya bambagka fonksiyonlarin ¢iktigini gordii. Grafiklerin uzun dénemde
tipki bir kelebege benzer desene neden oldugunu gozlemledi. Lorenz’in bu sonugtan ¢ikardigi
yorum dogru ve gilivenilir bir uzun vadeli hava tahmininin kaotik davranisi nedeniyle belli bir
siireyi asamayacagl bu nedenle periyodik olmayan davramig ozellikleri gdsteren higbir
sistemde &ngdrii yapmanin miimkiin olmadig1 seklindedir (Oge, 2005: 288).

Kaos teoremi yapisal olarak bir fizik teorisi ya da matematiksel tlimevarim degildir. Fiziksel
gerceklik pargalariin bir biitiin olarak egilimini agiklamaya yarayan bir yontemdir. Bir sigara
dumanimin havada yaptig1 sekiller tamamen diizensiz ve bagimsiz rastlantilarin tiriinii olarak
goriilebilir. Ancak teorik bir fizik¢i dumanin bu dinamiginin aslinda ortamdaki bir ¢ok
parametre ve etken ile belirlendigi goriisiindedir. Bu girdiler o kadar ¢oktur ve o kadar
degiskendir ki incelemek ve net bir kaniya varmak imkansizdir. Parametrelerin bu denli
degisken olmasi aslinda o parametlerin de bir ¢ikti olmasindan kaynaklanir. Dumanin
hareketine neden olan hafif hava akimi aslinda odanin baska bir yerinde bir sicaklik
degisikligi ve basin¢ farkinin neden oldugu bir hareketidir. Ayrica dumanin dinamigini
etkileyen girdiler birbirine bagli olabilir ki, bu durumu tam anlamiyla i¢inden ¢ikilmaz hale
sokar. Bir¢ok farkli girdinin siirekli degiserek fiziksel degisimler olusturmasi ve bu
degisimlerin farkli diizenler olusturmasi, yine kendini etkilemesi insan zekasinin ve
giintimiizdeki gozlem ve bilimsel tahmin yeteneklerinin ¢ok iistiinde olmasindan dolayr Kaos
olarak nitelendirilebilinir (Kendirli, 2006: 173).

Bu kavram genellikle “kelebek etkisi” olarak bilinir. Meteorolog Edward Lorenz, bu durumu
su sekilde tarif etmistir: “Brezilya’daki bir kelebegin kanatlarini ¢irpmasi, Teksas’ta bir
kasirganin kopmasma neden olur” (Gleick, 2000). Giiniimiiz ekonomik kriz ortaminda
Amerikan Merkez bankasi FED’in para basmasi yani ortama likitide sunmasi veya
sunmamas1 zaman i¢inde Avrupa’da siyasi, sosyal, politik firtinalara yol agmasina neden
olmaktadir. 20. yy’in baslarinda Henri Poincare, “ilk durumdaki biiyiik degisikligin nihai
fenomende biiyiik degisikliklere yol acabilecegini” sOylemistir. “Birincisindeki kiigiik bir
hata, sonuncusunda biiyiik bir hataya yol agacaktir. Ongériide bulunmak da imkansiz hale
gelecektir.” (Horgan, 2003) Kiigiik farkliliklarin birikmis sonucu, baslangi¢c noktalarinda
tamamen ayni olan iki baslangi¢c kosulunun birbirlerinden giderek daha ¢ok uzaklagmalaridir
(Marshall vd., 2003).

Kaos teorisinin temel 6zellikleri asagidaki sekilde siralanabilinir (Kendirli, 2006: 173):
1) Diizen diizensizligi olusturabilir.

2) Diizensizligin iginde bir diizen vardir.

3) Diizen diizensizlikten dogar.
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4) Yeni diizende uzlasma ve baglilik degisiminin ardindan ¢ok kisa siireli olarak kendini
gosterir.

5) Ulasilan yeni diizen kendiliginden orgiitlenen bir siire¢ vasitasiyla kestirilemez bir
yone dogru gelisir.

2. TOFFLER’IN GELENEKSEL PARADIGMALARA BAKIS ACISI

“Newton fizigi” olarak da adlandirabilecegimiz klasik bilim; devamli hareket halinde olan ve
hareketleri matematigin diliyle de ifade edilebilen, ‘sebep’ ile‘sonug’ arasinda dogrusal bir
iliski bulunan ve tiim sistemlerin bir denge noktasina ulagmasi gerektigi varsayimiyla hareket
eden bir evren tanimi sunmaktadir. Isaac Newton, hareketin 3 temel yasasini ortaya koymus
olup, evreni bir saat gibi isleyen diizenli bir sistem olarak gérmiis ve buna goére bize baglangi¢
kosullar1 bilindigi takdirde sonuglar1 kestirilebilen ve 6ngorii yapilabilen deterministlik bir
yapidan soz etmistir. “Klasik Newton fiziginde, incelenen fiziksel sistemin gelecekteki
herhangi bir andaki durumu, sistemin calismaya bagladigi andaki baslangic durumlari
(konumu ve hizi) ve baslangic anindan gelecekteki ilgilenilen o ana kadar gecen zaman
icinde, sisteme etki eden dis etkenler (kuvvetler) tarafindan kesinlikle belirlenir. Deterministik
dinamik sistemler ad1 verilen bu tip sistemlerin gelecekteki davranisi dnceden belirlenebilir ve
bu davranislarin analitik olarak matematiksel ifadeleri verilebilir ”(Savaci, 2004:103).

Endiistrilesmenin ortaya ¢ikisindan yaklasik iki bin y1l 6nce Demokritus o donem i¢in son
derece sira dig1 goriinen fikrini ortaya atti. Ona gore evren kesintisiz bir biitiin degil sayisiz
zerreden olusan bir yapiydi (Toffler, 1980:141). Newton evreni incelendiginde makine
diizeniyle calisan dev bir saat gibi oldugunu belirtmisti. Fransiz fizik ve felsefecisi La Mettrie,
1748 yilinda insan viicudunun bir makine oldugu fikrini ortaya atmistir. Daha sonralar1 Adam
Smith bu makine metaforunu ekonomiye tasimis ekonominin bir sistem oldugunu sdylemis ve
sOyle vurgulamisti:”Sistemler birgok agidan makinelere benzer”. Birlesik devletler
Anayasasinin ortaya ¢ikisina kadar uzanan tartigsmalari agiklarken James Madison yetkililerin
“pes pese filtrelerle” secilmesi ve politik giiclin “yapisinin” degistirilmesi i¢in “sistem”
“yeniden tasarlanmasi” gerektigini sOylemisti. Anayasanin kendisi de tipki dev bir saat gibi
“terazi ve carklardan” olusuyordu.  Jefferson’da hiikiimet makinesinden s6z ediyordu.
Birlesik devletler politik yasaminda cark, zincir, fren gibi terimler sik sik goze carpiyordu.
Belli politik organizayonlar1 ellerinde tutan gruplara da makine adi verilmisti (Toffler,
1980:94). Endiistriyel ¢ag mimarisinde kivrimli duvarlart ve dik olmayan acilara pek
rastlayamazsiniz. Diizgiin dikdortgen odalar diizensiz agilarla yapilmis odalarin yerini
almistir. Gokdelenler bu ¢izgileri yukar1 dogru uzatti camlarin arasinda olusan 1zgara deseni
size tanidik geliyor mu? (Toffler, 1980:140). Toffler gére Sanayi ¢ag1 kiiltiirii biiyiik 6lgiide
Rene Descartes’in 17.yyda yazdiklarina dayanarak Odiillendirecegi kimseleri secerken
sorunlar1 ve siirecleri birbirini izleyen cok kiigiik parcalara bolebilen kimseleri terci etmistir.
Bu ¢oziip ayirict analitik yaklagim ekonomiye aktarildigi zaman bizde de tretimin bir dizi
ayr1 adimlardan olustugu fikrini olusturulmustur (Toffler, 1992:96). Endiistri doneminin
baslarinda yasayan isadamlari, entelektiieller, reformcular ve devrimciler makinelere
hayrandi. Buhar motorlari, saatler, dokuma tezgahlar1 ve pistonlar onlar1 biiyiilityordu. Biitiin
bunlar sonucunda kendi donemlerinin basit mekanik teknolojisine bakarak ¢esitli benzetmeler
yapmalar1 kacinilmazdi. Benjamin Franklin ve Thomas Jefferson gibi insanlarin hem
devrimci hem de bilim adami ve mucit olmalarina sasmamak gerekir. Bu insanlar Newton’un
bliyiik kesiflerinden sonra ¢alkantilarla dolmus bir kiiltiirde yetismislerdi. (Toffler, 1980:93).
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3.TOFFLER’IN DEGIiSEN BiLGi PARADIGMASINA ve KAOS TEORISINE BAKIS
ACISI

Bilgi simgelerden olugsmus bir servettir. Bir zamanlar servet basit bir seydi. Ya ona sahiptiniz
ya da degildiniz. Somuttu. Maddeydi. Servetin insana gilic verdigini, giiclinde servet
getirdigini anlamak kolaydi. Kolayd: ¢iinkii her ikisi de topraga dayaliydi. Toprak tiim
sermayeler i¢cinde en onemlisiydi... Ve toprak sinirliydi. Bunun anlami siz onu kullanirken
ayni anda bir bagkas1 kullanamaz demekti. Daha da iyisi toprak son derece somuttu. Topragi
Olcebiliyor, kazabiliyor, siirebiliyor, ekebiliyor, ayaklarimizi i¢ine sokabiliyor, ayak
parmaklarinizla hissedebiliyor, avuglaylp parmaklarimizin arasindan akitabiliyordunuz.
Atalarimiz kusaklar boyunca ya ona sahiptiler ya da tam anlamiyla onun achgini ¢ekerek
yasamistilar. Ileri ekonomilerde hizmet ve enformasyon sektdrleri biiyiir, imalatin kendisi
bilgisayarlasirken, servetin niteligi de ister istemez degismektedir. Sanayinin geri
kesimlerinin yatirimcilart hala geleneksel somut mevcutlari tesisi, donanimi ve envanterleri
onemli buladursun en hizli biiyliyen, en ileri sektorlerdeki yatirimcilar kendi yatirimlarin
saglama almak i¢in ¢cok daha farkli faktorlere bakmaktadirlar. Apple bilgisayarlarin1 ya da
IBM’in hisselerini kimse o sirketlerin maddesel mevcutlarindan 6tiirii almaz. Asil 6nemli
olan, sirketlerin binalari ya da makineleri degil, pazarlama ya da satig giiciiyle ilgili
antlagsmalar1 ve niifuzu, yonetiminin organizasyon kapasitesi ve calisanlarinin kafalarinin
icinde cakip duran bilgi kivilcimlaridir. Geleneksel sermayenin sinirlilik tabanina oturtmus
olan kuramlar ve klasik ekonominin pimi firlamistir. Toprak ve makineler bir tek zaman
dilimi i¢inde ancak tek bir kisi ya da firma tarafindan kullanilabilirken, bilgi ayn1 zamanda
birden ¢ok kullanici tarafindan devreye sokulabilmekte iyi kullanilir ve paylasilirsa daha ¢ok
bilgi olusturulabilinmektedir. Yapisindan kaynaklanan bir tilkenmezligi ve tekele alinmazligi
vardir. Ama bu bile, sermaye devriminin tiim c¢apini ancak bir ima diizeyinde ortaya
koyabilmektedir. Ciinkii eger bilgi sermayeye dogru kayis gergekse, o zaman sermayenin
kendisi giderek gercek disi bir nitelige biiriinmekte, yalniz belleklerin, yani insanlarin ve
bilgisayarlarin i¢inde bulunan ve bagka simgeleri temsil eden sembollerden olusmaktadir
(Toffler, 1992:74-75).

Toffler gore giinlimiizde bilim adamlar1 sistemlerin sarsintilar karsisinda nasil tepki verdigini
kaos kosullarindan diizenin nasil dogabilecegini, gelismekte olan sistemlerin yiiksek cesitlilik
diizeylerine nasil firlayabildigini sormaktadir. Bu tiir sorular is diinyasiyla da ekonomiyle de
cok yakindan ilgilidir. Yonetici kitaplart “kaostan yararlanma” dan s6z etmektedir.
Ekonomistler, “yaratict yikicilig1” ilerleme igin gerekli bulan Joseph Schumpeter’i yeni
bastan kesfetmektedirler. Sirket kapmalarinin, pargalanmalarin reorganizasyonlarin, iflaslarin,
iiretime gecislerin ortak girisimlerin ve i¢ reorganizasyonlarin firtinasi iginde tiim ekonomi,
cesitlilik bakimindan eskisinden 151k yillari ilerde bir yeni yapilanmaya yoneltmektedir. Bu
yeni yapi eski fabrika bacalar1 ekonomisine gore ¢ok daha hizli degisen ve karmagsik bir
yapidir. Daha yiiksek bir gesitlilik diizeyine hiza ve karmagiklia dogru sigramak ayni
zamanda daha yiiksek daha ileri uyum bicimlerine sicramayr gerektirecektir. Bu da ¢ok
radikal sayilabilecek kadar daha yiiksek diizeylerde bilgi islemeyi gerekli kilacaktir (Toffler,
1992:95). Siiper sembolik ekonomiden dogan yeni liretim modeli ¢cok farklidir. Sistemik ya da
birlestirici bir dayanan bu model iiretimi giderek daha aninda ve sentez edici olarak
gormektedir. Siirecin parcalar1 tamami degildir ve birbirinden ayrilamaz. Kopukluk yerine
baglanti, ¢6ziilme yerine biitiinlesme ardisik saymalar yerine gercek eszamanlilik. iste yeni
iretim kavraminin altinda varsayimlar bunlardir. Bizler ger¢ekten iiretimi fabrikada
baslamadigini ve fabrikada bitmedigini daha yeni yeni kesfediyoruz. Ekonomik {iretimin en
son modelleri siireci hem yukariya, hem de asagiya dogru uzatmakta ilerletip iriiniin
satildiktan sonraki bakimini veya desteklenmesini kapsamaktadir. (Toffler, 1992:97).
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Ekonomileri Newton’un fizik kanunlar1 kadar kesin ve tutarl bir bilim haline getirmeyi uman
ekonomistler, bir zamanlar ekonomileri belirleyici, dengeli makinemsi olarak diisiiniiyorlardi.
Bu giin bile Adam Smith, David Ricardo, ve daha sonralar1 Karl Marx, John Maynard Keynes
ve Milton Friedman miraslarina dayanan ekonomilerde en azindan kismen Newton
mekanigini ve Descartesci mantig1r gorebiliriz. Yaklasik bir asir once, kuantum teorisi,
gorecelik kanunu ve belirsizlik prensibi, ilk fizik¢ileri ve fizik¢i olmayanlari bile makine
modelinin sinirlarint daha iyi anlamaya yonlendiren bir kriz olusturdu. Anlasilan o ki evrende
her sey her zaman bir makine gibi diizenli tahmin edilebilir ve kanunlara uygun sekilde
hareket etmiyor. Boisot’un deyimiyle “ mesaj... ekonomilerin pozitif bir bilim oldugunu ve
ya olmasi gerektigini diislinenler i¢in cesaret kirici: bilgi dirtinleri degerleri agisindan
belirsizdir. Klasik fizikten kuantum fizigine gecis paradigmasinda degisim yaratan belirsiz
prensibinin kesfi gibi bilgi tiriinlerinin belirsizligi de farkli politik bilgi ekonomisi gerektiriyor
(Toffler, 2006:137).

Gliniimiizin hiper hizla degisen ortaminda bir zamanlar benzer olan seyler degisiyor ve
belirgin sekilde farklilasiyor ve analojiye dayanan ¢ikarimlari yanlis kiliyor. Dolayisiyla bu
giin sadece yeni bilgiye degil lizerinde diisiinmek i¢in yeni yontemlere ihtiyacimiz var. Ama
bir¢cok ekonomist bilingli ya da bilingsiz ekonomileri fizige benzetmeye devam ediyor. Bu
kavram Newton’un denge, nedenleme ve belirleme fikirlerinin bilime hakim oldugu asirlar
oncesine ait. O zamandan beri elbette ki fizik¢iler bu konulardaki goriislerini fazlasiyla
degistirdiler. Ama bircok ekonomist hala bulgularint ilkel Newton varsayimlarina
dayandiriyorlar. Endiistriyel terimlerle diisiinmek iizere egitildiklerinden bir¢ogu bilginin
tuhaf karakteriyle basa ¢ikmakta zorlaniyor. Rakipsiz ve tiiketilemez, dogasinda soyut
dolayisiyla dlgiilemez oldugu gergegiyle bugiiniin ekonomi hatalarini bilimde beliren krizlerle
birlikte diisiindiigiimiizde ancak o zaman ger¢ek Onemlerini kavramaya bagliyoruz(Toffler,
2006:186).

Ozetle {iretim kavrami miitevazi ekonomi ideologlartyla iktisatgilarin hayalinden bile
gecmeyecek kadar kapsamli bir bicimde yeniden yapilanmaktadir. Ve bu giinden baslayarak
her adimda katma degeri ucuz emek yerine semboller temsil edecektir. Katma degerin
kaynaklarma iliskin bu yeni kavramlar hem serbest piyasa varsayimlarini hem de Marxizm
varsayimlarini birlikte yitkmakta her ikisini de yaratmis olan maddeciligi silip yok etmektedir.
Bu durumda degerin ancak is¢inin sirtindan damlayan terden dogdugu goriisii de degerin
gorkemli kapitalist girisimciden fiskirdigr goriisii de maddecilige dayali goriisler olduklari
icin hem siyasal hem de ekonomik bakimindan yanlis ve yaniltict goriisler olarak yere
serilmektedir. Deger toplan ¢abadan kaynaklanmaktadir. Siirecin icindeki herhangi bir ek
cabadan degil (Toffler, 1992:98).

Ortaya ¢ikan her yeni uygarlik sadece insanlarin giinliik yasamda zamana yaklasimda degil
zamanla ilgili zihinsel haritalarinda da degisiklikleri beraberinde getirir. Uciincii dalga bu
zaman haritalari1 yeniden c¢iziyor. Newton’dan bu yana ikinci dalga uygarligi zamani
gecmisten gelecege uzanan diiz ve tek bir ¢izgi gibi gordii. Zamanin evrenin her yerinde ayn
mutlak madde ve alandan bagimsiz oldugunu varsaydi. Her anin veya zaman diliminin bir
sonrakiyle ayni oldugunu diisindii. Bu giin astrofizik¢i ve yazar John Gribbin soyle
diyor:”saygin akademik referanslara ve yillara yayilan arastirma deneyimlerine sahip akli
basinda bilim adamlari, bizi sakince bilgilendiriyorlar ki zaman saatlarimiz ve takvimlerimiz
tarafindan gosterilen sabit bir hizla ileri dogru akan bir sey degildir ve dogasi degistirilip
carpitabilinir (Toffler, 1980:371).
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Yiizyilin baglarinda Einstein zamanin sikistirilabilecegini ve genisletilebilecegini coktan
kanitlamis zamanm mutlak oldugu kavramini havaya ugurmustu. Iki gozlemci ve bir tren
rayiyla artik klasiklesmis bir deneyi yapmisti. Bir adam demiryolunun kenarinda dururken
ayni anda iki yildirimi birden goriir; biri raylarin kuzey ucunda, digeri giiney ucundadir.
Gozlemci ikisinin ortasinda durmaktadir. Ikinci bir gdzlemci yol boyunca kuzeye dogru hizla
yol alan bir trendedir. Disarida ki gozlemcinin yanindan gecerken yildirimlart o da goriir.
Ama onun goéziinde iki yildirim ayni anda ger¢eklesmez. Tren birinden digerine dogru hizla
yol aldigindan birinden gelen 151k ona digerinden daha cabuk ulagir. Hareket halindeki trende
oturan adama gore kuzeydeki yildirim daha 6nce gergeklesmistir. Giinliik yasamda mesafeler
cok kiiciik ve 151k hiz1 ¢cok yliksek oldugu icin fark algilanamaz ama bu 6rnek Einstein’in
fikrini agiklamaktadir. Olaylarin kronolojik siralamasi zaman i¢inde neyin birinci, ikinci veya
ticiincli geldigi gozlemcinin konumuna baglidir. Zaman mutlak degil gorecelidir. Bu klasik
fizigin ve endiistri realitenin dayandig1 zaman kavramindan ¢ok uzaktir. Ikisi de “dnce veya
sonra kavramlarinin gézlemciden bagimsiz olarak sabit bir anlami olduguna inanmistir. Bu
giin fizik hem i¢ce hem disa dogru patliyor. Her gecen giin fizik¢iler yeni teoriler 6ne siiriiyor.
Yeni temel partikiiller veya astrofizik fenomenleri kesfediyorlar, bunlardan bazilar1 zaman
kavramimizda baska degisiklikler de yapiyor. Ornegin 6lgegin bir ucunda kara delikler
gokyliziinde beliriyor, emiyor, 15181 yutuyor, fizik kanunlari altiist ediyorlar (Toffler,
1980:372).

Konular birbirinden ayr1 olarak incelemeye vurgu yapan ikinci dalga kiiltiirtinden baglamlari
iligkileri ve biitiinleri vurgulayan tigiincii dalga kiiltiiriine gegerken dogaya evrime, ilerlemeye,
zamana ve alana bakisimizdaki bu derin degisimler bir araya gelmeye basliyor. Otomasyon
devriminin kilit {irlinii “sistem yaklagimi1” idi. Descartes tarzi diigiinenler igeriklerin analizini
vurgularken ve genellikle baglami unuturken sistem diisiiniirleri sistem teorisinin ilk
savunucularindan Simon Ramon’un adina sorunlara boliik porgiik yerine biitiinden bakis”
dedigi prensibi vurguluyorlardi. Alt sistemler ve bunlarin olusturdugu daha biiyiik biitlinler
arasindaki iligkileri vurgulayarak sistem diistiniirleri 1950’lerin ortalarindan itibaren gii¢li bir
kiiltiirel etki yaratmaya basladilar (Toffler, 1980:378). “Bu indirgemeci bilimi birakmamiz
gerektigi anlamina gelmiyor, ¢linkii insanlik bu yaklasimdan ¢ok biiyiik yararlar gérdii. Ama
artik aragtirmalarin biiyiik 6lcekli birlesik sistemlerle desteklenmesi zamani geldi.” Birlikte
ele alindiginda sistem teorisi, ekoloji ve biitlinliik¢ii diisiince tipki zaman ve alanla ilgili
degisen kavramlarimiz gibi ikinci dalga uygarliginin entelektiiel terimleri iizerine gergeklesen
kiiltiirel saldirinin pargalarini olusturuyor. Ama bu saldir1 doruk noktasina ulagsmak tizere
ciinkii olaylarin neden oldugu konusunda yeni bir goriis doguyor: Yani yeni nedensellik.
Ikinci dalga uygarh@ bizlere olaylarmn neden oldugunu bildigimiz (ya da en azindan
bilebilecegimiz) konusunda rahatlatici bir giiven vermisti. Gergeklesen her fenomenin zaman
ve alanda belirlenebilir essiz bir yeri oldugunu soyliiyordu. Ayni sartlarin daima ayni
sonuglart doguracagini soOyliiyordu. Biitiin evrenin istikalardan ve bilardo toplarindan
olustugunu sdyliiyordu; yani nedenlerden ve sonuglardan (Toffler, 1980:380).

Bu mekanik nedensellik goriisii son derece yararliydi ve hala da dyle. Hastaliklar1 tedavi
etmemize, dev gokdelenler yapmamiza becerikli makineler iiretmemize ve dev
organisazyonlar kurmamiza yardimci oluyor. Ama basit makinelerin igleyisi gibi fenomenleri
aciklamakta etkili olsa da gelisim clirime, ani buluslar sayesinde yeni karmasiklik
seviyelerine ¢ikis aniden patlak veren biiylik degisiklikler ve yeni biiylik olaylarin genellikle
sans eseri dev patlayici giiglere donlismesi gibi fenomenleri agiklamakta yetersiz kaliyor
(Toffler, 1980:381). Nobel 6diilii sahibi Ilya Prigogine, diizen ve kaos, sans ve zorunluluk
fikirlerinin ve bunlarin nedensellikle baglantisinin c¢arpici sentezini sunuyor. Kendini
hissettirmeye baslayan Ugiincii dalga nedenselligi kismen sistem teorisinden yola ¢ikiyor yani
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geri bildirim fikrinden. Bunun klasik 6rnegi oda sicakligini belli bir seviyede tutan ev
termostat1 olabilir. Termostat sobay1 yakiyor ve sonra sicakligin yiiksekligini gézlemliyor.
Oda yeterince 1sindiginda sobayr kapatiyor. Sicaklik diistiigiinde ortamdaki degisikligi
algiliyor ve sobayi1 tekrar caligtirtyor (Toffler, 1980:381). Burada gordiigiimiiz sey belli bir
seviyeyl agmak {lizere oldugunda dengeyi koruyan degisimi bastiran bir geri bildirim
stirecidir. “Olumsuz geri bidirim” denen bu olgunun amaci istikrart korumaktir. Olumsuz geri
bildirim tanimlandiginda 1940’larin sonlarinda ve 1950’lerin baslarinda bilgi teorisyenleri ve
sistem digiiniirleri tarafindan incelendiginde bilim adamlar1 bunu gosterebilecekleri drnekler
veya analojiler aramaya basladilar. Sasirtict ve heyecan verici bir sekilde fizyolojiden
(6rnegin viicudun sicakligini koruma yontemi) politikaya kadar bir sekilde fizyolojiden
(6rnegin viicudun sicaklifin1 koruma yontemi) politikaya kadar (kurumun kabul edilebilir
diizeyin otesine gectiginde huzursuzlugu bastirmasinda oldugu gibi) bir¢ok alanda benzer
ornek buldular. Yine termostat1 diisiiniin ama bu kez alicilarinin veya tetik mekanizmasinin
tersine ayarlandigini varsaym. Oda 1sindig1 her seferinde termostat sobayr kapatmak yerine
acabilir ve sicaklig1 daha yiiksek seviyelere tasiyabilir. Ya da monopol oyununu(ve ya ayni
sekilde gercek hayat ekonomilerini) diisliniin. Bir oyuncu ne kadar ¢ok paraya sahip olursa o
kadar ¢cok mal alabilir ve bu da daha fazla mal alinmasini saglayacak daha fazla para anlamina
gelir. ikisi de olumlu geri bildirim 6rnekleridir (Toffler, 1980:382).

Olumsuz ve olumlu geri bildirimleri bir araya getirdigimizde ve bu ikisinin kompleks
organizmalarda insan beyninden ekonomiye kadar nasil i¢ ice gegtigini gordiiglimiiz sasirtict
manzaralarla karsilagiyoruz. Gergekten de kiiltiir olarak herhangi bir karmasik sistemi
tanimlayabildigimiz biyoloji organizma, bir sehir ve uluslar arasi politika diizeni olsun hem
degisim engelleyicileri hem de olumsuz geri bildirim dongiileri birbirleriyle i¢ ige gegiyor. Ve
etrafimiz1 saran diinyada tamamen yeni bir karmasiklik seviyesiyle karsilasiyoruz. Bunun
sonucunda nedensellik anlayisimiz ilerliyor. Yavas istikrarli dengeli bir siirecin aniden
patlayici bir degisime doniismesinin nedeni de budur. Buna karsilik benzer baslangi¢ kosullari
son derece benzersiz sonuglara yol agabilir. Bu ikinci dalga zihniyetine yabanci gelen bir
fikirdir. Yavasca sekillenen Ugiincii dalga nedenselligi karsilikl1 etkilesen giiclerden olusmus
karmasik bir diinyay1 resmediyor (Toffler, 1980:383).

Ucgiincii dalga nedenselligi bu antik ¢eliski hakkinda da heyecan verici seyler sdyliiyor.
Aslinda uzun zamandir siiren ya da tuzagindan bizi nihayet kurtariyor. Bu en 6nemli felsefi
bulusumuz olabilir. Dr. Ilya Priggine ile Briiksel Universitesindeki ve Austin Teksas
Universiteside ki meslektaslar1 kimyasallarin ve diger yapilarin daha yiiksek farklilik
asamalarinda nasil sigrama yapilabildigini ve sans zorunluluk bilesimiyle nasil
karmagiklastigin1  gostererek ikinci dalga varsayimlarina ciddi darbeler indiriyorlar.
Prigogine’in Nobel 6diilii kazanmasini saglayan da bu calismaydi. Moskova’da dogup
cocukluk yillarim1 Belgika’da geciren Prigogine goriiniisteki celigkileri bir tiirlii ¢6zemiyordu.
Bir tarafta fizik¢inin ¢lirlime inanci vardi; yani evren giderek yaslaniyordu ve biitiin organize
kaliplar zaman i¢inde ¢iirtimeliydi. Diger yandan biyologun farkli bir anlayis1 vardi: Yagamin
kendisi organizasyondu ve insanlar giderek daha yiiksek daha karmagik organizasyon
seviyelerine tirmaniyordu. Ciiriime bir yone evrim diger yone isaret ediyordu (Toffler,
1980:384 ). Bu durum Prigogine’i daha yiiksek organizasyon bigimlerinin nasil olustugunu
sormaya itti. Bu sorunun cevabini verebilmek i¢in yillar boyunca kimya ve fizik arastirmalari
yapmast gerekecekti. Bu giin Prigogine herhangi bir karmasik sistemde — bir sividaki
molekiillerden beyindeki noronlara ve sehrin trafigine kadar sistemin parcalarinin stirekli bir
kiiciik olgekli degisim ic¢inde oldugunu vurguluyor. Yani siirekli akistalar. Herhangi bir
sistemin i¢1 bu akisla titresiyor. Bazen olumsuz geri bildirim etkisini gosterdiginde bu akis
bastiriliyor ve sistemin dengesi korunuyor. Ama gii¢lendirici olumlu geri bildirim etkili
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oldugunda bu akislardan bazilar1 belirgin sekilde artiyor. Oyle ki sonunda biitiin sistemin
dengesi tehlikeye giriyor. Daha fazla enerjiye ve maddeye ihtiyag¢ duyabilir. Sadece fiziksel
ve kimyasal tepkimelerden s6z ederek ama arada bir sosyal analojilere de dikkat ¢ekerek
Prigogine bu yeni daha karmasik sistemlere dagilan yapilar adini veriyor. Evrimin kendisinin
giderek karmasiklasan ve ¢esitlenen biyolojik ve sosyal organizmalar olarak
tanimlanabilecegini yeni daha yiliksek dagilan yapilarin olusabilecegini soyliiyor (Toffler,
1980:386 ).

Boylece Prigogine’e gore fikirleri bilimselligin yani sira politik ve felsefi nitelikler tasiyanlar
“akistan diizen” yada konferansinda kullandig1 baslikla “kaostan diizen” gelistiriyorlar. Ama
bu evrim mekanik bir sekilde onceden planlanamaz veya tahmin edilemez. Kuantum teorisine
gelene kadar bir ¢ok dnde gelen ikinci dalga diisiiniirii sansin degisimde ¢ok az rol oynadigina
veya hi¢ etkili olmadigina inaniyordu. Bu siirecin baslangi¢ sartlar1 dnceden belirliyordu.
Ormegin bu giin atom alt1 fizikte sansin degisimde ¢ok az rol oynadigina veya hic etkili
olmadigma inanmiyordu. Bu siirecin baslangi¢ sartlar1 sonucu da onceden belirliyordu. Cok
etkileyici bir ornekle termitlerin son derece iyi yapilandirilmig yuvalarini goriiniiste yapisiz
bir faaliyetten nasil olusturduklarin1 anlatiyor. Rastgele bir sekilde yiizeyde gidip gelmeye
orada burada durup bir miktar yapistirict birakmaya basliyorlar. Bu ilk yapistiricilar
baslangicta rastgele birakiliyor ama maddenin i¢inde kimyasal bir c¢ekici igerik
bulundugundan diger termitler oraya akiyorlar. Bu sekilde yapistirici belki noktalarda
toplanmaya basliyor ve zaman i¢inde bir siitun veya duvara yerlesiyor. Eger bu olusumlar
izole halde kalirsa calisma duruyor. Ama sans eseri birbirlerine yakin olurlarsa sonugta bir
kemer yapiliyor ve yuvanin karmasik mimarisi ile basliyor. Boylece rastgele faaliyetle
baslayan bir siire¢ karmasik bir yapiya doniisiiyor. Prigogine’in deyimiyle burada
gordiigiimiiz sey “tutarh yapilarin dogaglama olusumudur.” Yani kaostan dogan diizen.

Biitiin bunlar eski nedensellik anlayisina inen agir darbelerdir. Prigogine bunu soyle 6zetliyor:
“Kat1 nedensellik kanunlart bu giin bize durumlari siirlayict son derece ideallestirilmis
durumlarda kullanilabilir, neredeyse degisimin taniminin karikatiirleri gibi geliyor...
karmagiklik bilimi tamamen farkli bir goriise yonlendiriyor. Bir mekanik saat gibi calisan
kapali bir evrene Kkilitlenmis olmak yerine kendimizi ¢ok daha esnek bir sistemin iginde
buluyoruz. Prigogine’e gore “yeni mekanizmaya yol agacak bir tutarlilik olasiligi her zaman
vardir. Ama gergekten de “agik bir evrende yasiyoruz.”lkinci dalga nedensellik diisiincesinin
otesine gegerken karsilikli etki, gliclendiriciler ve engelleyiciler, sistem bozulmalar1 ve ani
evrimsel sigramalar, dagilan yapilar, sans ve zorunlulugun birlesmesi gibi kavramlarla
diistinmeye basliyoruz; kisacasi ikinci dalga perdelerimizi kaldirtyoruz. Yine ayni siiregte
tamamen yeni kiiltiire tiglincii dalga kiiltiirtine giriyoruz (Toffler, 1980:387). Gil¢lii yeni
goriisler orta ¢ikmaya gerceklik anlayisi igcin yeni metaforlar1 olusmaya bagliyor.
Endiistrilesmenin kiiltiirel enkazi tarihin ii¢iincli degisim dalgasiyla temizlenirken yeni bir
tutarlihigm ve seckinligin baslangiglarini miimkiin olabilir. Ikinci dalga uygarligmin
simdilerde sarsilan siiper ideolojisi endiistrilesmenin diinyada organize olma seklinde
goriiliyordu.  Doganin ayr pargaciklara dayandigi goriisii birbirinde ayr1 6zerk ulus
devletlerinde ifadesini buluyordu. Bugiin doga ve madde imgelerimiz degisirken ulus devleti
de degisiyor. Bu da ii¢lincii dalga uygarligina giden yolda bagka bir adimdir(Toffler,1980:388

).

Prigogine ‘nin sdyledigi su: Ister kimyevi bir bilesim olsun ister sosyal bir sistem bir olgu
daima dahili degisim gecirir. Yani daima dalgalanir. Her olgu ve sistemin siirekli titresen ve
dalgalanan kendi dahili alt sistemleri vardir. Zaman gelir bu dalgalanmalardan birisi sistemin
tamamin1 pargalamaya yetecek bir giice erisir. Ancak ¢ogu kez farkli alt sistemlerin birkag
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dalgalanmanin yakinmasi ve daha biiyiik bir yapinin esastan tebdil edilmesi veya kokten
degistirilmesinden Once birbirini pekistirmesi lazimdir. Bunlara ilaveten her olgunun bir dis
cevresi vardir. Dalgalanmalar dis ¢evrede olur. Ve biiyiik bir dis dalgalanma birkag¢ dahili
dalgalanmayla rastlasarak sistemi doniisiime ve devrimci degisimlere daha savunmasiz hale
getirebilir. Prigogine, bu sartlar altinda bir ya da daha fazla sayida dalgalanmanin sonucu
olarak bir yapinin pargalanmasinin varligin1 devam ettirmesi i¢in daha fazla enerjiye ihtiyag
duyan yeni daha karmasik bir yapinin tesekkiiliine yol actigini sdyliiyor. Buna dagilimci yap1
diyor. Insani tabirlerle benzer bir seyin meydana geldigine inaniyorum. Varliklarmi
siirdiirmeleri i¢in daha fazla enformasyona ihtiyag duyan yeni daha farklilasmis sosyal
yapilara yol aliyoruz. Prigogine’nin dalgalanmalar teorisinin bu kismi bilgi paradigmasi igin
cok onemlidir. (Toffler, 1984:225).

Pek ¢ok sosyal ve ekonomik sartlar bu formiilasyon tiiriine uymaktadir. Mesela bu giin biitiin
sanayilesmis iilkeler kismen teknolojik devrimin neden oldugu giiclii dahili doniisiimler
geciriyor. Oto ve ¢elik gibi sanayilerin ¢okmesinden ve bilgisayar ve genetik gibi tamamen
yeni sanayilerin dogusunda goriinen bu dahili galkanti, sanayi disi tilkelerin artan sertligi,
Opec’in gecici dayanismasi vs ile pekistirmekte ve hizlandirmaktadir. Bu yiiksek teknoloji
ekonomilerin devrimci bir yeniden yapilanmasi igin baski olusturan birgok dahili ve harici
kuvvetin yakinsamasidir. Sonug¢ daha yiiksek ¢ok daha karmasik fakat enformasyona ¢ok daha
fazla bagimli bir kalkinma diizeyindeki Ugiincii dalga ekonomilerinin dogusudur (Toffler,
1984:226).

SONUC

Toffler, degisen fizik paradigmalarinin bilgi ekonomisine ve yOnetim organizasyonlarina
yansidigini ve bu yansimalarin devrim niteliginde oldugunu vurgulamaktadir. Toffler, bilgi
caginda radikal bir yapilanmaya gidildigini, islerde esnek zaman kullanimimin basladigini,
is¢ilerin montaj bandinin ritminden bagimsiz hale geldigini, hiyerarsilerin yok oldugunu,
yOnetim organizasyon kutucuklarinin yataylasdigini, sekil degistirdigini hatta yok oldugunu
belirtmektedir. Bu degisimin kaos teorisinden esinlenerek ortaya ¢iktigini carpici bir sekilde
eserlerinde anlatmaktadir.

Toffler, 1970 yilinda Sok adli kitab1 yazdiginda gelecek korkusundan bahsederken simdiye
kadar hi¢ goriilmemis bir sekilde degisim siirecinin yasandigini, kaliciligin 6limi, gegicilik,
yenilikten bahsederken ge¢misin duragan ve uzun zaman degismeyen gergekliginde farkli bir
doneme gecildiginin ilk sinyallerini vermistir. Toffler, degisimi Ol¢cmenin en Onemli
birimlerinden birinin zaman olduguna vurgu yapmaktadir. Toffler 2006 yilinda yayinladigi ve
yazimimin 12 sene silirdiigli Zenginlik Devrimi adli temel eserinde de degisimin derin
esaslarinin zaman, alan ve bilgi oldugunu ifade etmektedir. Progogine’nin c¢alismasinda
Newton’a ilk tepkisi zamanla ilgilidir. Newtonyan bilim zamana kars1 ¢ikmaktadir. Newton
ve onu izleyenler tarafindan bina edilen diinya modelinde zaman sonradan akla gelen bir
unsurdu. Newtoncu modelde simdi, gelecek ve gegmis herhangi bir anla ayni kabul
ediliyordu. Fizigin temel odaginin dinamikten termodinamige dogru degistigi ve
termodinamigin ikinci kanunun ilan edildigi 19. Yy da zaman birdenbire temel kaygi haline
gelmistir. Ikinci kanuna gore evrende kagmilmaz bir enerji kaybr vardir. Zaman tek yonde
gecmisten gelecege akmaktadir. Zamani manipiile edemeyiz ge¢mise yolculuk yapamayiz.
Kaostan Diizene adli kitapta Ilya Progogine ve Stengers’in temel ilgi alanlari zamandi ve
klasik fizigin zaman1 ihmal etmesiydi. Progogine termodinamigi temelden gozden gecirmis
ve degistirmistir. O ger¢egin pesindeki sorgulamalarin biyolojik ve sosyal alanlar arasindaki
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mevcut ucurumu kapamak i¢in termodinamikte yeni iligkiler bulmus ve yeni teoriler
gelistirmistir.

Progogine’nin ¢aligmalarin1 anlamada zamanin oku altin anahtar bir kavramdir. Her
organizmanin bir tarihi vardir canlilar dogar, gelisir ve Oliir. Zamanin oku atom alti
partikiillerde itibar gormese de canli organizmalar icin gecersiz degildir. Progogine nin
caligmalar1 sunu 6gretiyor: Canli sistemler belli bir ¢er¢eveye kadar self organizasyonlar1 igin
kullandiklar1 kapasite nispetinde entropiye kagabilirler. Entropiyle tahmin edilemeyen daha
yiiksek bir diizen kaosun sonunda su yiiziine ¢ikabilir. Progogine’nin savundugu sey diizenin
entropiye ragmen degil bilakis entropi nedeniyle ortaya ¢ikmasidir.

Toffler Ugiincii Dalga adl eserinin énsoziinde neden dalga kavramini kullandigin1 agiklarken

insanligin gecirdigi iic doneme tarim toplumuna birinci dalga sanayi toplumuna ikinci dalga
ve son olarak bilgi toplumuna da {¢iincii dalga olarak adlandirmis ve dalga metofurunun
Onemini ¢esitli bilgi yiginlarinin diizenlemek i¢in kullanilan bir ara¢ olmadigini ayni1 zamanda
degisimin yiizeyinin altindaki seyleri gébrmemizi sagladigini ifade ederek bilgi caginin ¢ok
biiylik devrimlerle geldigini ve tiim varsayimlar: altiist ettigini belirtmistir. Eski formiiller,
dogmalar ve ideolojiler geg¢miste ne kadar yararli olurlarsa olsunlar artik gerceklerle
ortiismedigini ifade etmektedir. Sonug olarak Toffler’a gore bilgi ¢aginin yeni paradigmasi
Kaos Teorisidir.
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