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CEZA MUHAKEMESI HUKUKUNUN GELISIMINDE
IRRASYONEL DELIL OLARAK ORDAL

Ordeal as Irrational Evidence in The Evolution of Criminal
Procedure Law

Yusuf KILIC ™

Oz

Kita Avrupasi’min ceza muhakemesinin gelisim siirecinde, sug isledikleri ileri
siirtilen kisilerin bu sugu isleyip islemediklerine yonelik bir isleme tabi olduklar:
goriilmektedir. Ceza muhakemesi gelisiminde “ordal” ismiyle karsilanan bu hal,
kisinin sugsuzlugunu ispata yarayan ve bir nevi bedeniyle sinava girdigi
muhakeme siireci olarak kendine yer bulmustur. Bat1 Avrupa ceza muhakemesi
gelisiminde sistemli bir faaliyete doniisen ordalin anlasilmasi, modern ceza
muhakemesine giden yolun aydinlatilmasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu
gerekgeyle calismanin konusunu, ceza muhakemesinin ilkel doneminde yer alan,
hemen her toplumda emareleri goriilen, ilkel ve irrasyonel yargilamalarda
metafizik bir miidahale ve beklenti seklinde karsimiza ¢ikan “ordal” kavraminin
ceza muhakemesi boyutuyla ele alinmas1 olusturmaktadir.

1879 tarihli Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu ile Fransa'nin, 1929 tarihli
ve 1412 Sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ile Almanya’nin ceza usul
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hukukunu benimseyen Tiirk ceza muhakemesi hukuku, felsefi koklerini aldig1 bu
hukuk sistemlerinin gelisiminde 6nemli yer tutmus olan bahsi gecen muhakeme
siireci ile de bu vesileyle baglantili olmaktadir. Bu sebeple, mehaz kanunlarin
ruhlarini ve temel esaslarmmi anlamak yolunda, gelisimlerini bilmek ve bu
kanunlarin ortaya cikisina kadar gecirdigi asamalar1 incelemek gerekir. Alinan
kanunlarin mengeini olusturan hadiselere vakif olunmasi, hukuk diigiincesinin
modern kavramlar ve sistemlerin olusumuna etkisinin ne oldugunun bilinmesi,
hukuk diislincesinin ona kaynaklik eden geg¢misinden ona yol gosterecek
gelecegini aydinlatmas: adina 6nem tasir. Nitekim, ordal uygulamalarimin delil
hukukunun gelisiminde irrasyonel bir rol oynamasi ve adil olmayan neticelere yol
agmasi, bu sistemin sorgulanmasina yol agmis ve yeni bir sistem olarak kanuni
delil sisteminin ortaya ¢ikmasma zemin hazirlamistir. Bu ¢alismada, ordal
uygulamalariin, kanuni delil asamasina gegilmesi bakimindan bir antitez
olusturmas: sebebiyle, kanuni delil asamasina geciste oynadigi rol iizerinde
durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ordal, Suyla Yargilama, Atesle Yargilama, Adli Diiello,
Engizisyon, Kanuni Delil.

Abstract

In the development of criminal procedure in continental Europe, it is observed
that persons who are alleged to have committed an offence are subjected to a
process to determine whether they have committed this offence or not. In the
development of the criminal procedure, this process, which is known as “ordeal” in
the development of criminal procedure, has found its place as a judgement process
in which the person is tested with his/her body in order to prove his/her innocence.
Understanding the ordeal, which turned into a systematic activity in the
development of criminal procedure in continental Europe, is important in terms of
illuminating the path to modern criminal procedure. For this reason, the subject of
this study is to examine the concept of ‘ordeal’, which takes place in the primitive
period of criminal procedure, whose signs are seen in almost every society, and
which appears as a metaphysical intervention and expectation in primitive and
irrational judgements, from the perspective of criminal procedure.

The Turkish criminal procedure law, which adopted the criminal procedure
law of France with the Code of Procedure of Criminal Procedure dated 1879 and
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of Germany with the Code of Criminal Procedure No. 1412 dated 1929, is thus
connected with the aforementioned judgement process, which has an important
place in the development of these legal systems from which it takes its
philosophical roots. For this reason, in order to understand the spirit and basic
principles of the reference laws, it is necessary to know their development and to
examine the stages that these laws went through until their emergence. It is
important to be familiar with the events that constitute the origin of the source
laws and to know the impact of legal thought on the formation of modern concepts
and systems in order to enlighten the future of legal thought that will guide it from
the past that is the source of it. As a matter of fact, the fact that ordal practices
played an irrational role in the development of the law of evidence and led to
unfair results led to the questioning of this system and paved the way for the
emergence of the legal evidence system as a new system. In this study, the role of
ordeal practices in the transition to the statutory evidence phase will be
emphasised, as they constitute an antithesis in terms of the transition to the legal
evidence phase.

Keywords: The Ordeal, Trial by Water Trial by Fire, Trial by Combat, The
Inquisition, Legal Evidence.

GIRIS

Ceza muhakemesinin giiniimiiz kosullarma uyum saglayacak sekilde ve
hukuk devleti merkezli yapilanmas: kendiliginden olusan bir siire¢ degildir.
Modern ceza muhakemesi oncesinde, muhakeme stirecinde metafizik miidahale
beklentisi yahut yaygmn kullamimuyla tanrimin hiikmii (Gottesurteil), hakem olarak
tayin edilmek isteniyorsa burada ordala bagvurulmaktaydi. Calismanin konusunu
olusturan ordal, farkli kullanimlar1 olsa da genel olarak bir ispat sorunu
dolayisiyla var olmustur. Bu baglamda ceza muhakemesinin gelisiminde islenen
sucun nasil ispat edilecegi hususundaki tarihsel gelisim ti¢ donemde incelenebilir.

Birinci donem, insanlarin pozitivizmden son derece uzak oldugu ilk ¢ag
medeniyetlerinde gdriilmektedir. Ilkel medeniyetlerde baglayip en azindan Bati
hukuku agisindan Papa III. Innocent’in 1215 tarihinde IV. Lateran Konsilindeki
kinamasiyla kirilma noktasina ulasan ordal, varligini bir sekilde 18. yiizyila kadar
surdirmistiir. Muhakeme siirecindeki mantik disilik ve sonucun tamamen sansa
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birakilmis oldugu bu ispat vasitasi, Orta Cag'daki karanlik zihniyeti gostermesi
bakimindan 6nemli bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ceza muhakemesinin gelisiminde ikinci donem olarak kanuni delil ilkesinin
temellendirilmesi yer almaktadir. Bu donemde artik yargilama faaliyeti bagka bir
karakter kazanmaya baslamistir. Bu donemin gelisimi kilise hukuk
mekanizmasmin gelisimiyle dogrudan baglantihidir. Bu baglantinin sebebi o
doénem igin hayatin her alanina niifuz etmis Katolik kilisesinin toplum yasaminin
merkezinde konumlanmis olmasidir. Bu durum, etkisini toplumun her alaninda
oldugu gibi hukuk alaninda da gostermistir. Bu dénemde iddia faaliyeti artik
engizitorlerin yiiriittiigii bir siirece donlismiistiir. Bu donemin esas ayirt edici
ozelligi ise artik yargilamalarda gozetilen kanuni delilin varlig1 olgusu olmustur.

Ceza muhakemesinin gelisiminde tiglincii evre, vicdani delilin esas oldugu
donemdir. Bu donemde hakimler delilleri serbestce takdir etmektedir ve kanuni
delilin sekle bagliligindan ari tutulmustur.

Ceza muhakemesinin delil gelisimindeki bu temel esaslar verildikten sonra,
¢alismanin donem ve mekan itibariyla sinirmin belirtilmesi gerekmektedir. Buna
gore, calismanin donem itibariyla smiri, kanuni delilin kabul edilmesine kadar
olan stirectir. Ayrica calisma, mekan itibariyla da ordal uygulamalarinin Bati
Avrupa Ornekleriyle smirhdir.

Bu calisma, ilkel ceza muhakemesi devrine ait olmakla birlikte modern ceza
muhakemesi hukukunun gelisimine antitez olarak katki sunmus olan “ordal”
kavramini daha anlasilir hale getirmeyi amaglamustir.

I. ORDAL HAKKINDA GENEL BILGILER

Orta Cag Avrupasi’'nda adaletin tecellisi i¢in tanrinin dogrudan miidahalesi
beklentisinin oldugu bir ceza muhakemesi islemi mevcuttu. Ceza yargilamasi
tarihinde, “ordal” kavrami ve dolayisiyla “tanr1 yargis1” bu yonde gelistirilmis
usuli ispat vasitalaridir. Buna gore “her seyi bilen tanrmin” cagrildiginda, diger
bir ifadeyle hiikmiine bagvuruldugunda kayitsiz kalmayacagi! ve birtakim

! Franz Pflaz, Die germanischen Ordalien (Liepzig: C.G. Naumann,1865), 3.
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isaretler araciligiyla bir stiphelinin suglulugu veya masumiyeti hakkinda hiikiim
verecegi kabul edilmektedir.?

A. Kavramsal Cerceve

Latince “Judicia Dei” seklinde ifade edilen kavram Almanca’da “Urteil”
(hiikkiim), “Gottesurteil (tanrmin hiikmii), “Gottesgericht” (tanrmin mahkemesi)
kavramlariyla da ifade edilmektedir”.? “Ordal” kavramy; Ingilizce’de “ordeal”
olarak, Ispanyolca’da “ordalia”, Fransizca’da “ordalie” olarak yer almaktadir.

Tirk hukukunda “ordal” kavramimin ilk kullanimi Mahmud Esad Efendi
tarafindan kaleme alman Tarih-i Ilm-i Hukuk isimli calismada “tecriibe-i
maneviye” ve “muhakeme-i ilahiye” seklinde olmustur.* Tiirk Hukuk Liigati'nde
ordal i¢in, “saniklar1 ates, kaynar su gibi seylere maruz kilma suretiyle bunlarin suclu olup
olmadiklarim tespit usulii” ifadelerine yer verilmistir.> Tiirk hukukunda Seviik, bu
kavramu “ordali” seklinde ifade ederken® Ozansii, “ordal” kelimesini kullanmigtir.”
Feyzioglu, s6z konusu kavrami “karakter ve dayamiklilik denemeleri” seklinde
isimlendirmistir.® Karakehya, calismasinda kavrami “ordeal” seklinde kullanmistir.”

2 Peter Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess (Darmstadt: wbg Academic,
2020), 59.

3 Maria Dobozy, The Saxon Mirror a Sachsenspiegel of the Fourteenth Century (Philadelphia:
University of Pennsylvania Press, 1999), 22.

4+ Mahmud Esad Efendi, Tarih-i ilm-i Hukuk. Editorler Fethi Gedikli vd. (Ankara: Yetkin Yaymlari,
2012), 246.

5 Tirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Lugati (Ankara: Maarif Matbaasi, 1944), 526. Halide Edip
Adwarin “Tiirk'in Atesle Imtiham” isimli eseri Ingilizceye “The Turkish Ordeal” olarak
cevrilmistir. Halide Edip Adivar, The Turkish Ordeal, (New York-London: The Century Co., 1928).

6 Vasfi Rasit Sevig, “X uncu Asirdan Giiniimiize Kadar Ceza Muhakemeleri Usulii ve Gelismesi,”
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 13, no. 2 (1956): 312.

7 Cemil Ozansii, Erken Modernlikte Ceza Sorumlulugunun Kamusallagsmas: ve Rasyonellesmesi
(Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, 2014), 154.

8 Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat (Istanbul: Islik
Yayinlari, 2015), 33.

° Hakan Karakehya, Ceza Muhakemesinde Maddi Gergegin Tespiti (Ankara: Savas Yayinevi, 2016), 29.
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Bu ¢alismada ise kavramin karsiligr olarak “ordal” kelimesinin kullanimi tercih
edilmistir.

B. Ordal’in Ortaya Cikisi

Ordal'in ilk olarak nerede ve hangi kavimlerde ortaya ciktigina iliskin net
bilgiler mevcut olmamakla beraber yapilan calismalar gostermektedir ki bu
kurumun ilk izlerine Hint-Cermen kavimlerinde rastlanilmustir. 1 Erler'e gore
ordal gezici-gogebe ilkel bir kiiltiir havzasina ait olmakla birlikte!! kurumun
kokeni noktasinda net bir belirleme yapmak zordur, ayrica yazar “tanr: hiikmii”
mefhumunu spesifik olarak bir kavme ait olmaktan ziyade insanli§in tarihine ait
ortak bir mesele olarak degerlendirilmistir.'?

Bugiin kita Avrupasina hakim olan hukuk ve ceza yargilamasi ayrimi,
Cermen topluluklaria yabanciydi. Yargilama, suglama (Accusatio) faaliyetliyle
baglardi.’® Adindan da anlasilabilecegi gibi, siireg tek bir suglayicinin mahkemeye
bir suglama getirmesiyle baslamaktaydi. Davaci, sanikla ytiiz yiize goriiserek
suglamayi1 kanitlama yiiktimliiliigii altindaydi.* Bununla birlikte, yargilamalarda
aleniyet ve sozliiliik ilkeleri mevcuttu. Muhakeme, taraflarin davalarmnin sozlii ve
aleni sekilde karg: karsiya gelmesi seklinde cereyan ederdi. Yargilamanin kamuya
acik ve sozlii yapilmasinin esasmi, okuma yazma bilmeyen kisilerin hukuki

10 Henry Charles Lea, Superstition and Force Essays On The Wager of Law-The Wager of Battle-
The Ordeal- Torture (Philadelphia: Collins Printer, 1866), 187.

1 Erler, ordal'in kdkenine ilisin ordalin gogebe kavimler merkezinde gelisen bir uygulama
oldugunu ifade etmektedir. Yazar, Avrupa’ya yonelen Hun akinlarinin séz konusu uygulamay1
Avrupa’ya getirmis olabilecegini tartismaktadir. Bkz. Adalbert Erler, “Der Ursprung der
Gottesurteile,” Paideuma 2, no. 1/2 (October 11, 1941): 47.

12 Erler, “Der Ursprung der Gottesurteile,” 47.

13 Klaus Armbriister, Die Entwicklung der Verteidigung in Strafsachen (Berlin: Duncker & Humbolt
Berlin, 1980), 22.

14 Jennifer Kolpacoff Deane, A History of Medieval Heresy and Inquisition (Plymouth: Rowman &
Littlefield Publishers Inc, 2011), 99.
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mevzuyu Ogrenebilmeleri ve hukuki hayatta ancak bu surette var olabilmeleri
olusturmaktadir.’

Cermenlerde hak arayis1 6zgiir bireylerin ya da klanlarin meselesi olarak yer
almaktaydi. Bu donemde heniiz Roma hukuk sistemi ve dolayisiyla onun re’sen
yargl mekanizmasi taninmiyordu. Cermen muhakeme islemleri, zarar goren
tarafin bireysel tesebbiisiiyle baglar, zarar goren tarafin Once zarar verene
bagvurmasiyla bir anlasma yapilmaya calisilirdi. Bu anlasma genel olarak bir
miktar paranin 6denmesi seklinde olurdu. Bunun yaninda cinayet davalarinda
kan bedeli 6denirdi. Anlagsmanin miimkiin olmadig: hallerde zarar goren taraf ya
da yakinlart mahkemeye basvurarak haklarin1 mahkeme 6niinde dava ederlerdi.'
Buradan ilkel Cermen topluluklarinda bireysel hak talebinin mevcut oldugu ve
buna paralel olarak itham sisteminin gelistigi, yargilamalarda aleniyetin ve
sozliiliigiin esas oldugu sonucu g¢ikmaktadir. Oncelikle zarar veren taraftan
verdigi zararin tazmin edilmesi yoluyla hak talep edildigi, bunun miimkiin
olmadig: hallerde ise mahkeme yolunun tutuldugu goriilmektedir.

Mahkeme safhasinda, davaci, suglama yoluyla davasini davali oldugu kisiye
yoneltirdi, davaci sikayetini resmi bir sekilde davaliya ulastirmak zorundaydi
ayrica anlasamayan taraflar dilerse mahkemeden bir uzlasma zemini bulmasi i¢in
yardim talep ederdi. Bunun disinda, bireysel dava taleplerinde yargilamanin seyri,
yliriitiilmesi ve nihayete erdirilmesi taraflarin iradesine birakilirdi. Cekismeli
davalarda hiikmii kabul etmeyen tarafa zorlayici bir gii¢ kullanma iradesi
mahkemelerde yoktu. Bu halde tek yaptirim, hiitkmii kabul etmeyen tarafin
topluluktan ihra¢ edilmesiydi. Deliller hakime degil, davanin kars: tarafina
sunulurdu; ispat vasitalar1 ise yemin ve ordal idi. Bu baglamda kura atma, diiello,
ates ve su ordali gekismeli davalarda kullanilan ordal tiirleri arasinda yer
almaktaydi.'”

15 Mariana Sacher, Die Hauptverhandlung als Forum der Wahrheit eine Analyse mit Blick auf die
Strafprozessreformen von Argentinien und Mexiko (Berlin: Duncker & Humbolt Berlin, 2022),
32.

16 Armbriister, Die Entwicklung der Verteidigung in Strafsachen, 22.

17 Armbriister, Die Entwicklung der Verteidigung in Strafsachen, 22.
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Ceza yargilamasinda sanigin giivenilirligi, kendisine uygulanacak prosediir
bakimindan belirleyiciydi. Suglama, kars1 deliller aracihigiyla bir anda tersine
cevrilebilmekteydi. “Schreimannen” olarak isimlendirilen kisiler samgn
glvenilirligini desteklemek amaciyla bir nevi karakterinin diiriistliigiine taniklik
etmekteydi. Sanik bir yemin veya ordal araciliiyla giivenilirligini kanitlayabilir
ve kendisine yoneltilen suglamay: bertaraf edebilirdi.'®

Tanr yargisi, bir yargilama oldugu olgiide, kisinin “goniillii olarak” maruz
kaldig: fiziksel bir ssnanma olarak anlagilabilir; ancak Orta Cag’da ordallar biiyiik
ol¢lide, yemin etme ehliyetine sahip olmadig: diisiintilen ve bu nedenle yemin
yardimalariyla arinma  yemini yolunun kapali oldugu kesimlerce
kullanilmaktayd: ve zamanla sanigin bir hakk: olmaktan ziyade mahkemenin bir
zorlama aracina dontigsmiistiir. 1

C. Delil Sisteminin Tarihsel Evriminde Ordalin Konumlandirilmasi

Tarihsel siire¢ igerisinde delil sistemi evrimi, ilkel topluluklarin
medenilesmesi siirecinde kademeli bir sekilde cereyan etmistir. Ilkel topluluklarin
usuli islemlere bakisi ile modern toplumlarin wusule bakislar1 farklilik
gostermektedir. Bu baglamda, delil sistemlerinin tasnifleri ve ordaln bu tasnif
icindeki konumu 6nem kazanmaktadir.

Esmein, delil sisteminin evrimini ceza hukukunun evrimiyle ¢ok yakin sekilde
ele almistir®®: Yazara gore deliller, etnik asama, dini asama, hukuki asama ve
bilimsel asama olmak {izere bir sira izlemistir. Etnik evrede, ilkel topluluklarin,
kiigiik kent devletinin ve ailenin ceza hukuklar1 yan yana var olmustur. Aile igi
cezalandirma hem baba faktoriiniin 1slah konusundaki kanuniliginin hem ceza
sonucu korkutma-genel oOnleme amacmin hem de toplulugun savunmasi
kavramlar: 6n plana ¢tkmaktadir. Aileler arasindaki ceza hukuku ise genel olarak
misillemeye dayali bir karakter barindirmaktadir. Dini asamada, yargilama

18 Ulrich Lehmann, Der Urkundenbericht im Strafprozess (Berlin: Duncker & Humbolt Berlin, 2018),
29.

19 Michael Niehaus, Das Verhir Geschichte-Theorie-Fiktion, Handbuch Rechtsphilosophie (Miinchen:
Wilhelm Fink Verlag, 2003), 206.

20 Adhémar Esmein, A History of Continental Criminal Procedure (Boston: Little,Brown, 1913), 617-
618.



Adil Ceza Yargilamasinda Celismeli Yargilama ve Silahlarin Esitligi ilkeleri Bakimindan Miidafiin 2435
Onemi

tanri/tanrilar adina yapilmaktadir. Bu asamada “Tanr: yargisi” kavrami on
plandadir. Davalardaki hakliligin ispati, taraflardan birini ¢ok ciddi ordallara tabi
tutarak ilahi adaletin belirleyici roliiniin oynandig: bir tiyatronun basaril sekilde
sergilenmesi seklindedir. Yasal asamada, kanunun kendisinin farkli ispat
yontemlerinin bir cezay1 gerektirmesi adina gerekli veya yeterli ispat derecesinin
onceden belirlenmesi esastir. Bu asamada samigin itiraf etmesi en degerli kanit
olarak goriilmiis ve bunu saglamak adina iskencenin kullanimi garipsenmemistir.
Duygusal-vicdani asamada, hakimin veya jiirili yargi olmasi halinde jiiri
tiyelerinin vicdanlarinin onayina bagvurulmustur.?!

Ferri, ceza muhakemesinde delil sisteminin gelisimi konusunda dort asama
kabul etmistir?>: Bunlar, ilkel delil asamasi, dini delil asamasi, kanuni delil asamasi
ve bilimsel delil asamasidur. Ilkel delil asamasinda, 6¢ alma usuliiniin cari olmasi
dolayisiyla sahsi ve keyfi delillere itibar edilmistir. Dini satha, hakimlerin kendi
gii¢ ve iktidarlarmin tanri tarafindan smirlandigindan bahisle bu isi tanriya havale
ettikleri safhadir. Bu sathada ordallar kullanilmigtir. Ordallar1 basarili sekilde
yerine getirebilen kimseler, tanr1 tarafindan masumiyeti kanitlanmus kisiler olarak
addedilirdi; aksi takdirde bu kisileri suglu olduguna hiikmedilirdi. Kanuni delil
asamasinda kanun, delillerin kiymetini onceden belirlemistir. C)yle ki hakim
kanaati ne olursa olsun, kanuni delil sisteminin gecerli oldugu safthada tek itibar
edilen sey, kanunda yazan delilin 6zellikleri olmustur. Kanunun gosterdigi sekilde
ve Ozellikte delil bulunmazsa hakimin kanaati aksi olsa dahi beraat karar1 verilirdi.
Kanuni delil asamasinda ikrarin 6nemi ¢ok yiiksek oldugundan bu ikrar1 elde
etmek adina iskence de bu dénemde uygulanmistir. Vicdani delil sathasinda,
hakimlerin delilleri takdir etme noktasinda tam bir serbestisi s6z konusudur.
Hakimler vakialarda vicdani kanaatleri ne yonde ise o sekilde karar verirler.
Stiphesiz bu asamada hakim kanaati, keyfilikten uzak sekilde ve gerekgeli olmak
mecburiyetindedir. Bilimsel delil asamasi, bilimsel gelismelerin sagladig:
imkanlarla daha dogru sonuglarin alindig1 asama olmakla delil gelisiminin
evrildigi en uygun haldir. Ferri, vicdani delil sisteminin uygulanmasi halinde
hakkaniyete uygun diismeyecek sekilde farkli sonuglar vereceginden bahsederek
onun yerine bilimsel delillerin ikame edilmesini desteklemektedir. Ona gore

2l Esmein, A History of Continental Criminal Procedure, 619.
22 Enrico Ferri, Criminal Sociology (Boston: Little, Brown, 1917), 464-467.
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bilimsel delil disindaki deliller giivenilir deliller olarak degerlendirilemez; 6rnegin
taniklik, cok giivenilir bir delil degildir ¢linkii tarukligin herkeste etkisi aymi
degildir, herkes farkli Ozelliktedir. Bu sebeple aradan uzun bir siire gectigi
takdirde hakikatin ortaya c¢ikmasmi saglayacak kesinlik tagimamaktadir.?
Ferri’nin smiflandirmasi sonradan Tiirkiye’de tekrarlanmigtir.?*

Levy-Bruhl’ye gore delil sistemi akil dig1 deliller asamas: ve akli-rasyonel delil
asamasi olarak temelde ikiye; akli-rasyonel deliller ise kendi igerisinde kanuni
deliller asamasi, vicdani deliller asamasi, bilimsel deliller asamasi olarak
siniflandirilmaktadir?®: Akil dis1 deliller asamasinda, hakimler, elinde hakikate
ulagsmak icin gerekli araglar olmadiginda bile kendilerinden beklenen diizeni
koruma ve yargilama faaliyetinin devami igin irrasyonel delillere tevessiil
etmislerdir. Bu baglamda, stiphelenilen kisinin suglu olup olmadigini anlamak
adina bu kisiler belirli denemelere tabi tutulur. Bu denemeler ordal olarak bilinen
irrasyonel usulde gerceklesir. Kanuni deliller asamasinda, “akilciik” sisteme
hakim olan temel esastir. Kanun koyucu hangi suclarin hangi delillerle
ispatlanacag1 ve soz konusu delillerin ne kuvvette olacagina iliskin bizzat kendisi
bu belirlemeleri yapmistir. Bu asamada hakimden beklenen, esas olarak, kanun
koyucunun aradig: sartlarin gerceklesip gerceklesmemesi olmustur. Vicdani delil
asamasinda ise kanuni delil asamasindan farkli olarak hakime kabul edilebilen bir
kanuni delil sinir1 koyulmamaistir. Hakim delilleri degerlendirirken ve s6z konusu
delillere deger atfinda bulunurken bagimsizdir. Bu asamada hakimin hukukcu
olmasi sartt aranmamaktadir. Levy-Bruhl’ye gore ordal, delil sistemi asamalarinda
akil dis1 deliller asamasinda degerlendirilmektedir.?

D. Ordala Basvurmanin Tarihsel Arka Plam

[lkel Cermen muhakeme usuliinde, sugiistii durumu s6z konusu olmadiginda
sanigin  geleneklere uygun sayida yemin yardimasiyla desteklenmesi

2 Enrico Ferri, Criminal Sociology, 464—467.

2 Tahir Taner, Ceza Muhakemeleri Usulii (istanbulz fsmail Akgiin Matbaasi, 1955), 157.

% Henri Lévy-Bruhl, Soziologische Aspekte des Rechts (Berlin: Duncker & Humbolt Berlin, 1970), 88.
% Henri Lévy-Bruhl, Soziologische Aspekte des Rechts, 88.
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gerekmektedir. Bunun olmadigi durumlarda ordal giindeme gelmektedir. Bu
takdirde ispat yetersizligi problemi ortaya cikmaktadir. Ispat yetersizligi
durumunda ortaya ¢ikan ordallar ise iki gruba ayrilmaktadir. Birinci grup olan
daglama, kaynar ve soguk su ordallarinda sanik aktif rol oynarken diiello ve
¢armih ordallarinda davanin iki tarafi*” siiregte aktif rol oynamaktadir.?

Toplum tarafindan kendisinden ytiiz g¢evrilen/dislanan “onursuz” kisilerin,
ozgilir olmayan kisilerin yeminle kendilerini temize ¢ikarabilmelerine imkan
taninmamistir. Bu grupta yer alan kigiler icin alternatif ispat araclar1 olarak
ordallarin mevcut oldugu ifade edilmektedir. Bu kisiler bir sugla itham
edildiklerinde kendilerini koruma amaciyla ates ve su ordali gibi yontemlere
bagvurabilmektedir. Ozellikle ilkel dénemde arinma yeminine alternatif olarak
sistemlesen adli diiello, baslangicta resmilestirilmis bir kan davasi tiirii iken daha
sonra bir ordal hiiviyetine biirtinmiistiir.?

E. Ordalin Kisi Bakimindan Uygulanma Alan

Ordal uygulamalar1 gesitli siniflandirmalara tabi tutuldugu gibi farkh
bolgelerde farkli uygulamalarla da mevcut olmustur. Dinzelbacher, 802 yilinda
kuzey Thiiringen’de kizgin saban demiri ordalinin 6zellikle kadinlardan talep
edildigini ifade etmektedir. Yazar ayrica, kizgin demir ordalmin Norve¢'te
erkeklere 6zgii oldugunu da belirtmistir. Adli diiello seklinde cereyan eden
ordallarda kadinlarin nadiren kabul edildigini ve onlara diiellolarda rakiplerinin
topraga gomiilmesi seklinde ayricaliklar tanindigmni da ifade etmektedir.®
Bununla birlikte Pflaz, kadinlarin adli diielloya bizzat katilmalarmin giliney
Almanya’da ¢ok yaygimn sekilde goriildiigiinii ifade etmistir.3! Ingiltere’de ise

27 Oztekin Tosun, Tiirk Su¢c Muhakemesi Hukuku Dersleri Genel Kistm (Istanbul: Sulhi Garan Matbaas,
1971), 480.

28 Esmein, A History of Continental Criminal Procedure, 5.
2 Thomas Weigend, Deliktsopfer und Strafverfahren (Berlin: Duncker & Humbolt Berlin, 1989), 35.
% Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 57.

31 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 9.
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kadinlar prensip olarak kizgin demir ordalina tabi tutulurken, erkekler soguk su
ordalina tabi tutulmustur.®

Cinsiyetin yani sira sosyal smif farklilasmasinda da farkli ordallar
uygulanirdi. Benzer sekilde, taraflardan biri, kendisinden alt bir smifa mensup
olan bir kisinin kendi dengi olmadig1 gerekgesiyle diiellodan gekilebiliyordu.
Ornegin, Mainz ve Tribur'da yapilan diizenlemelerde soylular armma yemini
ederek ithamlardan kurtulabilirken, 6zgiir olmayan kisiler kizgin demir ordalina
tabi tuttulmaktayd: ve 1119 yilinda Reims’de askeri sinifa mensup olmayan
saniklar icin tanrmin hiikiimleri olan ordallara bagvurmak zorunluydu.

Sugun tiirtine gore de ordalda farklilasma miimkiindii. Sapkinlik ve byt
zanlilari, sicak demir ve soguk su ordalma zorlamirdi. Krala olan vergi
yukiimliiliiklerini geregi gibi yerine getirmedigine inanilan soylulardan istisnai
olarak soguk su ordalina tabi tutulan 6rnekler de vardir. Kont Hugo von Egisheim
ve esi, vergilerini dogru odediklerini kanitlamak igin soguk su ordalina tabi
tutuldular.* Burada kisilerin kendilerini aklamak amaciyla bir ordala kendi
istekleriyle katlandiklar1 anlam1 ¢itkmaktadir. Dolayisiyla, bahsi gegen soylu iki
kisinin soguk su ordalina tabi tutulmasi, ordalin belirli smiflara farkl sekilde
uygulandig1 genel algisinin aksine bir 6rnek tegkil etmez; ¢linkii, toplumun alt
kademelerinde ordala zorlanan kisiler cebir altinda ordali kabul etmekteyken,
burada bahsedilen 6rnekte yer alan soylu iki kisi ise vergilerini dogru 6dediklerine
olan giiveni saglamak amaciyla kendi istekleriyle bu ordali kabul etmislerdir.

Norve¢'te gelecegin Krali IV. Haakon'un dogumunun mesruiyeti, 1218
yilinda annesi Vateig’'li Ingamin Bergen'deki imparatorluk meclisinde
baspiskopos tarafindan baslatilan sicak demir ordalina tabi tutulmasiyla
saglanmistir. Inga’nin bu testi gegmesinden sonra baspiskopos hala siipheleri olan
kisileri aforoz etmekle tehdit etmistir.?

%2 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 57.
3 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 58.
3 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 57.

% Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 57-59.
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Orta Cag diinyasinda bireylerin bir klana veya meslek odasma aidiyeti de
ordal konusunda farklilasmay1 getirebilirdi.* Kendisi lehine taniklik edecek
kimseleri olmayan kisiler de bir yargilamaya muhatap olduklarinda ordala tabi
tutulurdu.

Soguk ve sicak su ordallar1 fakli zaman dilimlerinde farkli yerlerde smaf
ayrimu gozetilerek uygulanmastir. Lea, Hincmar referans gostererek 9. yiizyilda,
su ordalinin kole statiistindeki kisiler i¢in uygulandigindan bahsetmektedir.’® Bu
ordallar halka acik olarak gerceklestirilirdi.>

Kotii sohretli olmasiyla bilinen kisiler de ordala tabi tutulurdu. Orta
Avrupa’da koytii tarafindan hirsiz olarak damgalanmais birisi ordala tabi tutulur;
eger aklanmazsa tiim mallarina el konulurdu.®

Sanik ordaldan kagindig1 takdirde davacinin ordala katlanmasi gerektigine
iliskin bir gelenek ve yasa vardi. Bunun disinda ordal sonucunun iddia edenin
aleyhinde bir sekil almasi halinde ordal yon degistirirdi. Friz yasalarinda
hirsizlikla suglanan bir adamin ordalla sugsuzlugu kanitlandiginda, davacinin
yalanci sahitlik suglamasiyla benzer bir yargilamaya muhatap oldugu ve kendisini
aklamak ytikiimii altinda birakildig: belirtilmektedir.*!

Kutsal Roma-Cermen Imparatorlugu déneminde derlenen en énemli hukuk
kaynaklarindan biri olan Sachsenspiegel’e gore, kaynar su ve kizgin demir
yargilamalar:1 yalnizca daha onceki bir mahkéimiyet ya da itibarsiz bir meslek
nedeniyle yasal ehliyeti sinirli olan saniklar i¢in ayrilmisti. Diger iki ordalin aksine,
adli diiello tam yasal haklara sahip olanlar tarafindan kullanilabiliyordu. Medeni
ya da cezai bir anlasmazli§1 ¢6zmek icin herhangi bir kisi kendisiyle esit olan ya
da dogustan kendisinden asag statiide olan herhangi bir kisiyle adli diielloda

% Karl Kroeschell, Studien zum friihen und mittelalterlichen deutschen Recht (Berlin: Duncker &
Humbolt Berlin, 1995), 30.

% Henry Charles Lea, The Ordeal (Pennsylvania: University of Pennsylvania Press, 1973), 143.
38  Lea, The Ordeal, 77.

%  Deane, A History of Medieval Heresy and Inquisition, 99.

40 Lea, The Ordeal, 143.

4 Lea, The Ordeal, 143.
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bulunabilirdi. Sachsenspiegel’de ayrica, diger yollarin basarisiz oldugu
durumlarda bir miilk iizerinde kimin hak sahibi oldugunu belirlemek icin
kullanilan su ordali yonteminden de bahsedilmektedir.*

II. ORDAL’IN GORUNUSLERI

Ordal, gesitli sekillerde ortaya ¢ikmistir. Bunlarin bazilar1 sunlardir: Adli
diiello, kizgin demir ordals, su ordaly, ates ordali, garmih ordali, kutsanmis ekmek
ya da peynir ordali, cesedin sahitligi ordali, sans ordalidir. Bu sayilanlarin disinda
da ordallar mevcuttur.

A. Adli Diiello Seklinde Ordal

Avrupa igin pagan donemde izleri goriilmeye baglayan adli diiello seklindeki
ordal, daha giiclii olanin daha iyi ve bu sebeple de hakli oldugu diistincesine
dayanirdi® Bu diiellonun uygulanmasi, taraflarin galip olacak olana tanrimin
yardim etmis olacagina iliskin 6n kabuliiyle 6liimciil bir doviise atilmas: seklinde
olurdu.#

Adli diiello ordali, Orta Cag'da en yaygmn kullanilan ordal olmustur.® Bu
yaygmhgin sebeplerinden biri, savaggt ruhlu Cermen kabilelerinde saygin bir
ordal olarak kabul gormesiyle ilgilidir. Diger wuluslardan farkli sekilde
Cermenlerde adli diiello ordali, dliimciil sonuca baglhidir.#

Adli diiellolarda silah secimi konusunda farkli uygulamalar” olmakla birlikte
genel olarak, sanigin statiisiiyle baglantili olmustur. Kili¢ ya da mizrak genel

42 Dobozy, The Saxon Mirror A Sachsenspiegel of the Fourteenth Century, 22.
4 Jacob Grimm, Deutsche Rechtsalterthiimer (Gottingen: Dieterichschen Buchhandlung, 1854), 910.

4 Mehmet Cemil Ozansii, Erken Modernlikte Ceza Sorumlulugunun Kamusallasmast ve Rasyonellesmesi
(Istanbul: On iki Levha Yayncilik, 2014), 157.

4 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 41.
46 Erler, “Der Ursprung der Gottesurteile,” 49-50.

4 Pflaz’a gore taraflarin sadece deriden ve ketenden {iretilen giysileri giyebilmeleri i¢in izinleri
vardi ayrica taraflarin baslar: ve ayaklari ¢iplak olmak zorundaydi. Ancak bize gore Pflaz, adli
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olarak soylu kisilerce kullanilmistir. Soylu olmayan halktan kisiler ise sopalarla
doviismek zorunda kalmistir.*® Adli diielloda vekalet gegerli bir hukuki islem
olarak uygulanmustir. Varlikli kimselerin bir temsilci atadiklar1 gibi giiglii
kimselerin de kendi hiyerarsik astlarindan bu konuda yararlandiklar
goriilmektedir. Ayrica bu isi profesyonel olarak yapan kimselerin de ortaya ¢iktig1
anlagilmaktadir. Vekillerin miivekkilleri yerine doviismeleri ve yenilmeleri
durumunda miivekkilleri yerine sosyal statiileri son derece diisiik olan bu kisiler
cezalandirilmigtir.#

Almanya’da adli diiello farkhi sekillerde yapilmistir. Zirhli soylularin at
sirtinda imparatorluk saraymda Gotik geleneklere gore onur meseleleri igin
yaptiklar: diiellolar zamanla ordallarla i ige gegerek uygulanmistir. Ayni sekilde
adli diello, ingﬂtere’de III. Henri ve IV. Henri'min saraylarinda siklikla
basvurulmus bir usul olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

B. Kizgin Demir Ordah

Kizgin demir ordali “judicium ferri candentis” seklinde Latince olarak ifade
edilmektedir.’' Bu ordalda, sanik kizgin bir demiri ¢iplak elleriyle bir mesafeye
kadar tagimak zorunda birakilirdi.? Avrupa’da kizgin demir ordali farkh
bolgelerde farkli sekillerde gerceklesmistir; Ornegin Anglo-Saksonlarda
uygulanmasi iki temel sekilde olmustur. Birinci seklin uygulamasi alti, dokuz, on
iki saban demirinin yere serilmesi ve sanigin ¢iplak ayaklariyla bunlarin iizerinden
(bazen gozleri bagl sekilde) her bir demire basarak yiiriimesiyle olurdu.® Tkinci
ve daha yaygin olan kizgin demir ordali ise sugun agirligina veya ilgili mevzuata
gore belirlenen biiyiikliikte kizgimn bir demir parcasinin sanik tarafindan belirli bir

diiello ile onur meselesi icin yapilan diiellolar1 ayirmadan degerlendirmistir. Bkz. Pflaz, Die
germanischen Ordalien, 8.

4 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 42.
4 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 55.
5% Pflaz, Die germanischen Ordalien, 8.

51 Lea, The Ordeal, 155; Pflaz, Die germanischen Ordalien, 4.

52 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 4.

5 Grimm, Deutsche Rectsalterthiimer, 914.
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mesafe boyunca elinde taginmasi seklinde uygulanmistir. Bu mesafe genel olarak
dokuz feet Ol¢lisiinde olmustur.>

Kizgin demir ordalinin 14. yiizyi1lda Almanlarda, kizgin demirin iki ucuyla bir
tas veya bir baska demire konulmasiyla baslayan ordal, bu ordala tabi tutulan
kisinin demiri {i¢ adim tagimasiyla uygulanmistir; eger demir bu mesafeden daha
once birakilirsa itham olunan kisi suglandig1 husustan hiikiim giyerdi.>

Kizgin demir ordalmin uygulanma seklinde sucun niteligi ve ihlal ettigi
hukuki menfaatin biiyiikliigii 5nem tagimigtir. Ornegin, Anglo-Saksonlarda basit
ordalda kizgin demirin agirlig1 bir pound iken {iglii ordal adi verilen usulde
demirin agirlig1 ii¢ pound kadardi. Bu agir ordal, yangin ¢ikaranlar, sahte para
basanlar, kralin hayatina kastedenler gibi agir cezayir gerektiren suclarda
uygulanmigtir.>

Franklarin ve Cermenlerin imparatoru Karl I. Der Grofs ya da bilinen adiyla
Charlemagne devrinde adam 6ldiirme sugunda kizgin demir ordali kullanilmistir.
799 yilinda toplanan Risbach Konseyi, biiyticiiliik ve cadilik suglarinda bu ordalin
kullanilmasini emretmistir. Bunun disinda Thiiringenliler arasinda, kocasimni
zehirlediginden veya bagka bir sekilde 6ldiirdiigiinden siiphelenilen kadinlara bu
ordal uygulanmigtir.>”

Anglo-Saksonlarda suglayan kisi ordali segerken, Cermenlerde bu hak
suglanan kisiye verilmistir. Insan 6ldiirme sucunda suca istirak etmedigini
kanitlamak isteyen ve Normandiya Diikiiniin 6liimiinde dahlinin olmadigini
sOyleyen Flandreli Arnoul, kizgin demir ordali teklif etmistir.>® Zina suguyla itham
edilen kigiler de masumiyetlerini kanitlarken kizgin demir ordalim
kullanmuglardir. Ornegin, 887 yilinda piskopos Liutward ile zina yapmakla

54 Lea, The Ordeal, 41.

%  Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 43.
56 Lea, The Ordeal, 42.

57 Lea, The Ordeal, 45.

58 Lea, The Ordeal, 49.
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suglanan Imparatorige Richardis masumiyetini ya adli diiello ile ya da kizgin
demir tagiyarak kanitlamay1 6nermistir.>

Avrupa’da 1310 yil gibi geg bir tarihte bile kizgin demir ordalinin kullanildig:
goriilmektedir. Tapmak Sovalyeleri tarikatina kars: agilan davada tarikatin Ren
basrahibi Kont Frederic kendilerine yoneltilen suglamalarin asilsiz oldugunu
gostermek adina kizgin demir ordalini teklif etmistir.®

C. Ates Ordah

Ates ordal1 altin cevherinin ategle eritilmesi metaforuyla ifade edilmektedir.®!
Eski Frizya yasalarinda balmumundan yapilan bir gomlegin giyilerek kisinin test
edildigi anlatilmaktadir. Buna gore sanik balmumuyla 1slatilmis gomlegini giyer
ve alevle tutusturulmus olan iki odunun arasindan yiirtimek zorunda birakilird1.®2
Yanma olmas: halinde bu durum samigin suglu olduguna iligkin kanaati
olustururdu.®

D. Su Ordali

En Oonemli yasam kaynag olan ve bedensel temizligin yani sira manevi
temizligin saglanmasi igin kullanilan su, kutsal kabul edilmesi dolayisiyla manevi
kirlerden ve suglardan arinma amaciyla bir manevi karar merci olarak

59 Lea, The Ordeal, 47.
60 Tea, The Ordeal, 54.

61 Friedrich Kluge, Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache (Berlin: Walter de Gruyter, 1967),
195.

92 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 4.

0 Pflaz, eserinde bir kutsal mizrak hikayesinden bahsetmektedir. Buna gore Peter Bartholomew
1099 yilinda 30 metre yiikselen ateslerin i¢inden kutsal mizragi almistir ve 6nceleri ona ofke
duyan halk onu kutsal bir kisi gorerek ona yaklasip kiyafetinden bir parca almaya ¢alismigtir. O
an kendisine bir sey olmamis sanilan Peter, on iki giin sonra dlmiistiir. Oliimii iizerine halkin
meseleye iki farkli bakisi olmustur. Birinci goriistekiler Peter'in yaniklardan dolay1 dldiigiinii
¢iinkii suglu oldugunu iddia etmistir. Diger goriiste olanlara gore ise kendisine yapilanlar
Peter’in ¢ok agrina gittiginden kederinden 6lmiistiir. Bkz. Pflaz, Die germanischen Ordalien, 4.
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goriilmiistiir.* Su ordali, kaynar su ordali ve soguk su ordali olacak sekilde
uygulanmuistir.

1. Kaynar Su Ordah

Kaynar su ordali, “ceneum-judicium aqute ferventis” seklinde Latince olarak
ifade edilmektedir.®> En eski metinlerde gecen ordallardan biri olarak soguk su
ordalina nazaran daha genis bir uygulama alan1 bulmustur.® Bu usul, hemen her
ilkel toplulukta hem ordal hem de ceza olarak goriilmektedir. Pagan donem ilkel
topluluklarindan kilise tarafindan benimsenip uygulanmasma kadar genis bir
zaman diliminde uygulanmistir.” Bu ordal, bir kazanin kaynama noktasina
getirilmesiyle baslard1 ve sanigin, bu kaynayan kazana atilan bir tas1 veya yliziigli
¢iplak elle bularak ¢ikarmas: beklenirdi.®® Sanigin masumiyeti hakkindaki karar
sanigin elinin iyilesme durumuna bakilarak karar verilirdi. Samigin elinin
iyilesmesi halinde masum olduguna iliskin karar verilirdi.®

2. Soguk Su Ordal

Soguk su ordalr “Judicium aquae frigidae” seklinde Latince olarak ifade
edilmektedir.”® Soguk su ordalindaki temel felsefe, ordala tabi kisiyi saf
elementlerin, bu element suysa batirmayacagi, topraksa kabul etmeyecegi
seklindeki ilkel Aryanlarin batil inanisidir; daha sonra bu batil inarns,

¢ Esma Oz, “Eski Mezopotamya’da Hukuk Kurallarinin Olusumu Siirecinde Adalet Anlayisi ve
Bazi Hukuki Sorunlarin Coziimiinde Nehir/Su Ordali Uygulamasi,” Cahit Giinbatti"ya Armagan,
ed. irfan Albayrak, Hakan Erol, ve Murat Cayir (Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 2015),
196.

% Lea, The Ordeal, 32.

% Pflaz, Die germanischen Ordalien, 6.

67 Lea, The Ordeal, 32.

68 Grimm, Deutsche Rectsalterthiimer, 919.

® Pflaz, Die germanischen Ordalien, 3; Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und
Tierprozess, 45.

70 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 6.
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Hristiyanlikla birleserek “gercegi bir yalanla gizleyen kisinin {izerinde tanrmimn
giirledigi sularda batmayacag1” sekline biirtinmiistiir.”

Soguk su ordaly, biiytiik bir figida, havuzda veya nehirde soguk su kullanilarak
yapilirdi. Sug isnadi altindaki kisi, derin suya atilir ve yiizerek yukari ¢ikarsa suglu
kabul edilirdi; batarsa masum ilan edilir ve hemen sudan ¢ikarilirdi.”2 S6z konusu
uygulamalar IV. Lateran Konsilindeki kinamaya kadar ¢ogunlukla bu isten gelir
saglayan kiliselerdeki havuzlarda yapilmaktaydi. Bu ordalda yontem, sinanacak
kisinin bir iple baglanarak suya indirilmesi seklindeydi. Ancak hangi neticeye
olumlu sonucun baglandig: hangi neticenin ise kisinin aleyhine sonug¢ doguracag:
konusunda tartisma mevcuttur. Bir kisim uygulayicilarin, suyun saf elementinin
suglu insani igine ¢ekmeyeceginden hareketle hitkiim kurduklar1 goriilmiistiir.
Diger kisim uygulayicilar ise sadece suyun tistiine ¢ikanlarin masum oldugundan
hareket ederek hiikiim kurmuslardir.”

E. Carmuh Ordah

v u

Carmih ordali terim olarak “judicium crucis”, “stare ad crucem” kavramlariyla
Latince olarak ifade edilen ve davaciyla davalimin bulundugu iki tarafli bir
ordaldir.” Bu ordalin varlik sebebi, adli diiellonun sebep oldugu kan dokiilmesini
onlemekti.” Bununla birlikte, adli diiello yontemine basvuramayacak kadar zayuf
fiziksel Ozelliklere sahip olanlarmn iddiasini ispatlamalar: icin ¢armih ordalim
kullanmalarma izin verilirdi.”® Davacinin ve davaliin birtakim rittieller ve
hazirliklardan sonra bir hagin 6niinde kollarin1 kaldirmalar1 ve sabit sekilde
durmalarindan ibarettir. Konumunu en uzun siire muhafaza eden taraf, iddiasini
ispatlamis sayilirdi. Hristiyan diinyasinda Orta Cag’da bu pozisyon ayni zamanda

7V Lea, The Ordeal, 73.
72 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 6.
73 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 47.

74 Wolfgang Schild, Die Geschichte der Gerichtsbarkeit: Vom Gottesurteil bis zum Beginn der
modernen Rechtssprechung (Hamburg: Nikol Verlaggesellschaft, 2002), 22.

75 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 9.
76 Lea, The Ordeal, 91.
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bir secde, dua icin de kullanildigindan dini bir prosediir olarak da kullanilmigtir.””
Grimm, carmihta ellerin yana acilmasini ilkel pagan tanrilarin yardima ¢agrilmas:
seklinde yorumlamistir.”® Bu ordalin ¢ok fazla uygulama alan1 olmamaistir.”

F. Kutsanmis Ekmek veya Peynir Ordah

Kokeni pagan Cermen topluluklarina dayanan bu ordal, sug islediginden
stiphelenilen kisiye bir seyler yedirerek yapilirdi.® Bu ordal, Latincede terim
olarak “judicium offae”, “panis conjuratio”, “pabulum probations” olarak bilinirken,
Anglo-Saksonlar tarafindan “cornaed” seklinde kullanilir.$* Kutsanmis ve {izerine
tehdit sozleri yazilmis bir parca ekmek veya peynirin tereddiitsiiz bir sekilde

yenmesiyle tamamlanmaktadir.2
G. Sans Ordah

Ilkel Cermenlerde bir kisi, faili mechul sekilde bir kavgada oldiirtldiigiinde,
bu kisinin arkadaslarinin kavgaya katilan yedi kisiyi su¢lama hakki vardi. Eger bu
kisiler cinayeti ikrar etmezlerse on iki kisilik bir toplulugun 6niine ¢ikarilirlar; eger
burada da suglarini inkar ederlerse ordala tabi tutulurlardi. Bu ordalda birbirine
benzeyen iki dal pargas1 alinir, bu dal parcalarindan birisinin iizerine hag iglenirdi.
Daha sonra bu dal parcalar1 beyaz yiinlere sarilirdi. Hakikatin tanr1 tarafindan
meydana ¢ikarilmasi icin dualar okunurdu. Bir rahip veya kiiciik bir ¢ocuk
(masumiyetinden dolay1) bezleri ellerine alirds, eger eline aldig1 parcanin iginden
isaretli dal ¢ikarsa sanik aklanmis sayilirdi. Bu uygulama, ordala tabi tiim kisiler
icin ayr1 ayr1 yapilir, sona kalan kisi suglu ilan edilir ve diyet 6demeye mahktm
edilirdi. Eski Irlandalilar arasinda ise kura ya da “crannchur”, beyaz ve siyah

77 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 49.
78 Grimm, Deutsche Rectsalterthiimer, 927.

7 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 9.

80 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 9.

81 Lea, The Ordeal, 93-94.

82 Dinzelbacher, Das fremde Mittelalter: Gottesurteil und Tierprozess, 48.
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taglarin karistirlmasiyla uygulanirdi; sanik siyah bir tas gekerse suglu ilan
edilirdi.®®

H. Cesedin Sahitligi

Katilinin cesede yaklasmasiyla oldiiriilen kisinin cesedinin kanayacag1 veya
bir bagka isaret verecegi inanci®* temelinde uygulanan bu ordal, terim olarak
Latince’de “jus feretri”, “jus cruentationis” olarak ifade edilirken, Almanca’da
“Bahrrecht”, “Bahrprobe”, ingilizcede ise “bier-right” veya “cruenatation” seklinde
yer almaktadir.®> Bu ordal, yasayan bir ceset fikrine istinat eder.® Cesedin sahitligi
ordali, sadece cinayet vakalarinda sug isnadi altinda bulunan kisilere kars:
kullanilmistir. Stipheli, cesede yaklastiginda ceset kanamazsa veya herhangi bir
sekilde bir isarette bulunmazsa siiphelinin masumiyeti kanitlanmis sayilirdi.®

Cesedin sahitligi ordali, tiim Avrupa’ya sirayet etmistir; farkli cografyalarda
farkli sekillerde uygulanmis olsa da temel olarak siiphelilerin cesede dokunmalari
neticesinde cesedin herhangi bir belirti gosterip gostermedigine bakilarak bir
hiitkme varilirdi. Cesedin sahitligi ordalinin bir baska kullanildig: yer, 1ss1z bir
yerde islenen faili mechul cinayetlerde su¢ isnadi altinda bulunan kisilerin
durumlarini netlestirmektir.

17. ytizyillda Almanya'da, cesedin sahitligi ordalinin uygulanmasi su sekilde
olmustur: Kanin iyice pihtilasmasini saglamak igin, ceset, gogsii ve karni agik
sekilde birkag saat boyunca agik havada birakilirdi. Daha sonra stiphelenilen kisi
one c¢ikarilir ve kendisine okunan bazi dini kelimelerin tekrarlamasi istenir,
ardindan iki parmagiyla cesedin agzina, gobegine ve varsa yaralarma dokunmasi
saglanirdi. Eger cesette herhangi bir tepki meydana gelirse bu durum sanmigin
suglu olduguna isaret ederdi.®

83 Lea, The Ordeal, 108.

8 Schild, Die Geschichte der Gerichtsbarkeit: Vom Gottesurteil bis zum Beginn der modernen
Rechtssprechung, 18.

85 Lea, The Ordeal, 114.

8 Erler, “Der Ursprung der Gottesurteile,” 49.
87 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 11.

88 Lea, The Ordeal, 116.

89 Lea, The Ordeal, 122.
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i. Ordalin Yemin Olarak Kullanilmasi

Tlkel Avrupa ceza muhakemesinde taraflarin yemin etmesi kabul edilmistir.
Ancak bazi durumlarda yemin eden kisinin diirtist bir kisi oldugunun
kanitlanmasi gerekmekteydi. Bunun bilinebilmesi icin karakter taniklarma ihtiyag
duyulmustur. Karakter taniklari, yeminleriyle adma yemin ettikleri kisinin
dirtistligiinti teyit etmekteydiler. Hakimlerin buradaki vazifesi ise taraflarin
hangisinin ifade vermesine izin verilmesiyle ilgiliydi. Taraflardan hangisinin ifade
vermesine izin verilecegi, davanin neticesini de belirlemekteydi ve tiim dava bu
esas tizerinde cereyan ederdi.”

“Purgatio canonica” adiyla yapilan arinma yemini “Cermen arinmast” olarak da
ifade edilmistir.”’? Ordal olarak kabul edilen bu kurum, ceza davalarinda delil
olarak kullanilmaktaydi. Ancak devlet yargilamalarinin aksine, Kkilise
yargilamalarinda hi¢ kimse yemin ederek kovusturmadan kacamazdi. Yemin
daha ziyade, diger delillerin sanig1 mahk(im etmeye yetmemesi halinde, kalan
siipheleri ortadan kaldirmaya hizmet etmistir.”

Anlagsmazliklar1 ¢6zmek igin diielloya bagvurmalar: yasak olan, 11. ve 12.
ylizyillarda ordaldan muaf tutulmak icin caba sarf eden kilise mensuplari,
sonunda arinma yeminini kilise tiyelerine 6zel bir usuli islem olarak kabul etmigler
ve uzun bir siire bunu kullanmisglardir.®

% Alexander Ignor, Geschichte des Strafprozesses in Deutschland 1532-1846 von der Carolina Karls
V. bis zu den Reformen des Vormarz (Miinchen: Ferdinand Schoningh, 2002), 57.

%1 Pflaz, Die germanischen Ordalien, 13.

%2 Wilhelm Rees, Die Strafgewalt der Kirche. das geltende Kirchliche Strafrecht, Dargestellt auf der
Grundlage seiner Entwicklungsgeschichte (Berlin: Duncker & Humbolt Berlin, 1993), 129.

9% Lea, The Ordeal, 37.
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I1l.  ORDALIN SONA ERMESI

1215 yilinda IV. Lateran Konsili tarafindan din adamlarinin ordallara
katilmmin yasaklanmas: hukukgular tarafindan desteklenerek ordallarin
uygulanmasini zamanla imkansiz hale getirmistir. Boylece Cermen usulii olarak
bilinen ordallar zamanla uygulamadan kalkmaya baslamistir. IV. Lateran Konsili
tarafindan ordallara artik din adamlarmin katilmasmin yasaklanmasi ve
ordallarin kinanmasi karari, dogal olarak pratikte hemen uygulanmadi. Bununla
birlikte, 6zellikle gerceklesmesi igin bir din adaminin varligini gerektirmeyen adli
diiello ordali daha da uzun siirdii. Yavas yavas, islevsel bir ikame gerekli hale
geldi. Yeni yargilama bigimleri yerel olarak farkli derecelerde yerlesti. Gelistirilen
kanonik siireg, kanitlarin doniistiiriilmesine belirleyici bir katkida bulunmustur.**

Ingiltere'de, IIl. Henry 27 Ocak 1219 tarihli bir emirnamesiyle, o sirada
gorevlerine baslayan yargiclara, "ates ve su ile yargilamanin Roma Kilisesi
tarafindan yasaklandigim1 g6z oniinde bulundurarak baska ispat yontemlerini
kullanmalar1” talimatin1 vermistir.%

Thomas Aquinas’in fikirleri merkezinde sekillenen kilise hukukunda, sanigin
hakime kendisine isnat edilen su¢ hakkinda her kosulda dogruyu sdyleme gorevi
vardir. Burada ifade edilmelidir ki, sanigmn yiikiimliiliigii sadece kendisine isnat
edilmis sug i¢in gegerlidir. Bunun disinda, baska herhangi bir sug i¢in kendisini
ifsa yliktimliiliigti altinda degildir. Diger bir ifadeyle, bu donemde degistirilmis
ve kisitlanmais bir “nemo tenetur ilkesi”’nin de var oldugu goriilmektedir. Bu ilke,
ilerleyen zamanlarda engizisyon usuliiniin ortaya cikmasiyla gecgersiz ilan
edilecektir.”

Engizisyon yargilamasi, modern ceza muhakemesine gegiste onemli bir evreyi
olusturmaktadir. 1215 yilinda IV. Lateran Konsilinde, delil hukukuyla ilgili genel
paradigma degisikligi, ceza muhakemesinin maddi gergegi ortaya c¢ikarma

% Sacher, Die Hauptverhandlung als Forum der Wahrheit eine Analyse mit Blick auf die
Strafprozessreformen von Argentinien und Mexiko, 42.

% Lea, The Ordeal, 175.

% Helge A. Wiechmann, Nonverbale Verhaltensweisen im Strafprozess (Berlin: Duncker & Humbolt
Berlin, 2022), 145.
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noktasinda bir ara¢ olarak kullanilmasi gerektigi sonucunu c¢ikarmustir. Bu
kapsamda, Cermenlerin ordal usuliiniin yerini engizisyonun almasi, diinyanin
gizemden arindirilmasi seklinde yorumlanarak hakikatin maddi olarak
belirlenmesi diisiincesi tanr1 yargisinin yerini almistir.””

Ollinger’a gore, geleneksel ispat yontemlerinin, 6zellikle de tanr1 yargisinin
kabul edilebilirligi hem Bolognali hukukgular hem de kilise tarafindan giderek
daha fazla sorgulanir hale gelmisti. 1215 tarihli IV. Lateran Konsilinde III.
Innocent, din adamlarinin ordallara katilmasini yasaklamuis, III. Honorius ise bu
yasag1 1222'de laik davalar1 da kapsayacak sekilde genisletmisti. Ordal
yargilamalara yonelik kilise yasagmin sekiiler alanda da ©6nemli sonuglar:
olmustur: baslangicta "kamit hukukunda doldurulmasi zor bir bogluk" birakmis ve
bu bosluk ancak yavas yavas taniklar, bilirkisiler, gorgii taniklig1 ve 6zellikle de
itiraf gibi yeni, "maddi" kanit araclariyla doldurulmustur.*

Tarde, ordallarin terkedilmesini 12. yiizyllda, Bologna okulunun
hukukgularinin  yar1  gomiilii Roma hukukunu yeniden kesfetmesiyle
agiklamaktadir. Bu okullarda yetisenler, kadim kan davas: adetlerini ve ulusal
geleneklerinin biiyiik parcasi olan ordallar1 bir yana birakip hukukgular
tarafindan sistemli hale getirilen kanon hukukundaki wusul hukukunu
benimsediler. *

Schild, giinden giine daha ¢ok igsellestirilen ve ruhanilestirilen Hristiyan
inanci igin bir tezat olusturmasi dolayisiyla ordal uygulamalarinin zayifladigini ve
1215 tarihli Lateran Konsilinin ordallarin karsisinda net bir durus sergilemesiyle
bu pagan adetlerin sonunun geldigini ifade etmektedir.!®

%7 Sacher, Die Hauptverhandlung als Forum der Wahrheit eine Analyse mit Blick auf die
Strafprozessreformen von Argentinien und Mexiko, 21.

% Thomas Ollinger, Die Entwicklung des Richtervorbehalts im Verhaftungsrecht (Berlin: Duncker &
Humbolt Berlin, 1997), 59.

9 Gabriel Tarde, Penal Philosophy, ed. Edward Lindsey and Rapelje Howell (Boston: Little, Brown
and Company, 1912), 436.

100 Schild, Die Geschichte der Gerichtsbarkeit: Vom Gottesurteil bis zum Beginn der modernen
Rechtssprechung, 22.
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SONUC

Ordal uygulamalar: ilkel ceza muhakemesi yargilamalarinda yasanan ispat
sorununu ¢ozmek amaciyla gelistirilmistir. Sugiistii olmayan hallerde yasanan
ispat sorunu, ordal uygulamalarinin gelisimine sebep olmustur. iddia sahibinin
iddiasmi ispatla yiikiimlii oldugu devirden ¢ok 6nce, yani ilkel ceza muhakemesi
déneminde, sug isnadi altindaki kisi masumiyetini kanitlamak zorundaydi. Iddia
ve ispat yiikiimliliigiiniin, modern ceza muhakemesinin tam tersi oldugu
devirlerde, itham edilen kisilerin masumiyetini kanitlayacak bir delil
bulamadiginda bagvurulan bir yol olmustur.

Ordallar, kita Avrupa’sinda Cermen kavimlerinin etkinlik sahalarim
genigletmelerine paralel olarak genis bir sahada uygulanmistir. Ordal
uygulamalari, bolgeden bolgeye farklilik gosterdigi gibi cinsiyet ve toplumsal sinif
gibi etmenlere gore de farklilik kazanmusgtir.

Adli diiello seklinde cereyan eden ordalda, kisilerin segebilecegi silahlarin
dahi bulunduklari sosyal sinifa gore degismesi olgusu, Avrupa’da orta ¢ag hukuk
zihniyetini yansitmasi bakimindan giizel bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplumda goniillii olarak herkes ordal yapabilirdi. Ancak toplum tarafindan
dislanmis ve onursuz olarak nitelendirilmis kisiler ile bir klana veya meslek
odasima ait olmayan kisiler yemin hakkindan mahrum olmalarindan dolay1 bu
zlimreler icin ordal kendilerini temize ¢ikarma noktasinda bir zorunluluk olarak
uygulanmustir.

Ordal uygulamalari, barindirdiklar1 akil disi stirecler ve hakkaniyetsiz
sonugclar dolayisiyla modern ceza muhakemesinin gelisimine antitez olarak katki
sunmustur.

Ordal uygulamalari ilkel ve hakkaniyetsiz olsa da kendi doneminin anlayigina
gore bir adalet felsefesine sahip olmustur. Bu diisiince temel dayanagmni, sug
islemis olanmn doga tstii gligler tarafindan korunmayacagi, temiz olanin ateste
yanmayacagl, suclu olanin temiz su tarafindan kabul edilmeyecegi gibi temel
olarak kotii davranis karsisinda atesin, suyun veya herhangi bir sansin o kisinin
yaninda olmayacagina dayanmaktadir.

Ordallar, bugiin kita Avrupa’siin ceza muhakemesinin gelisiminde yer alan
bir olgu olarak modern ceza muhakemesine gegiste 6nemli bir doniim noktasi
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olmustur. Ceza muhakemesinin gelisiminin ilkel sathasinda, masum olan kisinin
hakliligmin tanr tarafindan korunacagma iliskin irrasyonel diisiince, ordal
uygulamalariin sebebini olusturmaktadir. Bu Pagan kokenli hukuk ritiieli,
Katolik kilisesi merkezli hukukun gelisimi ve yayilimiyla bilhassa 1215'te IV.
Lateran Konsilinde alinan kararla bir kirilma noktasina ulasarak zayiflamaya
baglamis ve aydinlanma doénemine kadar azalarak uygulanmistir. Bununla
birlikte, bu tarihe kadar ceza yargilamalarinda bir delil olarak uygulanan ordalin
yerine, yeni bir usuliin ikamesi ihtiyac1 dogmustur. Bu noktada, ceza yargilamasi
bir paradigma degisimine sahne olmustur. S6z konusu degisim, metafizik bir
miidahalenin beklendigi irrasyonel bir delil olarak kullanilan usuliin yerine konan
kanuni delilin sistemlestirilerek kurumsallastirilmasiyla gerceklesmistir.

Hakem Degerlendirmesi: Cift kor hakem.
Finansal Destek: Yazar bu c¢alisma i¢in finansal destek almadigini belirtmistir.
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