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SIYASI LIDERIN SECMEN TERCIHLERINDEKI
ROLU: BIR KARMA YONTEM ARASTIRMASI*

Miimin AYPARCASI?
OZET

Bu arastirma, Trabzon’daki segmenlerin siyasi tercih ve davraniglarinda
siyasi lider faktdriiniin rolii ve etkisini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Karma
yontem olarak tasarlanan arastirmada, agumlayici siralt desen modeli
kullanilmistir. Nicel boliimde, Trabzon ilindeki 461 secmen g¢alisma grubuna
dahil edilmistir. Nitel boliimiin c¢alisma grubu, Trabzon ilinde bulunan 34
secmenden olugmaktadir. Arastirma kapsaminda nicel veriler anket formu ile
nitel veriler ise goriisme formu kullanilarak elde edilmistir. Nicel verilerin
analizinde ki-kare (chi-square), nitel verilerde ise igerik analizi yonteminden
yararlanilmigtir. Nicel verilerin degerlendirilmesi neticesinde, Trabzon’daki
secmenlerin siyaseti Ozellikle gorsel medya aracilifiyla yakindan takip ettigi
goriilmiistiir. Ayrica segmenlerin ¢ogunlugunun oy tercihlerinde belirli siyasi
partilerde istikrar gosterdikleri tespit edilmistir. Nitel verilerin analizi sonucunda
ise, segcmenlerin ¢ogunlukla oy tercihinde bulunurken, kendi diinya goriigiine
uygun siyasi partileri sectikleri saptanmigtir. Ayrica seg¢menlerin yarisinin
mevcut siyasi konjonktiirde begendikleri siyasi bir liderin olmadigi ortaya
cikmustir. Siyasi liderin farkli toplum kesimlerine karsi adaletli bir tutum iginde
olmasimin yaninda biitiin inan¢ gruplarma karsi saygi ve miisamaha cergevesinde
yaklagmasi gerektigi arastirmada ulagilan bulgulardir.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, Siyasi Lider, Se¢men Tercihleri, Siyasi
Parti, Trabzon.

Bu ¢alisma, yazarin “Segmen Davranislarinda Lider Kavraminin Rolii: Trabzon li
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THE ROLE of the POLITICAL LEADER in VOTER
PREFERENCES: A MIXED METHODS
RESEARCH

ABSTRACT

This research aims to reveal the role and effect of the political leader
factor on the political preferences and behaviors of voters in Trabzon. In the
research designed as a mixed method, an exploratory sequential design model
was used. In the quantitative section, 461 voters in Trabzon province were
included in the study group. The working group of the qualitative section
consists of 34 voters in Trabzon province. Within the scope of the research,
quantitative data was obtained using a survey form and qualitative data was
obtained using an interview form. Chi-square method was used in the analysis of
quantitative data, and content analysis method was used in qualitative data. As a
result of the evaluation of quantitative data, it was seen that voters in Trabzon
follow politics closely, especially through visual media. It has also been
determined that the majority of voters show stability in their voting preferences
in certain political parties. As a result of the analysis of qualitative data, it was
determined that voters mostly chose political parties that fit their own
worldview. It has also been revealed that half of the voters do not have a political
leader they like in the current political conjuncture. The findings of the research
show that the political leader should not only have a fair attitude towards
different segments of society, but also should approach all belief groups within
the framework of respect and tolerance.

Keywords: Politics, Political Leader, Voter Preferences, Political
Party, Trabzon.

1. GIRIS

Toplumsal kurumlarin en basta gelenlerinden olan siyaset, en
sade ifadeyle, secen ve secilenler arasindaki iliskilerdir. Insanlik tarihi
incelendiginde, siyaset olgusunun ortaya cikisinda, insan gruplarinin bir
arada yasamasi ve yoOnetim ihtiyaci yatar. Genel itibartyla, siyaset
olgusuna iligkin iki temel yaklasimdan séz edilebilir. Bunlardan ilki,
siyaseti toplumsal catisma kaynagi olarak ele alirken; digeri, toplumsal
kesimler arasindaki sorunlarin giderilmesine ve toplumsal uzlagimnin
kaynagi olmasina vurgu yapar. Toplumsal sorunlarin giderilmesinde ve
toplumun temsilinde bireylerin se¢imi ile is bagina gelen giicli yansitan
siyasi otorite ise, siyasetin en temel konularindan birini olusturmaktadir.

Toplumsal  diizenin  istikrarinda ve  siyasi  kadrolarin
belirlenmesinde, seg¢imlerin mithim bir yeri vardir. Segimler, yoneten
konumundaki siyasi otorite ile yonetilen pozisyonundaki halk kesimleri
arasinda kilit bir rol tasir. Ayrica segimler, demokrasinin vazgegilmez
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unsurlarindan biri olmasinin yaninda se¢men davranislarinda hangi
faktorlerin etkili oldugu hakkinda bilgi sunar. Siyasi partilerin ideolojileri
ve programlari, liderlerin ya da adaylarin vaatleri ile se¢gmenlerin i¢inde
bulunduklari sosyo-ekonomik kosullar, se¢men tercihlerinin ortaya
¢ikmasinda etkili olan unsurlardir.

Se¢men tercihlerinin belirlenmesinde en Onemli faktorlerden
birini siyasi liderlik olusturur. Siyasi liderlik, siyaset olgusu kadar
gecmise sahip olan ve sosyal bilimlerin pek cok alaninda tizerinde
tartigtlan  kavramlarin basinda gelmektedir. Insanligin bilinen ilk
donemlerinden beri, her toplumda varligin1 gosteren siyasi liderleri,
siyasetteki diger siyasi figiirlerden ayrnigtiran pek ¢ok Ozellik
bulunmaktadir. Etkili ve farkli kisilikleri, insan gruplarimi organize etme
kabiliyetleri, kitleleri pesinden siiriikleyen sdylem ve icraatlar1 ve
karizmatik duruslartyla siyasi liderler, toplum kesimlerinin beklenti
icinde oldugu ve pesinden gittigi siyasi aktorlerdir.

Glinlimiiz diinyasinin 6nemli bir kisminda ve bilhassa Tiirk
siyasetinde, liderlerin siyasal ve toplumsal hayat {izerinde 6nemli bir pay1
s6z konusudur. Dolayisiyla lider merkezli siyasal kararlarm ya da
gelismelerin hakim oldugu bir siyaset, giin gectikce daha fazla 6nem
kazanmaktadir. Buradan hareketle, siyasi lider, hem basinda bulundugu
siyasi parti ve orgiitii hem de bilhassa yandaslar basta olmak iizere tim
toplum kesimleri iizerinde, etkili ve karizmatik 6zelligi sayesinde baskin
ve 6n plana ¢ikan bir karakterdir.

Bu arastirma, se¢menlerin siyasal tercih ve davraniglarinda lider
unsuru ile liderin sahip oldugu &zelliklerin roliinii tespit etmeyi amaglar.
Aragtirmanin bu amaci istikametinde, Trabzon’da bulunan se¢menlerle
hem yar1 yapilandirilmis anket hem de derinlemesine miilakat yapilmistir.
Karma yontemin kullanildigt bu arastirmada, se¢menlerin siyasal
tercihlerinde lider kavraminin ifade ettigi 6neme iligkin sorulara cevap
vermesi istenmistir. Arastirma kapsaminda ulasilan verilerin benzer
nitelikteki calismalara katki sunmasi 6ngoriilmektedir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Siyaset ve Toplum Iliskisi

Siyaset, toplumsal hayatin en kadim kurumlarindandir. Siyaset
tizerinde herkesin hemfikir oldugu bir tanimdan bahsetmek giicgtiir. En
kapsayic1 ifadesiyle siyaset, yOneten (siyasi iktidar) ile yonetilenler
(toplum kesimleri) arasindaki iligkilerin biitiiniidiir. Heywood (2015)’a
gore siyaset, toplumsal hayatta ¢atisan menfaatlerin ya da farkli fikirlerin
ortaya ¢ikardigi sorunlarin uzlasi ile birlikte ¢oziilmesi siirecidir. Siyaset
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ile toplum arasinda yakin bir iliski mevcuttur. Siyasi siirecler toplumsal
yap1 lizerinde belirleyici oldugu gibi, toplumsal dinamiklerin seyri de
siyaset kurumu iizerinde etkilidir. Bu ise, siyaset bilimi ile sosyolojinin
ortak yanlarini inceleyen siyaset sosyolojisi adinda yeni bir bilim dalinin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Sosyolojinin alt dallarindan biri olan siyaset sosyolojisi,
Duverger’e gore iki ayr1 tanim fizerinden ele alinabilir: ilki, siyaset
sosyolojisini devlet bilimi seklinde ele alirken, diger goriis iktidar bilimi
olarak tanmimlamistir (Duverger, 2002: 18). Siyaset, toplumsal gergeklik
icerisinde ortaya cikar. Bu, siyaset biliminin en c¢ok etkilendigi bilim
dallarindan biri olan sosyoloji ile i¢ i¢e gecen bir 6zellige sahip oldugunu
gosterir. Siyaset, icinden ¢iktig1 ve arastirdigi toplumsal yapi1 hakkinda
bilgi verirken; sosyoloji, toplum iizerinde etkili olan dinamikleri tespit
ederek, toplumsal birlik veya ayriliga iliskin elindeki verileri siyaset
bilimi ile paylasir (Yayla, 2016: 35-36). Siyasetin temel amaci, toplum
icindeki ¢atisma ve sorunlara toplum kesimlerini ikna ederek ¢oziim
getirmesi, toplumsal diizen ve istikrarin saglanmasina yonelik gerekli
adimlar1 atmasidir.

Siyasi kadrolarin belirlenmesinde, toplum icindeki bireylerin
tercihleri mithim bir yerdedir. Siyasi kadrolarin belirlenmesinde 6nemli
islev goren secimler, her ne kadar demokrasinin tek sarti olmasa da,
vazgecgilmez  kosullarindan  biridir.  Segimler, siyasi otoritenin
mesruiyetinin saglanmasinda da gerekli bir unsurdur. Toplum kesimleri
secimler araciligiyla siyasi katilim hakkini elde eder. Secimler, siyasi
iktidarin belirlenmesine yonelik olarak toplumun sz sahibi olma hakkim
kullanmasidir. Bireylerin siyasi tercihlerinin siyasi siirecler ve siyasi
otorite lizerinde etkili olmaktadir. Ayrica toplum kesimleri, segimler
araciligryla segilen kadrolarin toplumu temsil etmesinden Otiirii aldigi
kararlara ortak olmaktadir.

2.2. Siyasi Liderlik Kavram

Liderligin siyaset sahnesindeki yansimasi olan siyasi liderlik,
siyasi siireglerin en etkili pozisyonlarindan birini iggal eder. Siyasi
liderlik, siyasetin ortaya ¢iktig1 zamandan beri var olan konularin basinda
gelir. Edinger, ¢ok eski donemlerden itibaren insanoglunun bazi kisilerin
nigin siyasi siireclerde etkin oldugunu, kim ya da kimlerin yonetimde
bulunmasi gerektigi ile toplumda siyasi otoritenin belirlenmesinde hangi
kurallarin egemen olmasi hususuna iligkin bir dizi sorular sordugunu ve
tartistigimi belirtir (Edinger, 1976: 3). Esasinda biitiin bu sorular, siyaset
biliminin ortaya ¢ikmasini saglayan sorular oldugu gibi siyasi liderlik
olgusunun da kaynagini gosterir.
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Siyasi liderlik tizerine pek ¢ok farkli tamimin yapilmasi
miimkiindiir. Pek ¢ok diisiiniir, siyasi liderlik hakkinda kendi bakis agilart
dogrultusunda ve belli kavramlart 6ne c¢ikarmak suretiyle degisik
tanimlamalarda bulunmustur. Hatta siyaset ile siyasi liderligi 6zdes goren
siyasi liderlik tanimlamalari s6z konusudur. Bu tanimlardan ilkini
olugturan Weber (1996)’e gore siyaset, bir siyasi hareketin ya da
toplulugun devletin 6nderliginde etkili ve yetkili olmasi ile bu onderligi
yiiriitmesidir. Diger goriise gore siyaset, siyasi bir toplulugun ortaya
koydugu faaliyetlerin biitiiniine ait liderliktir (Tucker, 1981: 7). Bu
tanimlar, siyaset ile siyasi liderligin birbirinden ayrilmayan yoniine vurgu
yapar. Esasinda, siyasi liderligin siyasetteki etkisi incelendiginde, siyaseti
siyasi liderlikten ayr1 bir sekilde degerlendirmek eksik bir yaklagim
anlamina gelir.

Siyasi liderlik, belirli siyasi hedef ve idealleri gerceklestirmek
maksadiyla toplum kesimlerinin ikna edilmesi ve harekete gecirilmesi
stirecidir. Bu yontiyle siyasi liderlik hem siyasetin vitrinini temsil etmekte
hem de toplumsal yapiy1 sekillendirici bir 6zellik gostermektedir. Siyasi
lider ise, siyasi bir hareket ya da partiyi hedeflerine ulagtirmak igin
izleyicileri iizerinde etkili olan ve yonlendirme kabiliyetine sahip kisidir.
Burns (1979), siyasi liderlikte giice sahip olmanin 6nemini vurgulamis ve
siyasi liderleri bir nevi giicii elinde bulunduran bireyler olarak ifade
etmistir. Kellerman (1986) ise, siyasi liderlik kavraminin ikna etme
sanati, topluluk siirecinin merkezi, giic iliskileri, itaate tesvik etme sekli,
kisilik ozellikleri ve etkisi gibi farkli tammlarina isaret eder. Ozgiil
(2015)’e gore siyasi liderlik, siyasi bir olusumun ya da partinin belli
hedefleri gergeklestirmek ugruna yandas kazanmasi ve bu yandaslar1 bir
arada tutmak suretiyle yonetmesi eylemidir.

Siyasi lider, bir iilkedeki siyasi glindemin belirlenmesinde etkili
bir rolde oldugu gibi, se¢gmenlerin siyasi katilimlarinin saglanmasinda ve
siyaset kurumuna giiven duymasinda da olduk¢a belirleyicidir.
Dolayisiyla insan gruplarinin harekete gecirilmesinde ve belli politik
amaglar istikametinde yonlendirilmesinde liderler oncii bir deger tasir.
Toplum kesimleri iizerinde karizmatik oOzellikleri ve giiven duyulan
kisiligi ile siyasi lider, seg¢menlerin siyasi siirecleri katilimini
hizlandirmaktadir. Lider, gerek liderligini yaptig1 siyasi parti veya orgiit
mensuplari i¢in gerek biitiin bir toplum i¢in ilham verici bir 6zelliktedir.
Bu bakimdan, ¢oziim bekleyen sorunlara iliskin beklentiler, liderin
toplum ve devlet yonetimi agisindan olduk¢a 6nemli bir konuma sahip
oldugunu gostermektedir.
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Siyasi liderin devlet kaynaklar ve refahin dagitiminda, yetkisini
siyasi partilerin politikalarinin belirlenmesi ve denetiminde 6nemli bir
yeri vardir. Ote yandan, siyasi liderlik siyasal davramslarda kendisini
gosteren kisiligin, orgiitsel yapidaki rol ve gorevler ile degerlerin ve
ortamin birbiriyle karsilikli etkilesiminin sonucunda ortaya ¢ikar (Paige,
1972). Siyasi liderler, ¢esitli liderlik niteliklerini biinyesinde barindirmak
suretiyle diger siyasi figiirlerden ayr1 siyasi kisiligi temsil eder. Bu ayr1
ve Ozel siyasi kisiligi sayesinde siyasi liderler, 6zgiin siyasi fikirleriyle
kendilerine siyasal taban meydana getirmekte ve bu siyasal tabani giin
gectikce daha genis toplum kesimlerine yayma amaci giitmektedir
(Kaleli, 2015: 73). Siyasi liderin genis toplum kesimlerine ulagsmasinda,
sOylemlerinin toplumda karsiliginin olmasi, toplumsal sorunlarin tiiriine
uygun ¢ozlimler sunmasi ve ulagilabilir hedefler belirlemesi gerekir.

Siyasi liderlerin siyasetciler arasinda farkli bir konuma sahip
oldugunu belirten Heper ve Sayari (2008)’ya gore, Tiirkiye’deki siyasi
partiler, liderler tarafindan tek adam seklinde yonetilmistir. Bunun
sonucunda liderler gerek demokrasinin gerekse de siyasi siireglerin
basarisinda ya da basarisizliklarinda 6n planda olmuslardir. Ciinkii
basarili ya da basarisiz siyasi iktidarlar, partilerle anildig1 gibi liderlerle
de amlmaktadir. Ote yandan, siyasi liderligin toplumlarin icinde
bulundugu duruma gore degisiklik gosterdigini belirten Komsuoglu’na
gore, sanayilesme yolunda dnemli mesafe kat eden ve demokratik biling
diizeyi yiiksek toplumlardaki siyasi liderlik ile azgelismis ve demokratik
biling diizeyi diisiik toplumlardaki siyasi liderlik &zellikleri ayni
olmamaktadir (Komsuoglu, 2008: 16).

Ozetle, siyasetin odaginda siyasi liderlerin onemli bir yeri
bulunmaktadir. Guiniimiizde hemen her iilkede siyaset, siyasi liderlerin
etkisi ve yonlendirmesiyle ¢ercevesini belirlemektedir. Bunun temelinde
ise, siyasetin siyasi liderler iizerinden goriiniir olmasi yatar. Ayrica pek
cok se¢men tarafindan siyaset ile siyasi liderligin 6zdes olarak goriilmesi
bu durumu destekler niteliktedir. Bu 6zdesligi yoniiyledir ki, pek ¢ok
secmen oy verme tercihinde bulunurken siyasi partilerden daha cok
liderlerin ve adaylarin isimlerini zikretmektedir. Dolayisiyla siyasi
stireclerin her agamasinda etkili olan siyasi liderler, siyasetin seyrinde ve
sekillenmesinde anahtar bir rol istlenir. Bu o6zellikleri itibariyla siyasi
liderler, siyaset arenasinda giin gectikce daha dnemli hale gelmekte ve
etki gilictinii artirmaktadir.

2.3. Se¢men Tercih ve Davramislarinda Siyasi Lider Unsuru

Bireylerin giindelik hayatta kendilerine en yakin, en gerekli ya da
en uygun olani belirleme davranisi segmek sozciigiine denk gelir. Siyasi
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davranis olarak segmek, yonetilen kesimlerin kendilerini yonetecek siyasi
iktidar1 belirlemesidir. Demokratik orgiitler agisindan se¢im, hem iilkeyi
yonetmeye talip siyasi kadrolarin belirlendigi bir siire¢ agisindan hem de
tim demokratik oOrgiitlerdeki Orgiit mensuplarinin Orgiitiin - yonetim
kadrosunu belirledigi yéntem bakimindan énemli bir islevdedir (Oztekin,
2001: 151). Demokratik iilkelerde ve oOrgiitlerde secim, bireylerin
tercihlerinin yonetim mekanizmasini belirlemesi tiizerinde etkilidir.
Kalender (2005)’e gore, se¢menlerin siyasi karar verme siireclerinde
davraniglarma etki eden deger sistemleri bulunmaktadir. Bu deger
sistemleri, gerek secmenlerin tercih ve kararlarinda o6lgiit kabul edilerek
etkili olmakta gerekse de bireylerin amaglari ve beklentilerini
yansitmaktadir. Degerler sistemi, toplumsal biitiinliigiin bir pargasi
fonksiyonu gérmektedir.

Demokrasilerde  secimler, siyasi kadrolar1  belirlemede
vazgegcilmez bir roldedir. Segmenler secimler araciligiyla siyasi katilimda
bulunarak, siyasete miidahale etme ve yonlendirme imkanina sahip
olmaktadir. Diger yandan, se¢imler araciligtyla siyasi partiler ve adaylar
kendi politika ve hedeflerini segmenlere gdsterme imkanina kavusmus
olur. Se¢menler ise, birtakim saiklere dayanarak oy verme tercihlerini
belirlemektedir. Bireylerin siyasi yaklagimlarinda belli faktorler 6n plana
¢ikmaktadir. Bu faktorlerin en basta gelenlerinden biri siyasi liderlerdir.
Liderler, siyasetin goriinen yiizii olmalari, etkileyici kisilikleri ve diger
siyasi  aktorlerden  ayrigsmalariyla  se¢menler  iizerinde  fark
olusturmaktadir.

Liderler, diinya {izerindeki hemen her ilkede se¢men
davraniglariin sekillenmesinde 6nemli bir yeri isgal eder. Bu ise,
iilkelerin demokratik biling diizeyi, toplumsal 6zellikleri ve igerisinde
bulundugu kosullarin durumu farklilik gosterse de, lider unsurunun
secmenlerin yaklasiminda bagat faktorlerden biri oldugu gercegini
beraberinde getirmektedir (Ozgiil, 2015: 130). Liderin secmen
davranislar1 {izerindeki etkisini inceleyen Islamoglu (2002)’na gore,
Tiirkiye’deki se¢gmenlerin 6nemli oranda lider odakli oy tercihlerinde
bulunduklar1  goriilmektedir. Se¢menlerin  Onemli oranda parti
isimlerinden daha ziyade lider ismini zikretmeleri bunu apagik
gostermektedir. Dolayisiyla lider unsuru pek ¢ok iilkede oldugu gibi
Tiirkiye’deki se¢menler tizerinde de diger faktorlerin Oniinde yer
almaktadir.

Lideri, se¢gmenlerin oy verme davraniglarinda One ¢ikartan
birtakim faktorler vardir. Kislali (1987)’ya gore, segmenlerin algilamakta
giicliik ¢ektigi siyasi partinin kurumsal yapisini liderin sahsinda somut bir

[81]



Miimin AYPARCASI

kisi iizerinden aciklamalari, segmenler nazarinda daha kolay ve anlamli
oldugu icin lidere baglh siyasi tercihler 6n planda olmaktadir. Liderin
gerek oOrgiit tliyeleri gerekse de toplum kesimlerinin davraniglar {izerinde
iligkin etkileri farklilik gosterebilmektedir. Dean (2004)’e gore
secmenlerin lidere oy verirken motive olmasini saglayan en Onemli
faktoriin siyasi liderde aradigi ortak niteliklerdir. Palmer (2002)’a gore
ise, se¢cmenlerin siyasi lideri secerken g6z Oniinde bulundurdugu
unsurlarin en Onde geleni secim tecriibesidir. Ayrica segmenlerin
edindikleri deneyimler de siyasi lider secimlerinde etkilidir.

Ozetle, lider faktorii siyasetin her asamasinda belirleyici ve
yonlendirici unsurlarin  baginda gelir. Gilinlimiizde kitle iletigim
araglarinin etkisiyle liderler, ideoloji, parti programi ve tiiziik gibi
olduk¢a soyut kavramlardan ziyade somut bir wunsur olarak
gorlinmelerinden oOtiirii, se¢menlerin goziinde giin gegtikce daha fazla
etkiye sahip olmaktadir. Liderin karizmasi, etkileyici kisiligi ve ikna
kabiliyeti ile kitleleri pesinden siiriiklemesi, bireylerin siyasi tutumlarimin
belirlenmesinde etkilidir. Dolayisiyla segcmenlerin toplumsal sorunlarin
niteligine uygun olarak ¢ozlimler getiren, sdylem ve eylem tutarliligina
sahip ve iginden ¢iktig1 toplumsal ve Kkiiltiirel yapinin ozelliklerini
biinyesinde tasiyan liderleri benimsedigi ifade edilebilir.

3. ARASTIRMA METODOLOJISI
3.1. Amaci

Bu arastirma, Trabzon’da yer alan se¢menlerin tercihlerinde lider
unsurunun etkisini tespit etmeyi amaglamaktadir. Ayrica arastirma
kapsaminda, se¢menlerin temel siyasi goriisleri ile oy verme tercih ve
davraniglarinda rol oynayan etmenleri saptamak amaglanmistir. Bunlara
ilaveten, siyasi liderin ve lider ozelliklerinin se¢menlerin siyasi
yaklagimlarinin gekillenmesindeki Oneminin vurgulanmasi arastirmada
amaglanan diger hususlardir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin  evreni, Trabzon ilinde bulunan se¢menlerin
tamamidir. Trabzon’un arastirma sahasi secilmesinin altinda, Tiirkiye
siyasi hayatindaki Trabzon kokenli lider, siyasetci ve biirokrat kimligine
sahip insanlarin sayismin diger illere nispetle daha onde olmasinin
onemli bir yeri vardir. Dolayisiyla Tiirk siyasi hayatina etkili pek cok
lider kazandiran cografyanin insanlarinin siyasi lidere bakis1 ve
diistinceleri, arastirilmaya deger hususlardan biridir. Basit tesadiifi
ornekleme yonteminin kullanildig1 arastirmada, arastirmanin 6rneklemini,
Trabzon ilindeki 461 kisiye uygulanan anket ile derinlemesine goriigme

[82]



Siyasi Liderin Segmen Tercihlerindeki Rolii: Bir Karma Yontem Aragtirmast

yapilan 34 kisi olusturmaktadir. Bu aragtirma, 25.02.2019 - 05.07.2019
tarihlerinde uygulanmistir. Segmenlere uygulanmasi gereken anket sayisi,
YSK (Yiiksek Secim Kurulu)’nin 27. Dénem Milletvekilligi Genel
Secimlerine iligkin verileri esas alinmistir. Dolayisiyla hesaplamalar
sonucunda, segmenlere uygulanacak olan anket sayist ortaya ¢ikmis ve
arastirmanin yiiriitiilmesi siirecinde, uzman ve akademisyenlerin goriis ve
diisiinceleri degerlendirilerek yeterli sayida oldugu varsayilan 34 kisi ile
derinlemesine goriisme gerceklestirilmistir.

3.3. Hipotezler

H1. Cinsiyet ile siyasete ilgi diizeyi arasinda anlamli bir iliski
bulunmaktadir.

H2. Cinsiyet ile segmenlerin bir kismimin siirekli belli siyasi
partileri tercihinin sebepleri arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir.

H3. Yas ile siyasete ilgi diizeyi arasinda anlamli bir iliski
bulunmaktadir.

H4. Egitim durumu ile siyasete ilgi diizeyi arasinda anlamli bir
iligki bulunmaktadir.

H5. Begenilen siyasi lider ile siyasete ilgi diizeyi arasinda
anlamli bir iligki bulunmaktadir.

H6. Egitim durumu ile segmenlerin bir kisminin siirekli belli bir
siyasi partiyi tercih etmesinin en énemli sebebi arasinda anlamli bir iligki
bulunmaktadir.

H7. Yas ile oy verme tercihleri arasinda anlamli bir iliski
bulunmaktadir.

3.4. Yontem

Bu arastirma, se¢menlerin tercih ve davraniglarinda siyasi liderin
onem derecesini saptamak amaciyla Trabzon ilindeki segmenlere nicel ve
nitel aragtirma yapilarak hazirlanmistir. Aragtirma karma yontem olarak
tasarlanmig olup, agimlayict (agiklayici) sirali desen modelinden
yararlanilmigtir. Ayrica aragtirmada, basit tesadiifi ornekleme teknigi
kullanilmigtir. Trabzon’daki segmenlere hem yiiz yiize goriigiilerek anket
yapilmis hem de derinlemesine miilakat teknigi ile birlikte katilimcilarla
goriisme gerceklestirilmistir.

Bu arastirmada, karma yontemin kullanilmasinin amaci,
segmenlerden derinlemesine bilgi toplayip veri elde ederek arastirmaya
iliskin gegerlilik ve giivenilirligi artirmaktir. Arastirmada, frekans analizi
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ile degiskenler arasindaki iliskiyi saptamak i¢in ki-kare (chi- sguare)
testinden faydalanilmstir. Aragtirmanin veri analizi ve
degerlendirmesinde SPSS 25 siiriimii kullanilmistir.

Karma yontem arastirmasi 6zellikle 1990’11 yillardan beri sosyal
bilimler alanyazinda farkli bir alan olarak goriilmiistiir. Bu durum,
arastirmacilar tarafindan bir arastirmanin tasarim safhasinda daha bilingli
tercihlerde bulunmak icin karma yontemi kullanmasini beraberinde
getirmigtir. Bu amag¢ dogrultusunda, ozellikle Tashakkori ve Teddlie
(1998) basta olmak {izere karma yontem arastirma yaklasimu ile ilgili pek
cok kitap ve makale basilmistir. Aragtirmacilar, nicel ve nitel yontemlerin
yetersiz kaldigi durumlarda karma yonteme bagvurmuslardir. Bunun
yaninda arastirmacilar, karma yoOntem araciligiyla nicel ve nitel
yaklagimla elde edilen sonuglarin birbirini tamamlamasi ya da birbirini
destekleyip desteklemedigi ile arastirmanin siirlarinin daha genis
olmasini hedeflemektedir (Baki ve Gokgek, 2012: 17).

Karma yontem arastirmasi, ¢aligmact ya da calisma grubunun,
anlamanin yaninda dogrulamanin kapsami, derinligi ve zenginligini
saglamak maksadiyla nicel ve nitel yaklasimlarin unsurlarini
biitiinlestirdigi bir arastirma tiiriidiir (Johnson vd., 2007: 123). Diger
taraftan, karma yontemi Greene (2007) ise “...bizleri, gérme, isitme ve
toplumsal diinyay: algilamanin gesitli yollari, bir seye deger verilmesinin
ve Ovillmesinin ni¢in 6nemli oldugu hakkindaki ¢esitli bakis acilart
iizerine bir diyaloga katilmaya aktif olarak davet eden” seklinde ifade
eder. Buna gore, karma yontem arastirmasi, sosyal diinyay1 ya da gercegi
farkli yaklagimlarin birlikte kullanilmasiyla etraflica ele alan ve
aragtirmayi farkli arastirma desenleri ile zengin kilan bir arastirmadir.

Yildinm ve Simgek (2016)’e gore, karma yontem arastirmalari
hususunda alanyazinda tiim arastirmacilarin iizerinde ittifak ettigi ortak
kavramlart heniiz bulunmamaktadir. En genis kullanima sahip olarak
“karma yOntem arastirmasi” yaninda ‘“karma model aragtirmasi” ve “nitel
ve nicel yoOntemler” ile “karma yontemler” siklikla kullanilan
kavramlardir. Bu kavramsal g¢esitliligin  altinda, karma yOntem
arastirmalarina iliskin alanyazinin olduk¢a yeni olmasi yatmaktadir.
Diger yandan “karma yoOntem arastirmasi” ifadesinin, adi gegen
kavramlar arasinda daha kapsayici goriindiigiinii soylemek miimkiindiir.

Tashakkori ve Teddlie (1998), karma yontem arastirmasini, nicel
ve nitel yontemlerle yapilan ve pragmatist felsefeye dayali olan bir
aragtirma olarak ifade eder. Creswell ve Plano Clark (2015) ise, karma
yontem arastirmasini hem nicel hem de nitel yontemlere basvurularak
veri toplama, veri analiz etme ve biitiinlestirmeye imkéan veren arastirma
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seklinde tanimlamaktadir. Creswell (2013)’e gore karma yontemler, bir
calisma iginde nicel ve nitel arastirmalar ile bunlarin verilerinin
birlestirilmesini gerektirmektedir. Nicel veriler anket ya da psikolojik
testler gibi daha ziyade kapali uglu cevaplar1 barindirirken; nitel veriler
ise, onceden belirlenmis cevaplarin mevcut olmadigi acik uglu bir
yapidadir.

Karma yontem arastirmalarinin temel mantiginda, her olgunun ya
da gergekligin hem nicel hem de nitel boyutlar1 oldugudur. Dolayisiyla
bir olay ya da gercegi biitiinciil ve zengin bir ¢ercevede ele almak ve
anlamak isteniyorsa, nicel ve nitel boyutlarin birlikte incelenmesi gerekir
(Yildirim ve Simsek, 2016: 323). Mason (2006) ise, toplumsal olay ya da
gergeklerin ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugunu ve bunlarin tek bir
boyutu ya da tarafiyla incelenmesinin eksik olacagini ifade etmektedir.

Fielding ve Fielding (1986), nicel ve nitel verilerin iliskilendirilip
biitiinlestirilmesi halinde bir aragtirmanin daha gii¢lii ve anlamli olacagini
iddia etmektedir. Greene, Kreider ve Mayer (2005) ise, karma nicel ve
nitel yaklagimlarin bir arastirma igerisinde birlestirmek igin
arasgtirmacinin iki aragtirma yonteminin sinirliliklarindan ¢ikarak, “esnek
ve yaratic1” olmasina olanak sagladigini ve arastirma sonucunun etkili
olmas1 maksadiyla bir ¢erceve olusmasmi beraberinde getirdigini
belirtmiglerdir. Tiim bunlardan hareketle, karma arastirma yonteminin
gliclii yonii, arastirma kapsaminda farkli yaklagimlarin ele alinmasina
imkan vermesi, arastirmanin derinliginin saglanmasi ve verilerin birbirini
teyit etmesine katki sunmasidir.

4. ARASTIRMANIN BULGULARI
4.1. Nicel Arastirma Bulgularinin Analizi

Tablo 1: Katihmeilarin Cinsiyeti ile Siyasete Ilgi Diizeyi iliskisi

TV, Gazete yada| Siyasi Parti
Sivasetle Sosyal Medyada | Miting, Gosteri | Bir Siyasi
Cinsiyet il ilel)l/mi orum Siyaset ve Partiye | Diger |Toplam
g Y Haberleriyle | Toplantilarma | Uyeyim
ilgiliyim Katillyorum
Kadm 93 (%46,0) 81 (%40,1) 10 (%5,0) |17 (%8,4) |1 (%0,5)| 202
Erkek 49 (%19,3) 132 (%52,0) 22 (%8,7) |43 (%16,9) 8 (%3,1)| 254
Toplam | 142 (%31,1) 213 (%46,7) 32 (%7,0) 60 (%13,2)9 (%2,0)| 456
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Tablo 1°deki arastirmaya katilan segmenlerin cinsiyeti ile siyasete
ilgi diizeyi incelemesinde, kadinlarda %46,0 ile ilk siray1, siyasetle ilgili
olmadiklar yanit1 alirken, onu %40,1 ile tv, gazete ya da sosyal medyada
siyaset haberleriyle ilgiliyim yanit1 takip etmektedir. Erkek se¢gmenlerin
%52,0 ile genis kesiminde, tv, gazete ya da sosyal medyada siyaset
haberleriyle ilgiliyim segenegi bulunmaktadir. Kadinlarin yarisina
yakininin siyasetle ilgilenmemesi, beraberinde erkeklere nispetle apolitik
bir yasam tarzini benimsediklerini gosterir.

Se¢menlerin énemli bir kisminin siyasi gelismeleri, geleneksel
medya aracglart ile yeni medya araglarini birlikte kullanarak yakindan
takip ettigi goriilmektedir. Buna gore, segmenlerin hem televizyon hem
de yeni medya platformlar1 (Twitter, Facebook) vasitasiyla, siyasetle
yakindan ilgili olduklar1 tespit edilmistir. Gerek erkek gerekse de
kadinlarin siyasi gelismelerle bu denli ilgilerinde, akilli telefonlarin kolay
kullanim1 ve hizli olmasmin mithim bir etkisi vardir. Diger etki ise,
Tiirkiye’deki siyasetin hizli degiskenlik gostermesiyle dikkat c¢ekici
olmasidir. Dolayisiyla Trabzon segmeninin siyasete olan ilgisinin daha
cok erkek merkezli oldugu ve kitle iletisim araglari vasitasiyla siyasi
gelismelerin takip edildigi anlasilmaktadir.

Tablo 2: Katihmeilarin Cinsiyeti ile Belli Siyasi Parti Tercihi iliskisi

Cinsiyet| Adaylar | Cikarlar | ideoloji | Liderler |Politikalar| icraatlar | Diger [Toplam

Kadm |16(%7,9)| 18(%8,9) | 34(%16,7) [29(%14,3)| 22(%10,8) |80(%39,4)| 4(%2,0)| 203

Erkek 21 (%8,3)48(%19,0) 81(%32,0) [53(%20,9)| 15(%5,9) [29 (%11,5)6(%2,4)| 253

Topl
OPTaM 27 (968,1)66(%14,5)115(%25,2)82(%18,0)| 37(%8,1) [10 (%23,9)10(%2,2) 456

Tablo 2°deki, cinsiyet ile belli siyasi partilerin tercihi iligkisinde,
kadin se¢menlerin %39,4’li “icraatlar”, ardindan %16,7 ile “ideoloji”
gelmektedir. Erkek segmenlerde 32,0’lik oran ile “ideoloji” ilk sirada,
ikinci sirada %20,9’luk oran ile “liderler” bulunmakta ve “¢ikarlar” ise
tclincii siradadir. Her ne kadar yukaridaki etmenlerin ardindan da gelse,
Trabzon halkinin bir kismimin stirekli belli partileri tercih etmesinde
cikarlarm gozeterek siyasi davramigta bulunmasi, daha Once yapilan
calismalarla benzerlik gostermektedir (Alptekin ve Cerit, 2018). Buradan
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hareketle, kadinlarin siyasetin somut gostergesi olan icraat ve hizmet
kismin1 6nemsedikleri goriiliirken, erkeklerin ise, ideolojik bir yaklagimi
onceledikleri ve tercihlerinde 6nemli bir rolde oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Bunun yaninda “liderler”, kadin ve erkek segmenlerin parti segimlerinde
etkili bir yerde durmaktadir.

Tablo 3: Katihmcilarin Yasi ile Siyasete Tlgi Tliskisi

TV, Gazete yada| Siyasi Parti
) Sosyal Medyada Miting, Bir Siyasi
Siyasetle . :
Yas |, Siyaset Gosteri ve Partiye Diger [Toplam
llgilenmiyorum| . .
Haberleriyle ([Toplantilarina] Uyeyim
Tlgiliyim Katiliyorum
18-24 | 42 (%28,2) 81 (%54,4) 10 (%6,7) | 9 (%6,0) |7 (%4,7)| 149
25-32 | 34 (%34,3) 45 (%45,5) 6 (%6,1) |12 (%12,1)|2 (%2,0)| 99
33-40 | 26 (%38,8) 25 (%37,3) 4 (%6,0) |12 (%17,9)|0 (%0,0)| 67
41-47 | 23 (%35,9) 30 (%46,9) 4(%6,3) | 7(%10,9) |0 (%0,0)| 64
48-53 | 11 (%37,9) 12 (%41,4) 2(%6,9) | 4(%13,8) |0(%0,0)| 29
54-60 | 5 (%16,7) 12 (%40,0) 3(%10,0) |10 (%33,3) |0 (%0,0)| 30
6lve | 1 (%523) 8 (%42,1) 3(%15,8) | 7 (%36,8) |0(%0,0)| 19
iizeri
Toplam| 142 (%31,1) | 213 (%46,6) 32 (%7,0) |61 (%13,3)|9 (%2,0)| 457

Tablo 3’de, katilimcilarin yags1 ile siyasete ilgileri iliskisi ele
alinmustir. Ilk sirada, tv, gazete ya da sosyal medyada siyaset haberleriyle
ilgiliyim yaniti, 18-24’de %54.,4 iken, 25-32 yas arasindaki %45,5’lik
tercih onu takip eder. Bu veriler 1s18inda, yas gruplarinin tiimiindeki
secmenlerin siyasi giindemi hem gorsel medyadan hem de yazili medya
olan gazeteden takip ettigi goriilmektedir. Bunda, gen¢ se¢menler ile
beraber orta yasin iizerinde yer alan segmenlerin politik yasam sekline
sahip olmasi ve iilke sorunlartyla ilgileri biiyiik 6nem tasir.
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Tablo 4: Katihmeilarin Egitim Diizeyi ile Siyasete Ilgi Iliskisi

T\{j,aGse(l)Zsetglya Siyasi Parti
Sivasetle Med aﬁa Miting, Gésteri [Siyasi Bir|
Egitim Diizeyi |;, 0" % >y ve Partiye |Diger Toplam
Ilgilenmiyorum Siyaset Toplantilarna | Uyeyim
Haberleriyle Katihvorum yey
flgiliyim y
Okur-Yazar
1(50,0) 0(0,0) 0(0,0) 1(50,0) [0(0,0)] 2
Degil
Okur-Yazar 2(66,7) 0 (0,0) 0(0,0) 1(33,3) [0(0,0)] 3
Ikogretim 33(54,1) 21 (34,4) 3(4,9) 4(6,6) [0(0,0) 61
Ortabgretim 39 (34,8) 40 (35,7) 6 (5,4) 27 (24,1)(0 (0,0)| 112
Universite 62 (24,9) 135 (54,2) 20 (8,0) 23(9,2) |9 (3,6)| 249
Yiiksekogretim
s 5(16,7) 17 (56,7) 3(10,0) 5(16,7) |0 (0,0)] 30
(lisansiistii)
Toplam 142 (31,1) 213 (46,6) 32(7,00 [61(13,3)[9 (2,0)] 457

Tablo 4 incelendiginde, se¢gmenlerin siyasetle ilgili olduklar
ortaya cikmistir. Se¢gmenler tarafindan daha ¢ok, tv, gazete ya da sosyal
medyada siyaset haberleriyle ilgiliyim yanit1 verilmistir. Universite
mezunlarinda ise, %54,2 yaniti verilmistir. Siyasetle ilgilenmedigini
belirten tiniversite mezunlarinda, %24,9 oran1 bulunmaktadir. Bu veriler
15181nda, ozellikle ortadgretim ve iiniversite mezunlarinin siyaseti en ¢ok
gorsel ve yazili medya ile takip ettikleri saptanmistir. Dolayisiyla
secmenlerin yarisindan fazlasinin gorsel ve yazili medya araciligiyla
siyasi gelismelerle ilgilenmesi, bu medya araglarinin segmenlerin siyasete
bakisinda onemli bir yere sahip oldugunu gosterir. Giiniimiizde gorsel
medyanin etki alaninin giin gectik¢e artmasi, segmenlerin bu mecralardan

siyaseti takip etmesini kolaylagtirmaktadir. Bu, gorsel medya
platformlarinin agirlikta oldugu yeni medya araglarinin siyaset kurumu ve
siyasi giindemin belirlenmesindeki roliini daha Onemli hale

getirmektedir.
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Tablo 5: Katihmeilarin Begendigi Lider ile Siyasete Tlgi liskisi

TV, Gazete| = ]
Siyasi Parti
ya da Sosyal . o
] Miting,  |Siyasi Bir
Begenilen Siyasetle Medyada

. . . Gosteri ve | Partiye | Diger [Toplam
Lider lgilenmiyorum| Siyaset .
. [Toplantilarina) Uyeyim
Haberleriyle
. Katiliyorum
giliyim

D. Bahceli | 27 (%48,2) |20 (%35,7) | 2 (%3,6) |7 (%12,5)[0(%0,0) 56

K.
33 (%36,3) | 28 (%30,8) 8(%8,8) [22(%24,2)[0(%0,0) 91
Kilicdaroglu

M. Aksener | 11 (%23,9) |20 (%435) | 3 (%65) [11(%23,9)[L(%2,2) 46

M. Destici 1(%50,0) | 0(%00) | 1(%50,0) |0 (%0,0)[0(%0,0) 2

R.T.Erdogan| 43 (%24,7) [102 (%58,6)| 10 (%5,7) |16 (%9,2)[3(%1,7) 174

S.Demirtas | 4 (%364) | 5(%455) | 0(%0,0) |21 (%8,2)0(%0,0) 11

T.
5 (%17,2) 13 (%44,8) | 7 (%24,1) | 2(%6,9) [2(%6,9) 29
Karamollaogluy|
Diger 16 (%34,8) | 25 (%54,3) 1 (%2,2) 1(%2,2) [3(%6,5) 46

Toplam 140 (%30,8) |213 (%46,8)| 32 (%7,0) |61(%13,4)9(%2,0) 455

Tablo 5’e goz atildiginda, R. Tayyip Erdogan’in politikalarini
begenen katilimcilarin %58,6°s1 tv, gazete ya da sosyal medyada siyaset
haberleriyle ilgiliyim yanit1 ve sonrasinda %24,7’si de siyasetle ilgisinin
olmadigi saptanmistir. Diger taraftan, Kemal Kiligdaroglu’nun
politikalarin1 benimseyen katilimcilarm %36,3°li ve ardindan Devlet
Bahgeli’yi begenen se¢menlerin %48,2’si de siyasetle bir ilgisinin
bulunmadig1 yaniti ortaya ¢ikmustir. Bu veriler 1s18inda, siyasi liderleri
begenen segmenlerin Onemli bir kisminin siyasete yakindan ilgi
duyduklan ve bu ilgilerinde gorsel ve yazili medya araglarinin énemli bir
rolii vardir. Ote yandan, her ne kadar azinlikta da kalsa, segmenlerin bir
kisminin siyasetle ilgilenmemesi hem mevcut siyasi atmosferden hem de
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mevcut siyasi aktorlerden memnun olmadiklarini gdsterir. Segmenlerin
bir kisminin siyaset ile ilgilenmekten uzak durmasi ve kaginmasi, onlarin
apolitik bir Ozellige sahip olmasmi ve iilke meselelerine karsi
yabancilagmasi  yaninda  siyaset kurumundan beklentisini de
azaltmaktadir.

Tablo 6: Katimcilarin Egitim Diizeyi ile Siirekli Belli Siyasi Partiyi

Tercih Etmesinin Sebepleri liskisi

Egitim Diizeyi | Adaylar | Cikarlar| ideoloji | Liderler [Politikalar| icraatlar | Diger [Toplam
Okur-yazar
desil 0 (%0,0) [1(%50,0) | 0 (%0,0) | 0 (%0,0) | 0 (%0,0) | 1 (%50,0) [0(%0,0) 2
egi
Okur-yazar |0 (%0,0) [1(%33,3) |1 (%33,3) | 0 (%0,0) |1 (%33,3)| 0 (%0,0) [0(%0,0) 3
llkogretim [7(%11,5) | 5 (%8,2) | 6 (%9,8) |2 (%3,3) |12 (%19,7)29(%47,5) 0(%0,0) | 61
Ortadgretim (14(%12,6)11(%9,9) [20(%18,0) [14(%12,6)/12 (%10,8)40(%36,0) 0(%0,0) | 111
Universite |13 (%5,2)[46(%18,4)81(%32,4) [53(%21,2)| 12 (%4,8) [36(%14,4) [9(%3,6) | 250
Yiiksekogretim|
3 (%10,0)| 2 (%6,7) | 7 (%23,3) [13(%43,3) 0(%0,0) | 4(%13,3) |1(%3,3)| 30
(Lisansiistii)
Toplam |37 (%8,1) 66(%14,4)115(%25,2)82(%17,9) 37 (%8,1) [110(%24,1)10(%2,2), 457

Tablo 6’da, se¢menlerin egitim diizeyi ile belli siyasi partileri
tercih etmelerindeki faktorler lizerinde durulmustur. Buna gore, {iniversite
mezunu olanlarin  %32,4’ii  “Ideoloji” yanitim1 secerken, %21,2’si
“Liderler” yanitin1 vermistir. Ortadgretim mezunu olanlarin %36,0’s1 ve
ilkdgretim  mezunu  katithmeilarin =~ %47,5°i  “Icraatlar”  yanitim
vermislerdir. Buradan hareket edildiginde, egitim durumu nispeten diisiik
olan segmenlerde siyasetin pratik hayata yansimasi olan icraatlar 6n plana
cikarken, egitim durumu daha yiiksek olan ve {iniversite mezunu olan
segcmenlerde ise ideolojiye ve lidere dayali tercihler daha baskindir.
Se¢menlerin farkli egitim durumlarina sahip olmasi, siyasi tercihlerinde
degisiklik meydana getirmektedir. Bu veriler 1s1¢inda, egitim durumu
diisiik se¢menlerin belirli siyasi partileri istikrarli bir sekilde tercih
etmesinde, siyasi partilerin icraatlarinin 6nemli yeri vardir. Buna karsilik,
egitim durumu yiiksek olan se¢menlerin belli siyasi partilere olan
yakinliklarinda, ideolojik etmenler ile liderin sahip oldugu ozellikler
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etkilidir. Egitim seviyesi yiiksek olan segmenlerin belli siyasi partileri
secmesinde, siyasi partilerin kendi diinya goriis ve anlayisina hitap etmesi

bulunmaktadir.

Tablo 7: Katihmeilarin Yagi ile Oy Verme Secimi Tliskisi

Yeni
Genelde .
Siirekli | | Soyleme Her Secim Ailem ve
iki siyasi . .
Aym . Sahip ve | Seferinde [KampanyalarinjArkadaslarimlal
arti

Yas Siyasi P d Yeni Bagka Bir | Takip Ettikten | Konustuktan | Diger [Toplam

arasinda

Partiye Oy kurulmus [Partiye Oy| Sonra Karar Sonra Oy
kararsiz . .
Kullanirim| Parti  [Kullanirim Veririm Kullanirim
kalirim o
Tercihimdir]
18-24 |49 (%33,1)[25(%16,9) 8 (%5,4) | 0 (%0,0) 31 (%20,9) 20 (%13,5) [15(%10,1) 148
25-32 |52 (%54,2)| 4 (%4,2) | 10 (%10,4) | 1 (%1,0) 15 (%15,6) 2(%2,1) [12(%12,5) 96
33-40 |42 (%62,7)| 6 (%9,0) | 1(%1,5) | 0 (%0,0) 11 (%16,4) 2 (%3,0) 5(%7,55)| 67
41-47 |43 (%70,5)|7 (%11,5)| 1(%1,6) | 1(%1,6) 4 (%6,6) 3 (%4,9) 2(%3,3)| 61
48-53 |19 (%65,5) |3 (%10,3)| 0(%0,0) | 1 (%3,4) 5 (%17,2) 0 (%0,0) 1(%34)| 29
54-60 (18 (%62,1)|5 (%17,2)| 0(%0,0) | 0(%0,0) 6 (%20,7) 0 (%0,0) 0 (%0,0) | 29
61 ve
L. 8(%42,1) |5 (%26,3)| 2 (%10,6) | 0(%0,0) 3 (%15,8) 0 (%0,0) 1(%5,3)| 19
iizeri
Toplam231(%51,4)55(%12,2) 22 (%4,9) | 3 (%0,7) 75 (%16,7) 27 (%6,0) |36 (%8,0)| 449

Tablo 7’de, biitiin yas araliklarinda, siirekli olarak ayni siyasi
partiye oy kullanirim yanitinin agirlikta oldugu goriilmektedir. Bu yanit,
18-24 yas araliginda %33,1, 25-32’de %54,2, 33-40’da %62,7 ve 41-47
yas araliginda ise, %70,5 seklinde goziikmektedir. Soruya ikinci olarak
verilen, 18-24 yas araliginda %20,9 oraniyla se¢im kampanyalarinin takip
ettikten sonra oy kullaninm yanitidir. Segmenlerin oy verme tercihinde,
biitiin yas gruplarimin ideolojik bir yaklasimla hareket ettigi sdylenebilir.
Bu itibarla, seg¢menlerin alternatif partilere yonelik bir yakinlk
hissetmedigi ve fakat oy verdigi partilere bagl goriintii sergiledigi ifade

edilebilir.
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4.2. Nitel Arastirma Bulgularinin Analizi

Aragtirmanin bu boliimiinde, segmenlerin siyasi durusu ve temel
siyasi goriigleri, parti tercihleri, begendigi liderler, oy verme tercihlerinde
etkili olan faktorler ile siyasetin toplumsal yonii derinlemesine ele
almmugtir. Nitel arastirma yonteminin kullanildigi alan arastirmasinda,
Trabzon ilinde yer alan katilimcilara yar1 yapilandirilmig nitelikteki 25
soru yoneltilmistir. Trabzon ilinde toplamda 34 se¢menle (14 kadin 20
erkek) yliz ylize goriisme gergeklestirilmis, evreni temsil edebilecek bir
orneklem olusturmak amaciyla farkli cinsiyet, yas, meslek, aylik gelir ile
medeni duruma haiz kisiler tercih edilmistir. Arastirmada yer alan
kattlimcilarin adlan katilimer 1 (K1)...Katilime1 34 (K34) bigiminde
kodlanarak belirtilmistir.

Tablo 8: Katihmcilarin Siyasi Duruslarina Yénelik Ozellikleri

Siyasi durus Kisi sayis1
Muhafazakar ve milliyetgi 12
Atatlirk¢ii ve sosyal demokrat 12
Bu tiir kategorileri benimsemiyorum 6
Diger 4
Toplam 34

Tablo 8’de, goriisiilenlerin siyasi durus olarak iki kategoriye
ayrildig1 dikkat gekmektedir: Muhafazakar ve milliyetci ile Atatiirkcii ve
sosyal demokrat. Goriisiilenlerin muhafazakar ve milliyet¢i kavramlarini
birlikte ifade ettikleri goriilmistiir. Dolayisiyla sag siyasi diislinceyi
benimseyen katilimcilarin bu terimleri birlikte ifade etmeleri, toplumun
bu terimlere yiikledigi mananin birbirlerine oldukg¢a benzer bir 6zellikte
oldugunu gosterir. Atatiirk¢li ve sosyal demokrat terimlerinin birlikte
vurgulanmasi ise, sol siyasi goriiste bulunan insanlarin bu kavramlara
yakin anlamlar atfettiklerine isaret eder. Bu verilere gore, toplumun siyasi
durus agisindan sol ve sag goriisler etrafinda siyasi farkliliga sahip oldugu
goriilmektedir. Goriisiilenlerin ifadelerinden sol ve sag siyasi ideolojiler
arasinda net ve keskin bir ayrismanim oldugu sdylenebilir. Ote yandan,
secmenlerin dnemli bir oraninin ideolojileri birbirine benzer partiler
arasinda gecisken bir yapida oldugu ifade edilebilir. Tabloda azinlikta
kalsa da yer alan diger veri, katilimcilardan bazilarinin kendini belli
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kaliplarla ifade etmedigidir. Bu, se¢menlerin bir kismina gore, siyasi
kalip ya da kategorilerin glinlimiizde manasin1 yitirdigine isarettir:

(...) Sag goriislii biriyim. Parti olarak baktigimizda sol bir partiye oy
vermem. Dolayisiyla sag goriise sahip partiler arasinda tercihlerde
bulunabilirim. K10. (...) Atatiirk ve onun ortaya koydugu devrimler ve
degerler benim igin olmazsa olmazdir yani. K18. (...) Kendimi siyasi
bir tanimda gérmiiyorum. Ben kendime muhafazakar, sagci ya da sosyal
demokrat neden diyeyim. Kendime bu tiir tanimlar1 yakigtirmiyorum.
Tarafsizim, bir tarafim yok. K28. (...) Ben kendimi vatanini, bayragni,
milletini seven, milliyet¢i, muhafazakar sekilde tanimliyorum. K23.

Tablo 9: Katihmeilarin Oy Seciminde Belirleyici Etmen Ozellikleri

Oy secimlerindeki unsurlar Kisi sayis1
Diinya anlayisima/yasam tarzima uygun parti 17
Siyasi partinin Atatiirk¢ii ve laik olmasi 9
Konjonktiirel sebepler 4
Icraatlari niteligi 4
Toplam 34

Tablo 9’da goriisiilenlerin oy verirken en 6nemli faktor olarak,
ozellikle diinya goriisiinii yansitan partinin  varligr tercihi One
cikmaktadir. Ayrica siyasi partinin Atatiirk¢li ve laik bir 6zellige sahip
olusu da en oOnemli ikinci faktor olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu veriler
1s181nda, goriisiilenlerin ideolojileri ve yasam sekli oy verme tercihlerinde
rol oynayan en Onemli etmenler olarak tespit edilmistir. Tabloda esit
sayida ortaya ¢ikan diger veri, segmenlerin konjonktiirel oy tercihinde
bulundugunu ve icraatlara bakarak oy tercihini sekillendirdigidir. Bu,
secmenlerin kiigiik bir kisminin icraatlarin etkisiyle oy se¢iminde
bulundugunu gosterir:

(...) Siyasi anlayisim ve goriisiim istikametinde oy tercihlerim var. Ulke
icin faydali oldugunu diisiindigiim, trendleri takip eden ve yenilige
acik, inandigim, daha iyi yOnetme kabiliyetine sahip partiyi tercih
ederim. K8. (...) Atatiirk’iin ilke ve inkilaplar1 ¢ok 6nemli. Ben bu
goriise inanmigimdir. Onlar olmazsa olmaz {ilkemiz igin. Atatiirk’iin
diigiincelerini yansitiyorsa o yeterlidir. K34. (...) Ben dogru bildigimden
sasmam. Inat olsun diye baska birine ve partiye oy vermem. Diisiincemi
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yansitan kisilere oy kullanirim. Benim sahip oldugum gorisi
yansittigin diisiindiigiim kisilere oy veririm. K22.

Tablo 10: Katihmcilarin Siyasi Parti Secimi Degisikligi Ozellikleri

Parti tercihi Kisi sayisi
Siirekli belli partiyi tercih ederim 10
Parti se¢imlerim farklilik gosterir 24
Toplam 34

Tablo 10’a gore, gorisiilenler agirliklt bir sekilde parti
secimlerinde degisiklik gostermektedir. Siirekli olarak ayni siyasi partiye
oy verdigini sdyleyenlerin sayisi ise azinlikta bulunmaktadir. Buradan
hareketle, goriistilenlerin parti tercihlerindeki degisiklik, tercihlerinin
tekdiize bir istikamette devam etmedigini, konjonktiirel olarak degisime
ugradigimi ve korii koriine belli siyasi partilere baglilik hissetmediklerini
gosterir. Bunun yaninda se¢menlerin  destekledikleri partilerin
beklentilerine uygun hareket etmemesi ya da istenilen icraatlarda
bulunmamasi1 gibi etkenler, parti degisikliklerinde taassup iginde
olmadigim ve degisime gittiklerini gosterir. Goriisiilenlerin fikirleri su
sekildedir:

(...) Parti tercihinde, diinya anlayisima ve beklentilerime uygun
olmasina bakarim. Takim tutar gibi parti tutmam. Zamani geldiginde de
degistirebilirim. Se¢im Oncesinde vaat ettikleri ile se¢cim sonrasindaki
icraatlarna gore bir tartar, degerlendirmede bulunurum. K6. (...)
Inandigimi, dogru yolda gideni desteklerim, Atatiirk’iin partisini, onun
kurdugu partiyi, Cumhuriyet Halk Partisi’ni desteklerim, benimsedigim
yolda giderim. K31. (...) Ideolojik gériislerim elbette var ama partizan
biri degilim. Oy tercihim degiskenlik gosterebilir. Sabit ve kati fikirli
biri degilim. Itimat ettigim kisidir, liderdir benim i¢in miihim olan. K12.
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Tablo 11: Katihmcilarin Sosyal Hayatin Siyasete Etkisine Yonelik

Ozellikleri
Katihmecilarin biiyiidiigii siyasi atmosferin niteligi Kisi sayis1
Muhafazakar ve milliyetci 14
Sosyal demokrat ve Atatiirkcii 8
Farkl1 siyasi diigiinceye sahip bireylerin varligt 12
Toplam 34

Tablo 11°de, goriisiilenlerin yarisina yakin bir kisminin
muhafazakar/milliyet¢i bir ortamda biiyiidiikleri ortaya ¢ikmistir. Trabzon
secmeninin 6nemli bir kisminda, muhafazakar/milliyetci bir siyasi yapi
onemli bir yer tutmaktadir. Bu netice, daha 6nce yapilan calismalari da
destekler ozelliktedir (Ko¢ ve Alptekin, 2016). Bunun yaninda,
cevresinde farkli siyasi goriiglere sahip kisilerin varlig1 goriisiilenlerin en
cok verdigi ikinci yanittir. Sosyal demokrat ve Atatiirkcii siyasi ortamda
yetistigini ifade eden se¢menler ligiincii siradadir. Bu veriler 1s18inda,
goriigiilenlerin yetistikleri siyasi ortam ile karsilikli etkilesim iginde
oldugu soylenebilir. Siyasal ¢esitliligin oldugu ortamlarda siyasal degisim
de s6z konusu olabilmektedir. Ayrica farkli siyasi goriise sahip bireylerin
oldugu ortamlarda biiyiiyenler, ileriki hayatlarinda demokratik kiiltiirii
benimseyen, demokratik bilinci yiiksek ve farkli goriisten kisilerin
diistincelerine saygili bireyler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Goriisiilenlerin
ifadeleri su sekildedir:

(...) Benim ailem milliyet¢i muhafazakar goriise sahiptir, Onlardan bir
etkilenmem olmadi. Onlar etkilenmiglerdir benden. K9. (...) AK
Parti’ye oy veren, destekleyen bir ailem var. Babam bize su partiye
verin diyerek baski yapmadi, zorlamadi. Son se¢imlerde ailemin geneli
Ak partiye, ben ise annemle birlikte CHP’ye oy kullandik. Ailemde
degisken bir atmosfer mevcut. K15. (...) Ailem de ben de siyasetle
ilgiliyiz. Aile i¢inde konusulur, tartisilir, hatta kavga bile edilir. Siyasi
olarak ¢ok farkli goriisler yok ancak olayina gore degisebilir. Ailemden
pek etkilenmedim ama onlarin benden etkilendigini soyleyebilirim,
sonunda benim lafima geldiler. K34.
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Tablo 12: Katihmcilarin Begendigi Lidere Yonelik Ozellikleri

Begenilen siyasi lider Kisi sayis1
R. Tayyip Erdogan 5
Kemal Kiligdaroglu 3
Meral Aksener 3
Begendigim herhangi bir lider yok 17
Diger 6
Toplam 34

Tablo 12’de, goriisiilenlerin yaris1 begendikleri siyasi bir liderin
olmadigim ifade etmislerdir. Katiimcilarin agirlikli olarak begendikleri
bir siyasi liderin olmadigini ifade etmesi, siyaseten bir memnuniyetsizligi
gosterir. Siyasi bir tikanikligin varligi, mevcut siyasi liderlerin beklenti
ve taleplere karsilik verememesi ile birlikte yetersiz politikalar,
katilimcilarin bu goriise sahip olmasinin sebepleri olarak sdylenebilir. Ote
yandan goriisiilenlerin begendigi mevcut liderin olmamasi, konjonktiirel
bir durum olarak karsimiza ¢ikabilir. Zira gerek siyasal gerekse de
toplumsal sorunlarin kaynaginda liderlerin goriilmesi muhtemeldir.
Dolayisiyla goriisiilen segmenlerin siyaset kurumuna iliskin iimitlerinin
azalmasindaki bir etmen olarak siyasi figilirlere yonelik olumsuz
yargilarinin varlig1 acik ve net bir sekilde goriilmektedir:

(...) Benim goriisiimii yansitan bir lider mevcut degil. Sebebini
sOylemeyeyim ama begendigim herhangi bir lider yok. K18. (...)
Tiirkiye’de benim goriisiimii, diisiincemi gosteren bir parti de, lider de
mevcut degil. K8. (...) Parti liderlerine baktigimda su anda begendigim
bir siyasi lider yok acgikca sdylemek gerekirse. K4. (...) Hepsiyle ilgili
bir seyler sdylenebilir. Ama adin1 s6ylemek istemedigim, aralarinda 6ne
¢ikan biri var ama onun da simdilik pek bir seyini gérmedik. Ileride
nasil bir lider olur, davranir bilemiyorum. K13.

Tablo 13: Katihmcilarin Liderin Dine Bakisina Yonelik Ozellikleri

Liderin dine yaklasimi Kisi sayis1
Liderin dine yaklasim tercihlerimde etkilidir 8
Liderin biitiin inanglara esit ve saygili olmasi1 gerekir 26
Toplam 34
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Tablo 13°te, goriisiilenlerin liderin dine yaklagiminin siyasi
tercihlerinde ne denli etkili oldugu arastirilmistir. Buna gore,
goriisiilenlerin ¢ogunlugunun liderin biitliin inanglara saygili olmasi
gerektigi iizerinde ortak bir diisiinceye sahip oldugu goriilmektedir.
Ayrica gorisiilenler, liderin dini degerlere siki sikiya bagli olmasini degil,
kendisi gibi inanca sahip olsun ya da olmasin fark etmeksizin biitiin
inanglara esit ve saygiyla yaklasmasim onemsemektedir. Ote yandan,
goriisiilenlerin kiiglik bir kismi, liderin dindar ya da kendi inandigina
benzer inanigta bulunmasini istemektedir. Bu veriler 1s18inda,
katilimcilarin genelinin siyasi liderin toplumsal hayat i¢inde yer alan
farkli inan¢ gruplarina yonelik olarak saygi ve miisamaha ile
yaklagsmasini, liderin hosgoriiyli merkeze koymasi gerektigini dile
getirmistir:

(...) Lider inan¢li olsun ya da olmasin benim i¢in pek 6nemli degil
ancak dini inamslara, 6gelere, sembollere saygili ve hosgoriilii olmasi
gerek. Insanlar neye inanirsa inansin. K4. (...) Bir lider iilkemiz gibi
karma yapilarin oldugu yerlerde farkli inanclara esit ve saygiyla
yaklagsmalidir. Bu, bizim inancimizin da bir geregidir. K19. (...)
Miisliiman bir iilkede hayatimizi stirdiiriiyoruz. Fakat farkli etnik ve dini
kokene sahip kisiler de var burada. Ben Misliiman biri olarak, dini
vecibelerimi yerine getiriyorum ama farkli dine mensup kisiler mesela
bir Hristiyan ya da Yahudi de Tiirkiye’de yasiyorsa, ayni topraklar
paylasiyorsak o da ibadet ve inanglarini yerine getirebilmelidir, 6zgiir
olmalidir diye diisiintiyorum. K13.

Tablo 14: Katihmecilari Oncelikli Olarak"Ciiziilmesi Gereken
Toplumsal Sorunlara Yonelik Ozellikleri

Toplumsal sorun Kisi sayisi
Adaletsizlik 12
Issizlik/ istihdam eksikligi 11
Egitim 5
Siyasette ve toplumdaki 5
kutuplagtirma/6tekilestirme
Toplam 34
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Tablo 14°te, goriisiilenlerin ¢6ziime kavugmasi gereken oncelikli
sosyal sorunlara iligkin goriiglerinin 6grenilmesi amaglanmigtir. Bilhassa
iki sorun iizerinde ittifak ettikleri goriilmiistiir: Adaletsizlik ve issizlik ve
istihdam eksikligi. Adaletsizlik, katilimcilar tarafindan ¢oziilmesi elzem
olan sorunlarm en basinda yer almaktadir. Ayrica katilimcilara gére, hem
yargl mekanizmasi islevini yerine getirmekte yetersiz kalmakta hem de
kayirmacilik 6ne ¢ikmaktadir. Katilimeilar, bilhassa 31 Mart 2019 Yerel
Segimlerinin Istanbul’da iptal edilmesinin, siyaset kurumunun adalet
iizerindeki etkisinden kaynaklandigini ifade etmislerdir. Diger taraftan,
katilimcilara gore ¢oziilmesi gereken diger 6nemli bir sorun da issizliktir.
Katilimcilar, Tiirkiye’de istihdam eksikliginin 6nemli boyutlara
ulastigini, siyasi karar vericilerin en basta ¢dzmesi sart olan igsizlikle
birlikte yoksullugun varligin1 vurgulamaktadir:

(...) Adaletsizlik toplumun biitiiniinii etkilemekte. Adalet ¢ok 6nemli.
Ben ekmek demedim once. Ekmekten daha onemlidir adalet. Adalet
duygusunun insanlarda olmasi lazim. Yani bireylerin fikirlerini 6zgiir ve
rahatca ikinci sahislara ilettiginde baslarina herhangi bir sey
gelmeyeceginden emin oldugu bir adalet. K20. (...) Tirkiye’deki tek
sorun olarak ekonomi var su anda. Insanlarin karnmin doymasi
gerekiyor ama aglik var emin olun, ekonomik bir sorun var. K21. (...)
Su anda tilkemizdeki en 6nemli sorun olarak ekonomiyi soyleyebilirim.
K33.

Tablo 15: Katihmeilarin Ulke Yénetim Bicimine Yonelik Ozellikleri

Ulke yonetim bicimi Kisi sayis1
Tek bagina iktidar daha faydalidir 20
Koalisyon daha faydalidir 2
Adaletli oldugu stirece her ikisi de faydalidir 12
Toplam 34

Tablo 15°te, goriisiilenlere tilke yonetiminde tek basina iktidari
m1 koalisyon hiikiimetini mi daha faydalh gordiikleri sorulmustur.
Goriistlenlerin geneli tek basina iktidari, hizli karar alma, reformlari
gerceklestirme ve istikrar gibi 6zelliklerinden dolay: {ilke yonetimi igin
daha faydali gormektedir. Tek basina iktidarin katilimcilar tarafindan
daha faydali gorilmesinin diger bir sebebi, Tiirkiye’nin siyasi
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geemisindeki koalisyon hiikiimetlerinin nispeten basarisiz olmasi ve
halkin beklenti ve taleplerine cevap verememesi olarak ifade edilebilir:

(...) Tek bagma iktidarin pek ¢ok avantaji var: kararlarin hizli alinmasi
ve uygulanmasi, reformlarin daha hizli olmasi gibi. Bunlar iyi. Ama tek
basina uzun iktidarda zamanla sorunlar oluyor. Yaptiklarmin hepsini
dogru saniyor. Bunun i¢in de iyi muhalefetin olmasi sart. K3. (...)
Demokrasi bilinci, kiiltiirii oldugu miiddetce tek basina iktidar ya da
koalisyon ¢ok fark etmez. Demokrasinin geregi olarak asgari
miigtereklerde bir araya gelmek ve birbirini taniyip, anlagsmak lazim.
K20. (...) Tek bagina iktidar1 daha 6nemli ve basarili goriiyorum. Ciinkii
su var: Koalisyon hiikiimetlerinde isi sonlandirma konusunda sikintilar
cikiyor. Fikir ayriliklari oluyor ve ortak bir fikirde anlagilamiyor. K6.

5. SONUC ve ONERILER

Se¢menlerin tercihlerinde etkili olan hususlarin basinda, lider ve
liderin sahip oldugu nitelikler gelmektedir. Yapilan caligmalar
gostermektedir ki, diinyanin genelinde segmenlerin siyasi davraniglarinin
belirlenmesinde siyasi liderin rolii artmaktadir. Tiirk toplumunun binlerce
yillik toplumsal ve siyasal hayati incelendiginde, lider unsuru ve liderin
sahip oldugu oOzellikler insanlarin siyasete bakigsinda 6nemli bir yerde
durmaktadir. Daha Once yapilan g¢alismalarda (Alptekin, 2020), Tirk
toplumunun ve Tiirk se¢cmeninin genel karakteristik 6zelliklerinin lider
olgusunu 6nceleyen bir yapida olmasi bu durumu desteklemektedir. Lider
ile lider 6zelliklerinin Trabzon ilindeki segmenlerin siyasi tercihlerindeki
onem derecesini amaglayan ve karma arastirma yonteminin kullanildigi
bu arastirmada, lider ve liderin sahip oldugu niteliklerin se¢menlerin
tercih ve davraniglarinda belirleyici unsurlardan biri oldugu ortaya
cikmustir.

Arastirmada segmenlerin agirlikli bir kesimi, kitle iletisim
araclarii  kullanarak siyasi gelismelerle yakindan ilgilenmektedir.
Aragtirma kapsaminda kadinlarin erkeklere nispetle daha apolitik oldugu
tespit edilmistir. Erkek se¢gmenlerin genelinin siyasi haberleri yakindan
takibi, onlarin kadin se¢menlere nazaran siyasetle daha alakadar
olduklarin1 gosterir. Kadinlarin giinlilk yasaminda siyasetin yerinin daha
kisith olmasi ve erkek se¢menlerin siyasetle daha ilgili olmasi, siyasetin
“erkek merkezli” bir alan olmasini kaginilmaz bir hale getirmektedir.

Kadin se¢menlerin bir kisminin siirekli belli siyasi parti
tercihinde, sirasiyla “icraatlar” ve “ideoloji” faktorleri yer alirken, erkek
secmenlerin belli siyasi partilere oy vermesinde, sirasiyla “ideoloji” ve
“liderler” yanit1 bulunmaktadir. Buna gore, kadin segmenlerin istikrarli
bir bicimde belirli siyasi partileri tercihinde, partilerin pratik hayata
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yansiyan icraatlari etkilidir. Erkek se¢cmenlerde ise, ideolojik bir bakis
acisiin varligi, onlarin belirli siyasi partileri tercih etmesinde dnde yer
almaktadir. Erkek se¢cmenlerin 6nemli bir kisminda g6z 6niinde tutulan
“liderler” yaniti, onlarm belirli siyasi partileri tercihindeki belirleyici
yerini gostermektedir.

Aragtirmada, en ¢ok 18-24 ile 25-32 yas araligindaki se¢gmenlerin
ozellikle televizyon ve sosyal medya basta olmak iizere siyaseti yakindan
takip ettigi saptanmistir. Egitim durumu ile siyasete ilgi diizeyi arasindaki
iligkide, hemen hemen biitiin egitim durumundaki segmenlerin siyaseti
Televizyon, gazete ya da sosyal medya araciligityla yakindan takip
etmektedir. Bu verilere gore gerek geleneksel medya gerekse de yeni
medya araglart egitim durumu fark etmeksizin biitiin se¢menler
tarafindan siyaset takibinde etkin bir sekilde kullanilmaktadir.

R. Tayyip Erdogan’1 begenen se¢cmenlerin cogunlugu ile Kemal
Kiligdaroglu ve Devlet Bahgeli’yi begenenlerin bir kisminin siyaseti,
Televizyon, gazete ya da sosyal medya araciligryla takip etmektedir.
Diger taraftan, egitim durumu ile segmenlerin bir kisminin belli siyasi
partileri tercih etmesindeki faktorlere bakildiginda ise, {iniversite mezunu
secmenlerde “ideoloji” ile birlikte “liderler” yaniti, ortadgretim ve
ilkdgretim mezunlarinda ise “icraatlar” yanitt 6ne ¢ikmaktadir. Buradan
hareketle, egitim durumu yiiksek olan se¢gmenlerin parti se¢iminde
ideolojiye dayali bakis ile birlikte lider odakli tercih Gnemli bir rol
oynamaktadir. Egitim durumu nispeten diisiik olan se¢menlerde ise,
siyasetin giinliik ya da pratik hayattaki goriiniimi olan icraatlar parti
tercihinde anahtar bir unsur olarak saptanmustir.

Se¢menlerin ¢ogunlugunun oy vermesindeki en onemli faktor,
diinya gériislerine ve anlayislarina uygun siyasi partilerdir. Ote yandan
aragtirma kapsaminda, katihmcilarin yas gruplar fark etmeksizin belli
siyasi partileri stirekli tercih ettikleri saptanmigtir. Seg¢menlerin yasi
arttikga stlirekli ayni siyasi partiyi tercih etme oranlarmin da arttii
goriilmustiir. Bu verilere gore, segmenlerin siirekli bir sekilde ayni siyasi
partilere oy vermesinde, ideolojik etmenlerin roliiniin yan1 sira alternatif
partilere kars1 bir yakinlik ve yatkinligin bulunmamas da etkilidir.

Se¢menlerin siyasi durus olarak, muhafazakar ve milliyetci ile
Atatiirk¢li ve sosyal demokrat seklinde esit iki kategoriye ayrildig1 tespit
edilmistir. Bu veri, segmenlerin sol ve sag siyasi gorlsler etrafinda siyasi
ayrimda olduklar1 ve bunun da siyasi duruslarina yansidigim
gostermektedir. Arastirmada segmenlerin oy tercihlerinde en Gnemli
faktor, kendi diinya goriisii ve anlayigim1 yansitan siyasi partilerin
varligidir. Siyasi partinin Atatiitk¢cli ve laik olmasi se¢menlerin oy
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tercihlerini etkileyen bir baska unsurdur. Dolayisiyla seg¢menlerin
ideolojik bakigla ve hayat tarzlarina yakin siyasi partiler lehinde oy
tercihinde bulundugu gorilmiistiir.

Se¢menlerin ¢ogunlukla siyasi parti degisikliklerinde degisiklik
gosterdikleri saptanmigtir. Bunun ortaya ¢ikmasinda, se¢menlerin
kendilerini korii koriine tek bir siyasi partiye bagli hissetmedigi ve oy
verme tercihlerinin konjonktiirel olarak degisime ugradigi yatar.
Se¢menlerin destekledikleri siyasi partilerin icraat ve politikalarinin
istedikleri sekilde gerceklesmemesi de bu tutumun ortaya c¢ikmasinda
belirleyicidir. Katilimeilarin yetistikleri siyasi atmosferde, “muhafazakar
ve milliyetci” ortam 6n plandadir. Obiir taraftan, secmenlerin yetistikleri
ortamda farkli siyasi goriislere sahip se¢gmenlerin varligi s6z konusudur.
Se¢menlerin yetistikleri siyasi atmosfer ile siki etkilesim i¢inde oldugu
tespit edilmistir.

Se¢menlerin yarisi, begendikleri mevcut bir liderin olmadigini
belirtmiglerdir. Bu ise, se¢menlerin siyaseten memnuniyetsizliklerini,
mevcut siyasi liderlerin beklentilerini yeterince karsilayamadigini ve
politikalarin yetersizligini gosterir. Liderin dine yaklagimimin siyasi
davraniglarinda belirleyici olup olmadigi yoneltildiginde, se¢gmenlerin
geneli, bir liderin inang¢l olsun ya da olmasin biitiin inanglara esit olmasi
ve saygi cercevesinde yaklasmas1 gerektigini dile getirmistir. Ote yandan
katilimeilarin gogunlugu, ¢oziilmesi elzem toplumsal sorunlari sirasiyla
adaletsizlik, issizlik ve istihdamdaki eksiklikler olarak ifade etmislerdir.

Ulke yonetimine iliskin katilimcilar, 6nemli oranda tek basina
iktidar1 daha faydali gormektedir. Se¢menlerin tek basina iktidar1 daha
faydali gormesindeki temel etmen, Tirkiye’de gec¢miste kurulan
koalisyon hiikiimetlerinin basarisizligidir. Arastirmada elde edilen veriler
1s1g8inda, bir siyasi liderde bulunmasi gereken ozellikler soyle ifade
edilebilir:

Siyasi lider, toplumun farkli kesimlerine yonelik olarak adil ve
esit bir yaklasimda olmalidir. Ayrica lider, toplumdaki farkli inang
gruplarina  karst her zaman saygili ve hosgoriilii bir politika
benimsemelidir. Siyasi lider, sorumluluk bilinciyle ¢6ziilmesi gereken
toplumsal meselelere 6ncelik vermelidir. Bilhassa adalet mekanizmasinin
fonksiyonundaki memnuniyetsizlikler, istihdam eksikligi ve egitimdeki
aksakliklar siyasi liderlerin ¢6ziim bulmasi gereken konularin basinda yer
almalidir. Siyasi liderler, yargi mekanizmasina miidahale etme ya da
etkileme girisimlerinde bulunmamalidir. Ozellikle siyasi iktidar1 elinde
bulunduran lider, elindeki gilici ve imkanlar1 adalet mekanizmasi
iizerinde baski ve sindirme olarak kullanmamali, siyaset {istii bir bakisla
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tarafsiz ve bagimsiz yargmin varligi tesis edilmelidir. Siyasi iktidara
sahip olsun ya da olmasin siyasi liderler, sdylem ve eylemleriyle
toplumsal adaletin ve huzurun saglanmasina yonelik adimlarin atilmasina
katkida bulunmalidir.
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