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YENILEMEYE KARSI SITHHILESTIRME:;
FENER-BALAT-AYVANSARAY’DA
KENTSEL MUDAHALELERE YAKLASIMLAR"

Murat Senl&iirkH

Ozet: Bu makalede, kentsel yenileme ve gentrification (soylulagtirma, mutenalagtirma)
kavramlar: ele alinarak bu kavramlarin giindeme gelmesinin nedenleri tartigiimaktadir.
Ardindan kentsel yenileme siirecinin en dnemli aktdrlerinden biri olan yerel halkin bu
konudaki gériisleri, deneyimleri, yaklagimlar, yapilan alan aragtirmasindan hareketle
degerlendirilmektedir. Bu degerlendirmeler kentsel yenileme kapsaminda yapilacak
caligmalara Gnemli katkilar saglayabilecektir. Alan arastirmasi nitel aragtirma gelenegi
icerisinde yer alan derinlemesine gOriigme teknigi kullamlarak gerceklestirilmigtir.
Arastirma kapsaminda Fener-Balat-Ayvansaray (Istanbul) semtlerinde yagayan 31
kigiyle derinlemesine goriisme yapilmigtir. Aragtirmada yerel halkin —~mevcut yaygin
kullammdan dolayi- kentsel yenileme olarak adlandirdiklan birgok 6zelligin
yenilemeden c¢ok insanlarin ve mahalle ikliminin korunmasina imkan veren fiziksel
“sthhilegtirmeyi” icerdigi tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Yenileme, soylulastirma, sthhilestirme, Fener, Balat, Ayvansaray.

Urban Renewal or Sanitary Engineering?

Local Attitudes toward Intervention in Fener-Balat-Ayvansaray

Abstract: This study first explores the concepts of urban renewal and gentrification in
Istanbul and the reasons for their present currency. This is followed by an overall
assessment of the views, experiences, and attitudes of the most critical factor in the
process of urban renewal-the local inhabitants, This assessment may furnish indicators
of significance for future studies on urban renewal. The field study was carried out by
utilizing the technique of in-depth interviews as recognized within the qualitative
research tradition. In-depth interviews were conducted with 31 residents of the {stanbul
Golden Horn Districts of Fener, Balat and Ayvansaray. The study reveals that the
popular idiom vis-a-vis urban renewal of many of the local inhabitants expressed the
view that it represented a kind of “sanitary engineering” project designed to preserve
the local neighborhood milieu.

Key Words: Urban Renewal, Gentrification, Sanitary Engineering, Fener, Balat,
Ayvansaray
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Giris

Kentteki yapt stokunun, kentsel alanlarm ve sosyal iligkilerin yeniden
diizenlenmesi siireci olarak tanimlanabilecek olan kentsel yenileme (urban
renewal), ¢ofu zaman dOniisiim (transformation), canlanma (revival),
canlandirma (revitalization) vb. kavramlarla birlikte ve/veya onlarin yerine
kullanilmaktadir. S6z konusu silirece iliskin  farkli adlandirmalar ve
tammlamalar, yapilan degerlendirmelerin genellikle i¢ ice gecmesine neden

olmaktadir. Bu baglamda kentsel yenileme kavrammm acik bir sekilde
tamimlanmasi gerekmektedir.

Ozden’e gore' kentsel yenileme kavram “canlanma, hayat bulma” gibi
“dinamizm”i isaret eden ifadeleri barindirmakta ve bu dinamizm dogal ve yapay
faktorlerin zaman icinde tahrip ettigi kent dokusunu canlandirmakta ve “hayata
dondiiriilmesini” saglamaktadir. Bu yaklagimdan hareket eden Ozden®, kentsel
yenilemeyi eskimis, kOhnemis, sagliksiz/yasadisi gelismis, yaygin bir
yoksullugun ve arsalarmn daha degerli hale getirilme imk&nimn oldugu kent
dokusunun stratejik bir yaklasimla fiziksel, sosyal ve ekonomik olarak
“degistirilmesi, gelistirilmesi, yeniden canlandiriimasi ve bazen de yeniden
iiretilmesi eylemi” olarak tanimlamaktadir.

Kentsel yenilestirme ve dOniigiim kavramini aym1 anlamda kullanan Kocabag’a
gore®, yenileme slireci de kendiliginden meydana gelmediginden ve bilingli ve
etkin bir miidahaleyi igerdiginden “yenilestirme” kavrami kullamilmalidir.*
Kocabas'm® tanmmndan hareketle “biitiinlestirilmis kamu sektorii onctiliigiinde
yiiriitiilen” kentsel doniigiim siirecinin su 6zellikleri tagidigi sdylenebilir:

Pinar Ozden, Kentsel yenileme, Ankara: Imge Kitabevi, 2008, s. 43-45.
Ozden, Kentsel yenileme, s. 43.

Arzu Kocabas, Kentse! déniigiim (veniles(tir)me) ingiltere deneyimi ve Tiirkiye 'deki beklentiler, Istanbul:
Literatiir Yayineilik, 2006, s. 2.

Bu baglamdan hareket edildiginde “doniisiim” yerine “doniistiirme” kavramimin kullanilmas: gerektigi
sOylenebilir.

Kocabas, Kentsel déniisiim (yeniles(tir)me) Ingiltere deneyimi ve Tiirkiye ‘deki beklentiler, s. 10.
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(1) En yoksul mahallelerde yasayan vatandaglarin kogullarinun iyilestirilmesi
(2) Dogal, yapilagtinilmis ve tarihi ¢evrenin korunmasi

(3) Kentsel yapilasmanin/gelismenin olumsuz gevresel etkisinin azaltilmasi
(4) Kent ve ilgelerin ekonomik yarigabilirliginin desteklenmesi.

Ulkemizde bu siireglerden ikinci bashkta yer verilen galismalarla daha yogun
bir bigimde karsilasilirken ti¢ ve dordiincii basliklar biiyilik kentlerden daha ¢ok
“gelismekte” olan kentler icin s6z konusudur. Istanbul’da ise daha ok tarihi
gevrenin korunmasma ve gecekondu bélgelerinin yeniden insasma iligkin
kentsel yenileme/déniisiim projeleri gergeklestirilmektedir.

Bu yenileme projelerinde ya da ilk defa yerlesime acgilan yerlerde genellikle
kapal1 sitelerin veyahut kapali b6lgelerin/ayrilmis alanlarin (gated communities)
yapimi tercih edilmektedir. Bu projeler ister tiimiiyle kamu isterse kamu
destekli olarak Ozel sekt6ér Onciiliiglinde gerceklestirilsin, neticede mevcut
kentsel ve toplumsal iligkilerden ayr1 fiziksel bir yapilanmay: icermektedir. Bu
baglamda kentsel yenileme halihazirdaki pratik kullanimlardan dolayr smirh
anlamlar cergevesinde kullanilsa bile kentteki birgok doniiglimii anlamak
acisindan Onemli imkénlar sunmaktadir. Kentsel yenileme daha odnce farkh
bigimlerde kendiliginden kurulmus yerlesim alanlarina kamu 6nciiliigiinde yeni
bicimler ve iglevler kazandirma siireci olarak ele alinmakta ve s6z konusu
yerlesim alanlarma g¢6kiintiilesme, kdhnelesme, gilivenliksizlesme, potansiyel
afet bolgesi olma, yeniden islev kazandirma, fiziksel goriintiiyli diizeltme vb.
gerekeelerle miidahale edilmektedir.

Kentsel yenileme biiyitk oranda kamu Onciiliigiinde viiriitiilse bile, 6zel sektor
ozellikle kent merkezinde ya da buralara yakin bolgelerdeki eski yerlesim
alanlarint satin alarak yeni konutlar inga etmektedir. Bu konutlar genellikle
yiiksek bloklar gseklinde yapilan rezidanslari icermektedir. Diger taraftan
ozellikle kent merkezinin uzaginda gerek kamu gerekse 6zel sektdr eliyle yeni
yerlesmeler yapilmaktadir. Bu yerlesmeler kamu uygulamalarinda yiiksek ve
cok kathi binalari icerirken, 6zel sekt6r uygulamalarinda miistakil ve bahgeli
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evlerden olugmaktadir. Her iki uygulamamn temel 6zelligi ise diga kapali ve
glivenlikli siteler olmalaridur.

Bu cergeveden bakildiginda, kentsel yenileme siiregleri ve/veya yerlesime agilan
yeni yerlerdeki uygulamalar benzer sonuglart dofurmaktadir. Bu sonuglar
“geleneksel mahalle kiiltiiriiniin ¢ok-kiiltiirli, ¢ok smufli ve disa agik
yapisindan”, “tek sifly, icine kapali, kapili (gated)” topluluklarin olugmasini
icermektedir.’ Zira daha onceden yerlesim alami olan yerlere yapilan fiziksel
miidahale belirli gruplarin farkli nedenlerden Otiirii bolgeyi terk etmelerine
neden olurken, yeni yerlesim alanlarinda yapilan uygulamalar ise ancak sadece
belirli toplumsal kesimler tarafindan tercih edilebilmektedir.

Kentsel degisme ve yenilesme siireclerinden bir digeri gentrification
(soylulagtirma) kavramiyla tamimlanmaktadir. 1960’1 yillarda soylulastirma
kentin disinda yasayan Ingiliz soylu smifimn kent merkezindeki eski isci
konutlarina yerlesmesi slirecini tamimlamak i¢in kullanilmisti. Fakat bundan
sonra kent merkezine soylu smnifin temsilcileri degil sanatgilar, profesyoneller
ve yeni orta simf gelmeye baglamustir.” Soylulastrma siirecinin baglaticisi
konumunda bulunan sanatcilarin, gazetecilerin, yiiksek egitimli profesyonellerin
mekina yerlesmesi ilk planda kiiltiirel tercihler baglaminda gergeklesmekle
birlikte, hemen sonrasinda s6z konusu mekén deger artist nedeniyle yatirim icin
avantajl alanlara déniigmektedir.®

Ergiin’e gore’ soylulastrma siirecinin iig asamast vardir: (1) ilk gelenler
konutlan satin alarak rehabilite eder ve bu asamada yer degistirme sinurlidir, (2)
kira deger farkinin duyulmasi ¢ikar gatigmalarini baglatir ve bu asamada yer
degistirme artar, (3) fiyatlarin yiikselmesiyle yer degistirme zorunlu hale gelir
ve bu asamada yeni sakinler ile eskiler “kurumlan ve gelenekleriyle” yer
degistirirler.

& Alev Erkilet, “ ‘Diizgiin Aileler’ ‘Yeni Gelenler’e karsi: Korku siyaseti, tahliyeler ve kentsel ayrigma’,

Hece Dergisi, yil 13, say1 150-151-152, 2009, s. 89.

Nil Uzun, “Istanbul’da segkinlestirme (gcntnﬁcatxon) Omekler ve segkinlestirme kuramlar ¢ergevesinde
bir degerlendmne” D. Behar ve T. Islam (derl), Istanbul’da Soylulastirma, istanbul: istanbul . Bilgi
Universitesi Yayinlan, 2006, s. 32.

Uzun, “Istanbul’da segkinlestirme (gentrification): Omekler ve segkinlegtirme kuramlan gergevesinde bir
degerlendirme”, s. 35.

Nilgiin Ergiin, “Gentrification kuramlanmn Istanbul’a uygulanabilirligi”, D. Behar ve T. islam (derl),
Istanbul'da Soylulagtirma, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar, 2006, s. 20.
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Soylulastirmay: kentsel yenilesme icinde farkli acilardan ele alan iki yaklasim
bulunmaktadir. Ilki soylulastirmay: bir kentsel yenilesme politikasi olarak kabul
ederken, digeri kentsel yenilesmenin bir yan etkisi olarak degerlendirmektedir.'®
Soylulastirmayr kentsel yenilesme politikas: iginde degerlendiren yaklasima
gbre kentsel yenilesme kavrami yerine soylulastrma kullamlarak sfirecler
“rasyonalize” edilmektedir. Zira soylulastirma yerel ydnetimlerce kentsel bir
strateji olarak ele alinmakta ve uygulanmaktadir.!' Diger yaklasima gore
yenileme bolgelerinde yapilan uygulamalar neticesinde gerceklesen yeni
duruma paralel olarak etki alanlar1 ortaya ¢ikmakta ve bu alanlarda
soylulastirma siireci yasanmaktadir. Zira yenileme projeleri sonucunda fiziksel
ve ekonomik iyilesmeye bagli olarak bélgede yasayanlar yeni sartlara ayak
uyduramayérak s6z konusu bdlgeyi terk etmektedir. Bu yaklagima gére olusan
bu durum yenileme projelerinin dogrudan hedefi degildir, ancak bir yan etki
olarak ortaya ¢ikmaktadar.'

Gorildiigii gibi her iki yaklasim da soylulastirma siirecini kentsel yenilesme
politikas: icerisine yerlestirmeye ¢alismaktadir. Ancak tanimina ve bu baglamda
gerceklesen siireglere bakildiginda soylulastirmayt yenilesme politikas: disinda
ele almanm gerekliligi  goriilebilecektir.  Soylulastrma kavrami  kent
merkezindeki fiziksel ve sosyal olarak kohnelesmis alanlarin fiziksel
iyilestirilmesi neticesinde miilkiyetin ve sosyal sumfin degisimi siirecini
tanimlamaktadir. Bu gercevede konutlar tekil olarak el degistirmekte, alt gelir
grubundaki kisilerin yerine farkli sinifsal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip fist gelir
grubundaki kigiler gelmektedir. Genellikle kent merkezinde yasanan bu tiirden
degisimlere kirsal alanlarda da rastlamak miimkiindir."® Soplulastirmay
miilkiyet ve ekonomi baglaminda ele alan yaklasimlar siireci konut stokunun
yenilenmesi ve ekonomik faaliyetin yeniden canlandinilmas: olarak
degerlendirirken; sosyo-ekonomik yaklasimlar ise alana yeni tasmanlarin
olusturdugu smufsal gerilime ve yer degistirmelere vurgu yapmaktadir.

¥ Dilek Erden, “Kentsel yenilesme projelerinin gentrification hedefleri ve etkileri”, D. Beliar ve T. islam

(derl.), istanbul’da Soylulagtirma, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2006, s. 77.
Erden, “Kentsel yenilesme projelerinin gentrification hedefleri ve etkileri”, s. 77.

Erden, “Kentsel yenilesme projelerinin gentrification hedefleri ve etkileri”, s. 78.

Ergiin, “Gentrification kuramlarin Istanbul’a uygulanabilirligi”, s. 15-16.
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Soylulagtirma farkli agilardan degerlendirilse bile hemen her yaklagimin ortak
noktast yer degistirme konusudur.™

Kentsel yenileme/doniisim ve soylulastirma sehrin sadece fiziksel olarak
degisimini icermemektedir. Bu fiziksel degisimlerin neticesinde toplumsal
iligkiler yeniden diizenlenmektedir. Sehirlerin doniisiimiine bakildiginda
toplumsal iligkilerin ne tiirden bir degisim gegirdigi anlasilabilmektedir.” Séz
konusu fiziksel degisimler (kentsel yenileme/doniisim ve soylulastirma) sehre
farkli tiirde miidahaleler sonucunda olustugundan her birinin degisik etkileri
olmaktadir. Bu baglamda kentsel yenileme/doniigiim ¢alismalart acik alanlarda
gerceklesmesine ragmen genellikle somut olarak gériilmeyen fiziksel sinirlar
getirerek “kapali alanlar” iiretirken, soylulastirma siirecleri agik alanlarin
olugmasmna izin vermekle birlikte kiiltiirel ve gilindelik yasama iligkin
smirlamalar getirebilmektedir.

Aktorler ve siliregler farkli olsa bile her iki durum igin ortak konulardan
bahsetmek miimkiindiir. Kentsel yenileme ve soylulagtirma siireci hangi
aktorier tarafindan baglatilirsa baglatilsin yer degistirme her ikisinin de ortak
ozelligi olarak gdzikmektedir. Uzun’un'® yaptigs arastirmaya gére diinyadaki
sosyal ve mekénsal yenilenme konusundaki &rneklere bakildiginda ABD,
Kanada, Avustralya gibi iilkelerde kendiliginden; Ingiltere, Hollanda, Giiney
Afrika, Fransa gibi iilkelerde kendiliginden ve yénetimin etkisi ile; Ispanya ve
Meksika gibi iilkelerde sadece yénetimin etkisi ile gergeklesen siireclerin bir yer
degistirmeye neden oldugu sdylenebilir. Fiziksel, sosyal ve ekonomik degisimi
iceren kentsel yenileme ve soylulastirma siiregleri nihayetinde modernlestirici
bir islev iistlenmekte ve tarihsel ve toplumsal kosullar igerisinde mekénda

olusan toplumsal smiflarin yer degistirmesine ve farklilagmasina neden
olabilmektedir.

Kent mekéninda gerceklesen bu siirecler, kentsel mekanin nasil degistirilecegi
ve diizenlenecegi konusunda farkli kuramsal yaklasimlari ve tartigmalari

Ergiin, “Gentrification kuramlanmn istanbul’a uygulanabilirlii’, s. 17.
Korkut Tuna, “Disiplinleraras: Sehir Caligmalan Sempozyumu Agilis Konugmast” Sosyolgji Dergisi, 3.
Dizi, 9. Say1, 2004, s. 7.

Uzun, “Istanbul’da seckinlestirme (gentrification): Ornekler ve seckinlestirme kuramlar gergevesinde bir
degerlendirme”, s. 36.
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Ergiin’e gore’ soylulagtirma siirecinin {i¢ agamasit vardu: (1) ilk gelenler
konutlar1 satin alarak rehabilite eder ve bu asamada yer degistirme sinirhdir, (2)
kira deger farkinin duyulmast ¢ikar gatigmalarimi baslatir ve bu agamada yer
degistirme artar, (3) fiyatlarin yiikselmesiyle yer degistirme zorunlu hale gelir
ve bu agamada yeni sakinler ile eskiler “kurumlar1 ve gelenekleriyle” yer
degistirirler.

Soylulastirmayr kentsel yenilesme icinde farkli agilardan ele alan iki yaklagim
bulunmaktadir. Tlki soylulastirmay: bir kentsel yenilesme politikas1 olarak kabul
ederken, digeri kentsel yenilesmenin bir yan etkisi olarak degerlendirmektedir.'®
Soylulastirmayr kentsel yenilesme politikas: icinde degerlendiren yaklagima
gore kentsel yenilesme kavrami yerine soylulastirma kullanilarak siirecler
“rasyonalize” edilmektedir. Zira soylulastirma yerel yonetimlerce kentsel bir
strateji olarak ele almmakta ve uygulanmaktadir.'' Diger yaklasima gore
yenileme bolgelerinde yapilan uygulamalar neticesinde gerceklesen yeni
duruma paralel olarak etki alanlar1 ortaya c¢ikmakta ve bu alanlarda
soylulagtirma siireci yaganmaktadir. Zira yenileme projeleri sonucunda fiziksel
ve ekonomik iyilesmeye bagli olarak bélgede yasayanlar yeni sartlara ayak
uyduramayarak s6z konusu bdlgeyi terk etmektedir. Bu yaklagima gore olugan
bu durum yenileme prOJelermm dogrudan hedefi degildir, ancak bir yan etki
olarak ortaya ¢ikmaktadir.'

Goriildiigii gibi her iki yaklasim da soylulastirma siirecini kentsel yenilesme
politikasi icerisine yerlestirmeye ¢aligmaktadir. Ancak tanima ve bu baglamda
gerceklesen siireglere bakildiginda soylulastirmay yenilesme politikas1 diginda
ele almamin gerekliligi goriilebilecektir. Soylulaghirma kavrami kent
merkezindeki fiziksel ve sosyal olarak kohnelesmis alanlarm fiziksel
iyilestirilmesi neticesinde miilkiyetin ve sosyal smifin degisimi siirecini
tanimlamaktadir. Bu cercevede konutlar tekil olarak el degistirmekte, alt gelir
grubundaki kisilerin yerine farkli smifsal ve kiiltiirel 6zelliklere sahip iist gelir

Nilgiin Ergiin, “Gentrification kuramlarinin Istanbul’a uygulanabilirligi®, D. Behar ve T. islam (derl.),
Istanbul’da Soylulastirma, istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2006, s. 20.

Dilek Erden, “Kentsel yenilesme projelerinin gentrification hedefleri ve etkileri”, D. Behar ve T. Islam
(derl.), Istanbul 'da Soylulastirma, Istanbul; Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlar, 2006, s. 77.

Erden, “Kentsel yenilesme projelerinin gentrification hedefleri ve etkileri”, s. 77.

Erden, “Kentsel yenilesme projelerinin gentrification hedefleri ve etkileri”, s. 78.
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grubundaki kisiler gelmektedir. Genellikle kent merkezinde yasanan bu tiirden
degisimlere kirsal alanlarda da rastlamak miimkiindiic.”® Soylulastirmay
miilkiyet ve ekonomi baglaminda ele alan yaklagimlar stireci konut stokunun
yenilenmesi ve ekonomik faaliyetin yeniden canlandirilmasi olarak
degerlendirirken; sosyo-ekonomik yaklagimlar ise alana yeni taginanlarin
olugturdugu simifsal gerilime ve yer degistirmelere vurgu yapmaktadir.
Soylulagtirma farkli agilardan degerlendirilse bile hemen her yaklagimin ortak
noktas1 yer degistirme konusudur.™

Kentsel yenileme/doniisiim ve soylulagtirma sehrin sadece fiziksel olarak
degisimini icermemektedir. Bu fiziksel degigimlerin neticesinde toplumsal
iligkiler yeniden diizenlenmektedir. Sehirlerin doniisiimiine bakildiginda
toplumsal iligkilerin ne tiirden bir degisim gecirdigi anlagilabilmektedir.” Soz
konusu fiziksel degisimler (kentsel yenileme/déniisiim ve soylulastirma) sehre’
farkl: tiirde miidahaleler sonucunda olustugundan her birinin degisik etkileri
olmaktadir. Bu baglamda kentsel yenileme/doniigiim ¢aligmalar: agik alanlarda
gerceklesmesine ragmen genellikle somut olarak goriilmeyen fiziksel smirlar
getirerek “kapali alanlar” iireticken, soylulagtirma stiregleri agik alanlarin
olugmasina izin vermekle birlikte Kkiilttirel ve giindelik yasama iligkin
smirlamalar getirebilmektedir.

Aktorler ve siirecler farkhh olsa bile her iki durum igin ortak konulardan
bahsetmek miimkiindiir. Kentsel yenileme ve soylulagtirma siireci hangi
aktorler tarafindan baglatilirsa baglatilsin yer degistirme her ikisinin de ortak
ozelligi olarak goziikmektedir. Uzun’un'® yaptig1 arastirmaya gore diinyadaki
sosyal ve mekénsal yenilenme konusundaki 6rneklere bakildigimda ABD,
Kanada, Avustralya gibi iilkelerde kendiliginden; Ingiltere, Hollanda, Giiney
Afrika, Fransa gibi iilkelerde kendiliginden ve yonetimin etkisi ile; Ispanya ve
Meksika gibi iilkelerde sadece ydnetimin etkisi ile gergeklesen siireglerin bir yer
degistirmeye neden oldugu sdylenebilir. Fiziksel, sosyal ve ekonomik degigimi

Ergiin, “Gentrification kuramlarinmn Istanbul’a uygulanabilirligi”, s. 15-16.

Ergtin, “Gentrification kuramlannn Istanbul’a uygulanabilirlizi”, s. 17.

Korkut Tuna, “Disiplinlerarasi $ehir Caligmalar1 Sempozyumu Agiliy Konusmasi” Sosyoloji Dergisi, 3.
Dizi, 9. Say1, 2004, s. 7.

Uzun, “Istanbul’da seckinlestirme (gentrification): Ornekler ve seckinlestirme kuramlar: gergevesinde bir
degerlendirme”, s. 36.
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iceren kentsel yenileme ve soylulastirma siirecleri nihayetinde modernlestirici
bir islev iistlenmekte ve tarihsel ve toplumsal kosullar icerisinde mekéinda

olusan toplumsal smuflarm yer - degistirmesine ve farklilagsmasina neden
olabilmektedir.

Kent mekéninda gerceklesen bu siirecler, kentsel mekénin nasil degistirilecegi
ve diizenlenecegi konusunda farkli kuramsal yaklagimlan ve tartismalari
beraberinde getirmektedir. S6z konusu kuramsal yaklagimlara ve tartigmalara
katki saglayan en 6nemli verilerden birisi degisen ve/veya degismesi muhtemel
mekénlarda yasayan insanlarmn goriigleridir. Bu baglamda mekén bizatihi
kendisinin varhigr ve kurdugu toplumsal iligkilerle olugturan ve ona anlam
kazandiran - insanlarm -s6z konusu mekanmn degisim siireglerine iliskin
degerlendirmelerini ortaya ¢ikarmak bahsedilen kuramsal yaklagimlara énemli
katkilar saglayacaktir. Bu c¢aligmada heniiz kentsel yenileme caligmalarinin
baslamadig1 ancak soylulastirma stireglerinin yasandigi Fener-Balat-Ayvansaray
semtleri odaga alinarak burada yasayan insanlarin ozellikle kentsel yenileme
calismalarina bakiglar1 soylulastirma ile iliskili bir bigimde ele alinacaktir. Bu
cercevede simdiye kadar daha ziyade soylulastirma siirecini yasamis, ancak
2009 yilinda Fatih Belediyesi (Istanbul) tarafindan yenileme alam ilan edilen
Fener-Balat-Ayvansaray bolgesi sakinlerinin yagadiklart mekéna (konut ve
mahalle) iligkin sorunlari, bu mekénlarin yenilemeye ihtiyaci olup olmadig: ve
kentsel yenilemenin nasil gerceklesmesi gerektigi konularmna iligkin diisiinceleri
ortaya konulmaya calisilacaktir.
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Harita 1: Fatih llgesinin Istanbul’daki Konumu ve Fatih Ilgesinde Mahalle Swmrlarinin
Degisiminden Sonra Ayvansaray ve Balat Mahalleri'

Tarihi Arka Plan: Fener-Balat-Ayvansaray’da Bitmeyen Degisim

Hali¢’in giiney kiyilarinda, Istanbul’un Fatih ilgesinde yer alan Fener-Balat-
Ayvansaray semtleri Fatih’in merkezine yakin olmakla birlikte ge¢misten
bugiine ticaret merkezi olma ozelligini siirdiiren Eminonii’ne de oldukca
yakindir. Diger taraftan Hali¢ sahilinde yer alan bu bolgenin karsi kiyida kalan
Haskoy, Kasimpasa gibi yerlesimlerle de siki iligki igerisinde oldugu
sOylenebilir. Merkezi ulagim akslarina yakin olan bolge Eylip ve Alibeykoy
tizerinden TEM otoyoluna, Ayvansaray ve Eyiip arasindan gecen Hali¢g Kopriisii
ile E-5 karayoluna, Atatiirk Kopriisii ile Taksim-Yeni Kapt yoluna
baglanabilmektedir.

Tarihi Yarimadanin Hali¢ kiyilarinda yer alan ve sehirle ¢ok yo6nlii bir baglantis:
olan bu bolge siirekli bir degisim igerisindedir. Tarih boyunca limanlarin
bulundugu Hali¢’in Tarihi Yarimada kiyisinda yer alan bu semtler, 1980
oncesinde sadece bolgenin degil Istanbul’un ticaret ve kiiltiir merkeziydi.

17

[stanbul Biiyiiksehir Belediyesi Harita Midiirliigii, 2009, http://www.ibb.gov.tr/tr-TR/SiteImages/Haber/
nisan2009/04052009idarisinirharitasi.jpg, 22 Mayis 2010°da girildi.
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Bolgenin sahip oldugu dogal giizellikler, konut ve sanayi yerlesimine uygun
olmasi ve kent yonetimine yakin olmasi ¢ok canli bir iktisadi hayatin siirmesine
olanak sagliyordu. Ancak 1980°den itibaren bolgenin iktisadi giiciiniin
azalmasina paralel olarak kentte iistlendigi farkli rollerin oneminin giderek
azaldi31 sOylenebilir. Farkli donemlerde gergeklesen niifus hareketleri,
sanayinin kurulmasi ve ardindan desantralizasyonu ve uygulanan doéniigiim
projeleri yasanan bu degisimin nedenleri arasinda sayilabilir.

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda sanayi
bolgesi olan Hali¢ kiyilar1 1970°li yillardan itibaren bu 6zelligini kaybetmeye
baglamigtir. 1980’1 yillarin ortasinda gergeklestirilen Hali¢ ‘projesiyle birlikte
bolgede az sayida kiiciik imalat sanayi disinda sanayi kurulusu kalmamustir. Bu
baglamda once tasidig: is potansiyeli nedeniyle yogun gé¢ alirken, ardindan
yasanan degisim nedeniyle bolgenin niifusu azalmistir. Diger taraftan bolge
iktisadi olarak durgunlasiken, Istanbul’a gelen yeni niifusa da ev sahiplipi
yapmaya baslamistir. Bu yeni niifusun neredeyse tamamina yaki yoksul aile
ve bireylerden olugsmaktadir. Dolayistyla sanayinin desantralizasyonu bolgenin
iktisadi, sosyal ve kiiltiirel yagsaminda 6nemli degisikliklere neden olmustur.

Diger taraftan 19. yiizyildan itibaren bolge niifusunun 6nemli bir kismini
olugturan azmnliklarin yeni olugmaya baslayan Nisantasi, Sisli gibi modern
yerlesim yerlerine veya Bogazigi’'ndeki yerlesimlere tasmdign goriilmektedir.
Ayrica 1948 yilinda Israil’in kurulmas1 Musevilerin, 6-7 Eyliil olaylarinda ve
1974 yilindaki Kibris Barig Harekati'nda Rumlarin ayrilmasi sonucunda
Halig teki azmliklik niifusu azalmistir.'®

Boélgenin iktisadi yapisindaki degisimler ve niifus hareketleri neticesinde
iktisadi, kiiltiirel ve sosyal agidan belirgin bir farklilasma yasanmis, bolge daha
ok Istanbul’a yeni gelen alt sosyo-ekonomik gruplar tarafindan tercih edilmeye
baglanmigstir. 1980°1i yillarin ortasinda bélgede yapilan diizenlemelerin ardindan
buranm sit alam ilan edilmesi ve insaat ve yatimlar yapilmamasi' iktisadi
yasama Onemli etkilerde bulunmustur. Bu baglamda igsizligin yogun olarak
yasandig1 bolgede esnaflar ve bazi kiigiik atolyeler varliklarim siirdiiremez hale
gelmiglerdir. Konutlarin ve g¢evrenin iyilestirilmesi Oniindeki engellerin,
bolgenin giderek yoksullagsmasina neden oldugu soylenebilir.

Nilitfer Narli, “Tecride ugrayan bir bolgede yagayan ailelerin soylulagtirma projesine yaklagimi: Balat-
Fener vaka galismasi”, D. Behar ve T. Islam (derl.), /stanbul’da Soylulagtuma, Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2006, s. 118-121.

Narhy, “Tecride ugrayan bir bdlgede yasayan ailelerin soylulastirma projesine yaklagimi: Balat-Fener vaka
caligmasi”, s. 118.
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Halig

Harita 2: Fatih Belediyesi tarafindan 2009 yiinda yenileme alani ilan edilen ve Halig'in giiney
kyisinda yer alan Fener-Balat-Ayvansaray bolgesi*

2 Istanbul Ansiklopedisi, c. III, s. 503.
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Yenileme ve Soylulastrma Siireclerine Fener-Balat-Ayvansaray’dan
Bakmak

Fener-Balat-Ayvansaray  semtlerinde  yasayanlarin, yenilemeye  iligkin
diiglinceleri soylulastirma ile iligkili bir bi¢gimde ele alinmistir. Bu ¢ergevede
burada yagayanlarin goriisleri sirasiyla su baghklar altinda gruplandirilmis ve
degerlendirilmistir: (1) Semte ve binalara iliskin sorunlar, (2) yenilemeye
ihtiyag olup olmadigi konusundaki diigiinceler, (3) yenileme projelerinin
uygulandign ve soylulagtirma siirecinin yagandigi semtlere iligkin diisiinceler,
(4) soylulastirmaya iligkin diigiinceler.

Her Sey Giizel Olacak! Peki, Ne Zaman?

Fener-Balat-Ayvansaray bolgesinde kentsel doniigiime ve soylulastirma
stireglerine nasil bakildigim, Istanbul’un diger bolgelerinde gerceklesen benzer
¢aligmalarin nasil degerlendirildigini gérmek ve bunlarla ilgili s6ylenenleri
anlamlandirmak i¢in burada yasayan insanlarin konutlarina ve semtlerine dair
ne tiir sorunlar1 oldugu iizerinde durmak gerekmektedir. Bu gergevede semtte
yagsayanlara hangi konularda sorun yasadiklar1 ve nelere ihtiyag duyduklan
sorulmustur.

1980’11 yillarin ortasindan itibaren burada yasayan insanlarin giindeminde olan
‘diizenleme ve giizellestirme’ hala sik¢a ele alinan konular arasinda yer aliyor.
Temizlenen Hali¢ burada yasayanlara rahat bir nefes aldirmasina ragmen
desantralize edilen sanayinin biraktifi bogluk giin gectikce daha yakindan
hissedilmektedir. Aragtirmaya katilan kigilerin neredeyse tamami yirmi bes
yildir bolgenin adeta yok sayildigi fikrinde birlesmektedir. Yerel segimler
Oncesinde sorunlarin ¢ozilecegi haberini alsalar da sorunlarin yine
¢oziilemeyecegi ifade edilmektedir. Zira katilimeilara gére her projede yetkililer
“her sey giizel olacak” demekte ancak sorunlar ¢6ziilmemektedir.

Bolgede yasayanlara uzun bir miiddettir ¢oziilmesini bekledikleri sorunlarn
neler oldugu soruldugunda Onceligi binalarin “bakimsiz” ve “giigsiiz” olmasi
almaktadir. Katilimcilarin 6nemli bir kismina gére bu durumun temel nedeni
evlere “¢ivi” bile ¢caktinilmamasidir;



408 Murat Jentiirk

“Konutlarimiza ¢ivi gakamiyoruz.” {04, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]

“Binalari tamir etmek zor... Glinkii devlet isi kilitledi. Imar almak dert, aslina uygun
olacak, yikip yapamiyorsun, yenilik lazim, bina harabe, neyini yenileyeceksin. Isin
icinde UNESCO, Vakiflar ve Belediye var.” [01, Esnaf, E, D. Anadolu, ES, DS]

“Evet, diigiindiik. Bize nigin vermediler, planlarumz var dediler. Siz dokunmayin
5000 dlgekli plan yaptik dediler. Yine gittik, yine izin vermediler. Kiiltiir merkezi
yapacaklarini sdylediler. Herhalde istimldk edecekler.” [05, Esnaf, E, B. G6¢meni,
VK, ES]

Konutlar her gecen giin daha da giigsiizlesen katilimcilara gére, Anitlar Kurulu
basta olmak lizere kamu kurumlar bu sliregten sorumludur. Belediyenin s6z
konusu kamu kurumlan igerisinde katilimcilar igin farkli bir konumu oldugu
sOylenebilir. Zira katilimcilara gére belediyelerin ¢6z(e)medigi ¢cok sayida alt ve
iist yap1 sorunlar1 bulunmaktadir. Bunlarin basinda yollar, kaldirimlar, enerji
hatlan ve atik sistemleri gelmektedir:

“Balat’a higbir hizmet yok. (neden?) Varos, gecekondu olmasi, buradaki insanlarin

haklarimi savunamamalari, kiiltiir diizeylerinin diisiik olmasi nedeniyle higbir hizmet
yapan yok buraya.” [13, Sakin, E, Marmara, ES]

Yollar dar, alt yapisi yok, kablolar ¢liriik, yollar bozuk, binalar eski, yikilacak
vaziyette.” [06, Esnaf, E, D. Karadeniz, DK, EK]

Giiniin ihtiyaglarmi karsilayamayan binalar nedeniyle bdlge hem Istanbul’un
diger kisimlarinda yasayanlar tarafindan tercih edilmemis hem de burada
yagayan insanlar yeni yerlesim alanlarini tercih etmeye baslamislardir. Balat’ta
dogmus, yillardir burada esnaflik yapan ve evi olmasina ragmen buradan ayrilan
bir katilimeimn ifadesiyle konutlar eskimiy, insanlar gitmistir [05, Esnaf, E, B.
Go6gmeni, VK, ES].

1985’te yapilan yikimlar bdlgedeki birgok sorunun bagladigi tarih olarak
katilimeilar tarafindan sikga dile getirilmekiedir. Bu yikimlarmm akabinde is
alanlarimin  daralmasi, buna karsihik kamu yatinmlarmin yapilmamas: ve
bireysel yatirimlarin engellenmesi bolgedeki igsizligi artiran 6nemli nedenler
arasmda gosterilmektedir. Bolgenin en 6nemli sorununun igsizlik ve dolayisiyla
- yoksulluk oldugu katilimcilarin neredeyse tamaminin ortak gériigtidiir:

“issizlik buramin en &nemli sikintisidir, Balat’in fakiri ¢ok.” [06, Esnaf, E, D.
Karadeniz, DK, EK]

“{ssizlik ve fakirlik olunca, esnafin da isi olmuyor.” [01, Esnaf, E, D. Anadolu, ES,
DS]

“Alt tabaka insan1 (yoksul) ¢ok, orta tabaka ise yok. Sanayinin gitmesinden sonra orta
tabaka alt tabaka oldu.” [09, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]
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“En bilyiik sorun gegim sikintis1” [18, Is¢i, K, Marmara, EK]
“Is alani sur digina kaydi, kazang getirecek bir sey yok.” [29, Esnaf, E, D. Anadolu]

Bahsedildigi iizere, konutlara iligkin diizenlemeler yapilmamas: ve bu nedenle
konutlarin yeni ihtiyaglar karsilayamamasi neticesinde bolgede yasayan birgok
ev sahibi Istanbul>un farkli semtlerinde yasamay1 tercih etmistir. Bosalan ve
fiziksel kosullar1 siirekli koétiiye giden evler, diigiik gelirli yoksul aileler
tarafindan tercih edilmektedir. Igsizligin yaygin oldugu bélgeye yoksul ailelerin
yerlesmesi daha yaygin yoksullasmay: beraberinde getirmektedir. Katilimcilara
gbre, bu durum, daha Once heterojen bir yapiya sahip bdlgenin giderek
homojenlesmesine neden olmaktadir. Homojen bir semtten ziyade heterojen bir
semt tasavvur eden katilimcilara gore, yetkililer bélgede onarim yapacak
bireysel girisimleri engellemekle ve yeterli hizmeti gotiirmemekle bolgenin
sahip oldugu “kivam”in kaybolmasina neden olmuglardir.

Birbirinden farkli giivenlik algilarina sahip olan katilimcilar farkl: diizeylerde de
olsa baz1 giivenlik sorunlarmin yasandigini ifade etmistir. Katilimcilara gére
igsizlik ve yoksulluk gibi nedenlerden &tiirli uyusturucu satigi, hirsizlik, gasp ve
benzeri yasa disi olaylar yaganmakta ve bu durumdan en ¢ok bélgenin ¢ocuklari
ve gengleri etkilenirken yetiskinler de gece ge¢ saatlerde semtte dolagmaktan
tedirgin olmaktadirlar: "
“Giivenlik konusunda ciddi bfr sorun var, Uyusturucu, hap, esrar kim satar, herkes

biliyor, polis de biliyor. Burada yoksulluk var, o yiizden burada 6rgiitlenebiliyorlar.”
[11, STK Yoneticisi, E, D. Karadeniz, EK]

“Sorunumuz yok. Sadece esrar, uyusturucu sorunu var, Ne kadar ¢akal varsa burada.
Cocuklar igin tehlike...” [07, Sakin, E, B. Karadeniz, ES]

“Hirsizhik olaylar1 ¢ok oluyor.” [28, Esnaf, E, D. Karadeniz, DS]

“Cok ciddi olaylar olmuyor ama 7-8’den sonra digar1 ¢tkamiyoruz.” [03, Sakin, E, G.
Anadolu, ES]

Giivenlikle ilgili sikintilar1 olmasia ragmen katiimeilar buradaki sorunlarin
Istanbul’un herhangi bir semtinde de olabilecegi goriisiindedir. Zira katilimeilar
bu tiirden giivenlik sorunlarinin nedeni olarak semtteki fiziksel kogullari degil,
daha o6nce bulunan karakolun kaldirilmasini ve emniyet gii¢lerinin yeterli
caligmalar yapmamasini gostermektedir. Diger bir deyisle katilimcilar giivenlik
sorununun emniyet gilicleri tarafindan kolaylikla Onlenebilecegi kanaatini
tagimaktadirlar:
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“Umraniye kadar tehlikeli degil, ufak tefek sikintilar var.” {02, Esnaf, E, D. Anadolu,
VK]

“Eskiden karakol vardi, bir huzur saglamyordu, simdi yok. Bagibog kalmig bir semt
ozelligi var.” [10, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]

Cocuklar icin yeterli oyun alani olmamasi, caddede neredeyse her giin trafik
olmasi, sinema, tiyatro gibi kiiltiirel mekanlarin bulunmamasy; aile iligkilerinin
zayif olmasi, yogun gociin olmasi, kadin damigma merkezlerinin, genglere
yonelik egitim projelerinin olmamasi, kaliteli egitimcilerin bulunmamasi ve
komsuluk iligkilerinin hep hemgeriler arasinda olmasi katilimcilarin bolgeye
iligkin degindikleri diger sorunlardir.

Binalar Yenilenmeli: ‘Ovrijinal’ Mekinsal ve Sosyal Doku

Bélgede yer alan binalarin yenilenmesine ihtiya¢ oldugu konusunda birlesen
katiimeilar, bazi binalarin cephelerinde bir kismunin igyapilarinda Gnemli
sayilabilecek zayifliklarin oldugunu belirtmektedirler. Ancak katilimcilar hem
yenilenmeye farklt bir anlam yiiklemekte hem yenilemenin nasil
gergeklestirilecegi konusunda farkli degerlendirmelere sahip bulunmaktadir.

Katilimcilara “Yenilemeden neyi kastediyorsunuz?”, “Yenileme size goére nasil
gergeklestirilmelidir?” sorusu yoneltildiginde, katilimcilarin 6nemli bir kismu
binalarin “orijinaline uygun olarak”, “yikilip yapilmadan (onarmmini ve
rehabilitasyonunu kastederek)” [02, Esnaf, E, D. Anadolu, VK]; “kendi 6z
duruslarim1 bozmadan”, “tarihsel 6zellikleri kaybedilmeden” [10, Esnaf, E, B.
Karadeniz, DS]; “restore edilerek” [09, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS], “tamir
edilerek” [31, Sakin, E, B. Karadeniz]; “eski sekli nasilsa o sekilde” [16, Esnaf,
K, B. Karadeniz, DS] yenilenmesi gerektigini diisinmektedir. Diger bir deyisle
katilimeilar yikip yapmadan yapilacak onarimlarin binalar igin yeterli olacag:
kanaatindedir.

Bolgede yer alan gecekondularin ve tamiri imkansiz olan binalann tiimiiyle
yikilmas1 gerektigini diigiinen katilimcilara gore, binalarin  yikilmasinin
ardindan yeni inga edilecek binalarin bélgenin tarihi dokusunu yansitacak bir
bigimde ve orijinaline sadik kalinarak yapilmasi gerekmektedir:
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“Evet, greyder girsin gecekondular temizlensin, tarihi yapilar korunsun.” [13, Sakin,
E, Marmara, ES]

“Kesinlikle yapilmali, evler restore edilecek durumda degil. Yikilip ‘ayni sekilde’
yapilmast lazim.” {30, Sakin, E, D. Karadeniz]

Mimari dokunun orijinaline sadik bir bicimde yenilenmesinin yani sira
katilimeilarin 6nemli bir kismu bdlgede yasayan insanlarin buradan ayrilmamasi
ve/veya ayrilmaya zorlanmamas: goriisiindedirler. Bolgede yasayan insanlarin
varhigim tehlikede géren katilimeilara gére, ne olursa olsun insanlar magdur
edilmemeli ve sosyal doku da korunmalidir. Hatta katilimcilara gére yenileme
nasil yapilirsa yapilsin insanlarin burada kalmas: gerekmektedir:

“Insanlarimiz kalsin, gerisi tamamen yenilensin.” [04, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]
“Yenilensin ama buradan insanlar gitmesin” [04, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]

“Insansiz bir restorasyona karsiyiz... Yenilenmeli, insan faktérii unutulmadan.
Buradaki insanin cebinden para ¢tkmadan...” [11, STK Yéneticisi, E, D. Karadeniz,
EK]

Katilimeilann bir kismi ise yenilemenin bizatihi miilk sahipleri tarafindan
gerceklestirilmesi  gerektigi, yeterli finansal kaynaklari olmayan miilk
sahiplerine de kamunun destek saglamasinin zorunlu oldugu goriisiindedir.
Kamunun kredi desteklerinin, uzun vadeli, faizsiz ve kiiglik taksitler halinde
Odenebilen bir yapida olmasi katilimcilar tarafindan vurgulanmistar:

“Kisiler kendileri yapabilir, ama yaptiramayacak olanlar da var.” [10, Esnaf, E, B.
Karadeniz, DS]

“Yenilemeye ihtiyag var, projeyi bize versinler yapabilirsek yapalun. Yapamiyorsam
kredi versinler ona gére yapalim.” [15, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]

“Oturanlarin kendileri yapamaz. Belediyenin, devletin destek vermesi lazim...” [30,
Sakin, E, D. Karadeniz]

“Kesin ihtiyag var. Kredi verilebilirdi. %0 faizle kredi verilse insanlar kendileri
yeniler. Yerel yonetimin sermaye gibi davranmas: buradaki insanlan iiziiyor.,” [11,
STK Yadneticisi, E, D. Karadeniz, EK]

“Bize kredi versinler biz yapalim. Kira 6der gibi kredi odeyelim.” [25, Esnaf, E,
Akdeniz, DS]
Binalarin yenilenmesi ihtiyacinda oldugu gibi semtin biitiinsel bir sekilde
yenilenmesi konusunda da katilimcilarin neredeyse tamami mutabiktir. Zira
katihmcilara gore bolge ¢ok uzun yillardir temel alt yapi hizmetlerinden
mahrum birakilmigtir. Binalarin yenilenmesi konusuna katilimeilar tarafindan
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diisiilen serh semt igin de gegerlidir: Gecekondular ve tamiri miimkiin olmayan
binalar yikilarak tarihi ve sosyal dokuya uygun yeni binalar yapilmali, diger
tarihsel degeri olan binalar ise tarihi orijinalligine uygun olarak ve ayn (her bina
ayr1 ayri, binalar igeriden birlestirilmeden) restore edilmelidir:
“Tarihi binalarin orijinal olarak korunmas: gerekiyor. Ozelligi olmayan binalarm
yikilip yeniden yapilmasi gerekiyor. Ciinkii UNESCO benim binay: yapti, kargidakini
yapmadi. Benim binam giizel, onunki metruk bir halde. Yani ¢arginin havasi

degismedi. Dolayisiyla hepsini birden yapmak lazim™ [05, Esnaf, E, B. Gé¢meni, VK,
ES]

“Evet ama tarihsel 6zelligi korunarak hepsi yapilabilir. Alt yapisinin da elden gegmesi
lazim. Belediye-devlet igbirligi lazim. Belediyenin bu ige biitgesi yetmez, ortaklasa bir
sey olur. Ancak bu isin kimse magdur edilmeden yapilmas: lazim.” [10, Esnaf, E, B.
Karadeniz, DS]

“Her bir bina ayri ayr1 yapilmali. Clinkii hepsinin ayr1 6zelligi var. Ama apartmanlar
kaldirilsin ve yenileme yapilsin, tarihi 6zelligi olan binalar yapilsin.”

Katilimeilar mekénsal dokudan Oncelikli olarak insanlarm korunmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Bu c¢ergevede katilimcilar insanlarin burada
kalmasim, esnafa ve oturanlara zarar verilmemesini, halkin magdur
edilmemesini, fakir ziimrenin ezilmemesini, burada ikamet edenlerin mallarinmn
kendilerine  birakilmasimi,  fakirlerin  diglanip  bolgeye  zenginlerin
yerlestirilmemesini istemektedirler.

Katilimeilarin biyiik bir ¢ogunlugu yenileme caligmalari sirasinda binalarin
tarihi Ozelliginin korunmas: gerektigini diisiinmekte, yikmadan restore
edilmesini, kacak yapilann yikilmasim ancak tarihi binalara dokunulmamasini,
mahalle tarzit bozulmadan bir tadilat yapilmasini, sokak Olceginde
gerceklestirilmesini, tarihi belgelerden Dbinalarn  inceliklerinin  ortaya
¢ikarilmasini, aslina uygun ve orijinal malzemelerin kullanilmasini ve
tamiratlarda 6zel ekiplerin ¢aligmasini beklemektedirler.

Katilimcilara gore yenileme galigmalar1 kapsaminda alt yap: yenilenmeli, ¢cevre
diizenlemesi yapilmali, yollar/sokaklar diizenlenerek trafik rahatlatilmali,
sokaklar genis ve sokaklardaki igiklar daha iyi olmali, egitim kurumlarinin
imkénlar1 artirilmali, parklar ve bahgeler daha diizenli hale getirilmeli ve
giivenlikleri saglanmali, caddelere orijinal taglar désenmeli ve Arnavut
kaldinmu seklinde yapilmalidir.

Sosyal ve ekonomik alanda ise, katilimcilara gére esnafin ihtiyaglar giderilmeli,
esnaflarin yenilemeye ayak uydurabilmesi saglanmali (destek ve giiclendirme
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caligmalart), sosyal hayat merkeze alinmali, genclerin gidebilecegi mekéanlar
yapilmali ve bolgede yasayan ¢ocuklara ydnelik politikalar gelistirilmelidir.

Yenilemenin miilk sahipleri tarafindan yapilmas: gériisiinde olan katilimcilara
gore biitiinsel bir yenileme ancak devlet tarafindan organize edilebilir. Diger
taraftan bazi katihimecilar ise devletin bu kadar biiylik bir alanda yenilemeyi
gerceklegtirebilecek imké&nlarimin olmadifi ve devletin yenileme amaciyla
girdigi yerleri “karigtirdigini” diisiinmektedir:

“Evet, ama halk kendisi yapsin. Halka destek olarak kredi veya borg verilebilir. Ama
devlet girdi mi oraya igler karistyor.” [19, Sakin, K, D. Karadeniz, ES]

Bolgenin uzun yillardir kendini yenileyememesi zaman igerisinde farkl
sorunlarin yasanmasina neden olmustur. Bu baglamda hem fiziksel alt yap1 hem
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sorunlari hélihazirda varligini siirdiirmektedir.
Katilimcilar bu sebepten dolay: yenileme ¢alismalarimn niteligi ne olursa olsun
bolgenin eski halinden ¢ok daha iyi bir duruma kavusacagi konusunda
neredeyse hem fikirdir. Katilimeilara gére, bélgenin yenilenmesi bahsedilen
sorunlarin Oniine gegecek, miilklerin degerleri artacak ve buna bagh olarak
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yap1 degisecek, miilk sahiplerinin ve esnafin
kazanclan artacaktir:

“Giizel olacak, evlerin ‘ﬁyatlarl artacak. Miilk sahiplerinin igine gelecek. Esnafin isine

gelecek.” [02, Esnaf, E, D. Anadolu, VK]

“Esnaf icin daha giizel olur. Liiks ve temiz olursa para kazanirlar.” [03, Sakin, E, G.

Anadolu, ES]
Katilimeilar uzun yillardir bdlgenin gerek fiziki gerekse ekonomik sartlarinda
iyilestirme yapilmadig icin yapilacak kiigiik ¢alismalarin bile semtlerde olumlu
bir degisimi olusturacagini diisiinmekle birlikte yenileme sonrasinda kiracilarin
ayrilmak zorunda birakilacagini ve bunun mevcut mahalle iklimini olumsuz
yonde etkileyecegini diigiinmektedir. Katihmcilara gbre olasi yenileme
projesinde miilk sahipleriyle ve kiracisiyla bir biitlin halinde burada yasayan
insanlarin  korunmas: gerekmektedir. Hatta katilimcilarin birinci Onceligi
halihazirda burada.yasayan insanlarin yerinden edilmemesidir. Bu baglamda
katilimcilara gore yenileme ‘“Nasil yapilirsa yapilsin halksizlagtiriimasin.” [27,
Sakin, E, D. Anadolu, EK]. Bu cerceveden hareketle katilimcilarm Onem
verdikleri konulann basinda barinma ve miilkiyet hakkinin korunmas: geldigi
sGylenebilir.



414 Murat Sentiirk

Yenileme siirecine giren semtlerin gelecegine iliskin kararlarda burada yasayan
insanlarin goriislerine bagvurulmas: gerektigi katilimcilarin neredeyse tamami
tarafindan sik¢a vurgulanmigtir. Yetkililer tarafindan goriisleri alinmamasi
halinde orgiitlii (dernek, platform vb.) bir bigimde miicadele edilmesi
gerektigini ifade eden katilimcilanin yani sira, yenileme siireglerine gligleri
yetmeyeceginden dolay: etkide bulunamayacaklari kanaatinde olan katilimcilar
da vardir. Yenileme siireglerinde bolgede yasayan insanlarin fikirlerinin
almmasimin yani sira siireg devam ederken devamli olarak bilgilendirme
yapilmasi, agtk ve seffaf olunmasi yetkililerden beklenen hususlardir. Bir
katilumciya gbre, nasil bir yenileme projesi yapilirsa yapilsin halka ragmen
hayata gegirilmemelidir, zira bolgede gercekten iyi bir sey yapilacaksa buradaki
kimse kars1 gitkmayacaktir [27, Sakin, E, D. Anadolu, EK].

Orneklerden Ders Almak: Diger Yenileme ve Soylulastirma Siireclerine
Iligkin Diigiinceler

Boélgede yasayanlarin yenileme projelerine ve soylulastirma siireglerine iliskin
algilarin1 daha net bir bigimde ortaya ¢ikarabilmek amaciyla farkli 6rnekliklerle
ilgili diislinceleri sorulmustur. Katilimcilar tarafindan en ¢ok atifta bulunulan
bolgeler Sulukule, Tarlabasi,” Cihangir ve Ortakdy’diir. Katilimeilar yenileme
Ornegi olarak Cihangir’i, miicadele 6rnegi olarak Tarlabasi’ni, istenmeyen
sonug olarak Ortakdy’ii gdstermigler ve Sulukule ile kendi semtlerini biiylik
Olgiide ayrt tutmaya caligmuslardir. Katilimeillann difer yenileme ve
soylulagtirma siireglerine iligkin diigiincelerinin detaylarim ele almadan 6nce séz
konu 6rnekliklere kisaca deginmek yerinde olacaktir. '

Ortakéy'de soylulastirma 1980°lerde konut rehabilitasyonu olarak baglarken,
1992’den sonra ilge Dbelediyesinin Ortakdy Meydan1 diizenlemesi
soylulastirmanun farkli bir bigimde siirmesine neden olmustur. Bu diizenlemenin
ardindan bolgede bar, diskotek, kafe vb. eglence mekanlarinin sayimin artmasi
konut yasamini olumsuz bir bigimde etkilemis ve nihayetinde soylulagtiricilarin
bolgeyi terk etmesine neden olmustur. Cihangir'de ise konutsal soylulagtirma
gergeklesmis, 1990’larin ortasindan sonra konut fiyatlari artmis ve mahalle {ist-
orta smifin ikamet ettigi bir bolgeye déniigmiistiir.2*

¥ Tolga Islam, “Merkezin disinda: Istanbul’da soylulastirma”, D. Behar ve T. Islam (detl.), Istanbul 'da
Soylulagtirma, {stanbul; Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlan, 2006, s. 52-54.
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Sulukule ve Tarlabagi’nin konumu diger yukarida bahsedilen 6meklerden daha
farklidir. Zira burada belediye Onciiliigiinde s6z konusu bolgelerin biitiinsel bir
bicimde yenileme projeleri ile doniiglimii planlanmaktadir. Bu yenileme projesi
kapsaminda Sulukule’de yasayanlara belediye tarafindan iki tercih sunulmustur.
Bunlardan ilki miilk sahiplerinin konutlanin yenilenme maliyetlerini
karsilamalar1 durumunda ikametlerini siirdiirmeleri, ikincisi ise sosyal konutlara
daha disiik Odemelerle tagimmma imk&nidir. Sulukule’de yagayanlar bu
tercihlerden ilkine yonelik olarak “neden evler bizimken iicret Gdeyelim”
derken, ikincisinin olmasi durumunda ise tasinlacak olan sosyal konutlarin
halihazirda  siirdiirdiikleri  “komsuluk  iliskilerini ve hayat tarzimi”
sonlandiracagm diigiinmektedirler.’ Halihazirda Sulukule’de mevcut yapilarn
O6nemli bir kismu yikilmistir. Bolgede yasayanlar ise sosyal ya da gegici
konutlarda ikamet etmektedir. Sosyal konutlara gidenlerin 6nemli bir kismu ise
uyum saglayamadifi i¢in bu konutlardan ayrilarak Sulukule ve/veya g¢evresinde
ikamet etmeye baglamigtir. Benzer bir yenileme projesinin uygulanacagi
Tarlabas: semtinde ise yukarida bahsedilen siiregler daha yavas islemistir. Zira
yenileme projesine karsi burada yasayanlar yasal ve toplumsal miicadele
igerisine girmisler, yenileme projesinin uygulanmasini durdurmaya ¢aligmiglar
ve nihayetinde belirli Slglide bagarili olmuslardir. 2007 yilinda hazirlanan
yenileme projesi kapsamindaki bina yikimlar: ve s6kiimleri gibi fiili ¢aligmalar
2010 yiliin yaz aylarinda baglamugtir.

Goriildiigl gibi her bir 6meklik kendi igerisinde farkli 6zelliklere ve siireglere
sahiptir. Katilimcilar ise kendi konumlarindan hareketle bu Ozellikleri
degerlendirmiglerdir. Bu baglamda yenilemenin korunarak yapilmasiu ve
bunun i¢in Cihangir’in iyi bir 6rmek olusturdugunu diisiinen katilimcilar
bulunmaktadir:
“Cihangir korunarak yenilendi, aymsi burada yapilabilir.” [30, Sakin, E, D.
Karadeniz]
“Cihangir 6rnegi gibi olabilir. Sulukule’de siradan yapilanma var, hep gecekondu
gibi, buradan ¢ok farkli.” [31, Sakin, E, B. Karadeniz]
Yenilemeye karsi gelistirilen muhalefette Tarlabagi’m1 6rnek alan katilimcilar
oradaki miicadeleyi takip ettiklerini ve onlar1 6rnek alarak ¢aligtiklarini ve “tipk:
Tarlabagi’nda oldugu gibi projeyi durduracaklarini” ifade etmiglerdir:

¥ Semra Somersan ve Sitheyla Kirca-Schroeder, “Resisting eviction: Sulukule Roma in Search of Right to

Space and Place” Anthropology of East Europe Review, Volume 25, No. 2, 2007, 96-107.



416 Murat Sentiirk

“Evet, Tarlabasi’m takip ediyorum. Orada da bir ey yapamiyorlar. Ne oldu, iptal
oldu. Oray: 6rnek aliyoruz. Miicadele veriyoruz. Onlar gibi olacak.” [07, Sakin, E, B.
Karadeniz, ES]

“Tarlabagi’nda mahkeme siirecinden dolay: belediye geri adim atmis, halka destek
veriliyormus”. [09, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]

“Benzer bir kars: ¢ikisi biz burada yapmaya ¢aligiyoruz.” [11, STK Yéneticisi, E, D.
Karadeniz, EK]

“Tarlabasi’ndakiler de mahkemeye vermisler, kazanmislar ve projeyi durdurmuslar.

Tarlabagi’nt 6rnek aliyoruz.” [16, Esnaf, K, B. Karadeniz, DS]
Cihangir ve Tarlabagi cesitli agilardan Ornek alinirken bélgenin “Sulukule
olmadigi” ve “Ortakdylesmemesi gerektigi” sikca vurgulanmaktadir, Zira
Ortakdy bir eglence merkezi oldugundan artik Ortakdyliller burada
yagamamaktadir. Eger Fener-Balat-Ayvansaray bolgesinde de eglence
merkezleri, restoranlar, oteller olursa burada Fenerli, Balatli, Ayvansarayl
kalamayacaktir:

“Ortakdy’de Ortakdylii yok, Soguk Cesme’de de Soguk Cesmeli yok” [04, Esnaf, E,

B. Karadeniz, DS]
Katilimeilara gore ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapist ve tarihi arka plam farkli
olan Sulukule ve Fener-Balat-Ayvansaray bdlgesinin yenileme projeleri
kargisindaki konumlarn ayni degildir. Katiimcilarin  kendi bolgelerini
Sulukule’den biitiinliyle aynigtirmalarinin nedenlerinin  baginda Sulukule’yi
uyusturucu, fuhus, hirsizlik vb. olaylar nedeniyle pis ve tehlikeli olarak
tammlamalart gelmektedir. Zira katilimeilarm Onemli bir kismu farkl
Ornekliklere deginirken daha ¢ok olumlu yanlari 6n plana cikartmaya ¢aligirken,
Sulukule s6z konusu oldugunda olumsuz taraflar iizerinden kendi bélgelerini
oradan farklilagtirmaya ve Ozgiinlestirmeye calismaktadirlar. Katilimeilarn séz
konusu farkliliklardan hareket ederek kendilerini Ozgiinlestirmeleri Sulukule
orneginde gerceklegtirilen uygulamalarin mesruiyetini sorgulamamalarina neden
oldugu soylenebilir.® Katihimcilarin Sulukule ile ilgili degerlendirmelerini bu
baglamda degerlendirmek gerekmektedir. Zira katilimcilara gére Fener-Balat-

% Kentsel yenileme siireglerinde bélgede yasayanlarin kendilerini farkli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel

gruplar karpisinda nastl konumlandirdiklanni gérmek igin bk.: Alev Erkilet, * ‘Diizgiin Aileler’ *Yeni
Gelenler’e karst: Korku siyaseti, tahliyeler ve kentsel ayrnisma”, Hece Dergisi, yil 13, sayt 150-151-152,
2009, s. 88-100. S6z konusu makalede mahalle igindeki karsit konumlandirmalar ele alinsa da, bu
degerlendirmeler kentsel yenileme siireciyle muhatap olan mahallelerin kendileri digindaki mahalleri
konumlandirma bigimlerine de 11k tutacaktir,

Tanumlama ve ézgiinlestirme konusuyla ilgili olarak bk.: Ferhat Kentel, Ehlileymemek, Diizlegmemek,
Direnmek, Istanbul: Hayy Kitap, 2008, s. 202-208.
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Ayvansaray bolgesinde cok farkli inamglardan, kiiltiirlerden ve milletlerden
insanlarin yasamasi nedeniyle buras: Sulukule gibi degerlendirilmemelidir:

“Sulukule Balat karsilagtinlamaz. Burasi merkezdir, halk ve esnaf yapisi daha iyi.”
[09, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]

“Sulukule tek milletti. O yiizden isleri kolaydi. Birkag ceri basimi ikna ettiler ve .
digerleri bu insanlari takip ettikleri igin isleri kolaylagti. Ama burada 99,5 millet
yagtyor. Buray1 orasinin yerine Koyamazlar ve burada isleri ok daha zor olacak.” [20,
Esnaf, K, Marmara, DK]

Goriildigi gibi katilimeilar Sulukule’yi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olarak bir
biitiin olarak tanimlarken kendi bdélgelerini aynstirmaktadirlar. Katilimeilarin
bir kismi kendi bolgelerinde ¢ok sayida farkliligin bulunmasim bir gii¢ olarak
tanimlamakta, yenilemenin devlet tarafindan rahat bir bigimde
gerceklestirilemeyecegini diistinmektedirler. Fakat Sulukule’nin s6z konusu
glice sahip olmadigi i¢in yenilemenin kolaylikla gergeklestirildigi
kanaatindedirler. Diger taraftan katihimcilar miilkiyet durumunun farklilifina
isaret ederek, kendi bolgelerinde yenileme projesinin  gegeklesmesinin
glicliigiine dikkat gekmektedir:

“Sulukule devletindi. O yiizden rahat oldu. Burada her sey daha farkli olacak.” [07,
Sakin, E, B. Karadeniz, ES]

Katiluncilara gére Sulukule ve Fener-Balat-Ayvansaray blgesinin bir ortak
noktast bulunmaktadir. Insanlarin toplu konutlara génderilmesi durumunda tipk:
Sulukuleliler gibi mutsuz olup geri donecekleri katilimcilar tarafindan sikga
vurgulanmigtir:
“Sulukule’dekilerin Tagoluk’a gonderildigini biliyoruz. Ben burada esnafim 35
senelik. Iki sokak arkaya gittim orada isim tutacak m? Burada oturanlara esnafa zor.

UNESCO zamanmda bile esnaf etkilendi, ¢iinkii yol kapandi.” [08, Esnaf, E, B.
Karadeniz, DS]

“Sulukule’dekiler gittikleri yerden geri déndiiler. Oradan memnun kalmadilar, Evleri
apartman oldu, ama uyum saglamadilar.” [24, Sakin, K, D. Karadeniz, EK]

Soylulagirma I¢cin  Bir Cagri: Semtle ve Semtteki Meveut Kiiltiirle
Biitiinlesmek

Son 3-4 yildir semtte emlak alim satimlarinin yogunlagtigimi ifade eden
katilimcilara gbre, bu alimlart yapanlar daha c¢ok; “eskiden oturanlar

(yabancilar)”, “emlak isiyle ugrasanlar”, “gayrimiislimler”, “zengin sosyeteler”,
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“sanatcilar”, “entelektiieller”, “gurbetciler”, “avukat, doktor ve miihendis gibi
profesyonel meslek sahibi olanlar”dir.

Binalarn tekil olarak satin alinmasi ve yenilenmesini bolgenin fiziki, ekonomik
ve sosyal yonmlerini iyilestirecegini, zenginden zarar gelmeyecegini, aksine
zenginin gelmesinin halkin lehine olacagmi diiglinen katilimeilar stireci
olumlamaktadirlar. Zira satin alinan binalarin tarihi 6zelliklerine uygun bir
bi¢imde yenilenmesi ve bdylelikle bélgenin glizellesmesi miimkiin olmaktadir:

“Zenginden zarar gelmez, halkin yiizii giilecek, halkin lehine olur.” [02, Esnaf, E, D.
Anadolu, VK]

“Bunlar gilizel, degisik insanlar gelir. Biraz semt sosyal ve ekonomik olarak
hareketlenir.” [08, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]

“Bireysel olarak alinanlari olumlu degerlendiriyorum. Ciinkii bir ekonomik girdi
saghyorlar.” [09, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS]

“Iyi oluyor, semtteki insan kalitesi yitkseliyor. Sanatgilar, mimarlar, ydnetmenler ev

satin ahiyorlar.” [ 19, Sakin, K, D. Karadeniz, ES]
Boélgedeki bina alimlarimin ve yenilemelerin bolge igin iyi oldugunu diisiinen
katilimcilarin 6nemli bir kismi, alimlarin 6zellikle yabancilar tarafindan sessizce
yapilmasini bir tehdit olarak algilamaktadirlar. Alim-satim islerinin “cok gizli”
[04, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS], [28, Esnaf, E, D. Karadeniz, DS] bir sekilde
“aracilar tizerinden” [09, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS] yapilmas: ve satin alinan
binalarin halihazirda yenilenmemesi [16, Esnaf, K, B. Karadeniz, DS]
katilimecilarin bir¢ogunda tedirginlik olusturmaktadir.

Katilimcilara goére, bolgenin tercih edilmesinde iki temel sebep bulunmaktadir:
Birincisi, alim yapan kisiler Istanbul’un en giizel yeri olan bélgenin ileride
Istanbul’un en degerli semtlerinden biri olacagm [11, STK Yéneticisi, E, D.
Karadeniz, EK] bildikleri ve igeriden duyum aldiklar1 [05, Esnaf, E, B.
Gogmeni, VK, ES] i¢in yatirim amagli [15, Esnaf, E, B. Karadeniz, DS] almakta
ve nihayetinde buranin rantina [13, Sakin, E, Marmara, ES] erisebilmeyi
hedeflemektedirler. ikinci olarak, katihmcilar alim yapanlarin 6nemli bir
kisminin gayrimiislim olmasi nedeniyle gelecekte niifusun ve miilklerin biiyiik
bir c¢ogunlugunun bu kisilere gegebilecegini ve nihayetinde bu kisilerin
patrikhaneyi de kullanarak 6zerklik talebinde bulunabilecegini ve bdlgeyi bir
Ekiimenik merkez haline getirme planlarinin olabilecegini iddia etmislerdir.
Katilimcilara gére, bu planin  sessizce ve insanlann {irkiitmeden
gergeklestirilmesi nedeniyle satin alinan binalar hilihazirda yenilenmemektedir.
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Bolgedeki binalarin satin alinarak yenilenmesinin b&lgenin gelecegi agisindan
iyi olacagmi diisiinmekle birlikte katilimcilar, alim yapan kisilerin bolgenin
mevcut kosullarin1 degistirecek farkli amaglar tasimasini kayg: verici bulmakta
ve bolgeye kim gelirse gelsin (yerli ya da yabanci) asil olamin semtle ve
semtteki mevcut kiiltlirle [12, STK Yé&neticisi, K, Akdeniz, EK] sorunsuz bir
bigimde biitiinlesmek oldugunu séylemektedir.

Sonug

Fener- Balat-Ayvansaray bélgesinde yasayan insanlar, mekanlarin ve buna bagh
olarak sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapilarin tarihsel ve toplumsal arka
plamindan bagimsiz bir bigimde yenilenmesi ve yasayanlarin 6nemli bir
kismmin yerinden edilmesi yerine rehabilitasyon ve/veya sihhilestirme
calismalariyla burada yasayan ve ireten insanlarla birlikte somut ve somut
olmayan kiiltiirel degerlerin korunmasi gerektigini belirtmektedirler.

Binalarin ve semtlerin yenilenmesi gerektiginde mutabik olan katilimcilar,
yenilemenin nasil yapilacagi konusunda da benzer goriislere sahiptirler:
Konutlarda yasayanlarin ve esnaflarin her ne olursa olsun yasamlarina devam
ettikleri, binalarin ve semtin tarihi, mimari, kiiltiirel dzelliklerine ve giiniimiiz
ihtiyaglarma uygun bir bigimde rehabilite edildigi/sihhilestirildigi bir
“yenileme”. Bu baglamda yenileme projelerinin biitiinsel bir yenileme yerine
mimari ve sosyal dokunun her ikisini de sihhilestirmeyi hedeflemesi gerektigi
sOylenebilir. Zira yalmzca mimari dokunun rehabilite edilmesi sonucunda
burada yasayanlarin yer degistirmesi gergeklesirse fiziksel ve sosyal olarak
kendi igine kapal1 alanlar olugacaktir. Yenileme projelerinin kapali ve korunakli
alanlar olusturmak yerine toplumsal iligkileri kolaylastiric1 diizenlemeleri
igermesinin daha 1yi sonuglar verecegi sGylenebilir.

Yaklasik yirmi bes yildir onanimlara izin verilmemesi ve belediyenin yetersiz
hizmetleri nedeniyle igsizligin ve yoksullugun arttigmni ve gilivensiz bir ortam
olustugunu belirten katilimcilara gére, gilivenlifin iyilestirilmesi igin fiziksel
mudahaleler yerine ekonomik ve sosyal tedbirler alinmasi gerekmektedir. Zira
katilimcilara gore, bugiin daha cok belediyenin/kamu kurumlarinin bélgeyi
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tanimlarken kullandif1 “¢okiintii bolgesi” tanimi eger gergekse”’, bu gokiintii
burada yasayan insanlara imar ve onarim hakki verilmemesi nedeniyle
olugsmustur ve nihayetinde yetkililerin sorumlulugunda olan bir konudur. Bu
cerceveden hareketle katilimcilar, belediyenin “¢okiintii alani” tanimlamasini,
yapacadt projeyi “mesrulagtirmak” amaciyla kullandigy goriislindedir. Zira
katilimcilara gére yapilan ¢okiintii tamimlamalari, Sulukule’de pisligi, fuhsu ve
hirsizhigi, Tarlabasi’nda uyusturucuyu ve yasadigihigr igerecek sekilde
kullaniimakta ve nihayetinde s6z konusu bélgede yapilmasi planlanan yenileme
projelerinin rahatga gerceklesebilmesini saglamaktadir. Diger taraftan
katilmeilar boélgede yasanan kismi giivenlik?® sorunlarindan bahsetmekle
birlikte bu sorunlarin ¢6ziimiiniin emniyet tedbirleriyle miimkiin olacagmi
sOylemekte ve bunun bir yenileme gerekgesi olarak kullanimasi .
istememektedir. Katilimeilara gore, eger varsa, giivenlik sorunu yenilemeyle
¢oziilemeyecektir, yapilmasi gereken bazi tedbirleri alarak giivenlik gliclerinin
etkinliginin artirilmasidir. Bu baglamda giivenlik temas: {izerinden olusan ya da
olugturulan korkularin ve/veya korku dilinin yenileme projelerini
mesrulagtirmak i¢in kullanilan baska bir gerekce oldugu sGylenebilir.

Kentsel bir miidahale olarak yenileme projelerinde ¢ogunlukla mekanlara yeni
islevler kazandirmak suretiyle iktisadi bir deger olusturulurken halihazirda
bolgede yasayanlarmn Gnemli bir kismu yerinden edilmektedir. Bahsedilen
¢okiintii bélgesi gibi tanimlamalarim ve giivenligi on plana ¢ikaran teknokratik,
bilimsel dilin ise kentsel miidahalelerin mesruiyetini saglamak amaciyla
kullamildig: s6ylenebilir. Dolayisiyla kentsel alanin belirli mekénlari ekonomik
degere doniislicken, sosyal ve kiiltiirel yapilar ¢oziilmekte ve nihayetinde bu
yapilan olusturan insanlar yasam alanlarini terk etmektedirler.

Bolgede yasayanlarin soylulastirma siireglerine yenileme projelerinden daha
olumlu baktig: goriilmektedir. Soylulastirma siirecinin satin alma asamasinda
olmas: ve yenilemelerin ve ikametin sayica azlig1 nedeniyle heniiz bu siirecin

¥ Baz kentsel alanlarin fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiltiirel ozelliklerini tanimlamak igin kentsel

¢alismalarda kullantlan “g6kiintii” kavramu goreceli bir tanimlamayr igermektedir. Burada yasayan
insanlanin 6nemli bir kismt da bu tamimlamaya kargi ¢ikmaktadir. Zira onlara gére bélgenin fiziksel,
ekonomik ve sosyal olarak ciddi sikintilart bulunsa da tam anlamiyla bir ¢okiinti bolgesi olarak
tamimlanamaz.

Giivenlik sorunu kentsel yenileme projeleri baglaminda ¢ok genis anlamda kullanilabilmektedir: Binalann
giivenligi (deprem), yasa digt faaliyetlerin kontrol altina alinmasi (hisizlik, gasp, fuhus vb.), etnik

kokenin farkliligindan kaynaklanan tehdit algilamasi ya da korkular, dinsel faaliyetlerin giivenli bir
bigimde yiiriitiilmesi vb.
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etkileri konusunda net bir degerlendirmenin olmadigini sdylemek miimkiindiir.
Diger taraftan soylulastirma siirecine iligkin alt1 ¢izilen 6nemli noktalar da
bulunmaktadir. Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel konumu ne olursa olsun bélgeye
yeni yerlesenler mevcut semt kiiltiiriiyle ve semtle biitiinlesmelidir. Aksi
takdirde sinifsal ve kiiltlirel farklar tipki yenileme projelerinde oldugu gibi
tarihsel ve kiiltiirel degerlerin ortadan kalkmasina neden olabilir. Bu agidan her
iki degigim siirecinin arasindaki temel fark, degisimin soylulagtirma
stireglerinde yenilemede oldugu gibi aniden ve keskin bir bigimde olmamasidir.
Bu baglamda soylulastirma slireclerinin giindelik yagamda ve toplumsal
iliskilerde gériinmeyen smirlamalar getirmemesi ve semtin 6zgiil kimligi ile
biitiinlesmesi gerektigi belirtilebilir.

Fener-Balat-Ayvansaray’da yasayanlar, yenileme ve soylulastirma siireglerini
yasayan benzer bolgeleri takip etmekte, kendi konumlarini degerlendirerek
kendileri i¢in en uygununu tercih etmektedirler. Bu baglamda katilimcilara gore
Fener-Balat-Ayvansaray’da, Cihangir 6meginde oldugu gibi binalarin tarihi
Ozellikleri korunmali, Tarlabagi’nda oldugu gibi miilk sahiplerinin sozi
dinlenmelidir. Katilimcilara gére yenileme sonrasinda Ortakéy’de oldugu gibi
bolgede digaridan gelen insanlar degil halihazirda yasayan kisiler oturmalidir,

Yenileme siireglerinde bolgede yasayan insanlarin yaklagimlarinn, gériislerinin
ve Onerilerinin ¢ok dnemli oldugu goriilmektedir. Zira bu ¢alismada yer verilen
degerlendirmeler yenileme caligmalarinin sinirlarmi ¢izmekte ve nasil olmasi
gerektigine iligkin cevaplar iiretmektedir. Bu ¢ercevede hem yenileme hem
soylulastirma siirecine iligkin ortak yamitlardan bahsetmek miimkiindiir.
Bunlardan ilki bolgede yasayan insanlarin her ne olursa olsun yer
degistirmemesi konusudur. Yenileme projeleriyle fiziksel sartlarin iyilesmesi
durumunda, bélgede hélihazirda yasayan kiracilarnin dogrudan gidecegi, miilk
sahibi ve esnaflarin ise olusacak yeni iktisadi ve sosyal yasam kosullarina uyum
saglayamayacag1 i¢in bolgeyi terk edecegi katilimcilar tarafindan sikca ifade
edilmistir. Katilimcilara goére ‘“yenileme”, “restorasyon”, “déniisim” vb.
baglamlarda yapilacak c¢aligmalarin odaginda halihazirda bolgede yasayan
insanlarin yerinden edilmemesi konusu olmalidir. Katilimeilar bir insan hakk:
olan barinma hakkina génderme yaparak boélgeyle ilgili yapilacak ¢alismalarin
sadece bir sihhilestirmeyi igermesi gerektigini vurgulamiglardir. Bu baglamda
katilimcilann  yenileme projelerinde “teknokratik” yaklasimdan daha ¢ok
“insani” boyutu 6nceledikleri sGylenebilir.
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Ikincisi ise bblgede var olan kardeslik, mahalle, dostluk, hosgérii ikliminin
bozulmamas1 gerektigidir. Katilimcilara gore Istanbul’un hélihazirda ¢ok az
semtinde bulunan bu iklim yasatilarak korunmadigi takdirde bu iklimi yeniden
iiretme imkam kalmayacaktir. Uzun yillardir farkli degigimler yasamis olan bu
bolgede s6z konusu iklim varlifini siirdiirebilmistir. Dolayisiyla katilimcilara
gore bolgede yapilacak galigmalar bu iklimi ve onu olusturan unsurlar: dikkate
almalidur.





