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Icme suyuna farkl diizeylerde ilave edilen esansiyel
yag karisimlarinin (nane+ kekik+ardi¢+ biberiye)
broylerlerde besi performansi, kesim ve karkas
ozellikleri Uzerine etkisi*

Oz: Bu aragtirma igme suyuna farkl diizey-
lerde ilave edilen esansiyel yag karigtminin
(nane+kekik+ardi¢+biberiye) broylerlerde
besi performansi, kesim ve karkas ozellikleri
ile baz1 i¢ organ agirliklar1 tizerine etkisini
arastirmak i¢in yapilmistir. Kirk iki giinliik
deneme siiresinde 1 giinlilk yasta 276 adet
erkek ve disi broyler civciv kullanilmistir. De-
neme her biri 69 civcivden olusan 1 kontrol,
3 deneme olmak iizere toplam 4 grup halinde
yiirtitiilmustiir. Her grup 23 civcivden olusan
3 alt gruba ayrilmistir. Aragtirmada kontrol
grubu i¢me sularina herhangi bir katki ilave
edilmemistir. Deneme gruplart igme sularina
sirastyla 0.1 ml/L, 0.2 ml/L ve 0.3 ml/L es-
ansiyel yag karisimi ilave edilmistir. Deneme
rasyonlar1 izokalorik ve izonitrojenik olarak
hazirlanmigtir. Hayvanlara yem ve su ad-libi-
tum verilmistir. Kirk iki giinliik arastirmada;
Kontrol, grup I, II ve II’'tin ortalama canl
agirliklar sirasiyla 2387.61, 2308.00, 2358.57
ve 2365.07 g, ortalama giinliik canli agirlik
artis1 55.79, 53.92, 55.09 ve 55.25 g, ortalama
giinliik yem tiiketimi 104.85,106.47, 103.47 ve
105.50 g, ortalama yemden yararlanma orani;
1.88, 1.98, 1.88 ve 1.91 olarak bulunmustur
(P>0.05). Arastirmada, kontrol grubuna gore
diger deneme gruplarinda ortalama canl
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agirlik, canli agirlik artig1, yem tiiketimi, yem-
den yararlanma orani, karkas ozellikleri ve
bazi i¢ organ agirliklar1 bakimindan istatistik-
sel olarak farklilik bulunmamugtir.

Sonu¢ olarak, broyler i¢gme sularina
0,3 ml/L’ye kadar esansiyel yag karigimi
(Nane+Kekik+Ardic+Biberiye) ilavesinin
performansa herhangi bir olumsuz etkisi ol-
madan giivenle kullanilabilecegi sonucuna
vartlmistir.
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The effects of supplementation
of different levels essential o0il mixed
(mint+thyme+thrush+rosemary) in drink-
ing waters on fattening performance,
slaughter and carcass traits in broilers

Abstract: This experiment was carried
out to determine the effects of supplementa-
tion of different levels essential oil mixed
(mint+thyme+thrush+rosemary) in  drink-
ing waters on growing performance, slaugh-
ter and carcass traits and some internal or-
gans weight in broilers. A total of 276 daily
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broiler male and female chicks were used in
this experiment. They were divided into one
control group and three treatment groups
each containing 69 chicks. Each groups was
divided into three subgroups each containing
23 chicks. The control group was fed with
unsupplemented drinking water. The drink-
ing waters of treatment groups were supple-
mented with 0.1 ml/L, 0.2 ml/L ve 0.3 ml/L
essential oil mixed, respectively. This experi-
ment was conducted 42 days. Experimental
diets were formulated as isocaloric and isoni-
trogenous. Chicks had access to feed and wa-
ter ad-libitum. In the experiment average body
weight of control group, the first, second and
third treatment groups were found as 2387.61,
2308.00, 2358.57 and 2365.07 g; average
daily body weight gain 55.79, 53.92, 55.09
and 55.25 g; average daily feed consumption
104.85,106.47, 103.47 and 105.50 g and feed
consumption ratio 1.88, 1.98, 1.88 and 1.91
respectively during 42 days period. At the end
of the study there were no statistically differ-
ences in body weight, body weight gain, feed
consumption, feed consumption ratio, carcass
traits and some internal organs compared with
control groups.

It is concluded that essential oil mixed
(mint+thyme+thrush4+rosemary) could be
used safely in broilers drinking waters up to
0,3ml/L without negative effects on perfor-
mance.

Keywords: Broiler, carcass, essential oil
mixed, fattening performance

Giris

Kanatli endiistrisinde biiylimeyi uyarici
ve gelismeyi tesvik edici olarak uzun yillar
antibiyotikler kullanilmistir. Antibiyotikler-
in bagirsaklarda patojen mikroorganizmalar
ile birlikte yararli mikroorganizmalarin da
cogalmasimi engellemesi, cesitli mikroorga-
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nizmalara kargi direng gelistirmesi ve elde ed-
ilen hayvansal iiriinlerde kalint1 birakmasi net-
icesinde insan sagliginda problemlere sebep
olmasi, kullanimim tartigilir hale getirmistir
(3). Bir¢ok antibiyotige kars1 patojenik bakteri
direncinin gelismesi 1980’li yillarda diinya
capinda yayginlagmistir. Bu durum karsisinda,
yem katki maddesi olarak hayvanlarda anti-
biyotiklerin kullanilmasinin yasaklanmasini
tavsiye eden bircok bildiri yayimlanmstir.
Ilk olarak 1986’da Isveg’te antibiyotik
biiyiitme faktorleri, 1997°de Avrupa Birligi
Ulkeleri'nde avoparsin, 1998°de Hollanda’da
olaquindox kullanimi yasaklanmigtir. Avrupa
Birligi karariyla Temmuz 1999°dan sonra
insanlarda tedavi amaciyla kullanilan anti-
mikrobiyallerle (tylosin fosfat, ¢inko basi-
trasin, spiramisin ve virjinamisin) ayni sinifa
ait oldugu gerekcesiyle diger biiylimeyi
uyarict olarak antibiyotiklerin hayvanlarda
kullanilmas1 yasaklanmistir. Avrupa Birligi
Komitesi son adimini 2003 yilinda atmig
ve biiylitme faktorleri olarak antibiyotik
kullanimin1 Avrupa Birliginde 01.01.2006 tar-
thinden sonra tiimiiyle yasaklanmasina karar
vermistir (28). Antibiyotiklerin ve biiyiitme
faktorii olarak kullanilan diger bazi1 kimyasal
maddelerin kullaniminin da yasaklanmasiyla
bu maddelere alternatif olabilecek yem katki
maddeleri tizerine yeni arayislar giindeme
gelmistir. Bu alternatif arayiglar probiyo-
tikler, prebiyotikler, organik asitler ve esans
yaglarin kullanimina neden olmustur. Aro-
matik bitkilerden elde edilen bitkisel ekstrak-
tlar icerdikleri etken maddelere gore anti-
fungal, antibakteriyel, antiviral, antioksidan,
antidepresif ve antilipidik ozellikleri ile ©n
plana ¢ikmaktadir (18, 21, 23, 25). Broylerl-
erin beslenmesinde esansiyel yaglarin bu ge-
nel etkilerine ek olarak, istahi artirdigi, besi
performansini iyilestirdigi, bagirsak kanalinda
patojen mikroorganizmalarin ¢ogalmasini in-
hibe ederek sindirim ve saglik agisindan uy-
gun bir mikrofloranin olugmasina biiytik katki

23

www.veteriner.org.tr/tr/dergi



Vet Hekim Der Derg 86(1): 22-35, 2015

sagladig1r belirtilmektedir. Bu durum esans
yaglarin olas1 faydalarinin detayli bir sekilde
arastirtlmasini zorunlu kilmaktadir (15,26).
Bu calismada broyler igme suyuna
farkli diizeylerde ilave edilen esansiyel yag
karisiminin besi performansi, kesim ve karkas
ozellikleri ile bazi i¢ organ agirliklar tizerine
olan etkisinin incelenmesi amaglanmustir.

Arasgtirma Makalesi /

Gerec¢ ve Yontem

Calismada hayvan materyali olarak Erzinc-
an ilinde bulunan Hisaroglu Tavukg¢uluk’tan
temin edilen bir giinliik yasta 276 adet Cobb
500 etlik civeiv kullanilmigtir. Arastirmada
civcivler bir kontrol ve ti¢ deneme grubu olmak
tizere rastgele dort gruba dagitilmis ve her bir

Tablo 1: Arastirmada kullanilan rasyonlarin bilesimi (%)

Table 1: Composition of basal diets used in experiment (%)

Deneme Rasyonlari

Etlik Pili¢

civeiv biiyiitme Pili¢ bitirme
Yem Maddesi (1-14. Giinler) (15-35.Giinler) (36-42. Giinler)
Misir 31.60 39.00 54.60
Soya Kiispesi 31.00 22.60 15.40
Bugday 20.00 17.50 4.00
Tam Yaglh Soya 11.00 14.60 19.50
Bitkisel Yag 2.80 2.70 2.80
Mermer Tozu 1.60 1.60 1.70
DCP 0.60 0.60 0.70
Tuz 0.25 0.25 0.25
Vit-Min. Premiks* 0.25 0.25 0.25
DL-Metiyonin 0.20 0.20 0.20
L-Lizin 0.10 0.10 0.10
Treonin 0.10 0.10 0.10
Sodyum bikarbonat 0.20 0.20 0.20
Kolin klorit 0.10 0.10 0
Klinofeed** 0.10 0.10 0.10
Karzyme 8601%%** 0.10 0.10 0.10
Toplam 100 100 100

*KAVIMIX VM 214: Vit A: 12000000 1U; Vit D3: 1500000 1U; Vit E: 30000 mg; Vit K3: 5000 mg; Vit BI1: 3000
mg; Vit B2: 6000 mg; Vit B12: 30 mg, Folic Acid: 750 mg, Cal. D.Panth: 10000 mg; D Biotin: 75 mg; Cholin
Chloride: 375000 mg; Nicotin Amid: 40000 mg; Mangan: 80.000 mg; Demir: 40000 mg; Cinko: 60000 mg,; Bakuir:

5000 mg; Kobalt: 100 mg; Iyot: 400 mg; Selenyum: 150 mg; Antioksidan: 10000 mg (Her 2.5 kg’da).

Klinofeed** : Aliiminosilikat (clinoptilolite)

Karzyme 8601***: Protease,Xylanase,Amylase, Pectase,Cellulase
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grup kendi i¢inde 23 adet etlik civciv iceren li¢
alt gruba ayrilmistir. Denemede civcivler 0-14
giinlik donemde civciv baslangic yemi, 15-
35 giinliik donemde civciv biiylitme yemi ve
36-42 giinliikk donemde ise etlik pili¢ bitirme
yemi rasyonu ile beslenmistir. Arastirmada
kullanilan rasyonlar 6zel bir yem fabrikasinda
yaptirilmig ve bilesimi Tablo 1°de verilmistir.

Kontrol grubu i¢cme sularina herhangi bir
katki ilave edilmezken, deneme gruplarina
sirastyla 0.1ml/L (GI), 0.2ml/L (GII) ve
0.3ml/L.  (GIII)
(nane+kekik+ardic+biberiye) ilave edilmistir.

esansiyel yag karigimi

Arastirma Makalesi /

Aragtirmada kullanilan esansiyel

yag
karistmi  (Mintofarm®) 6zel bir firmadan
(FARMAVET AS)

Aragtirmada

temin  edilmistir.
fir-

analiz

kullanilan ve iiretici
ma tarafindan bildirilen sertifikali
sonuglarina gore iiriiniin kimyasal bilesimine

ait sonuclar Tablo 2’de gosterilmigtir.

Bu arastirma Kafkas Universitesi Hay-
van Deneyleri Yerel Etik Kurulu (KAU-
HADYEK/2012-55) raporunun iznine
dayali olarak yapilmistir. Arastirma Kaf-
kas Universitesi Veteriner Fakiiltesi Egitim

Tablo 2: Arastirmada kullanilan esansiyel yag karisiminin kimyasal bilesimi, (%)

Table 2: Chemical composition essential oil mix used in experiment (%)

Uriin Bilegimi* %
Mint oil (Nane Yag1) 2
Juniper Oil (Ardi¢ Yag) 2
Rosemory Oil (Biberiye yag1) 2
Oregano Vulgare oil (Kekik yag1) 2
Kimyasal ve Stabilzatorleri 15
Distile su 71
*Mintofarm

Arastirma ve Uygulama Ciftligine ait kanath
tinitesinde yiiriitiilmiistiir. Hayvanlar grup
yemlemesine tabi tutulmuslardir. Civcivlere
yem ve temiz icme suyu ad libitum olarak
verilmistir. Deneme 42 giin siirdiiriilmiistiir.
Deneme sirasinda kiimes elektrikli radyan-
lar yardimiyla isitilmistir. Kiimes sicaklig
ilk hafta icerisinde 32 °C (+ 1)’de tutulmus,
daha sonraki giinlerde kademeli olarak 25
9C’ye kadar diisiiriilmiistiir. Aragtirmanin son
iki haftasi igerisinde ise bu sicaklik 20 °C’ye
diisiiriilmiis ve bu sicaklik deneme sonuna ka-
dar siirdiirtilmiistiir. Denemede altlik olarak
odun talasi kullanilmig olup giin 1s18indan
da istifade edilerek 24 saat aydinlatma
uygulanmistir. Deneme alan1 12 ayri1 esit bolm-

eye ayrilmistir. Arastirmada baslangig, biiytit-
me ve bitirme donemlerinde kullanilan karma
yemlerin ham besin madde miktarlar1 Kafkas
Universitesi Veteriner Fakiiltesi Hayvan Bes-
leme ve Beslenme Hastaliklart Anabilim Dali
Laboratuvari’'nda ve Kars 11 Gida Kontrol
Laboratuvar Miidiirligii'nde AOAC (2)’de
bildirilen yontemlere gore belirlenmistir.
Metabolize olabilir enerji diizeylerinin TSE
(27) tarafindan kanathilar i¢in onerilen formiil
kullanilarak hesaplanmistir. Hayvanlarin bi-
reysel canli agirliklari, denemenin baginda ve
deneme siiresince haftalik yapilan tartimlarla
tarttmlarda + 10

belirlenmistir.  Biitiin

mg’a hassas terazi kullanilmistir. Tartimlar

25

www.veteriner.org.tr/tr/dergi



Vet Hekim Der Derg 86(1): 22-35, 2015

fark  belirlenerek CAA’lar
hesaplanmistir. Yem tiiketimin hesaplanmasi

arasindaki

amaciyla her alt gruba hayvanlarin tiiketebil-
ecekleri miktarlarda yem, yemliklere tartilarak
konulmus ve miktarlari kaydedilmistir. Den-
eme siiresince haftalik tartimlarla belirlenen
kalan yem miktart her alt gruba verilen toplam
yem miktarindan c¢ikartilarak haftalik yem
tiketimi hesaplanmistir. Bu miktar mevcut
hayvan sayisina ve giin sayisina boliinerek
(Hayvan sayis1/7), yem tiiketimleri hayvan
basina diisen haftalik ortalam yem tiiketimleri
olarak hesaplanmistir. Gruplarin yemden
yararlanma oranlar1 iki tartim aralifinda
tilkettikleri ortalama yem miktarinin, or-
talama canli agirhik artisina boliinmesi ile
hesaplanmistir. Denemenin 42. giintinde tiim
hayvanlar bireysel olarak tartilmis ve her grup-
tan tesadiifen secgilen ve numaralandirilmisg
16 hayvan (8 erkek 8 disi) olmak iizere to-
plam 64 hayvan kesilmistir. Kesim islemi
sonrasinda i¢ organlarin ¢ikarilmasini takiben
karkaslar tartilarak sicak karkas agirliklar
belirlenmistir. Kesim o©ncesi canli agirlik,
sicak karkas agirligi, soguk karkas agirligi ve
i¢ organ agirliklart = 10 mg’a duyarli hassas
terazide yapilan tartilmlarla belirlenmistir.
Karaciger, kalp, taslik ve dalak agirliklari
kesim oOncesi CA’lara boliinerek oranlar
hesaplanmigtir. Daha sonra karkaslar +4 C’
de 24 saat bekletilip soguk karkas agirlig1 ve
soguk karkas randimani belirlenmistir. Canli
agirlik, canli agirhik artisi, yem tiiketimi ve
yemden yararlanma o6zelliklerine grubun et-
kisini belirlemek amaciyla SPSS istatistik pa-
ket programi1 yardimiyla One Way Anova’dan
faktorlerin

yararlanilmugtir. Incelenen

ikiserli karsilagtirllmasinda ise Duncan testi
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kullanilmigtir (SPSS 20.0).Karkas 6zellikleri
tizerinde cevresel faktorlerin etki paylart En
Kiiciik Kareler Metodu ile belirlenmistir.
Bunun icin SPSS paket programinda Genel
Linear Modelden yararlaniimistir. Bu modele
gore karkas ozellikleri icin;

= u + a + b + e. denklemi
i ] i

Yijk ik

olusturulmustur.
Modelde;

Yijk : Herhangi bir broylerin incelenen ver-
im ozelligi degeri,
u : Beklenen ortalama,

a : Grubun etkisi (i:1-4; 1: Kontrol, 2:
Grup 1, 3: Grup 2, 4: Grup 3)

bj : Cinsiyetin etkisi (j:1-2; 1 Disi, 2 Erkek)
e.., : Hata terimidir.
ijk
Bulgular

Arastirmada kullanilan karma yemlerin
ham besin madde miktarlar1 ve metabolik en-
erji degerleri Tablo 3’de verilmistir.
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Tablo 3: Karma yemlerin besin madde miktarlar1 (%) ve metabolik enerji degerleri

(kcal/kg)

Table 3: The nutrient amounts of feeds (%) and metabolic energy values (kcal/kg)

Deneme Rasyonlari

Etlik civciv Pili¢ biiyiitme Pili¢ bitirme

(1-14.Giinler) (15-35.Giinler) (36-42. Giinler)
Kuru Madde 89.83 89.77 89.86
Ham Protein 23.08 21.01 19.15
Ham Yag 6.78 7.42 8.62
Ham Seliiloz 4.04 3.72 341
Ham Kiil 3.28 2.97 2.73
Azotsuz 6zmadde * 52.65 54.65 55.95
Ca* 0.92 0.90 0.95
p* 0.57 0.54 0.53
Metabolik Enerji* 3006 3100 3208
*Hesap yoluyla bulunmustur.
Arastirma  gruplarimin = 0-42.  giin- plar arasindaki farkliliklar istatistiksel acidan

ile CAA’lan
sirastyla Tablo 4 ve Tablo 5’de verilmistir.

ler arasindaki ortalama CA

Arastirma baglangicinda gruplar arasinda CA
bakimindan istatistiksel olarak bir fark yoktur
(P>0.05). Denemenin 1.haftasinda kontrol ve
igme sularma 0.1ml/L diizeyinde EYK ilavesi
yapilan grup I’deki ortalama CA degerleri grup
IT ve grup III’den daha yiiksek bulunmustur
(P<0.001). Calisma sonunda elde edilen or-
talama canli agirliklar kontrol, grup I, grup
IT ve grup III’te swrasiyla 2387.61, 2308.00,
2358.57 ve 2365.07 g olarak bulunmus, gru-

onemli bulunmamustir.

Arastirmanin birinci ve ikinci haftasinda
giinlik CAA yoOniinden gruplar arasinda
onemli farkliliklar tespit edilmistir. Dene-
menin birinci haftasinda kontrol ve grup I’in
CAA’lan diger deneme gruplarindan yiik-
sek bulunmustur (P<0.001). Ikinci haftada
ise en yilksek CAA grup III’ te goriilmiistiir
(P<0.05). Kirk ikinci giin sonunda ise ortala-
ma giinlik CAA’lar kontrol, L., II. ve III. de-
neme gruplarinda sirasityla 55.79, 53.92, 55.09
ve 55.25 g. olarak bulunmustur (Tablo 5).
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Tablo 4: Gruplarda ortalama canli agirliklar (g)

Table 4:Mean body weights for groups (g)

Kontrol Grup I Grup II Grup III
Hafta N X = Sx N X = Sx N X = Sx N X £ Sx P

0 69  43.37x0.42% 69  43.66+0.33 69 44.94+0.36 69 44.57+0.35 0.100
1 69 170.30+1.85% 68 167.08+1.7% 69 155.17+¢1.63° 68  159.58+1.54®  0.000%#*
2 69 402.09+4.06 68 398.47+391 69  397.09+3.50 67 404.72+3.48 0.467
3 69  758.19+6.58 65 760.57£8.74 69 744.03x10.29 67 770.58+6.50 0.147
4 67 1246.96x14.51 65 1229.78+16.49 68 1226.26+x14.74 67 1263.70+12.81 0.247
5 67 1888.28+22.99 65 1812.28+21.30 68  1850.1£23.76 67 1885.45+22.64  0.065

6 67 2387.61+30.49 65 2308.00+£26.85 68 2358.57+32.08 67 2365.07+30.52  0.301

a,b : Aymi sirada farkli harf tastyan ortalama degerler arasindaki fark istatistiksel bakimdan onemlidir p<0.05)
w#k (P<0.001 ).
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Tablo S: Gruplarda ortalama yem tiiketimi (g),
orani (kg yem / kg canli agirlik artig1)

Arastirma Makalesi /

canli agirlik artis1 (g) ve yemden yararlanma

Table 5: Mean feed consumption (g), body weight gain (g), and feed conversion rate (kg, feed/

kg, body weight gain) values of groups

Kontrol Grup I Grup II Grup III
Haftalar ~ Parametreler X + Sx X + Sx X + Sx X + Sx P
YT 26914028 27444030  27.48+0.47 26.48+0.51 0.260
CAA 17.9940.28%  17.64+026%  15.75+024°  16.44:023>  0.000%%*
1 YYO 1.5+0.05 1.56+0.03 1.75+0.08 1.61£0.04 0.059
YT 62.52+41.8280  540241.42¢  56.67+0.89P¢  64.83+2.732 0.015%
CAA 33.1120.650  33.0620.62°  34.56x0.558  3502+0.592 0.043%
2 YYO 1.89+0.07 1.6620.06 1.65+0.07 1.85+0.07 0.077
YT 83.51+0.62  86.24+1.60  84.05+0.59 86.05+0.18 0.154
CAA 50.87+1.17  51.48+1.39  49.56x1.51 52.27+1.10 0.510
3 YYO 1.640.04 1.68+0.05 1.72+0.15 1.68+0.01 0.928
YT 121.37+4.87  122.90£1.30  122.67+4.66  117.46x1.30 0.681
CAA 69794231  67.03+2.40  69.01x2.09  70.45+2.06 0.725
4 YYO 1.74+0.05 1.840.08 1.78+0.05 1.67+0.05 0.299
YT 177.19+3.99  188.85+5.06  169.69+10.51  171.768.72 0.341
CAA 91.62+3.93  83.21%3.78 89.12+3.89 88.82+3.42 0.454
5 YYO 1.94+0.07°  2.27+0.06 1.90+0.09° 1.94+0.11° 0.045 *
YT 157.60+3.41  15847+2.15  160.27+3.96  166.43+5.88 0.46
CAA 71.73£577  70.82+5.00  72.64+5.25 68.52+5.07 0.956
6 YYO 221+0.04°  224+004®  22120.05° 2.43+0.022 0.014 *
YT 104.85+1.92  106.47=1.15  103.47+3.03  105.50+2.54 0.82
CAA 55794072  53.92+¢0.64  55.09+0.77 55.25+0.73 0313
0-6 YYO 1.88+.0.03 1.98+0.03 1.88+0.05 1.91:£0.04 0.206

a,b : Ayni sirada farkly harf tasiyan ortalama degerler arasindaki fark istatistiksel bakimdan onemlidir

*(P<0.05); *** (P<0.001)

YT: yem tiiketimi, CAA: canli agirlik artisi, YYO: yemden yararlanma orani

Denemenin ikinci haftasinda yem tiiket-
imi yoniinden gruplar arasindaki farklilik
(P<0.05).
gruplarin 0-42. giinler arasindaki ortalama
giinlik YT ve YYO’1 Tablo 5°de verilmis
glinlik yem tiiketiminin rakamsal

onemli  bulunmustur Deneme

olup,
olarak grup I’de yiiksek oldugu ancak gru-
plar arasinda istatistik bakimdan bir farklilik

olugsmadig1 gozlemlenmistir. Kontrol ve den-
eme gruplarindaki yemden yararlanma orani
yoniinden ilk 4 haftalik donemde 6nemli bir
farklilik saptanmamaistir. Arastirmanin besinci
haftasinda grup I’e ait YYO, kontrol ve den-
eme gruplarindan daha yiiksek bulunmustur
(P<0.05). Denemenin son haftasinda grup [II’e
ait YYO, kontrol, grup I ve grup II’ninkinden
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daha yiiksek saptanmistir (P<0.05). Dene-
mede 0-42 giinlikk YYO’lar1 kontrol, grup I,
IT ve IIT” te sirastyla 1.88, 1.98, 1.88 ve 1.91
olarak belirlenmis ve gruplar arasinda 6nemli
bir farklilik (P>0.05) saptanmamustir.

Arastirma  gruplarimin  kesim  Oncesi
canli agirliklar, sicak karkas agirliklart ve

Arasgtirma Makalesi /

randimanlar ile soguk karkas agirliklar1 ve
randimanlar1 Tablo 6’da verilmistir. Gruplar
arasinda sicak-soguk karkas agirliklart ve
randimanlart yoniinden 6nemli bir farklilik
saptanmamuigtir.

Tablo 6: Gruplarin ortalama karkas agirliklar (g) ve karkas randimanlar1 (%)

Table 6: Mean carcass weight (g) and carcass yields (%) of groups

Kesim Oncesi Canli  Sicak Karkas ~ Sicak Karkas  Soguk Karkas  Soguk Karkas

Gruplar N Agirlik Agirhig Randimani Agirhig Randimani
Genel 64 2501.70+20.73 1831.73+15.34  73.22+0.12  1798.08+14.96  72.23+0.12
P ; - , ; ; ;
Kontrol 16 2507.87+42.42 1827.50+32.85  72.86+0.28  1803.50+32.32  71.90%0.27
Grup I 16 2484.56+40.46 1817.25£28.00  73.16£0.23  1792.06+£28.04  72.15+0.24
Grup II 16 2480.19+39.71 1819.69+25.97  73.40+0.25 1794.38+26.13  72.38+0.25
Grup III 16 2534.19+45.61 1862.50+36.47  73.47+0.19  1838.4+36.64 72.51+0.22
P ; - , ; ; ;
Cinsiyet

Erkek 32 2540.88+29.19 1859.69+£20.72  73.21+£0.15 1817.03£20.38  72.23+0.16
Disi 32 2462.53+28.20 1803.78+21.85  73.24+0.19  1779.13x21.71  72.24+0.19
P ; - , ; ; ;

-: Grup arasinda fark istatistiksel acidan onemsizdir (P<0.05)

Gruplardaki hayvanlarin ortalama kalp, karaciger, dalak ve taghik agirliklar: ile bunlarin
100 g canli agirliga oranlar1 Tablo 7°de verilmistir. Arastirmada gruplara ait i¢ organ agirliklar:

arasinda onemli bir farklilik tespit edilmemistir.

30 www.veteriner.org.tr/tr/dergi



Vet Hekim Der Derg 86(1): 22-35, 2015

Arastirma Makalesi /

Tablo 7: Gruplarin ortalama karaciger, kalp, dalak, taslik agirliklar: ile g/100 g (CA) oranlari

Table 7: Mean liver, heart, spleen, gizzard weights and ratios g/100 g (BW) of groups

Karaciger Karaciger Kalp Kalp Dalak Dalak Taghk Taghk
Gruplar N Agirhg Oram Agirhg Oramm  Agrhg  Oram Agirhgi  Oram
Genel 64 52.45+0.49 2.10+0.00 13.85+0.11 0.55+0.00 4.01+0.04 0.16+0.00 34.75+0.32 1.39+0.00
P - - - - - - - -
Kontrol 16 52.78+0.94 2.10+0.00 13.79+0.23 0.55+0.00 4.03+0.07 0.16+0.00 33.77+0.59 1.35+0.01
GrupI 16 51.86+1.03 2.09+0.01 13.94+0.21 0.56+0.00 4.00+0.08 0.16+0.00 34.58+0.64 1.39+0.01
GrupII 16 52.06+091 2.10+0.01 13.66+0.18 0.55+0.01 3.83+0.11 0.15+0.00 35.18+0.58 1.42+0.01
GrupIIT 16 53.74+1.11 2.12+0.01 14.01+0.30 0.55+0.00 4.17+0.09 0.16+0.00 35.49+0.69 1.40+0.01
P . , - - - - . -
Cinsiyet
Erkek 32 53.29+0.66 2.11+0.01 14.02+0.14 0.55+0.00 4.09+0.06 0.16+0.00 35.32+0.47 1.39+0.01
Disi 32 51.61x0.66 2.10+0.01 13.62+0.16 0.55+0.00 3.92+0.06 0.16+0.00 34.19+0.40 1.39+0.01
P - - - - - - - -

-: Grup arasinda fark istatistiksel agidan onemsizdir (P<0.05).

Tartisma ve Sonug

Arastirmanin 7., 14., 21., 28., 35. ve
42. giinlerinde kontrol, 1. grup (0.1 ml/L
EYK), II. grup (0.2 ml/L EYK) ve III. grup
(0.3 ml/L EYK)’ a ait canli agirlik ortalama
degerleri genel olarak incelendiginde dene-
menin 7. giiniinde kontrol ve deneme gruplari
arasinda istatistiksel olarak farklilik oldugu
goriilmiistiir (P<0.001). Deneme sonu itibari
ile kontrol ve deneme gruplarin da canli agirlik
ortalamalar1 sirasiyla  2387.61; 2308.00;
2358.57; ve 2365.07 g olarak belirlenmis,
kontrol grubunun deneme gruplarina kiyasla
sirastyla % 3.33; % 1.21; ve % 0.94 oraninda
daha yiiksek canli agirliga sahip olduklar tes-
pit edilmistir. Ancak gruplar arasindaki bu
rakamsal farkliliklar istatistiksel agidan 6nem-
li derecede bir anlam ifade etmemektedirler.
Deneme sonuglart broyler rasyonlarinda bi-
beriye esansiyel yag kullantminin broyler-
lerde CA acisindan farklilik olusturmadig:
yoniindeki bildirigler ile uyum gostermek-
tedir (6). Bu arastirmanin sonuclari, Lee ve

ark.’nin (19) broyler rasyonlarina esansiyel
yag ilavesi yaptiklari tim deneme gruplari
ve Hernandez ve ark.’nin (14) rasyona ilave
ettikleri iki bitki ekstraktinin (kekik ve bib-
eriye) broylerlerde canli agirhig1 etkilemedigi
yoniindeki bildirimleri ile uyum igerisindedir.
Witt de ark. (30)’1 broyler rasyonlarinda es-
ansiyel yag kullanilmasinin ortalama CA ve
CAA degerlerinde 6nemli bir farkliliga sebep
olmadigini bildirmislerdir.

Aragtirma bulgularimiz Algicek ve ark.’nin
(1) broyler rasyonlarina ilave edilen 48 ve 72
mg/kg diizeyinde esans yag karigtminin ve
Sirvydis ve ark.’nin (24) bitkisel kokenli ti-
cari yem katki maddesinin CA kontrol grubu-
na kiyasla arttirdigi(P<0.001) yoniindeki
bildirisleri ile benzerlik gostermemektedir.
Calismadan elde edilen sonuglarla uyum gos-
termeyen ve broyler rasyonlarinda esansi-
yel yag karisimlarimin kullanildig1 gruplarda
CA’larn diger gruplara gore 6nemli (P<0.01)
derecede yiiksek oldugu yoniindeki calismalar
da bulunmaktadir (8, 11,26). Elde edilen bul-
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gular dogrultusunda i¢me suyuna katilan es-
ans yag karisimin CA tizerine olumlu yonde
bir etkisi olmasa da kotii ¢evre kosullart ve
dengesiz beslenme durumlarinda 6zellikle an-
timikrobiyal etkileri ve sindirim iizerine olan
olumlu etkilerinin daha belirgin bir sekilde
ortaya ¢ikabilecegi tahmin edilmektedir. Ayni
sekilde caligsmalar arsindaki farkliligin esan-
siyel yag karistminin kullanim sekli, dozu ve
farkli 1rka ait hayvanlarin ¢aligmalarda yer
almasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Gruplar  giinlik CAA  bakimindan
incelendiginde denemenin 1. haftasinda kon-
trol ve grup I'in diger deneme gruplarina
gore onemli derecede yiiksek tespit edilmistir
(P<0.001). Denemenin 2.haftasinda ise grup
IIl’tin kontrol ve diger deneme gruplarina
gore daha yiiksek CAA sagladigr (P<0.05)
kaydedilmistir. CAA bakiminda 0-42. giin-
lerde gruplar arasinda istatistiksel ©Onem
belirlenmemistir  (P>0.05). Canli agirhik
artiglar1  acisindan  0-42.giin  sonugclari
degerlendirildiginde gruplar arasinda istatis-
tiksel bir farkliligin olusmamasi Lee ve ark.’nin
(19) broylerlerde thymol, cinamaldeyhyde
ve ticari bir esans yag karisimi kullandiklar
arastirmada ilave katkilarin CAA {izeri-
nde herhangi bir etkisi olmadig1 yoniindeki
bildirigleri ile uyum saglamaktadir. Williams
ve Losa (29) nin yaptiklar: bir ¢aligmada, bro-
ylerler rasyonlarinda esans yag karisiminin
kontrol grubuna gore %2 daha fazla CAA
sagladiklarin1 bildiren sonuglar ile benzerlik
gostermemektedir. Benzer sekilde, broylerl-
erde esans yaglarin CAA’n1 olumlu yonde bil-
diren ¢aligmalarla da uyum gostermemektedir
(9, 24). Calismalar arasinda bugiine kadar elde
edilen sonuglar ve bu sonuclarin rakamsal
degerleri agisinda farklilik gosterdigi goriilme-
ktedir. Bu farkliligin hayvanlar iizerinde farkli
cevre kosullart esans yaglarin tiirii i¢erindeki
etkin bilesenlerin orani ve kullanim sekillerine
gore degisiklik gosterecegi diisiintilmektedir.
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Aragtirmanin  giinlik  yem tiiketi-
mi sonucglari incelendiginde Tablo 5°de
goriilecegi tizere 2. haftada grup I'in giin-
lik ortalama YT, kontrol ve grup III’den
daha diisiik ancak grup II’ benzer oldugu
tespit edilmistir. Arastirmanin 1., 3., 4., 5.
ve 6. haftalarinda kontrol grubu ve deneme
gruplart arasinda yem tiiketimi agisindan her-
hangi bir farklilik (P>0.05) olmadigini bu
sonuglarin ¢alismanin 0-6. hafta degerlerini
etkilemedigini gostermistir. Hernandez ve
ark.’nin (14) farkli karigimlardan olusan iki
bitkisel ekstraktin etlik piliclerde perfor-
mans degerleri lizerine olan etkilerini incele-
dikleri calismada denemenin sonundaki 42.
glin yem tiiketimi oraninda gruplar arasinda
bir farklilik olmadigini saptamislardir. Bu
arastirmada elde edilen sonuglar ¢aligmanin
geneli itibariyle incelendiginde esans yag
karisimi ilavesinin broylerlerde yem tiiketi-
minin etkilemedigini bildiren (P>0.05) diger
caligsmalar ile de uyum igerisindedir (8, 10, 20,
22, 31).Yapilan diger caligmalarda ise broyler
rasyonlarina esansiyel yag karisimi ilavesinin
yem tiiketimini azalttigi ve yemden yarar-
lanma oranmnin da onemli olciide iyilestigi
belirlenmistir (6, 12, 13). Arastirmanin gene-
li itibartyla diisiiniildiigtinde, i¢me sularina
farkli diizeylerde ilave edilen esans yag
karisimlarinin istatistiksel olarak yem tiiketi-
mini etkilemedigi goriilse de, yem tiiketimi
acisindan ¢esitli arastirmalarda farkli sonug-
lar bildirilmistir. Arastirmalar arasindaki bu
farkliliklarin rasyona ilave edilen esans yag
bilesimleri, esans yag ve/veya yaglarin hay-
vanlara verilis sekli, bitkisel ekstraklarin
kokeni ve cevre faktorlerinin neden olmus
olabilecegi diistiniilmektedir.

Denemede siiresince deneme gruplarinda
yemden yararlanma orani degerleri; kontrol,
grup I, grup II ve grup III i¢in sirastyla 1.88,
1.98, 1.88 ve 1.91 olarak tespit edilmistir. De-
neme gruplar1 arasinda bu farkliliklar 42 giin
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stiren bu denemenin istatistiksel sonuglari
bakimindan bir farkliliga neden olmamustir.
Calisma sonunda elde edilen bu sonug, ra-
syona esansiyel yag ilavesinin broylerlerde
performans iizerine etkilerinin incelendigi
calismalarla da uyum gostermektedir (4, 10,
20). Yapilan bir caligmada alti farkli esansi-
yel yag karisimin etlik piliclerde performans
verileri incelenmis ve yemden yararlanma
oraninin istatistiksel olarak farklilik mey-
dana getirmedigi, esansiyel yag karisimu il-
avesi ile rakamsal bir iyilesmenin saglandigi
bildirilmistir (7). Bunun aksine broyler
rasyonlarina farkli diizeylerde kekik esan-
siyel yag1 (0; 0.1; 0.2; 0.5 ve 1 g/kg) ilave-
sinin yemden yararlanmay1 6nemli diizeyde
tyilestirdigini  bildirmektedirler (12). Bu
calisma sonuclari, broylerlerde rasyonlarina
esansiyel yag ilavesinin YYO’n1 onemli dere-
cede iyilestirdigini bildiren ¢aligma ile uyum
gostermemektedir (6).

Kesimislemisonucundadeneme gruplarina
ait karkas verim parametreleri Tablo 6’da
gosterilmis olup, deneme periyodu sonunda
gruplar arasinda bu parametreler bakimindan
istatistiksel bir farklilik sekillenmemistir
(P>0.05). Bu arastirmadan elde edilen ver-
iler broylerlerde rasyona bitkisel ekstrakt
veya esansiyel yag kombinasyonlarinin il-
avesinin kesim o©ncesi canli agirlik, sicak
karkas agirlig1 ve randiman ile soguk karkas
ve randiman1 degerleri acisindan istatistiksel
olarak bir farkliligin goriilmedigi yoniindeki
bildirislerle benzerlik gostermektedir (6, 16,
20).Calismada elde edilen sonuglar ile ben-
zer sonuclar gostermeyen arastirmalarda soz
konusudur. Boliikbas1 ve ark.’nin (5) broyler
rasyonlarina katilan 100 mg/kg kekik esan-
siyel yaginin karkas agirligi ve sicak karkas
randimanimni olumsuz (P<0.05) etkiledigi,
Kiigiikyllmaz ve ark.’nin (17) yeme yapilan
esansiyel yag karisimi ilavesinin broylerlerde
karkas randimanini artirdig1 (P<0.05) yoniinde-
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ki bildirigleri ile farkliliklar gostermektedir.
Aragtirma sonuglart incelendiginde broyler-
lerde esans yag karigimi kullanilarak yapilan
arastirmalardan Hernandez ve ark’nmin (14),
taghk ve karaciger agirliklari; Kiigiikyilmaz
ve ark.’nin (17) karaciger ve dalak agirliklarr;
Koksal ve Kiigiikersan’in (16) i¢ organ
agirliklar1 ve yiizdeleri; Bugdayci ve Ergiin‘lin
(6) kalp karaciger ve dalak agirliklarinin 100
g canli agirhga oranlarinin kontrol grubu-
na gore farklillk gostermedigi yoOniindeki
calisma sonuclari ile uyum icerisindedir. Bu-
nun yanisira Boliikbasi ve ark.’nin (5) broyler
rasyonlarina ilave edilen 200 ppm diizeyinde-
ki kekik yaginin karaciger agirligini (P<0.05)
artirdig1 yoniindeki bildirisi ile benzerlik gos-
termemektedir.

Sonug olarak, icme sularma farkli diizey-
lerde katilan esans yag karisiminin besi
performansi, karkas parametreleri ve i¢ organ
agirliklar tizerine olumlu yonde belirgin bir
etkisi olmasada kotii ¢cevre kosullar1 ve den-
gesiz beslenme durumlarinda sindirim sistemi
tizerine olan olumlu etkilerinin daha belirgin
bir sekilde ortaya cikabilecegi ve bu konuda
farkli dozda ve farkli yetistirme sistemlerin-
de daha fazla arastirmaya ihtiya¢ olabilecegi
kanaatine varilmistir.
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