ANTIK PERS (AKHAIMENID) DONEMI’NDE iKTIDARIN SEMBOLU:
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OZET

Bu ¢alismada Akhaimenid Hanedanligi Dénemi ele alinmis ve Biiyiik Kral'in megsruiyetini
kuvvetlendirmek icin kullandigi heykel, kabartma, sikke ve yazit gibi kaynaklar incelenmistir.
Bunlara ek olarak; Antik Yunan kaynaklar: ile Avesta gibi kutsal metinlerden de yararlaniimustir.
Bu kaynaklarda Biiyiik Kralin kendi propagandasini yaparak, bu unvanla birlikte karizmatik bir
hakimiyet anlayisi sergiledigi goriilmektedir. Pers kraliyet ideolojisiyle i¢ ice gecen ve bunu
tamamlayan bir kavram olan Biiyiik Kral unvani, ashinda tiim diinyanin yoneticiligini kapsayan,
huzur ve barisi saglayan bir lideri tasvir etmektedir. Biiyiik Kral, daima kendini Tanri
Ahuramazda 'nin yeryiiziindeki vekili olarak yansitmakta ve onun tarafindan segildigini soyleyerek
iktidarimi mesrulastirmaktadir. 1. Artakserkses Donemi’nden itibaren Tanri Ahuramazda’nin
desteginin yam sira Anahita ve Mithra’min da yazitlarda isimlerinin gegtigi goriilmektedir.
Dolayisiyla, bu durum da Kraliyet ideolojisinin  somutlastiriimis sekli olarak rahatlikla
tammlanabilir. Ayrica, Biiyiitk Kral’'in iktidar insasinda Assur, Babil, Med, Elam ve Hellen
medeniyetlerinden biiyiik oranda etkilendigi ve mevcut durumunu da gelistirerek kendi yonetim
bi¢cimini olugturdugu tespit edilmektedir.
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The Symbol of Rulership in the Ancient Persian (Achaemenid) Period:
“The Great King” Ideology

ABSTRACT

This study focuses on the Achaemenid Dynasty and analyses the sources such as statues, reliefs,
coins and inscriptions used by the Great King to strengthen his legitimacy. In addition to these;
Ancient Greek sources and sacred texts such as Avesta were also utilized. In these sources, it is seen
that the Great King, by making his propaganda, exhibited a charismatic understanding of
sovereignty with this title. The title of the Great King, which is a concept intertwined with and
complementary to the Persian royal ideology, actually depicts a leader who is the ruler of the whole
world and ensures peace and tranquility. The Great King always portrays himself as the
representative of the God Ahuramazda on earth and legitimizes his power by saying that he was
chosen by him. From the reign of Artaxerxes Il onwards, besides the support of the god Ahuramazda,
Anahita, and Mithra are also mentioned in the inscriptions. Therefore, this situation can be easily
defined as the embodiment of the royal ideology. In addition, it is determined that the Great King
was greatly influenced by Assyrian, Babylonian, Median, Elamite, and Hellenic civilizations in the
construction of power and formed his form of government by improving the existing situation.
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Antik Pers (Akhaimenid) D6nemi’nde iktidarin Sembolii: “Biiyiik Kral” ideolojisi

Giris

Persler igin yiikselis donemi olarak tabir edilen zaman dilimi yaklasik olarak MO VI.
yiizy1lin ikinci yarisina tekabiil etmektedir. Kyros Lydia’y: ele gecirmis (Hdt. 1. 84-86), Ionia,
Kappadokia, Phrygia, Lykia, Karia ve Aiolia gibi bolgeler yine bu donemde Pers hakimiyetine
girmis (Hdt. I. 141-177; Ksen. Kyr. VII. 4), Kadusia, Baktria, Parthia, Hyrkania ve Debrikliler
Kyros’u hiikiimdarlar1 olarak tanimislardir (Hdt. 1. 177; Ksen. Kyr. V. 1-4; Briant, 2002: 39).
Kyros Donemi’nde son olarak Babil’in de Pers egemenligine girdigi bilinmektedir (Hdt. I. 189-
192). Kyros’tan sonra hiikiimdar olan Kambyses de Pers hakimiyetini Misir’a kadar
genisletmigtir (Hdt. 11l. 10-17; Wiesehofer, 2003: 21). Devletin en parlak donemi olarak
gosterilen 1. Dareios Donemi’nin ise ilk zamanlar1 ¢ikan isyanlarin bastirilmasiyla gegmis
(Kent, 1953: 117-134 (DB. I-1V), sonrasinda yapilan iki seferin ilkinde Hindistan Pers
hakimiyeti altina alinmis (Hdt. IV. 44), iskitler iizerine diizenlenen diger sefer ise nihai bir
sonuca varamanustir (Hdt. IV. 83-144). Sonug olarak, Persler en parlak doneminde Iran,
Hindistan, Anadolu, Mezopotamya, Libya ve Misir’1 igine alan biiyiik bir hakimiyet sahasina
sahip olmustur. Bu iilkenin topraklarinin dogu-bati genisligi yaklasik 3.000; kuzey-giiney
genisligi ise yaklasik 1.500 kilometreyi bulmustur. S6z konusu alan 5 milyon kilometrekareyi
asmis ve donemin niifusu da tahminen 35 milyon seviyesine yaklagmistir (Mann, 2012: 281).

Perslerden 6ncesine bakildiginda, Med krallarinin iktidarlarinin az gelismis seviyede ve
mevcut kabile yapisindan dolay1 da merkezilesmeden uzak oldugu goriilmektedir. Persler de
Kyros Donemi’ne kadar gégebe yasam tarzini benimsemisler ve bu daginik yasam tarzi yonetim
bicimine de yansimis dolayisiyla, devletin federasyonlar seklinde orgiitlenmesine neden
olmustur (Seving, 2014: 232-251).1 Bu noktada satraplik sistemi yapisina da deginmekte fayda
vardir: Satrapliklarin her biri kralin yonetiminin bir mikrokozmosu niteligindeydi. Hepsi sivil
otoriteyi askeri otoriteyle birlestiriyor, hara¢ ve askeri vergi topluyordu. Adalet ve giivenlikten
de sorumluydular. Her birinin kangilaryas: vardi ve buralarda Pers yonlendirmesi altindaki
Aram, Elam ve Babil katipleri ¢alisiyordu. Kozmopolit imparatorlugun igerisinde elde ne varsa
benimsemek yoluyla bir imparatorluk altyapisi saglamak {izere oldukga tutarli bir girisimde
bulunuldugu gériilmektedir (Mann, 2020: 282).2

Fakat Kyros Dénemi’nden (MO 559-530) itibaren Yakin Dogu’nun etkisiyle beraber
“mutlak” ve merkezi otoriteye dayali bir kral imgesine rastlanmaktadir. Ayrica, bulunduklar
cografya nedeniyle Perslerin iktidar insasinda Assur, Babil, Med, Elam ve Hellen
medeniyetlerinden biiyiik oranda etkilendigi ve mevcut durumunu da gelistirerek kendi yonetim
bi¢imlerini olusturduklar tespit edilmektedir. Dolayisiyla, bir translatio imperii (yonetim
devri) s6z konusudur (Jursa, 2018a: 250-257; Jursa, 2018b: 265-270).3 Persler, yonettikleri
bolgelerde mevcut sosyo-politik yapilar: ve yerel ihtiyaclar: da dikkate alan bir yonetim sekli
benimsemislerdir. Yonetim politikalarina ters diismedigi siirece mevcut sistemlerin devam
etmesi lizerinden bir politika izlemislerdir. Dolayisiyla, fethedilen yerlerin de Perslestirilmesi
distintilmemistir.

1 «“Akhaimenidlerle birlikte bagimsiz biirokrasiye, orduya ve kimlige sahip bdlgeler ve konfederasyonlardan olusan
imparatorluk kavrami ortaya cikti. Bu yapilar elbette imparatorlugun biirokrasisi ve askeri yapistyla kusatilmis
vaziyetteydi. Ayrica bazi bolgeler ve hatta konfederasyonlar gibi imparatorlugun basinda da bir kral bulunuyordu.”
(Garthwaite, 2011: 9)

2 Satraplik sistemiyle ilgili daha detayl bilgi i¢in bk. Sarikaya, 2016: 75-91; Sarikaya, 2018; Duran, 2015: 61-86.
% Persler ve kendisinden 6nceki bu medeniyetlerle arasindaki etkilenme durumu siyasi agidan olmanin yani sira
sanatsal agidan da goriilmektedir. 1. Dareios’un Persepolis’teki tasviri ile III. Tiglat-pileser (MO 744-727) ait
levhalarda ve resimlerde, Akkad Krali Naram-Sin’in (MO 2254-2218) zafer stelinde ve Elam Krali I. Sutruk-
Nahhunte (MO 1185-1155) anitinda yer alan tasvirlerle benzerlik gdstermektedir (Nadali, 2018: 403-406).
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Antik Pers (Akhaimenid) Dénemi’nde iktidarin Sembolii: “Biiyiik Kral” ideolojisi

W. Ball, Pers hakimiyeti ile ilgili sunlar1 sdylemektedir:

Buyruk altina alinan halklara biiyiik 6l¢iide 6zerklik taninmis, ¢ogunlukla kendi vali ve krallar
tarafindan yonetilmelerine izin verilmisti. Mahalli kurum ve dinlere saygi gosterilmis, hatta
desteklenmisti... Muazzam bir organizasyon ve yOnetim sistemine On ayak olunmustu: Vilayet
yonetimi, karayollari, vergilendirme, bankacilik; hepsi bu devletin yildiz1 sondiikten yiizyillar sonra
bile ayakta kalan saglam yeni kurumlardi (Ball, 2018: 47).

Perslerin hakimiyetine giren bu halklarin, hara¢ 6demeleri ve askerlerini Biiyiik Kral’in
hizmetine vermeleri istenmis fakat yeni bir hayat tarzini benimsemeleri konusunda herhangi bir
baski yapilmamistir. Bu dogrultuda, yerel soylular kendi topraklarindaki yonetimde sz sahibi
olmus, kendi ¢ikarlarini korumus ve bu durum da hiikiimdarlarina baghliklarini arttirmalarini
saglanistir (Maffre, 2017: 52-61; Ivanov, 2021: 63).* Dolayisiyla, Biiyiik Kral, magluba
stireklilik glivencesi vermis ve yeni hiikiimdarlarla is birligi yapmasi i¢in yerel segkin tabakaya
yolu agmigtir (Kuhrt, 2009: 371).

Pers krali, tilke aristokrasisinde primus inter pares “esitler arasinda birinci” olarak yer
almaktadir. Biiyiikk Kral, baris ve savas zamanlarinda “yiiksek efendi”, “yasa koyucu” ve
“yargig” olarak bandaka ‘“maiyettekiler” iizerinde {ilkenin biitiin otoritesini elinde
barindirmigtir (Wiesehofer, 2003: 58). Benzeri bir yap1 askeri orgiitlenmede de vardir. Pers
ordusunun basinda, baskomutan olarak “Biiyiik Kral” ya da “Krallar Krali”” olarak adlandirilan
Pers Krali bulunurdu.® Dolayisiyla Biiyiik Kral, Ahuramazda tarafindan kendisine bahsedilen
evrensel diizenin koruyucusu roliinii tebaas1 ve askerlerinin destegiyle uygulamaya ¢alismustir.®
Krallar, 6nemli seferlerde bizzat baskomutan olarak ordunun basinda sefere katilmislardir. 1.
Dareios, Iskit seferinde; Kserkses, Yunan seferinde; II. Artakserkses, Geng Kyros isyaninda;
I1I. Artakserkses, Fenike ve Misir isyanlarinda; I11. Dareios da Biiyiik Iskender ile yapilan
savaslarda bizzat baskomutanlik yapan krallara 6rnek olarak gosterilebilir (Hdt. 1V. 83; Hdt.
VII; Ksen. Anab. I. 8. 23; Plut. Artak. VIII-XII; Arr. Anab. Il. 6; I11. 8-9; Duran, 2016: 35).
Tim komutanlar ve askerler Biiyiilk Kral’in komutasi1 altindadir ve son sozii her zaman
baskomutan olarak Biiyiik Kral sdylemektedir. Sefer zamaninda krallarin her ne kadar savas
meclisi toplayip tavsiyeleri dikkate aldigi goriilse de her zaman son kararin Biiyiik Kral
tarafindan verildigi bilinmektedir (Ksen. Kyr. I. 20. 6-8; Hdt. VII. 8-19; VIII. 6-69; Arr. Anab.
I. 12. 8; McCoy, 1989: 413-433). Bunlarin yani sira, Biiyiik Kral, savas alaninda faydali olan
komutan ve askerleri tespit edip bu cabalar1 sonucunda 6diillendirirdi (Hdt. VIII. 90). Bu
dogrultuda, Pers kralinin savas alaninda veya askerleri 6diillendirirken tahtta oturmasi aslinda
biiylik bir sembolik anlam da igeriyordu. Kral, tahtindayken, giiciinii, cesaretini ve ordusuna
olan giivenini gosteriyordu (Plut. Artak. VI. 3).

Pers krallari, sefere ¢ikmadan once hedefindeki {ilkelere elciler gonderir, iilkelerin
teslimiyetini sembolize eden “toprak ve su” talep ederlerdi. Dolayisiyla, bu durum en 6nemli

4 E. M. Ciampini bu konuyla ilgili Misir 6rnegini vererek su yorumlarda bulunmustur: “Pers hakimiyeti déneminde
Misir’la ilgili verilerin incelenmesinden ortaya ¢ikan sonuglardan biri, Firavun ideolojisiyle Pers ideolojisi
arasinda kurulan paralelliklerdir: Kral, Misir’da yasamasa da kendini devlet fikriyle 6zdeslestiren bir model
cercevesinde kabul ettirmekten vazgegmez: firavunlarin Misir’inin varligi, belli 6zelliklere sahip bir kralin
varligina baghdir.” (Ciampini, 2018: 276-281)

® Bu unvanlar hakkinda detayl bilgi igin bk. Tolman, 1908; «...vergiye baglamis oldugu her iilkenin yoneticisine
orduya kag stivari, okcu, sapanci ve kalkan tastyici saglamasi hakkinda emirler verir.” (Ksen. Oik. IV. 5)

6 Konuyla ilgili I. Dareios’un Naks-i Rustam’deki yazitinda kralm iyi bir okgu, iyi bir mizrak aticisy, iyi bir siivari,
iyi bir savas¢i olduguna dair anlati dikkate degerdir [Kent, 1953: 139-140 (DNb 34, 41-44)]; Ayrica Bati
Anadolu’da bulunan Pers Kral sikkeleri {izerindeki ok¢u kral ya da muzrak tasityan kral tasvirleri, miihiirlere
yanstyan kahraman kral figiirleri ile Antik Dénem Hellen kaynaklarinda askerlerin giivenlik ve ekonomik
cergevede dnemini ortaya koyan anlatilarda da detaylara rastlamak miimkiindiir (Ksen. Oik. 1V.5-8; Oncii, 2023:
26-27, 77-90, 149-155; Tuplin, 2014: 127-168; Kaptan, 2002; 71-73; Root, 1979: 164-169).
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yasam kaynaklarindan vazgecerek, bunlar1 Biiyiilk Kral’in kosulsuz hakimiyetine sunmak
anlamini igeriyordu ki iilke, bunlar1 veriyorsa Biiyiikk Kral’in hakimiyetini kabul ediyor
demekti.” Eger vermezlerse de Biiyiik Kral, ordusunun yoniinii o iilkeye dogru ¢eviriyordu.
Dolayisiyla, bu diplomatik ritiiel, Pers hiikiimdar ideolojisinin ve yayilmaci politikanin en
onemli simgelerinden biri olarak sayilmaktadir (Hdt. VVI1. 132; Diod. XI. 31. 1-2; Billows, 2018:
239; Balcer, 1995: 232; lvanov, 2021: 75). Ayrica Kralin Ahuramazda’nin yeryiiziindeki
temsilcisi ve tanr1 adina evrensel refahin ve barisin koruyucu oldugu Pers ideolojik programinda
diplomasi, tipki savas gibi, dnemli bir yer tutmaktadir. Kral yazitlarinda da goriildigii iizere
Biiyliik Kral, yalancilart yani isyancilari Ahuramazda’nin emri iizerine yok etmekle
ylkiimliidiir. Kral’a kars1 ¢ikan ayn1 zamanda temsilcisi oldugu tanrisal diizene de karsi
cikmaktadir. Ama kralin gonderdigi “toprak” ve “suyu” kabul edenler tanrisal diizenin
saglayacag1 huzur ve refahtan yararlanmaktadirlar. Bu ayn1 zamanda Pers kralinin tebaasina
goniilli is birligi kurmak istedigi esnek yonetim anlayisinin bir isareti oldugu gibi, diplomasi
Krallar Krali ideolojisinin sembolik yoniine vurgu yapan da bir husustur.®

Bunlarin yani sira, Pers yazitlarinda da giiglii bir kral ideolojisi nakledilmektedir. Biiyiik
Kral, hukukun ve diizenin temsilcisi, topraklarin ve koyliilerin koruyucusudur (Kuhrt, 1983:

83-97). Ona bagl olanlar1 6diillendirir ve bu bagliliktan kopmak isteyenleri cezalandirir
(Wiesehofer, 2003: 43).

I. Dareios Yaziti’nda Biiyiik Kral’in profili soyle anlatilmaktadir:

Goziimiizle gérdiiglimiiz bu miikemmel eseri yaratmis; insana saadeti getirmis; Kral Dareios’a akil
ve derman bahsetmis Ahuramazda yiice tanridir. Kral Dareios soyle der: Ahuramazda’nin inayetiyle
ben hakli olanin tarafindayim, haksiz olanin dostu degilim. Kudretli sebebiyle zayifa yanlis
yapilmasini arzu etmem, kudretli zayiflar sebebiyle ac1 ¢eker. Ben dogru olani arzu ederim. Yalanin
takipgisi olanin pesinden gidenin dostu olmam. Isbirligi yapan kimseyi isbirligine ddiillendiririm.
Ofkenin kabardigini hissettigim zaman onu diisiinme melekemin emrine alirim. Zarar veren kimseyi
verdigi zarara gore cezalandiririm. Bir insanin zarar vermesini arzu etmem, zarar veren adamin
cezasiz kalmasi da asla arzum degildir. Bir adamin bir bagkast hakkinda sdyledikleri her iki tarafin
ifadesini birden duymadan beni ikna etmez. Bir adamin melekelerine gore yaptiklar veya yerine
getirdikleri beni tatmin eder, o zaman bahtiyar olur, biiylik zevk duyarim ve sadik insanlara comert
davranirim. Hem ellerim hem ayaklarim kabiliyetlidir. Ata binmek konusunda iyi bir biniciyim. Ok
atma konusunda iyi bir okguyum, hem yaya hem at sirtinda. Mizrak atma konusunda iyi bir
mizrak¢tyim, hem yaya hem at sirtinda. Ahuramazda’nin bana bahsettigi hiinerleri Ahuramazda’nin
inayetiyle kullanmak icin onlar1 kuvvetlendirdim, yerine getirdiklerimi Ahurmazda’nin bana
bahgettigi bu hiinerler sayesinde yaptim (DNb; Kuhrt, 2009: 401).

Pers monarsisinin en onemli kaynaklarindan bir tanesi de “seyyah kralligi” olarak
nitelendirilmektedir. Kralin yaptig1 seyahatlerin her ne kadar temel sebebi, iklimsel kosullar
nedeniyle yapilmis olsa da siyasi amaglar nedeniyle de kullanilmistir. Bu seyahatler neticesinde
kral, gezdigi bolgelere ait 6zel problemlerle ilgilenebiliyor, tebaasi ile yakindan iletisime
gecebiliyor boylece yeniden giiven saglayabiliyordu (Wiesehofer, 2020: 69; Sarikaya, 2021:
96).

Pers Krali, gezilerinde ve askeri seferleri boyunca kendisine ait, kral i¢in 6zel yapilmis
muazzam bir ¢adirda konakliyordu (Plut, Alex. XX. 8). Bu ¢adir sahip oldugu nitelikler
sebebiyle adeta bir “gezici saray”di. Kralin o anda durdugu yer, ayni zamanda kraliyet
iktidarinin ve otoritesinin de merkezi sayilmaktaydi. Cadirda, Biiyiik Kral’a ait iktidarini
sembolize eden nisanlar1 da bulunuyordu (Wiesehdfer, 2003: 73). Bu semboller, kralin
zenginligi ile giiclinii yansitiyordu ve hiikiimdar ideolojisini beslemek ayni1 zamanda az da olsa
ekonomik nedenlerle gerekliydi. Bu ihtisamli zenginlik gosterisi; kurulacak ittifaklarin

" Detayli bilgi i¢in bk. Kuhrt, 1988: 87-99.
8 Detayli bilgi icin bk. Kuhrt, 1988: 87-99; Oncii, 2021: 230-233.
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destegini kazanmak icin politik, mevcut maddi kaynaklarda maksimum seviyede
yararlanabilmek i¢in de ekonomikti (Garthwaite, 2011: 54).°

Pers krallarinin iktidar sembollerinden birisi de dora’dir (Armagan). Bu kavram
phoros’un (harag) onciisii olarak goriilmekte olup aslen bir dogu gelenegidir.’® Persepolis
Sarayi’'nda duvarlara islenen sahnelerde Biiyiik Kral’a ithafen her yil diizenlenen harag-
armagan sunum torenleri tasvir edilmistir. I. Dareios’tan sonra phoros, esasen bir yoniiyle kral
ile kurulan goniillii iliski-sadakatin bir sembolii ve Pers idari esnekliginin bir gostergesi olarak
kabul edilebilir. Bu nedenle de kabartmalara yansiyan tasvirler Persepolis’e gelen delegasyon
tiyelerini kendi kiiltiirel cesitliligiyle gostermistir. Bu durum, kral mezar anitlarinda her biri
kendi yerel 6zellikleriyle kralin {izerinde oldugu bir platformu birlikte tasima (Atlas Posture)
tasvirinde de gorlilmektedir. Burada da kral biitiin farkliliklar1 birlestiren temel giig
konumundadir (Kuhrt, 2007: 484, 500; Root, 2021: 131-161; Oncii, 2023: 28-29, 104-107;
Klinkott, 2007: 267-270; Dusinberre, 1999: 73-102; Simpson, 2006: 104-131). Pers
hiikiimdarlik ideolojisi agisindan en gorkemli olaylardan biri sayilan bu térende, hem devletin
ne kadar fazla ulusa hiikmettigi hem de nasil bu kadar biiyiik bir ekonomik giice sahip oldugu
acikca goriilmektedir. Dolayisiyla, Biiyiik Kral’a sunulan bu armaganlar ekonomik agidan hem
Pers hazinesinin temelini olusturuyor hem de sembolik agidan diger uluslar arasinda Pers
iktidarmni pekistiriyordu.'! Bu seremonide tabi halklar kendi tipik iiriinlerini veya maddi agidan
degerli mallarin1 Biiyiik Kral’in huzuruna getirip sunarlardi. Bahsi gecen armagan takdimi,
bagliligin en biiyilk semboliiydii (Wiesehofer, 2003: 48). Bu durum tek tarafli olmamakla
birlikte karsilikli yapilan bir degis-tokus islemiydi (Sancisi-Weerdenburg, 1989: 129-146).
Hiikiimdarin verdigi armaganlar ve imtiyazlar ise tabi halklarin i¢ ve dis tehditlere kars1 Biiytlik
Kral’in giivencesi altinda olduklarint sembolize etmekteydi (Klinkott, 2007: 263-290).
Hiikiimdardan gelen hediyelerden bazilar1 ise savasta cesaret, yararlilik ve basar1 gosteren
kisilere verilirdi (Hdt. 111. 90, 160; VII. 26; Ksen. Anab. I. 9. 14-22; Plut. Artak. XIV. 1; Diod.
I1. 28. 4). Hiikiimdarin dagitti§1 armaganlar igerisinde yiiksek mevkilere atama yapmak, arazi
ve gelirini bagislamak, onurlandirilma sembolii olarak iizerinde tasiyabilecegi kiyafet veya
aksesuar bulunuyordu. Bunlarin igerisinde altin kolye, bilezik, altin tas, Pers urbasi ve akinakes
(Pers tarzi kisa kilig) en dikkat ¢ekenleridir (Hdt. I11. 20-21; 84; VII. 8; Ksen. Anab. 1. 2. 27; 8.
29; Plut. Artak. XV. 1-2; Sancisi-Weerdenburg, 1989: 129-146). Hiikiimdara sunulan hediyeler,
dogum giinil, tahta ¢ikis veya evlilik torenleri vesilesiyle iletilmesinin yani sira Pers krallarinin
gezileri sirasinda da takdim edilebilirdi (Hdt. VII. 27). Geziler sirasinda sunulan hediyelere
bakildiginda, genellikle tarimla ugrasan Pers halkini yansittifi sdylenebilir. Bu yiizden
hediyelerin liikks ve pahali olmak yerine tahil, koyun, sigir veya sarap olma ihtimali daha
yiiksektir (Plut. Artak. IV. 4-V. 1). Ornegin, kralin seyahatinin birinde gectigi yerlerdeki bir
ciftei o an ig¢in hiikkiimdara verecek bir hediye bulamamustir. Biiyiikk Kral’a hediye
veremeyeceginden dolay1 endiseye kapilarak yakinindaki irmaga kogsmus ve avucunu suyla

9 J. Wiesehofer’in konuyla ilgili su yorumlari vardir: “Kismen titizlikle hazirlanmis yolculuklar, eski geleneklere
dayanan karsilamalarin sembolik tdrenleri, sehirlerin ve topluluklarin kralin ve saray halkinin ihtiyaglarini saglama
yiikiimliligi, tiimi tebaaya hangi siniftan olursa olsun ‘yoldaki kralin’ hakimiyetini, sadakat ve maddi destek
yiiktimliiliiklerini, refahlarinin hiikiimdarin tevecciihiine ve otoritesine bagl oldugunu hatirlatiyordu; ancak aym
zamanda birgok insana ihtisaminda 1sinmak ve etkileyici bir hiikiimdarin deger verilen tebaasi olarak gurur duyma
firsatini sundular.” (Wiesehofer, 2020: 69)

10 Miisir Firavunu 1. Sesostris hakimiyeti altindaki tiim uluslardan kendisine armaganlar getirmelerini emretmistir
(Diod. I. 55. 19). Medlerin de Kral Kyaksares’e armaganlar sunduklari bilinmektedir (Ksen. Kyr. V. 4. 39).

11 Odenen miktarlar ve detayl bilgi i¢in bk. Hdt. 111. 89; Strab. XV. 3. 21; XI. 13. 8; 14. 8: Polyain. Strat. 11I. 11.
5; VII. 11. 3; Wiesehofer, 2003: 104.
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doldurarak hiikiimdara sunmustur.'? Bu davranis sonucunda cok memnun olan II. Artakserkses
onu Pers urbasi, altin bir kadeh ve 1000 dareikos ile 6diillendirmistir (Plut. Artak. V. 1).

Veraset Diizeni ve Unvanlar

Kralin varisini segme 0Ozgiirliigii vardi. Baz1 kaynaklarda her ne kadar biiyiik olan
cocugun tahta yakin olduguna dair bilgilere rastlansa da (Hdt. VII. 2; Plut. Artak. XXX. 1)
veraset isleri diizenli bir kurala baglanmamis olup, 6len kralin varisi en biiyiik ogul olacak
seklinde bir hiikiim s6z konusu degildi (Duran, 2021a: 340). Bu varis, 6zgiirligii zaman zaman
kardesler aras1 veya baba-ogul arasinda sorunlara neden olsa da donemin hiikiimdarlarinin bu
gibi sorunlar1 zaman igerisinde bertaraf ettigi goriilmektedir. Veraset konusu Persepolis’teki
Kserkses Yaziti’'nda sOyle gegmektedir:

Kral Kserkses sdyle diyor: Dareios’un baska ogullar1 da vardi fakat Ahuramazda’nin arzusu bu
yondeydi. Babam Dareios kendinden sonra en yiiksek mertebeye beni layik gordii. Babam Dareios
tahttan inince Ahuramazda’nin iradesiyle babamin tahtina kral olarak ben gectim [Kent, 1953: 150
(XPf 27-36); Kuhrt, 2009: 402].

Mevcut kral oldiikten sonra yeni kralin tahta gecebilmesi ancak belirli bir siirecin
sonunda gerceklesebiliyordu. Bu siiregler; yas, cenaze toreni ve vasiyetnamenin kosullarinin
gerceklestirilmesi seklinde kisaca 6zetlenebilir (Ctes. FGrHist 111 C 1 688 F 13 (9)=Phot. Bib.
72. 37a26-40a5). Hiikiimdar olma tdreniyle ilgili bilgilere ancak Plutarkhos’un kendinden
onceki yazarlardan derledigi bilgiler sayesinde ulagabilmektedir (Plut. Artak. Ill. 2). Yeni
hiikiimdar ancak bu geleneksel siireci tamamladiktan sonra mesru kral olarak sayilabilmistir
(Wiesehofer, 2003: 64). Yeni kralin resmi toreni Pasargade’de yapilirdr (Plut. Artak. I11. 1; Hdt.
I. 125; Curt. X. 1. 22-23). “Kral inisivasyonu®® (basilike telete) yani veliaht prensi, krala
doniistiiren bir gesit ritliel ile baslardi. Kral, sade yemekler yer, Perslerin eski yasam bi¢imlerini
hatirlatan Kyros un giysilerini giyerek onun giiciinii ve otoritesini sembolik acidan devralirdi.
Bu giysiler icerisinde iktidarin nisanlar1 olanlarin yani sira ayakkabilar, dik erguvan tiara, sag
elinde asa, sol elinde lotus ¢igegi, mizrak ve yay bulunurdu. Kiyafetleri giydikten sonra, yeni
kralin incirden yapilmis keki yedigi, terminthos’u (Antep fistig1) disiyle kirip tatmasi ve bir
kadeh eksimis siit igmesi ritlielin mecburi asamalarindandi. Bunlar1 takiben de resmi
miihiirlerin teslim alinmasi, gesitli imtiyazlarin onaylanmasi ve makam ile gorevlerin yeniden
dagitilmasi gibi devlet igleri yapilirdi (Wiesehofer, 2020: 64).

Veliaht, kral olmadan 6nce ve kral olduktan sonra kullandig1 iki ayr1 isme sahipti. Tahta
gecis toreninden sonra yeni adini alir ve onceki ismi kullanimdan kalkardi. Bu yeni isimler
genellikle selefleri olan biiylikbabalarindan veya babalarindan gelir ve egemenlik propagandast
olarak kullanilirdi. Bu dogrultuda, Akhaimenid Hanedanindan gelen krallar (6zellikle I. Dareios
sonrasi) bazi taht isimleri kullanmislardir. Ornek olarak ilk tastyicisinin dogum ismi Kyros,
ikincisinin aslen Arses ve tglinciisiiniin de Okhos olan Artakserkses’in ismi “iktidar1 veya
imparatorlugu gergeklik iistiine temellenen”, Dareios ismi “iyiligi tutan” seklinde sdylenebilir
(Wiesehofer, 2020: 57). Bunlarin yami sira hiikiimdarlik isimlerinin disinda bedensel

12 “Kral Artakserkses, hiikkmiin sonsuza dek siirsiin! Seni simdi elimden geldigince onurlandiriyorum; olanaklarim
el verdigi dlclide benden armagan almadan gitmemelisin. Kyros’un suyuyla sana olan saygimi kanitliyorum.
Kampina vardiginda evimin en nadide ve degerli seyleriyle seni yliceltecegim. Armagan sunan Gtekilerden
kesinlikle geri kalmayacagim.” (Plut. Alex. XXXXVI. 4)

13 Bireyin gelisim siirecinde bir iistat gézetiminde, diizen ve disiplin iceren bir programla egitilmesi. Bu kavram
aslinda sadece ritiiel boyunca gerceklesen bir siire¢ degildir. Konu ile ilgili veliahtin ¢ocukluktan itibaren olan
gelisim siirecine bakmak gereklidir. Pers kraliyet 6gretilerinde sadece kralligin refah1 gézetilmez, ayni zamanda
toplumsal faydaya hizmet etmek de oldukga degerlidir. Bu durum biitiin veliahtlara ¢ocukluk yaslarindan itibaren
ogretilmistir. Dolayisiyla, kiigiik yaslardan itibaren bu ideolojiyi benimseyen adaylardan biri kral oldugunda bile
digerleri gittikleri yerlerde satrap veya baskomutan gérevleri boyunca bu ilke ile hareket etmislerdir. Bu durum da
onlarin yonettikleri toplumlarla aralarinin iyi olmasini saglamis ve hiikiimdarlik i¢in her zaman hazir tutmustur.
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goriintisleri veya sahip olduklar1 davranis niteliklerinden dolay1 takma isim veya lakaplara da
sahip olabilirlerdi. I. Artakserkses Makrokheir “Uzun Kol”, II. Dareios Nothos “Gayrimesru”,
I1. Artakserkses Mnemon “Diisiinceli / Hafizas1 Gliglii” gibi (Sarikaya, 2021: 43). Antik
yazarlar, Il. Kyros’un sahip oldugu niteliklerinden dolay1 kendi halk: tarafindan “baba” olarak
adlandirildigindan bahsetmektedir (Hdt. II1. 89; Ksen. Kyr. VIII. 8. 1-2; Diod. IX. 24). Yine
benzer sekilde Dareios “icra eden”, Kserkses “savasc¢1” ve Artakserkses de “biiyiik savasg1”
seklinde zikredildikleri bilinmektedir (Hdt. VI. 98. 3).

I. Dareios’un kullandigi unvanlara bakildiginda; hsayadiya kelimesinin = “bir
egemenligin nisanlandirdig1” seklindeki anlama geldigi ve Med dilinden alinmig olabilecegi
tahmin edilmektedir. Bu unvanin Mezopotamya kiiltiirtinden etkilendigi (Akadga sarru rabu)
ve Medlerden vazrka “biiylik” sifatinin alinarak giliclendirildigi de goriilmektedir. Diger
taraftan, kral kendisini, devletinin egemenliklerine tabi kildig1 khsaya@iya khsayaOiyanam
kendinden onceki Babil, Assur, Urartu ve Med iilkelerinin krallariyla karsilastirmaktadir.
Koken agisindan Mezopotamya’ya dayanan “krallar krali” unvani, orta Persce sahan sah, yeni
Pers¢e sahansah seklinde kullanilmistir. Birgcok “lilkenin” ya da ‘“halkin” {ilke simirlari
igerisinde yer almasi, I. Dareios’un “iilkelerin/halklarin krali” olarak khsayabiya dahyinam
vispazananam, “biitiin asiretleri igeren tilkelerin krali” ya da “her kokenden halklarin krali” ve
paruzananam “bir¢ok kokenden halklarin krali” seklinde unvanlar da bilinmektedir. Bunlara
ek olarak; khsayaOiya ahyayo. biumiya vazrakaya diraiapiy “uzak ve genis olan bu biiyiik
diinyanin kral1” seklinde unvanin da kullanildig1 goriilmektedir [Wiesehofer, 2003: 55; Kent,
1953: 137-138 (DNa 8-12); Oncii, 2023: 28].

Kral imgesinin Ideolojik Zemini

Akhaimenid yazitlari, genelde, kliselesmis bir kaliba uygun olarak yazilmistir: Giris
boliimiinde; kral, kendini, soyunu ve biitiin unvanlarini siralar, daha sonra, gelisme boliimiinde;
yazitin ne amagla olusturuldugu belirtilir ve sonu¢ kisminda da kral, tilkesinin ile yazitinin
korunmasi i¢in tanrisina dua eder. Bunlar, krallarin basarili savaslarinin ve fetihlerinin
anlatilmasi sirasinda “propaganda” amaciyla kullanilmistir. Hitkiimdar, bu yazitlarda daima
kendini Tanr1 Ahuramazda’nin yeryiiziindeki vekili olarak yansitmakta, hatta onun tarafindan
secildigini sOyleyerek iktidarin1 mesrulagtirma yoluna gitmektedir. Ayrica Anahita ve
Mithra’ya da ayn1 dogrultuda atiflar yapildig1 goriilmektedir (DB, DNa, XP; A2Ha, b; A2Sa;
A3; Duran, 2021b: 363). Dolayisiyla, bu durum kraliyet ideolojisinin somutlastirilmis sekli
olarak rahatlikla tanimlanabilir (Ozkan, 2023: 18-33).

Kyros silindiri, Kyros’un Doénemi’ndeki konumunu ve hiikiimdarlik ideolojisinin
bilinmesi agisindan 6nemli bir kaynaktir. Kyros, buradaki anlatima gore krallar soyundan gelir
ve diinyanin kralidir. Babil Tanris1t Marduk tarafindan kutsanmis, Babil’de karmasaya son
verip, diizeni yeniden tahsis etmek i¢in gonderilmistir. Dolayisiyla, yerel inanglar1 dikkate
alarak kendi siyasi mesruiyetini saglamaya calismis ve kendini kabul ettirmeyi basarmistir (Van
de Mieroop, 2018: 246). Ayrica Kyros Silindiri, imparatorlugun kurucusu Biiyiik Kyros’un
yazitt olmasi ve Ahuramazda yerine Babil tanris1 Marduk’a atif yapmasi, Kambyses’in
veliahtligina dolayli atif yapmasi, dort bir tarafin hiikkiimdar1 olma kavramini Pers yonetim
anlayisina sokmasi agisindan da ilk 6rnek olarak géze carpmaktadir (Kuhrt, 2007: 70-72; Kuhrt,
1983: 85-87; Oncii, 2023: 20-22).

Benzer bir ideolojik mantikla hazirlanmig I. Dareios’un Behistun Yaziti’nin giris kismi
konunun bu baglamda anlagilmasini saglayan énemli ifadeler tagimaktadir:
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Ben Dareios (Darayavaus), Biiyiik Kral, Krallarin Krali, Pers Ulkesinin Krali, Halklarm Krali,
Hystaspes’in (Vistaspahya) oglu, Arsames’in (Arsama) torunu, Akhaimenidli Dareios’um. Kral
Dareios der ki: Babam Hystaspes’tir. Hystaspes’in babasi Arsames’tir. Arsames’in babasi
Ariaramnes’tir  (Ariyaramna). Ariaramnes’in babasi Teispes’tir (Ci$pi§). Teispes’in babasi
Akamenes’tir (Hakhamanis). Bu ylizden bize Akhaimenidler derler. O hilde uzun zamandan beri
asiliz biz. Uzun zamandan beri kraliyet soyuyuz. Kral Dareios der ki: Ailemden sekiz kral daha
onceden krallig1 yonetti ben de dokuzuncuyum. iki soydan gelen dokuz kraliz biz [Kent, 1953: 117-
119 (DB | 1-11); Briant, 2002: 16].

R. Garthwaite’in asagidaki degerlendirmesi Pers ideolojik yaklasimi agisindan yazitin
tasidig1 onemi agik bir sekilde ortaya koymaktadir:

Peki Behistun Yaziti’nin amaci neydi? Yazitin genellikle propaganda olarak nitelenmesi, bu konuya
fazla bir aciklama getirmez ama siyasi temsil ve ifade zaten propaganda degil midir? Behistun’un
konumu ve anitsalligiyla insanlari etkilemesi hedeflenmisti. Ug dilden ikisine ait metinler niifusun
cok az bir kesimi tarafindan okunabiliyordu. Ugiincii dil olan Eski Farscay1 okuyabilen insan
sayistysa daha azd1. Ustelik metinler kayalik yamagta dyle yiiksege kazilmist: ki, okuma bilen birisi
bile ¢iviyazisini ¢ézemezdi. Dareios ve tutsaklarini tasvir eden rélyef daha biiyiikk boyutlu oldugu
icin daha kolay goriilebiliyordu. Behistun’da verilen mesaj kopyalanip dagitilmisti. Mesajdan
pargalar Babil’de ve Aramice tercimesiyle Misir’da bulundu. Daha sonra yasayan Akhaimenid
hiikiimdarlar1 Behistun Yaziti’'n1 kendi anitlar1 icin model olarak kullandi. Ug dilli yazitlarda
Akhaimenid soyu, hiikkiimdarin Ahuramazda ile kozmik, etik ve tarihi ¢ercevedeki iligkisi anlatildi.
Rolyeflerde hiikiimdar, maiyeti, kanatli disk figiirii ile diger dini ve hanedanla ilgili simgeler tasvir
edildi. Behistun’un amaci Dareios’un tahta ¢ikmasini ve kendisine meydan okuyanlar1 bastirmasini
anlatmakti. Rolyefle {i¢ dilli yazit onun iktidarini ifade edip Akhaimenid Hanedaninin soyundan
gelmesinin sonucu olarak mesruiyetini, ayrica evren ve evrensel varlik Ahuramazda ile iliskisini ilan
ediyordu... (Garthwaite, 2011: 45)

Ayrica, 1. Dareios’un Behistun Yaziti’na dikkatli bakildiginda, Perslerin tekil sahis
tarafindan otobiyografi yazma kabiliyetinde oldugu goriilebilir. Yazit, olgulara dayanmus,
rahatca algilanabilen, mucizelerden ve miidahalelerden yoksun bir anlatimla meydana
getirilmistir. Igerisinde, kral merkezli bir toplumsal yap1, giiclii olarak hissedilen aristokratik
bir bakis agis1, sadakatin Pers toplumundaki 6nemi rahatlikla goriilebilecek bir sekilde yer
almaktadir (Momigliano, 2011: 19).%4

Behistun Yaziti’nda yer alan bilgilerin yani sira, rolyefte de I. Dareios’un Biiyiik Kral
imgesi etkili bir sekilde tasvir edilmistir. Burada, muzaffer bir komutan olarak goriilen I.
Dareios’a sekiz tutsak boyun egmistir. Bu sahne, I. Dareios’un Gaumata’y1 yendikten sonra esir
aldig1 sekiz isyanciy1 temsil eder. I. Dareios, bu esirlerden yaklasik tigte bir oraninda uzun bir
yapiya sahiptir. Pers tarzi bir cilippe giymis, ayaklarinda krala 6zgii sandalet, kolunda bilezikler
ve basinda ta¢ bulunmaktadir. Sag kolu havada olmakla birlikte sol kolunda ise bir yay
tutmaktadir. Arkasinda da Pers kiyafetleri giymis iki savas¢i yer almaktadir. Bunlar; mizrak ve
yay tasimaktadir. Esirlerin tist kisminda kanatli bir disk i¢inde yiizii I. Dareios’a bakan bir insan
vardir. Rolyefin solunda Akadca/Babilce, saginda Elamca, alt kisminda ise Eski Farsca
dillerinde yazilmis aym metin yer almaktadir (Sandys & Vaux, 2022: 81). Ug dilli olarak
yazilan bu tip metinlerde yine hiikiimdarlik ideolojisi sembolize edilir (Garthwaite, 2011: 44).
Bu dogrultuda Biiyiik Kral imgesinin “ferr” kavramiyla iliskisine deginmek yerinde olacaktir.t®
Bu kavram Avesta’da xvarenolkhvareno seklinde yer almaktadir [Hintze, 1994 (19. Zamyad
Yast); Duran, 2021b: 364]. Gorkem, ululuk, mutluluk, aydinlik, biiytikliik, san, layik olma,

14 J. Wiesehofer ise bu yaztla ilgili sdyle bir degerlendirmede bulunmaktadir: “Kral, sahip oldugu niteliklerle ve
tanrisal korumayla imparatorluk igin tehlikeleri savusturabilecek, kendisini boylelikle kdyliilerin ve topraklarmin
savunucusu olarak kanitlayabilecek durumdadir... Mitkemmel bir savasgi olarak istilacilart piiskiirtebilir, Pers
topraklarini koruyabilir, tanrilarin diinyasi ve insanlar arasinda araci olarak, tanr1 yardimi ve inayet dileyebilir ve
bir ¢iftci olarak, {ilkesinin refahina bizzat katkida bulunabilir.” (Wiesehoéfer, 2003: 61)

15 Ferr, kavram detayh bilgi igin bk. Duran, 2021b: 364.
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yarasirlik anlamlarina gelen ferr, Avesta’nin Zamyad Yast bolimiinde tanrisal/ilahi 151k
seklinde tarif edilmektedir: “Bu 15181n aydinligiyla kisi hiikiimdarliga erisir, taht ve taci ele
gecirir. SOzciiglin insanlar i¢in anlami hayat1 boyunca yaptigi iyiliklerdir.” [Yildirim, 2008:
316; Hintze, 1994 (19. Zamyad Yast); Duran, 2021b: 365]. Ferr, kutsal (tanrisal, diinya
disindan), giiclii (hiikiimdarlik veya kahramanlik payesi veren), manevi (zeka ve bilgelik
veren), giines (atesli) ve ayn1 zamanda yaraticidir (Eliade, 1971: 14-15; Duran, 2021b: 365).
Ahuramazda sayesinde meydana getirilen ilahi 151k siradan kisilere bahsedilecek bir giic
degildir. Bu gii¢ tanr tarafindan secilen en iyi, adil, akliyla hareket eden, dogruluk pesinde
kosan, yasalara uyan, tanrilara inanan ve onun yolundan gidenlere bahsedilmistir [Hintze, 1994
(19. Zamyad Yast); Duran, 2021b: 365]. iran mitolojisinde de Ahuramazda tarafindan yaratilan
ve Mithra tarafindan korunan ilahi 151k hiikiimdarlik ile baglantilidir. Dolayistyla, eski Iran
mitolojisinde ilahi 1s18a sahip olan kisi hiikiimdarliga da sahip olmaktadir. Yani ilahi 1s1k bir
bakima mesru yoneticinin belirlenmesinde en énemli etkenlerden birisidir. Bu kavram, iran
hiikiimdarlariin sahip oldugu iktidarin destegini ve kaynagini igermektedir (Y1ldirim, 2008:
317). Kraliyetin en 6nde gelen sartidir. iran krallarinin soyundan gelmeyenler icin erisilemez
bir unsurdur (Shahbazi, 1980: 128; Duran, 2021b: 366). Ferr kavrami, iran iilkesini
diismanlardan ve kotiiliikklerden koruyan gii¢ anlamina gelmektedir (Y1ldirim, 2008: 317-318).
Genel bir degerlendirme yapildiginda; Ferr, eski Iran tarihi boyunca mesruiyet ile birlikte
kullanilan en Onemli unsur haline gelmistir. Dolayisiyla, bu anlayis yazili metinlerde
islenmesinin yani sira eski Iran ikonografisinde de kendisine yer bulmustur. Bu dogrultuda bir
takim ilahi anlamlar yiiklenen semboller, isaretler kullanilmis ve bu isaretler hiikiimdarin
yasalligini kanitlayan bir ara¢ haline gelmistir (Duran, 2021b: 367).

Pers krallarinin yazitlardaki genel yazim isluplarina bakildiginda egemenliklerini
birka¢ onemli noktaya dayandirarak mesrulastirmaya calistiklar1 goriilmektedir. Birincisi;
kokenini Akhaimenid klani ile Pers ya da Aryan kokenine® baglamak (HakhamaniSiya, Parsa,
Parsahya puca, Ariya, Ariyagisa), ikincisi; oncel devletlerin krallar karsisindaki iistiin konumu
ve ardillig1 (khSayaBiva khsayaBiyanam), licliinciisii de egemenliginin tanri inayeti olmasidir
(vasna Ahuramazdaha adam khsaya@iya amiy, Ahuramazda khsagam mana frabara) [Kent,
1953: 117 (11-12); Oncii, 2023: 23-29]. Yani “Ben Ahuramazda’nm Litfuyla kralim,
Ahuramazda bana krallig1 bagisladi.” seklinde bir ifadeyle karsimiza ¢ikar (Wiesehofer, 2003:
94; Briant, 2017: 12-20; Kuhrt, 2007: 469).

Tasvirlere bakildiginda ise kral, genel olarak yayyla selam duruyor ve birini karsiliyor
gibidir. Karsiladig1 kanatli figlir Ahuramazda’yr temsil ediyor olabilir ya da tahtin ona
bahsedildigini gosteren farnah olarak da yorumlanabilir. Iki bakis agis1 da bizi dini agidan
iktidarin1 gorsel malzemelerle de mesrulastirdigi sonucuna vardirmaktadir. Yine Persepolis

16 Pers boylariyla ile ilgili Herodotos su bilgileri vermektedir: “Pasargadlar, Maraphlar, Masapiler; Pasargadlar en
soylu olanlaridir, Perslerden gelen krallar bu boyun kollarindan biri olan Akhaimenidlerden ¢ikmislardir. Obiir
Persler, Panthialailar, Derusiailar, Germanilerdir, hepsi de daha Oncekiler gibi ciftgidirler. Daolar, Mardiler,
Dropikler, Sagartlar ise ¢obandirlar.” (Hdt. 1. 125). Persler, soylari1 Akhamenes’e dayandirmaktadir (Briant,
2002: 110). Akhamenes’in adi, bir yazitta (Casabonne, 2007: 20-35), Behistun Yaziti’nda (Briant, 2002: 16),
Pasargade Yaziti’'nda (Briant, 2002: 111) ve Herodotos’ta gegmektedir (Hdt. III. 75; VII. 11). Detayl bilgi i¢in
bk. Oncii, 2023: 24-25. Pers hiikiimdari olan krallar igin soylarint Akhamenes’e dayandirmak iktidarm ideolojisi
bakimmdan en temel hedeftir (Kuhrt, 2009: 396). Herodotos’a gore bir¢ok Pers boyu olmakla birlikte;
Akhaimenidlerin soyu da Pasargade boyuna dayanmaktadir (Hdt. I. 125). Aslinda bu yaklagimin ilk 6rneklerini
Kyros Silindiri bize su ifadelerle vermektedir: “Ben Kyros’um Diinya’nin Krali, Biiyiik Kral, Giiclii Kral, Babil’in
Krali, Siimer ve Akkad Kral, Diinya’nin Dort Bir Yaninin Krali, Ben Kyros, Biiyiik Kral, Ansa’nin Krali,
Kambyses’in oglu, Biiyiik Kral, Ansa’nin Krali Kyros’un torunu, Biiyiik Kral Ansa’nin Krali Teispes’in soyundan,
hiikiim siirmesini Bel (Marduk) ve Nebo’nun istedigi kral hanedaninin 6liimsiiz tohumu...” (Kyros Silindiri str.
20-22; Spek, 1982: 278-283; Kuhrt, 1983: 83-97; Wiesehofer, 2003: 78)
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rolyeflerinde tabi halklarin temsilcilerinin hiikiimdarlarini ellerinin istiinde tasidiklari, ona
hediyeler sunduklar1 goriiliir. Bu tablo aslinda genel bir uyumu gostermektedir. Pers krallari
tarafindan meydana getirilmeye c¢alisilan pax Achaemenidica yani, hiikiimdarlik biitiiniinde
baris ve diizenin saglandigi bir siirecin vurgulanmasidir (Wiesehofer, 2020: 60). Ayrica
rastlanilan miihiirlerde hakimiyet ideolojisiyle iligkili olarak hiikiimdarlarin hayvanlarla
miicadele ederken sadece insanlarin degil yeryliziindeki diger canlilarin da hakimi oldugu
mesajinin verilmek istedigi goriilmektedir (Kaptan, 2018: 261).

Garrison’un miihiirlerle ilgili yaptig1 agiklamalara gére miihriin merkezinde hiikiimdar,
hiikiimdarin iizerinde de kanatli disk figilirii bulunmaktadir. Miihiir, tam ortasindan dikey bir
cizgiyle ayrildig1 diisiiniiliirse, her iki tarafta da sirasiyla ayni goriintii yer almaktadir. Garrison,
bu durumun bir siireklilik, devamlilik hissi uyandirdigini belirtmektedir. Buna ek olarak, tanri
ve hiikiimdar arasindaki iliskiyle de bu durumun yinelendigini ifade etmektedir (Garrison,
2011: 62-64; Briant, 2002: 217-219; Finn, 2011: 232-233). Ikonograﬁdeki bu sembolizm,
kéainatin hiikiimdar1 olan tanr1 ile onun diinyadaki vekili olan hiikiimdar arasindaki iliskiyi
aciklamaktadir. Verilmek istenen mesaj: “hiikiimdara kars1 gelmek, kozmik ve ahlaki diizene
kars1 gelmek” anlamindadir. Bu tarz bir davramis Ahuramazda’yr reddedilmesi anlamina
gelmesiyle ile birlikte dinsizlikle es tutulmustur (Kuhrt, 2009: 400). Dolayisiyla, tanrinin istegi
hiikiimdarin otoritesiyle bir araya getirilmistir. Pers hiikiimdari, tanr1 korumasini kazanan biri
sayllmis boylece yonetimi de mesrulasmistir (Allen, 2005: 122).%

Pers krallarina ait sikkeler de Biiyiik Kral ideolojisinin birer pargasidir (Oncii, 2023:
145-155). Sikkelerin 6n yiiziinde yer alan okgu (toksotai) tasvirinde kral, taci, giysisi ve elinde
tuttugu Perslerin milli silah1 olarak sayilan yay ile hiikiimdarlik giiciinii sembolize etmektedir
(Root, 1979: 164-165; Gariboldi, 2004: 34, n. 9). Dolayisiyla, bunun sikkelerin kullanildig:
cografyada Pers egemenligini temsil ettigi rahatlikla soylenebilir (Koker, 2023: 1). Pers
sikkeleri degerlendirildiginde, giimiis siglos’un daha ¢ok giindelik hayatta 6demeler igin
kullanildig1 goriliirken, altin dareikos’un ise ekonomik amaglardan ziyade Biiyiik Kral’in
prestiji ve propagandasi amaciyla tretildigi soylenebilir (Briant, 2002: 409; Nimchuk, 2002:
55-79).

Inanclar Baglaminda Biiyiik Kral ideolojisi

Kyros’un Babil’deki durumunun yani sira hakimiyeti altina aldigi Yahudiler tarafindan
da dine dayanan bir ideolojiyle benimsenmesi dikkat ¢ekicidir. Kyros’un Yahudilerin Tanrisini
burada kabul etmesi siyasi ve iktidar ideolojisi agisindan énemlidir. Yerel halkla kurulan bu
inan¢ ortaklig1 neticesinde Yahudiler onu “Tanri’min kutsadigi” bir hiikimdar olarak
gérmiislerdir.

Cennetin yiice tanrisi diinyanin biitiin kralliklarini verdi bana, ona Yahuda’daki Kudiis’te bir ev inga
etmekle gérevlendirdi beni, dedi Pers Imparatorlugu’nun Krali Kyros bdylece. Tim halki, sizler
arasinda kimler var? Tanris1 onunla olsun ve Yahuda’daki Kudiis’e gidip Israil’in Yiice Tanrisinin
Kudiis’teki evini inga etsin (Ezra 1: 2-4).

I1. Artakserkses Donemi’nden itibaren yazitlarda Tanr1 Ahuramazda’nin desteginin yani
sira Anahita ve Mithra’nin da metinlerde isimlerinin gectigi goriilmektedir (Garthwaite, 2011:
35). Ancak burada Tanr1 Ahuramazda’nin da tipki kralin sahip oldugu “Biiyiik Kral” veya
“Krallar Kral1” unvanlarinda oldugu gibi “Tim Tanrilarin En Blyligt” (Ahuramazda vazraka
hya madista baganam) seklinde nitelendirilmesi de dikkat ¢ekicidir [Kuhrt, 2007: 474; Kent,
1953: 135 (DPd 1-2)].® Bu dogrultuda temel dayanak noktasi olarak da Avesta karsimiza

17 Konuyla ilgili detayl bilgi igin bk. Duran, 2021b, 370.
18 11. Artakserkses Yazit1 (Buluntu yeri: Hamadan): “Kral Artakserkses, Biiyiik Kral, Krallar Krali, Ulkeler Krals,
Bu Diinya’nin Krali, Kral Dareios’un oglu Artakserkses bir Ahamenigli... Bu saray1 Ahuramazda, Anahita ve
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cikmaktadir. Burada Ahuramazda’ya “Maddi diinyay1, diinya tlizerindeki diyarlar1 ve iilkeleri
yaratan Ahuramazda’dir.” seklinde atiflar vardir [Darmesteter, 1895: 2-49 (Vendidad, Fargard
I-1V)]. Yine Avesta’ya gore; Ahuramazda evrendeki kaos ile miicadele ederek diizen ve barisi
getirmis ve bunu yaparken de bir hilkiimdar1 gorevlendirmistir (Daryaee, 2009: 42). Ayrica
Avesta metinlerine gore se¢ilmis hiikiimdar tim diinyay1 yonetmek konusunda yetki
kazanmistir [Darmesteter, 1883: 79 (5. Aban Yast (25); Mills, 1965: 283 (Yasna 35. 5); Duran,
2021b: 364].

Akhaimenid krallarina cografi olarak yakin uygarliklarda oldugu gibi (6rnegin Misir)
tanr1 olarak tapilmamis veya metinlerde tanrisal kokenler bahsedilmemistir. Fakat tanrilar,
kokenin kanitlanmasi veya iktidarin mesrulastirilmasi amaciyla bir ara¢ olarak kullanilmistir.
Dolayisiyla, Pers krallari, yeryiiziinde tanrilarin temsilcisi seklinde (farnah) bir imge olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Wiesehofer, 2020: 58; Wiesehofer, 2003: 57). Bunu rolyeflerde agik bir
sekilde gormek miimkiindiir. Bu rolyeflerde hiikiimdarlar ates sunaginin Oniinde
Ahuramazda’dan yetki yiizigli ya da taci almaktadirlar. Bazi tasvirlerde ise hiikiimdarlar tahtta
otururken, toren alayinda hara¢ veya hediye alirken, yaylar ve atlarla, aslanlar ile doviisiirken
betimlenmistir. Burada verilmek istenen mesaj; Ahuramazda’nin tipki evrene hakim olmasi gibi
hiikiimdarin da doga iistiindeki egemenligini avci imgesi iizerinden gostermek istemesidir.*® Bu
“avci sahnesi” gelenegi Mezopotamya kokenli olup, sonrasinda Sasani rélyeflerini de bigimsel
yonden etkilemistir (Garthwaite, 2011: 45). Biiyiik Kral’in savas veya miicadele anlarini tasvir
eden frizler, mezarlar ve adak stellerine mezar odalarindaki duvar resimlerinde rastlanmaktadir.
Buralarda yer alan savas sahnelerinin bir¢ogu ikili miicadele olarak tasvir edilmektedir. Av
sahneleri ile savas sahnelerindeki ortak kisim ise 6liimciil son vurus aninin betimlenmesidir. Bu
sahneler ile 6len kisinin savasg1 6zelligine vurgu yapilarak, kazanan tarafta bulunmast ile politik
acidan bir yaklasim sergilenmistir. Dolayisiyla, bu durum ideolojik gerceklikte kati bir

Mithra beni koétiiliiklerden korur ve insa ettigim seyleri yikmayacak ve zararlardan koruyacaktir.” [Kent, 1953:
113,155 (A2Ha, 1. 1-5; 2. 5-7)]; II. Artakserkses Yaziti (Buluntu yeri: Hamadan): “Tas stitunlu bu saray
Ahamenisli, Kral Dareios 'un oglu Biiyiik Kral Artakserkses tarafindan yapumustir. Tanr: Mithra beni korusun...”
[Kent, 1953: 113, 155 (A2HDb)]; II. Artakserkses Yazit1 (Buluntu yeri: Susa): “... Biiyiik biiylik biiyiik babam bu
sarayl yaptl. Sonra biiylik babam Artakserkses’in saltanati sirasinda yandi. Fakat Ahuramazda, Anahita ve
Mithra’nin liitfuyla saray1 (Apadana) yeniden insa ettim... Ahuramazda, Anahita ve Mithra beni her kotiiliige kars1
korusun ve higbir zaman inga ettigim seyleri tahrip etmesin.” [Kent, 1953: 113, 154 (A2Sa)]; Il. Artakserkses
Yazit1 (Buluntu yeri: Susa): “Ben Biiyiik Kral Artakserkses, Krallar Kral, Ulkeler Krali, Bu Diinyanin Kral, Kral
Dareios’un oglu bir Ahamenigli... Kral Artakserkses diyor ki: Ahuramazda’nin liitfuyla yasamim boyunca insa
ettigim bu saray1 hos bir cennet olarak insa ettim. Ahuramazda, Anahita ve Mithra beni ve binam1 kotiiliiklere
kars1 korusunlar!” [Kent, 1953: 113, 154 (A2Sd, 1. 1-2; 2. 2-4)]; 111. Artakserkses Yazit1 (Buluntu yeri: Persepolis):
“Kral Artakserkses diyor ki: Ahuramazda ve Tanr1 Mithra beni, iilkemi ve benim yaptiklarimi korusun!” (Kent,
1953: 114, 156 A3Pa, 4. 23-26); Ariaramnes Yaziti (Buluntu yeri: Hamadan): (Kent, 1953: 116): “Ariaramnes
Biiylik Kral, Krallar Krali, Pers Krali, Kral Teispes’in oglu, Ahamenis’in torunu.” (1. 1-4); ““... Tanr1 Ahuramazda
onu bana verdi. Ahuramazda’nin liitfuyla bu iilkenin krali oldum.” (2. 4-9); “Kral Ariaramnes diyor ki:
Ahuramazda bana yardim etti.” (3. 9-11); Arsames Yazit1 (Buluntu yeri: Hamadan): (Kent, 1953: 116): “Arsames,
Biiytik Kral, Krallar Krali, Pers Krali Ahamenigli Kral Ariaramnes’in oglu.” (1. 1-4); “Kral Arsames diyor ki:
Ahuramazda biiyiik tanri, tanrilarin en biiyiigli beni kral yapti. O bana iyi halki ve iyi atlartyla Pers iilkesini
bahsetti. Ahuramazda’nn litfuyla ben bu iilkeyi korudum. Ahuramazda beni, kraliyet sarayimi ve sahip oldugum
topraklar1 korusun!” (2. 5-14).

19 Ahuramazda’min ismi “Bilgelik Tanrisi” veya “Bilge Tanr1” anlamlarma gelmektedir. Tek tanrili dinlerde
goriilen kotiilige karsi savas veya istiin gelme motivasyonu burada da goriilmektedir. Kotiiliigiin diinyadaki
kokeni Ehrimen’dir. Ahuramazda iyiligi korumak i¢in Ehrimen ile savas vermektedir ve bu savasta diinyadaki
temsilci olarak Pers Biiyiik Krali’ni vekil olarak segmistir [Darmesteter, 1895: 2-49 (Vendidad, Fargard 1-1V);
Daryaee, 2009: 42; Darmesteter, 1883: 79 (5. Aban Yast (25); Mills, 1965: 283 (Yasna 35. 5); Duran, 2021b: 364;
Axworthy 2016: 23; Ozkan, 2022: 71-86].
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militarist giic ifadesi olmus ve propaganda icin kullamlmustir (Diler, 2017: 284-305).% I.
Dareios’un Naks-1 Riistem’deki kaya mezarinda Biiyiik Kral hem iyi bir savas¢1 hem de iyi bir
avcl olarak betimlenmektedir [Kent, 1953: 139, 140 (DNb 34, 41-44); Root, 1979: 164].
Bunlarin disinda miihiir ve miihiir baskilar1 {izerinde de av ve savas tasvirlerine rastlanmak
miimkiindiir (Kaptan, 2017: 254-267).2

Biiyiik Kral’in Gii¢ ve iktidar Sembolii Olan Sehirler

Kyros’un yaptirdigr Pasargade kenti de iktidarin ve hiikimdarligin bir bagka goze
carpan sembollerindendir. Bu kent, I. Dareios Donemi’ndeki Persepolis’in insasindan sonra bile
onemini korumaya devam etmistir. Pers devletinin kurucusu Biiyiik Kyros’un mezarinin burada
olmasmin yam sira (Stronach, 2007: 838), Akhaimenid anayurdu olarak kabul edilmis,
mensubu olunan kabilenin adini tasimasi nedeniyle veliahtlar burada yapilan torenlerle kral ilan
edilip, mesruiyetlerini saglamlastirmiglardir (Garthwaite, 2011: 40). Perslerin 6nde gelen
kentleri tizerine bir degerlendirme yapildiginda; sembolik olarak bes tane baskentin oldugu
goriilmektedir. Pasargade, Hamedan (Ekbatana), Susa, Babil ve Persepolis. Bu kentlerin her
birinin siyasi sembolik degeri ve devlet acisindan iistlendikleri misyonlar digerlerinden farklidir
(Duran, 2021c: 150). Bu sekilde bir politika izlenmesinin baslica sebebi kiiltiirel ve etnik
cesitliligi vurgulamak ayrica ge¢mis ile olan tarihi ve ideolojik baglantityr da muhafaza
edebilmektir. Pasargade, muhtemelen Akhaimenid kabilelerinin ilk yerlesim yerlerinden biriydi
ve Kyros da devletin kurulus asamasinda Medlere karsi burada 6nemli bir zafer kazanmisti.
Hamedan, Medlerin ilk baskentiydi ve Perslerin, Medlerin halefi oldugunu gostermesi
acisindan sembolik bir O6nemi vardi. Susa, Elamlilarin merkeziydi dolayisiyla Persler,
Elamlilarin da halefi oldugunu gdstermek icin sembolik acidan bu sehri kullandilar. Babil de
Perslerin, Mezopotamya uygarliginin miras¢ist olduklarini géstermesi agisindan degerlidir.
Persepolis ise Akhaimenidler tarafindan sifirdan insa edilen bir merkezdi. Bu bolge, Pers
Hanedanlig1 agisindan hiikiimdarlik ideolojisinin mimariyle cisimlesmesiydi (Olmstead, 1948:
172-184). Bunun yani sira, birgok Bilyilik Kral’in anit mezarlarinin bu bélgede olmasi ve devlet

arsivlerinin de bu kentte yer almasi nedeniyle Persler agisindan 6nemli bir kent oldugu
bilinmektedir (Ball, 2018: 48).

Yine ayni1 sekilde Persepolis’in de mimarlik ve sanat agisindan hiikiimdarlik ideolojisini
yansittig1 rahatlikla sdylenebilir.?? 1. Dareios’un diinyanin dért bir yanindan getirttigi usta ve
malzemeler, Perslerin esi benzeri olamayan zenginligini ve giiciinii yansittig1 gibi lilkenin sahip
oldugu farkli kiiltiir mozaigini de etkili bir sekilde gostermektedir. Burada da Assur ve Elam
geleneklerinin yansitildig1 rahatlikla sdylenebilir (Garthwaite, 2011: 46). Benzer bigimdeki

20 «Silah ve savas sahneleri, imparatorluk ideolojisinin sanat yoluyla ilanmni saglayan bir propaganda aracidir.
Ozellikle sikkeler ve miihiirler iizerinde gériilen sahnelerin hedef kitlesi Pers asilleri olmalidir. Ciinkii askeri
tecriibesi olan asillerin ¢gogu, muhtemelen Pers askerlerin kullandig: silahlara asinaydi. Dolayisiyla, bu sahneler
araciligtyla ortak bir askeri kiiltiire dahil edilmeleri, imparatorluga olan bagliliklarini daha da gii¢lendirecekti.
Hedef kitlenin ayn1 zamanda ydnetici sinifta yer alan asiller olmasi, sanatta gdzetilen amacin Pers egemenliginin
kabuliinii iknadan ziyade, imparatorluk dahilinde bulunmanin getirecegi yararlar1 hatirlatma yo6niinde
sekillendigini gostermektedir. Pers askerleriyle karsi kargiya gelen ve imparatorluk topraklara katilan halklar
acisindan baktigimizda, bu tip sahneler Perslerin askeri Gistiinliigiiniin hatirlanmasi veya olas1 isyan hareketlerinden
kaginilmasi konusunda uyar1 niteligi tagtyor olmalidir.” (Ozkan, 2022: 71-86; Dusinberre, 2013: 259)

2L Yine benzer tasvirlere Persepolis ve Bati Anadolu’daki drneklerde de rastlamak miimkiindiir (Dusinberre, 2013:
274, 276; Kaptan: 2002: 71-73; Oncii, 2023: 149-152).

22 R. Garhwaite’in bu konuyla ilgili su yorumlar: mevcuttur: “Akhaimenidler, Persepolis’e Parsa veya Persiya
diyorlardi. Burasi onlar i¢in merkezi Persiya’da bulunan Imparatorlugun evrensel niteligini temsil ediyordu.
Sonugcta Persepolis kokeni Persiya’da ve gegmiste yatan imparatorlugu ve evrensel hiikiimdarligi cisimlestiriyordu.
Bu hiikiimdarlik gerek ilahi liitufla, gerek hiikiimdar ve farkli etnik kokenli uyruklarin arasindaki karsiliklr iligkiyle
ayakta tutulan kozmik diizenin bir parcastydi. Uc dilli yazitlarla karma mimari ve sanat eserleri, bu evrensel
hiikiimdarlig1 ve onun yarattig1 unsurlar1 simgeler.” (Garthwaite, 2011: 51)
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ideolojinin net bir sekilde yansimasini I. Dareios’un Susa Saray1’nin yapimini anlatan yazitta
gormek miimkiindiir.?®

Sonug

Pers krallar1 her ne kadar fethettigi yeni yerlerdeki hiikiimdar unvanlarini kullansa da
(Babil Krali, Stimer ve Akkad Krali, Asagi ve Yukar1t Misir’in Kral) “Biiyiik Kral” veya
“Krallar Krali” olarak kullandiklar1 unvanlar ile ideolojik olarak bdlgesindeki diger
unvanlardan ayrilmaktadir. Aslinda bu ideolojide yonetenlerin de {istiinde bir yoneten veya
tanr1 ile tebaa arasinda bir koprii veya denge unsuru saglayan bir ydnetici profilinden
bahsedilmektedir. Dolayisiyla, tanridan gelen gii¢ veya seg¢ilmis olan seklinde bahsedilen
yonetme yetkisi, Biiyiik Kral unvaninda karizmatik hakimiyet anlayisi seklinde goriilmektedir.
Bu dogrultuda bahsedilen yetenek ve yetkilerle birlikte Biiylik Kral diger krallardan ayrilarak
ve hepsini yonetmek iizere onlarin lizerinde bir yetkilendirilmeye sahip olmustur.

Akhaimenid yazitlarinin igerigine bakildiginda, giris bolimiinde; kral, kendini, soyunu
ve biitiin unvanlarini siralar, daha sonra, gelisme boliimiinde; yazitin ne amacla olusturuldugu
belirtilir ve sonu¢ kisminda da kral, iilkesinin ile yazitinin korunmasi i¢in tanrisina dua eder.
Bunlar, krallarin basarili savaslarinin ve fetihlerinin anlatilmasi sirasinda “propaganda”
amaciyla kullanilmigtir. Hilkiimdar, bu yazitlarda daima kendini Tanr1 Ahuramazda’nin
yeryiiziindeki vekili olarak yansitmakta, hatta onun tarafindan secildigini s6yleyerek iktidarini
mesrulastirma yoluna gitmektedir. Dolayisiyla, bu durum kraliyet ideolojisinin somutlagtirilmis
sekli olarak rahatlikla tanimlanabilir. Yazitlarda, kral merkezli bir toplumsal yapi, giiclii olarak
hissedilen aristokratik bir bakis agisi, sadakatin Pers toplumundaki Onemi rahatlikla
goriilebilecek bir sekilde yer almaktadir.

I1. Artakserkses Donemi’nden itibaren ise yazitlarda Tanr1 Ahuramazda’nin desteginin
yani sira Anahita ve Mithra’nin da isimlerinin gectigi goriilmektedir. Bunlara ek olarak yeni
fethedilen topraklarin inanglarindan Marduk ve Yahudilerin tanrist da Biiyiik Kral’in
mesrulagsmasina ideolojik acidan katki saglamistir. Bunlarin yani sira Akhaimenid krallarina
cografi olarak yakin uygarliklarda oldugu gibi (6rnegin Misir) tanri olarak tapilmamis veya
metinlerde tanrisal kokenler bahsedilmemistir. Fakat tanrilar, kokenin kanitlanmasi veya
iktidarin mesrulastirilmast amaciyla bir ara¢ olarak kullanilmistir. Dolayisiyla, Pers krallari,
yeryliiziinde tanrilarin temsilcisi seklinde (farnah) bir imge olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Akhaimenid hiikiimdarlar1 siyasi kiiltiirii ilahi otoriteye dayali bir ideolojiyle
birlestirmistir. Bu noktada Iran cografyasinda Zerdiistliigiin evrensel bir kurtulus dini olarak
kabul edilmesi dikkate degerdir. Dolayisiyla, Avesta’dan alinan hiikiimdarligin dayanak
noktasi, iyl ve kotiinlin evrensel miicadelesinde kralin bulundugu konumdur. Hiikiimdarin
iyinin tarafinda yer almasiyla birlikte kaos ¢ikmiyor, iyilik kazaniyor ve diinyada adalet

23 “Susa’da insa ettigim bu sarayin siislemeleri uzaklardan getirildi. Yerin altindaki kayaya ulasana dek toprak
kazildi. Kazi yapildiktan sonra temel dolgulari, bazi yerde 40 kiibit (yaklasik 20 metre), bazi kisimlarda 20 kiibit
derinlige yerlestirildi. O temelin iistline saray insa edildi. Topragin kazilmasini, molozun sikistirilmasi ve kerpig
kaliplarinin doékiilmesi, hepsi Babil halk: tarafindan yapildi. Sedir kerestesi Liilbnan adinda bir dagdan getirildi.
Bunu Assur halki Babil’e getirdi, Babil’den de Karialilar ile lonialilar Susa’ya getirdi. Yaka kerestesi Kandahar
(Kabil bolgesi) ile Karmania’dan (Kerman) getirildi. Altin, Sardes’ten ve islendigi Baktria’dan getirildi. Degerli
laciverttast ve akik, islendigi Sogdiana’dan (Ozbekistan/Tacikistan) getirildi. Degerli turkuvaz tasi, islendigi
Harezm’den (asagt Amu Derya) getirildi. Giimiis ve abanoz Misir’dan getirildi. Duvart siisleyen bezemeler
fonia’dan getirildi. Fildisi, islendigi Kusi’den (Niibye), Hindistan ve Arakhosia’dan (Kandahar bélgesi) getirildi.
Tas siitunlar Elam’da, getildigi Abiradu adinda bir kdyde islendi. Tas1 isleyen tascilar lonialilar ve Sardeslilerdi.
Altini isleyen kuyumcular Medler ve Misirlilardi. Ahsabi isleyenler Sardesliler ve Misirlilardi. Firinlanmis kerpici
isleyenler Babillilerdi. Duvari 6renler Medler ve Misirhilardr...” [Kent, 1953: 142-144 (DSf, 22-58; 8-22)]
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saglanmis oluyordu. Bu dogrultuda, olusan hiyerarside Tanr1 Ahuramazda, yonetmesi i¢in vekil
olarak Akhaimenid Hanedanimi se¢mistir. Ferr kavramiyla baglantili olan hiikmetme ve
yonetme yetkisi Pers tarihi boyunca sadece bu ailede kalmistir. Yonetimdeki bu aileye isyan
etmek demek Ahuramazda ve onun evrensel diizenine isyan etmek demekti. Dolayisiyla, Biiyiik
Kral, Pers soyundan gelme bir Perslidir; Persia diginda tilkeler fethetmistir; bugiinkii kusursuz
devletini kurmak i¢in evinden ¢ok uzaklarda savasmis ve diizeni saglamistir. Pers iilkesinin
refah1 kralin baglica kaygilarindan biridir. Eger iilke ve insanlar1 giivende olur, halkinin Pers
hiikiimdarlig1 diizenine sadakati devam ederse, bu durumda mutluluk egemen olacaktir.

Akhaimenid Donemi’nde hiikiimdarin kendisini iilkeyi meydana getiren pargalardan
daha {istiin gérmesi, yonetim felsefesinin emperyal bir forma sahip oldugunun gostergesidir.
Dolayistyla, hiikiimdar, mesruiyeti i¢in topluluklari yaratabiliyor veya ortadan kaldirabiliyordu.
Bu dogrultuda, hiikiimdarin tebaasina hem egemen oldugu hem de onlarin kendine ait
kiiltiirlerinden iistiin oldugu goriilmektedir. Bu karmasik gibi goriinen durumda aslinda Biiyiik
Kral’1 taniyan ve boyun egen halklar onun emperyal merkezilesmesinin ideolojik tirtinleri
olarak varsayilabilir. Perslerin miras¢ilart oldugu onceki iktidarlardan en biiyiik farki; ulusal
siirlart olan bir st sinif ideolojisini tercih etmek yerine daha ¢ok uluslararasi bir {ist siif
gelistirmeyi tercih etmis olmalaridir.

Sonu¢ olarak Onemli olan tabi halklarin hiikiimdarlarin1 nasil bir imge seklinde
gordiikleridir. Pers hakimiyetindeki halklar, Biiylik Kral’1 zorba bir yabanci hiikiimdar olarak
gdrmemis, onun yerine istikrarin, barisin, toplumsal diizenin, ekonomik kalkinmanin ve dolayl
yoldan da kendi ¢ikarlariyla ortiisen mevcut konumlarinin garantorii olarak benimsemislerdir.
Bu durum da Akhaimenid krallarma Iran hiikiimdarlig1 hakkinda tarihi ve nesnel bir gerceklik
saglamigtir.

Bilgi Notu

Makale arastirma ve yayin etigine uygun olarak hazirlanmistir. Yapilan bu ¢aligma etik
kurul izni gerektirmemektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Before the Persians, it was seen that the power of the Median kings was underdeveloped and far
from centralization due to the existing tribal structure. The Persians also adopted a nomadic lifestyle
until the reign of Cyrus, and this dispersed lifestyle was reflected in the form of administration, thus
causing the state to be organized in the form of federations. However, from the reign of Cyrus
onwards, with the influence of the Near East, the image of an “absolute ” king based on central
authority was encountered. Moreover, due to their geographical location, the Persians were
influenced to a great extent by the Assyrian, Babylonian, Median, and Elamite civilizations in the
construction of power, and they developed their own forms of government by improving the existing
situation. Therefore, there is a transfer of administration.

In addition, the Persian inscriptions also convey the ideology of a strong king. The Great King is
the representative of law and order, the protector of the land and the peasants. He rewards those
who are loyal to him and punishes those who want to break this loyalty. Many inscriptions or reliefs
describe these situations and depict the ideal monarch’s profile.

Achaemenid inscriptions are generally written according to a stereotyped pattern: In the
introduction, the king lists himself, his lineage, and all of his titles; then, in the development, the
purpose of the inscription is stated; and in the conclusion, the king prays to his god for the protection
of his country and his inscription. These inscriptions were used for “propaganda” when describing
the successful wars and conquests of the kings. In these inscriptions, the ruler always portrays
himself as the representative of the god Ahuramazda on earth and even legitimizes his power by
saying that he was chosen by him. Therefore, this situation can be easily defined as the embodiment
of royal ideology.

When we look at the general writing style of the Persian kings in the inscriptions, it is seen that they
tried to legitimize their sovereignty on basis of several important points. The first one is to attribute
his origin to the Achaemenid clan, the Persian people, and the Aryans, the second one is his superior
position and succession over the kings of the predecessor states, and the third one is that his
sovereignty is the favour of God. That is to say, the god Ahuramazda is the one who granted the
Great King his country.

From the reign of Artaxerxes Il onwards, in addition to the support of the god Ahuramazda, the
Persian gods Anahita and Mithra are also mentioned in the inscriptions. Therefore, it can be said
that the Persians’ adoption of the gods of the regions they traveled to and adding their support to
their titles were acts aimed at strengthening their legitimacy. However, it is also noteworthy that the
god Ahuramazda is characterized as “The Greatest of All Gods”, just like the king s titles of “Great
King” or “King of Kings”.

Achaemenid rulers combined political culture with an ideology based on divine authority. The
fulcrum of sovereignty was the position of the king in the universal struggle between good and evil.
With the sovereign on the side of good, chaos did not arise, good prevailed and justice was achieved
in the world. Accordingly, in the hierarchy formed, the God Ahuramazda chose the Achaemenid
Dynasty as a proxy to rule. Therefore, the authority to rule and govern remained only in this family
throughout Persian history. To rebel against this ruling family was to rebel against Ahuramazda
and his universal order. Thus, the Great King was a Persian of Persian descent; he conquered
countries outside Persia; he fought and maintained order far from home to establish the perfect
state we know today. The welfare of the Persian country was one of the king’s chief concerns. If the
country and its people are safe, if the loyalty of the people to the order of Persian rule continues,
then happiness will prevail.

In the end, what is important is the image that the subject peoples had of their sovereign. The people
under Persian rule did not see the Great King as a tyrannical foreign ruler, but rather as a guarantor
of stability, peace, social order, economic development, and, indirectly, of their current position,
which coincided with their own interests. This provided the Achaemenid kings with a historical and
objective reality of Iranian suzerainty.
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