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Omer Tirker, Ibn Sini Felsefesinde Metafizik Bilginin Imkant Sorunu isimli eseriyle

varlik hakkinda killi bir bilgiye ulasmak ve bu bilgiyi bir bilim olarak insa

edebilmek anlaminda metafizik bilginin miimkiin olup olmadig: sorusuyla yola

koyulur. Bu sorunun tahlilinde Tirker’in, ¢alismasmin baglamini belirleyecek
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3 sekilde giindeme getirdigi diger bir

soru ise, metafizik bilginin imkéan
kabul edildiginde, insan yapist ve
idrak giiclerinin boyle bir bilgiyi elde
etme konusunda  yetkin  olup
olmadigidir. Kitabmn ilk béliimiinde
bu  ikinci  sorunun  cevabini
belirginlestirmeye ¢alisan Tirker,
“idrak”, “tecrit” ve “feyiz”, “husul”,
“zihni  varlik” ve  “mukérenet”
bagliklar1 altinda basta Kitabiis-sifa ve
el-Isirat olmak tizere Ibn Sind’min
diger eserlerinde konuyla ilgili
pasajlarna

basvurarak ~ “bilginin

mahiyetini” tartismaktadir. Bununla
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birlikte yukarida s6z konusu edilen kavramlarin igeriklerinin sarih bir tespiti ve
kitabin diger bolimlerinde anlatidlan meselelerin isnad edilecekleri zemini
olusturmak igin Ibn Sina’nin varlik gériisiiniin kisa bir 6zetini verme ihtiyacinda
olan Tirker, kitabin genel muhtevasinimn anlasilabilmesi yolunda olusabilecek bu
eksikligi giderme amacina matuf olarak birinci bolimiin giris kisminda bu 6zeti

sunmaktadir.

» o«

Ibn Sin&'nin idrak teorisini; ayn1 zamanda idrakin “duyumsama”, “tahayyiil”,
“tevehhiim” ve “taakkul” asamalarina tekabiil eden bu kavramlar baglaminda
tartisan yazar, bu asamalarin birbirleriyle iliskileri ve bilgiye veri olusturmalar:
bakimindan derecelerini irdelemektedir. Buna gore duyumsama, tahayyil ve
tevehhiim kuvvelerinin ortak noktas: tikellerle mukayyet olmasidir. ibn Sina’nin
“duyulurun makul hale gelmesi islemi” olarak tanimladig: taakkul ise tikellik
kaydiyla mukayyet olmayan ve nefsin idraki olarak belirginlesmektedir. Tiirker, Ibn
Sind’nin idrak teorisindeki belirsizlikleri ise “intiza” (tecrit), “tasma” (feyiz), “akil”
ve “miicerret” kavramlarimnm birbirleriyle iliskileri baglaminda degerlendirmektedir.
Burada yazarin temel sorusu, Ibn Sin&'nin Kitabiis-Sifa - Ikinci Analitikler'de
soyutlamay1 6ne ¢ikaran agiklamalarinin isareti ile makullerin #efste soyutlamayla
mu1 yoksa el-Isiritta feyzi 6ne ¢ikaran agiklamalarin isaretiyle makullerin faal

akildan gelen feyizle mi olustugudur.

Bilindigi tizere, makullerin elde edilmesinin feyizle mi oldugu yoksa
soyutlamayla m1 oldugu hususu 6teden beri Ibn Sina yorumcular1 ve arastirmacilari
arasinda tartisilan bir sorundur. Oyle ki bu sorun arastirmacilarin farkli sonuglara
ulasmasina sebep olmustur. S6z konusu bu sorunu ¢6zme tesebbiisiinde Tiirker, iki
metafizik ilkeyi hatirlatmaktadir. Buna gore birinci ilke, kuvve halinde bulunan bir
sey kendi basina fiil haline gelemez ve onun kendisi disinda bir fail tarafindan bilfiil
yapilmasi gerekir. Ikinci metafizik ilke ise, faal akildan herhangi bir seye feyiz
gelebilmesi i¢in o seyin feyzi kabule hazir hale gelmesi gerekir. Yazarin burada
belirginlestirmeye calistigi husus, Ibn Sina’nin idrak teorisinin biitiin unsurlariyla
iliskili olan “hazir olma™”nin ne anlama geldigidir. Bununla ilgili olarak yazar, i¢
duyular (miitehayyile, miifekkire ve vehim) ile nefs arasindaki iliskiyi Ibn Sina’nin

nefs-beden  iliskisi konusundaki agiklamalarii  dikkate alan bir okuma
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gergeklestirmektedir. Boylece s6z konusu iliskilerin izini Ibn Sind’min farkl
eserlerinde siiren yazar, onun idrak teorisinin ana unsurlarmnimn serimlenmesinde bir
degisiklik olup olmadigini takip etmektedir. Ibn Sina'nin idrak teorisinin ana
unsurlarinda herhangi bir degisme olmadig: kanaatine varan yazar, bu sorunu, Ibn
Sind’nin tikel anlami idrakten baska vehme yiikledigi “birlestirme”, “ayirma” ve
“farklilik olusturma” islevi tizerinde yogunlasmaktadir. Ancak vehim bu islevi bazen
kendiliginden bazen ise aklin tesiriyle yapar ki Tirkere gore Ibn Sina
arastirmacilariin farklt sonuglara varmis olmalart vehmin bu cift yonlii islevinden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla zefsin bu islevine tam olarak taakkul ve tevehhiim
denilemeyecegini, ancak aklin tesiriyle vehmin gerceklestirdigi bu islemin
“soyutlama” olarak adlandirilabilecegini belirtir. Tiirker bu asamada bir adim daha
ilerleyerek aklin vehme bu etkisinin #efse tiimelligi vermedigini, ancak nefsi faal
akildan makulleri almaya hazir hale getirdigini belirterek “refsin feyze hazir hale
gelmesi” ifadesinin icerigini belirginlestirir. Boylece Tirker'e gore soyutlama i¢
duyularmn bir kisminin kendiliginden bir kisminin ise aklin tesiriyle yaptigt islemin

ad1 olup, feyzin mukabili olan bir agiklama yolunu ifade etmemekte, aksine, zefsin

bilgilenme siirecinde her ikisinin de gerekli iki ayr1 yoniinii ifade etmektedir.

Nefsin feyze hazir hile gelmesinin ne anlama geldigini bu sekilde ac¢ikliga
kavusturduktan sonra yazar, faal akildan nefse feyz olan seyin (makul) nefsteki
durumun keyfiyetini tahlil eder. Yazarin bu tahlilden amacladigi sey ise Ibn
Sind’nin idrak teorisinden “bilgi teorisine” gegisi saglamaktir. Aristoteles’in “ilim
ancak tiimelin bilgisiyle olur” ilkesinin isaret ettigi anlamin Ibn Sina sisteminde
nasil serimlendigi hususu yazarin burada agikliga kavusturmak istedigi seydir. Ibn
Sin&’nin  bu konudaki agiklamalarimi Fahreddin er-Razi'nin tartismalart ile
Nasiruddin Ttsi ve Kutbtiddin er-Razi’nin ona verdikleri cevaplar baglaminda ele
aldiktan sonra Tirker, Kitabiis-sifa, el-Isirit ve el-Mebde' vel-meidda meselenin
farkli boyutlariyla serimlendigini gosterir ve bu farkliliklarin Ibn Sina sisteminin
ana unsurlariyla tutarliligini test eder. Burada tartigmanmn ana odagmi, akln
kuvveden fiile nasil gegtigi ve Ibn Sina eserlerinde bu gegis siirecinin siklarindan
biri olan akil-makul ittihadi olusturmaktadir. Zira Ibn Sina sisteminde “bilgi” adin1

almaya layik olan sey, nefsin makulleri idrak etmesiyle, makullerin nefste husul
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etmesiyle meydana gelen seydir. Tiirker'in konseptinde bu siirecin iizerine insa
edildigi zemin ise nefsin akliligi disiincesidir. Yaptig1 analizler neticesinde Ibn
Sina’nin, Kitdbii's-Sifi - en-Nefs, el-Hikmetitl-Magrikiyye ve el-Isirat adli eserlerinde
ittihadr reddettigi kanaatine varan yazar, ancak buna ragmen Ibn Sin&’nin e/-Mebde’
vel-Meid ile Kitabiis-Sifi - el-Ilabiyat kitaplarinda ittihad fikrini vurgulamast yazara
gore, sorunu hala devam ettirmektedir. Bu sorunu analiz etme ¢abasinda olan
Tiirker, Ibn Sind’nin kullandigt “zihni varlik” ve “mukarenet” kavramlarina
bagvurur. Buna gore akli idrak makul bir mahiyetin nefste husulii ise bu durum
zorunlu olarak zihni varlig: ifade eder. Bu ise zorunlu olarak tartigmanmn diger
kanadi olarak harici varligin mahiyetini ve bu mahiyetin bulundugu mahalle gére
farklt durumlara kaynaklik edip etmedigini giindeme getirir. Tirker’e gore, bu
konunun agikliga kavusturulabilmesi igin Ibn Sind’nin “zat1 geregi makul” ile “bir

soyutlama sayesinde makul” arasinda yaptig1 ayirimla devam etmek gerekir.

Tirker, ikinci boliimde “Nefsin Birligini”; “yetkinlik”, “basitlik ve/veya
teklik”, “bolinmiislik ve/veya ¢okluk”, “yetkinlesme ve/veya soyutlanmaya vasat
olarak nefs-beden birlikteligi” ile “tam soyutlama veya tiimel bilginin engeli olarak
nefs-beden birlikteligi” basliklart altinda analiz eder. Bu bolimde yazarm 6ncelikle
ilgili oldugu sey nefsin yetkinliginin nasil oldugudur. Tiirker’in burada dikkat ¢ektigi
husus, yetkinlesmenin hem bedenle hem de bedene ragmen olmasi durumudur.
Ciinkii nefsin cisimsel giigleri olan i¢ ve dis duyular zefsin yetkinlesmesine yardim
ederken, tam yetkinlesme konusunda ise ona engel teskil etmektedirler. Yazara
gore bu boliinmiislik Ibn Sina sisteminde bircok seyi belirsiz kilmaktadir. Ibn
Sind’ya gore nefsin yetkinliginin onun biitiin varligin bilgisine sahip olmas1 oldugunu
belirten yazar, buradaki anlamiyla yetkinligin “gaye”, “bilgi”, “fiil”, “haz” ve “iyilik”
ile ayn1 anlamda oldugunu vurgulamaktadir. Tirker’in burada isaret ettigi 6nemli
hususlardan bir digeri ise, Ibn Sina da dahil olmak iizere genel olarak messai
felsefenin nefsin bir yoniiyle metafizik (ayriklar) ile diger yoniiyle de fizik (beden) ile
iligkili konumu nedeniyle aklin cisme tesirini ve cismin akln istidadmna hazirlik
olusturmasin agiklayacak bir kavramsal sema gelistirememis olmalaridir. Tiirker’e
gore bu durum ayrik akallar ile cisimler arasindaki iliskiyi belirsizlestirdigi gibi bu

iliskiyi aciklama tesebbiisiinde kullanilan bir¢ok kelimeyi de mecazlastirmaktadir.
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Yazara gore bu belirsizligi gidermenin en uygun yolu ise “mutlak basitlik” ile
“bilesiklik” arasindaki karsitligi ortaya koymaktan gecer. Basitlik konusunda
mutlak basit olarak anilmayi hak edenin sadece tanri oldugunu, akillarin ise
cisimsel seylerde oldugu gibi olmayan ancak varlik ve mahiyetten olugsmak
anlaminda bir tiir bilesikligi ifade ettikleri kanaatine varan yazar nefsin ise bu iki
grupta da degerlendirilemeyecegini belirtir. Tirker, nefsin basit olmadigmi
dolayisiyla béliinmiis oldugunu iki bakimdan gostermeye ¢alisir. Tiirker’in sundugu
konseptte bu bolinmiisligiin tizerine insa edildigi kavram ise “istihdle”dir
(dontistim). Birinci yonden bolinmiislik #efsin kendisiyle ilgili boliinmusliktir ve
bu nefsin bilkuvve olusuyla ifade edilir. Nefsin bu yonde yetkinlesmesi onun nazari
yoniiniin yetkinlesmesidir. Tkinci yénden bélinmiislik ise nefsin beden ile olan
iligkisi ~dolayisiyladir. Nefsin bu yonden yetkinlesmesi ise ameli yonden
yetkinlesmesidir. Her iki bakimdan yetkinlesmek ise nefsin gayesini belirledigi gibi
soyutlanmasinin derecesini de ifade eder. Tirker tam soyutlanma ile ilgili analizini
de bu bolinmislik tizerine insa ederek, mefs igin tam soyutlanmanin miimkiin
olmadig: kanaatine varir. Tam soyutlanma ise adkil-makul-akil birligi ile miimkiin
olur. Nefsin bu soyutlanmaya ulagmasi ise ancak bedenden ayrilmas: sartiyla olur.
Bu sart ise Tirker’i “burhanilik” ve “kesinlik” ilkesinin, #efsin ancak bedenden
ayrildiktan sonra akil-makul-akil birligini saglayabilecegi diistincesiyle c¢elisip

celismedigi sorusuna tasr.

Boylece metafizik bilginin imkant konusunda son adimi atan yazar tigiinci
bolimde “kesinlik” ve “burhanilik™ ilkesini; “tikelden tiimele veya 6zelden genele
gecis”, “zorunlu bilgiler”, “zorunlu bilgiden kazanidmis bilgilere gecisin temel
ilkeleri”, “parcadan biitiine ve 6zelden genele gecisin temel aract: illiyet ilkesi”,

7«

“zorunludan kazanilmisa gegisin ilk adimu: sorular”, “zorunludan kazanilmisa gecisin
ikinci admmt: uygun 6nciil se¢imi”, “zorunludan kazanilmisa gegisin tigtincii ve son
adimi: burhani kiyas” ve “illetten bilme ile illetlerle bilme arasindaki fark” basliklar:

altinda tahlil eder.

Bilginin tiimelligi konusunda Ibn Sina’nin farkli eserlerinde sorunu farkl
vazetmesinin olusturdugu tutarsizlik ve hatta kimi zaman celiskilerin ancak onun

eserlerinin biittinliikkla bir okuma projesi sonucunda anlasilabilecegini vurgulayan
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yazar, bilginin imkani konusunda nirengi noktas: olarak Ibn Sin&’nm “havada asilt
adam” temsilinin isaret ettigi anlam olan “ben bilinci’ni alir. Zira Tirker'e gore
insan nefsi baglangicta var olduguna dair bilincin diginda biitiin tasavvur ve
tasdiklerden yoksundur. Yazarin bu siirecin serimlenmesinde takip ettigi merkezi
kavram “vehim™dir ve vehmin idraki islemesinden sonra nefsin “feyze hazir olma”
halidir. Bu iki kavramun isaret ettigi anlamun hazir hale gelmesiyle nefs ilk
onermelerini olusturma imkéanini saglar. Genel olarak bilgi siireci “kuvveden fiile
gecis” olarak tanimlandiginda yukaridaki unsurlar #efsin kuvveden fiile gegisinin ilk
asamasi ya da hareket ettiricisi olarak dustiniilebilir. Tirker'in burada dikkat
cektigi diger bir 6nemli husus ise, daha 6nce metafizik bilginin imkéan1 siirecinin
baslangic noktas1 olarak kabul ettigi “ben bilinci” ya da “ben idraki”’nde, “varlik”,
“sey” ve bir” gibi bedihi kavramlar: zzmnen igerilmis olmasidir. Duyu verilerinin de
yardimiyla nefs, kendi varligma iliskin kavrayismni kavram ve oOnermelere
dontstirdugi gibi, mesela varlik kavramiyla baglantili olarak da “zorunluluk”,
“imkan” ve “imkansizlik” gibi kavramlara ulagir. Iste Tiirker'e gére bu kavramlar
metafizigin temelini olusturur. Duyularin yardimiyla meydana gelen, aklin salt
kendisinden kaynaklanan ve aklin kendisinde garizi olarak bulunan bir seyden
yardim alarak ulastigi zorunlular ise Ibn Sina sisteminde burhani bilginin temelini
olusturur. Bir sonraki asamada yazarm serimlemeye ¢alistigi konu, bu zorunlu 6nciil
ve ilkelerden kesin kazanilms bilgilere intikal siirecinin nasil oldugudur. Tirker bu
intikal siirecini dért ilke tizerinden vazeder. Bunlardan birincisi, verili olarak kabul
edilen dildir. Tkincisi, bilgiye konu olan sey zorunlu olarak veya gogunlukla
gerceklesmelidir. Tiirker, temelde zorunlu ve miimkiin arasindaki bir ayirima dayal:
olan bu ilkenin agiklanmasinda dikkatini “cogunlukla” kavrami iizerinde
toplamaktadir. Ona gore ¢ogunlukla olan seyler “miimkiin” seylerdir. Miimkiin
seylerin ise Ibn Sina sisteminde “varlik” ve “imkan” olmak iizere iki bakimdan
incelendigini ifade eden yazar, varlik bakimindan incelenen mimkiinin
“cogunlukla” kaydiyla burhan olusturabilecegini ancak imkan bakimindan
incelenen miimkiin icin boyle bir kaydin varligini gerekmeksizin burhan
olusturulabilecegini belirtmektedir. Zira birinci durum, “bir seyin ancak ¢ogunlukla

gerceklesmesi durumunda ¢ogunlukla gergeklesmemesi durumuna tistiin hale gelir”
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onciiliine dayali olarak burhana konu olurken ikinci durum bir seyin varligmnm ya da
yoklugunun zorunlu olmadigi énciiliine dayali olarak burhana konu olmaktadir.
Ugiincii ilke, sey hakkindaki bilgi kategorilerde agiklanan genellik-6zelik
siralamasina uyumlu olmalidir. Buna gore bir seyin burhani bilgi ifade edebilmesi
icin o sey hakkindaki yiiklemlerin varliktaki diizene uygun olmast gerekir.

Dérdiinciisti ise, bir sey ancak illetleriyle bilinirse gercekte bilinmis olur.

Tirker’in bunlardan 6zellikle 6ne ¢ikardig ilke ise “illiyet ilkesi”dir. Bu ilke
ise dort illet tizerine kuruludur: fail, madde, suret ve gaye. Her bir illetin gereklerini
etraflica tartisan yazar, ayrica illetlerin birbirleriyle iliskisini de tahlil eder. Ibn Sina
distincesinde bu illetler arasinda 6n plana ¢ikanin gaye #lleti oldugunu vurgulayan
yazar, bu dort illet ilkesinin burhan teorisinin 6ziini olusturdugunu
distinmektedir. Tirker daha sonra burhan teorisinin dayandigi onciillerin
keyfiyetini tartismaktadir. Burada yazar genel olarak burhan teorisinin dayanacag:
onctillerin 6zelliklerini; arastirilan sey hakkinda stirekli kesinlige ulastiracak sekilde
belirlendigini ifade etmekle birlikte Onciillerin farliliklarini da tartigmaktadir.
Yazar onciillerin bu farkli 6zelliklerine baglt olarak ise burhani kiyas teorisini,
“varlik burhan1” ve “illet burhani” olmak iizere iki kistmda ele alir. Son olarak
Tirker, illetten bilme ile illetlerden bilme arasindaki fark: ortaya koyarak, mefsin
ancak bedenden ayrildiktan sonra akil-makul-akil birligi haline gelecegi
disiincesinin metafizigin burhanilik iddiasiyla celisip ¢elismeyecegi sorusunun
cevabin1 belirginlestirmektedir. Eserin en 6nemli noktasini temsil eden bu hususun
aciklanmasinda yazar dikkatini “metafizik illet” ya da timdengelim, “illetler” ya da
tiimevarim, “tam soyutlanma”, “nazar” ve “miisahede” kavramlarinda yogunlastirir.
Tirker’in konseptinde bu kavramlar i¢inde en 6nemli olan1 ise miisahede kavrami
olarak belirginlesmektedir. Ibn Sina’min farkli metinlerinde miisihedeye isaret eden
pasajlarmna atiflarda bulunan yazar onun baglamu ile Sadrettin Konevi'nin baglami1
arasindaki benzerlik ve farkliliklari tahlil ederek konuyu belirginlestirme yolunu
tercih etmektedir. Buna gore nazar yonteminin sinurliligt ve tam soyutlanmanin
gerceklesebilmesi igin nazar yonteminin bu smurlidiklarindan  kurtulmakla
olabilecegi konusunda her iki disiiniir paralel goriislere sahip olduklari halde

Konevi’de miisahede, bilgiye ulastiran bir yontemin adi iken Ibn Sinad’da nefsin
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bedenden soyutlanmasindan sonra gerceklesen bilme durumunun adidir. Boylece
Tirker, metafizik bilginin imkéninin, miisahede ve nazari hikmet yani burhanin bir

arada olmas1 ya da bir araya gelmesiyle olabilecegi sonucuna varmaktadir.

Sonug olarak, gerek Batr'da gerek Tiirkiye’de ve gerekse Arapga literatiirde
Islam filozoflar1 arasindan hakkinda en fazla arastirma yapilan filozof hi¢ kuskusuz
Ibn Sin&'dir. Ancak Ibn Sina diisiincesine iliskin gerek Batrda gerekse Dogu’da
nitelikli bir ilginin meydana getirdigi literatiir maalesef yeterli degildir. Biitiin
bunlardan sonra Omer Tirker'in Ibn Sini Felsefesinde Metafizik Bilginin Imkin:
Sorunu isimli eseri, bazen Ibn Sind’min diizensizliginden bazen konunun
cetrefilliginden ve bazen de yazarin ayrintili tahlillerinden dolayi, okurken sabirlt
olmay1 telkin etse de yukarida bahsedilen nitelikli ilgi ve literatiir i¢inde yerini
almayr hakkettigi gibi bu alana iliskin 6nemli bir eksikligi de giderecektir. Ayn1
zamanda, Ibn Sin&'nin S$ifi kiilliyatinin miitercimlerinden olan Tiirker’in
kaleminden ¢ikan ve Ibn Sini metinlerine vukufiyeti belirgin olan eser, Ibn Sina
disiincesinin bittnliikli bir okuma projesini sunmasi bakimindan da dikkat

cekicidir.
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