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AFYON’DA YENI BULUNMUS FIGURLU BIR
MEZARTASI HAKKINDA

Hamza GUNDOGDU

Mezar mimarisinin toplumlarin yasayls inanc ve kiiltiirleri ile

yakmdan ilgili oldugu ve mezarlarin kendi baglarina bir sanat eseri,‘
ozelligi tagidig1 bilinen bir husustur. Tek bagmna veya guruplar ha-

lindeki mezarlar ve mezartaslar: Tiirk mimarisi icerisinde de gesitli
ozellikleriyle dikkati gekerler. '

Figiirlii mezartaglarimiz hakkinda zaman zaman yapilmig arag-
tirma ve yayinlar, bu konuda Tiirkiye’de bol oérneklerin oldugunu,
fakat biitiin sanat eserleri gibi bunlarin da.cesitli vesilelerle tahrib
olmaktan kurtulamadigini ortaya koymaktadir. Bazan bir yol gegir-
me ve tagima gayesiyle kocaman bir mezarhik buldozerlerle yikilip
yok edilmekte, bazan da tek baglarina bir amit degerindeki mezar-
taglari yerinden kaldirilarak kaybolmaktadir.

© Raflki Meliil Meric’in ilk arastirmalariyla® mezartaglar: iizerine
dikkatlerin cekilmesinden sonra bu konuda galiganlarin sayis1 hizla
artmig ve ilgine Orneklerin mevcudiyeti ortaya cikmigtir?,

1 Riflky Meltl Merig’in 1935 yilinda Tiirkiyat Mecmuasi, V, (s. 141-212) de
yayimnlanan «Akgehir Tiirbe ve Mezartaglan» adl: makalesinin kisa teri'kidi icin
bk. S. Byice: «Kirgehir'de H. 709 (=1310) Tarihli Tasvirli Bir Tiirk Mezartag::
Anadoluw’da Tasvirli Tiirk Mezartaglarn Hakkinda . Bir Aragtirma» (Ein' H. 709
(=1310) Datierter tiirkischer Grabstein mit Menschendarstellung in Kirgehir),
Regit ‘Rahmeti Arat Icin, Ankara, 1966, s. 243. .

2 Yukarnidaki makalelerden bagka giiniimiize kadar bu konuyu aydinlatic:

pek ¢ok aragtirma yapidmmgtir. Bunlarin en Snemlileri; Erdmann, K.: «Die beiden
tiirkische Grabsteine im Tiirk ve Islam Bserleri Miizesi in Istanbul», Beitrige
Zur Kunstgeschichte Asiens im Memoriam Ernst Diez, Ist. 1963, s. 121-130.;
«Beobachtungen auf einer Reise im Zentralanatolien», Archaeologischer An-
zeiger, 1954 s. 203.; Otto-Dorn, K.: «Tiirkische Grabstein mit Figiirenreliefs Aus
Kleinagieny, Ars Orientlis, 111, 1959, s. 63-77. Mezartaglarinin ve dizerindeki
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Bu yazida yeni bulunmus figiirlii mezartaglarindan birisinin se-
kil, bigim ve siisleme 6zelliklerinden bagka iizerinde bulunan ve eski

Tiirk kiiltiiriiniin bir devami olan kabartma, sekillerin sembolik an-

lamlar iizerinde de durulacaktirs. ‘ :

I — Tasin tamtim ve tizerindeld kabaftmalar

Doktora tezimin hazirlanigi sirasinda 1977 yilinmn yaz aylarin.
da ugradigim Afyon Arkeoloji Miizesinin* bahcesinde bir kabartmal
tas dikkatimi gekmisti. Miize Miidiirti sayin Ahmet Topbag'in ifade-
sine gbre Afyon’a bagh Iscehisar bucaginin Alanyurt Kéyii'ndeki bir
tarlada bulunarak Agustos 1977 tarihinde miizeye tagmdigimi 5g-
rendigimiz kabartmali tagin, bir mezartagi oldugu anlagiliyordu.
Dar yiizeyleri daha da daralmis ve ilk bakista «Afyon Bolgesi tipi»

sembolik Sekillerin izah icin bk. <<Kéfamagarah, B.: " Ahlat 'Mezartaglan,
Ankara 1973.; «Sivas ve Tokat’taki Figiirlii Mezartaglarmin Mahiyeti», Sélgu'klu
Aragtirmalar Dergisi, IT, Ankara 1971, s. 101. Birer mezartag: olarak degerlen-
dirilmig olan ancak doktora tezimizde gesme taglarn olabileceklerini ileri siir-
diigiimiiz (Giindogdu, H.: Tiirk Mimarisinde Figiirlii Tag Plastik, Basiimamg

doktora Tezi (LU.E.F) Istanbul 1979, s. 144-150). Tiirk ve Islam Eserleri Mii-

zesinde bulunan Diyarbakirdan getirilmis XTIT. yy. Artuklular dénemine ma-
ledilen iki gesme fagmn iizerindeki figiirlerin sembolik agiklamalar igin bk.
Oney, G.: «Artuklu Devrinden Bir I.-Iayat’ Agaci Kabartmas: Hakkmdas (Uber
Bine Ortokidische Lebensbaum Darstellung’), Vakiflar Dergisi, VII, Ist. 1968.,
«Anadolu Selguklu Sanatinda Hayat Agaci Motifi» (Das Lebensbaum motiv
in der seldshukischen Kunst in Anatolien), Belleten, XXXII, Nu., 125, Ankara
‘1968, ayrica ayni yazarin hayvan tasvirlerinin izahi igin bk. «Anadolu Selcuk-
lularinda Heykel, Figiirlii Kabartma ve XTIV .-XV. Asirlarda Devami» A.UDT.C.F.
Basilmamig Dogentlik Tezi. C, 1-11, Ank. 1966.; Anadolu Selcuk Mimarisinde
-Siisleme ve El Sanatlari, Ankara 1978, ve diger makaleleri.; Yetkin, S.: «Yeni
Bulunmug Figiirlii Mezartaglaris, Selguklu Arastirmalari Dergisi, . I, 1970, s.
149-156.;" Haseki, M.: Plastik Agidan Tiirk Mezartaglarl. ID.G.S.A. yayinlari,
Nu. 61, Istanbul 1976. .

38 'Tagmn fiizerinde bulunan kabartmalarm ¢izimini yapan arkadagmim Dr.
Zafer Bayburtluoglu'na tegekkiirii bir borg bilirim. ' K :

4 Afyon Arkeoloji Miizesi yeni ve modern bir bina olup gehrin Konya, girig
yolu iizerindedir. Bu tagm difer benzerleri ise bu miizenin deposu olarak kulla-
nilan Afyon Gedik Ahmed Paga Kiilliyesinin Medresesinde (Hski Miizede) bu-
lunmaktadir. Bu arada galigmalarim esnasmda degerli yardimlarmn: esirgemeyen
miize miidiirii Saym Ahmet Topbag'a tegekkiir ederim: SRR :
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olarak tanimlayabilecegimiz’ bu tagin iki uzun ve iki dar yﬁzeyi ‘(-ie
kabartmali insan ve hayvan figiirleri ile doldurulmustu. Birkag¢ giin
once bulunarak miizeye getirilmis olan mezartasi heniiz envantere

bile kaydedilmemisti. Beyaz kalker tagindan iki ucu hafif ¢ikintil

bicimde sonuclanan 132X56X20 sm. boyutlamndaki bu tag, derinligi

“az ici dolu bir 1ahit veya sandukay1 andiriyordu. Her ylizeyin ke-

narlar: profilli bir cerceve igerisine alinmis, ylizey 03_1-ulm-ak su.ret.lyle
figiirlii kabartmalar ortaya cikarilmis ve Afyon Muz-es¥n<'iek1 dlger
benzerlerine gore®, yiilksek kabartma bicimi verilmisti. Iki ucun }19-
gen prizmas: seklindeki gikintilarindan birisi Qlft siirerken pullugun
cizmesi ile hafif agimmasgti.

a) Tasin «A» yiizi :

Resim 1, Cizim 1,

iki ist ucu hafif cikintili dikdortgen biciminde olup, bu bolge-
de daha 6nce bulunmus ve bir gurubu K. Otto-Dorn’ ve K. Erdmann?®
tarafindan tanitilmis bulunan mezartaglarinin bicim ve boyutlarina

benzer sekildedir. Bu bakimdan bu tasin da onla.rgl bir devam ol-
dugu ve onlarla birlikte degerlendirilmesi gerektigi kanisindayim.

5 TIik 6rneklerine 1959 yilinda dikkati geken ve «Tiirkische Grabsteine mit
Figurenreliefs aus Kleinasien» adli makalesiyle (Ars Orientalis, ITI, s. 63-

77y, tanitan K. Otto-Dorn dle 1963 yihnda Istanbul Tiirk ve Islam Hserleri Mii-

zesindeki mezar taglarim benzer 6zellikleriyle «Die beiden tiirkische» Grabsteine
im Tiirk ve Islam Hserleri Miizesi in Istanbuly (Beitrdge zur Kunstgeschichte
Asiens in Memonriam Ernst Diez, Istanbul 1968, s. 121-130) adli makalesiyle tani-

tan Kurt Erdmann, dikine uzun dar iki yiizii ve dikdértgen prizmas: geklinde

genig iki yan yiizeyi ile daraltilmig bir sandukay:r andiran bu taglan.q?ha cok
Afyon bblgesinde bulunduklar: igin «Afyon Bolgesi Mezar Taglar» tipi olarak
adlandirmaktadirlar. Bk, S. Hyice: 1 numarall dipnotta zikredilen yazi, s. 210
da Antalya ve Manisa civarinda bu drneklere benzer bagka mezar taglarinin da
; g Ogreniyoruz. -

buluzduiz;gn’uir esls{ri mezarhigmda ki 1928 de, sonralart da cegitli farihlerde
aralikli olarak Kizilburun Koyiinden, Ihsaniye Ilcesi Ayazin Koy'iinden, B(?)tall
Koy'den bulunarak miizeye faginmg olan mezartaglarmin boyutlar -bif'.blrfne
cok yakindir. Bu Snceki 6rneklerin pek cofu sert kahverengi olup, iizerine
alcak kabartma halinde figiirler iglenmigtir. '

7 Otto-Dorn, K.: y.z.e.,, s. 59; Erdmann, K.: «Beobachtungen auf einer
Reise im Zentralanatolieny Archeologischer Anzeiger, 1954, s. 203. - - 4

8 Hrdmann, K.: y.z.e., s. 121-130.
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Her ylizeyde oldugu gibi mezartaginin bu yan ylizeyi de 2,5-3 sTm.
kadar yiikseklikte profilli hir gerceve ile simirlanmigtir.

Kompozisyon, ilk bakista ortadan ikiye ayrﬂmls iki sahneden
meyda:na gelmektedir. Bu sahnelerden oncek1 sola, dogru 11er1er tarz-
da savag kiyafetli bir ath ile onun 6niinde savag kiyafetli bir yaya,
arkadaki de yine savag kiyafetli bir ath Ve onun arkasmda iki av
hayvamndan ibaret sahnedir.

Ondeki ve arkadaki atlarla bmmﬂerlmn ayni uslupta fakat de-
g1§1k tarzda islenmis olmalar dikkati cekmektedir. Ondeki ne ka—
dar dikkat edilerek tasvir edilmigse, arkadaki de daha 0nems1z bi-
risi olarak tasvir edilmistir. Bu durum ilk bakista, bu iki siivari
arasinda bir mevki farklilifina isaret eder. Ondeki atin viicut hat-
lan daha dikkatlice cizilmisg, kuyrugu diigiimlii ve hafif kosar va-
ziyettedir. Sag 6n ayagim ileri atarak iistiindeki binicisine ihtiyath
olmasini telkin edercesine glivenlidir. Siivarinin iglenis tarzi da atin
iglenis tarm g1b1 dikkatlice yaplhmg, kilik- kiyafet ve silahlar: ayri
ayri onemle belirtilmek 1stenm1§t1r Stivarinin ince uzun boynu, yu-
varlak yiizii hafif kargidan tasvir edilmis, basinda yukaris: yiiksek,
yanlari hafif kivrik dic d111m11 savagel baglig® ile dikkatlice iglen-
mig dik vilecutlu bir alp (=bahadir) olarak canland1r11m1§t1r Tleri
uzattig sag eliyle atinin dizginlerini kismakta, kolunda da asihi bir
yay bulunmaktadir. Ok basi seklindeki asil sivri uclu kargis: ile
Oniindeki siivariye omuz hizasindan saldirmig, viicudunu gégiis hi-
zasmdan delerek te yana tasan kargimn, sivri ueu goriinmektedir.
Stivarinin koltugunun altindan da desteklenen ¢ok uzun karginin di-
~ ger ucu T seklinde sonuclanmaktadir. Viicudunu sikica saran elbi-
seden bagka ayaklarina uzun konclu cizmeler giydigi anlagiliyor.
.Yan tarafinda da ici dolu genis bir sadak (=okdanlik) bulunuyor.
- Oniinde bulunan ve uzun karginin saplandig1 yaya da ileri uzattig:
sol elinde yuvarlak bir kalkan, sag elinde bavaya kaldirdig1 enli ki-
Leiyla sendeler vaziyette hafif ne egilmigtir. Siivariden daha iri
kisa boyunlu oldugu goriilen bu savasginin baginda da stivarinin
bashgindan daha degisik ve sariga benzeyen bir baghk vardir. Vii-

9 Bu tiir savager baghklarmn, Kaggari'nin «Divan-1 - Liigat-it Tiirk» adh
eserinde tarif ettigi «Kadhili Bork»’iinden gelistigini zannediyoruz. Bk. . Esin:
«Alp Sahsiyetinin Tiirk Sanatinda Gorunugu» Tiirk Kiiltiirii, say1 34, Agustos
1965, s. T72. .

X15)

cuduna, iist- kisimlarini sikica saran ve :dizlere kadar uzanan bir
tunik (belki de zirh) giymistir. Ayaklarinin -pekiyi secilemesé de-
yumugak .¢izmeli oldugu, tunikin altindan. glzmelere kadar pagalan
dar, bir caksir giydigi. a.nla§ﬂmaktad1r TR O P

. Arkadaki sahneyi olusturan ‘atm ve siivarinin 1§lem§ tarzi daha.
deg1§1kt1r ‘Burada - siivari serbest bir bm1§1e birineide oldugu g1b1
ayni baghkla aym kiyafeti tagimaktadir: Sag ‘eliyle kavrad1g1 atin
dizginlerini 'serbest vaziyette tutmaktadir. Birihei kompomsyondan
farkli-olarak bu siivarinin kolunda’ yav ve 'sol yanmda ici okla dolu
sadakr yoktur: Koltugunun ‘altindan ‘sikica tuttufu tzun kargl da
cataldir.. Atinin iglenigine fazla 6nem verilmeden bas kismi _dlkka’c-
lide "¢izildigi halde, govdesi cok kaln ve Haiitaldhi. Alta’ dogri iiza-
yan' govde, sert bir sekilde kesilerek altindan’kisa, diiz, masa dyak-
lar1 gibi dort’ ayak glkmaktadlr Kuyrugu da dugumsuz olarak ser-
bestge sahverﬂnu§t1r """

- Atm arka klsrmnda tasvn' edllen 1k1 hayvandan b1r1s1 blI‘ av
ku§u dlgerl de tavgandlr Bunlardan av ku§u kuvveth pengelenyle
atm arkasma tutunmu§ 1r1 bu' sungur (ﬁgahm) veya, kartaldlr Ba-
§m1 gemye gev1rm1§, profﬂden taswr edﬂen kartal gergekgl blr tarz—
da klvrlk gagah kiiciik ba§11 yuva,rlak gozlu le‘thl bir: sekilde tas-
vir edilmigtir. Kuyruk uglart yelpaze seklmde son bulma.ktadlr Tav-
san ise atin arkasindan kuvruga paralel olaralk yere dogru atlamalk-
ta, tizun kulakl ve Kisa on ayaklaryla cinsini derhal belli:etmekte-
dir. Kisa tombul kuyrukli olarak tasvu' ed11m1§ taV§an flgunmun
Vucut haﬂarl da gergekgld]r o R

e e

b)"Tagm '<<B>> 'yl"izii': .

Resma 2, Cizim, 2

Tagm bu yuzunde kar§1 Vuzdek1 kompoz1syondan daha deg1§1k
bir -konu tasvir ed11m1§t1r Burada' bir savag sahnesi’ degll av- ko«
nusu 1§Ienm1§t1r Bu kompoz1syonun “etrafl da 25 -3 sm kadar ka-
barlk bir profll gerceve ile smu*land1mlm1§t1r .

Ortada <A» yiiziindeki gibi iki ayr: sahneden- olugan b1r kom-
pozisyon canlandirilmigtir. Bu defa figiirler sola dogru_llerler tarz-
dadir. Sahnelerden birisi sagda, oniinde iri bir ejdere kargismi sap-

Sanat Tarihi Yillig: - F. 5

e
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layan at1 tizerindeki siivariyi, d1ger1 bir geyige saldiran aslan figii-
riinil tasvir etmektedir.

Sagdaki sahneyi olusturan ve ilerlemekte olan atin iizerindeki
stivari, birinei yiizdeki siivarinin benzeridir. Kilik-kiyafeti bakimm-
dan sildhlar1 ve bindigi at, ayni bigim ve iisliipta tasvir edilmistir.
Siivari burada, «A» yiizdeki kargmin benzeri bir kargiyr bu defa
iri bir ejderin agzina saplamaktadir. Siivarinin kargis: bu defa sag
koltugunun altindan desteklenmektedir. Atin iglenisi, ayaklari, bas-
hig1, yiiriiyiisii ile siivarinin bicimi, durugu, kilik ve kiyafeti birbiri-
nin benzeri oldugundan her iki sahnenin de aym kiginin bagarilarim
tasvir. ettigi anlagilmaktadir. Siivarinin kargisim sapladigi ejder,
atimin 6n ayaklarinin arasindaki ince kuyrugunun devami olan kaln
govdesi ile havada bir yuvarlak cizip, acik agz ile siivarinin kar-
gisina hedef olmustur. Tiim plastik hatlar1 verilerek iri bir «evrens
seklinde tasvir edilen figiiriin®®, asag1 ve yukari fazlaca kivrilmg
alt ve iist ceneleriyle testere biciminde digleri goriilmektedir. Ejde-
rin gévdesi, Anadolu Tiirk plastik sanatinda gbriilen benzerleri gibi
ne diigiimlii olarak, ne de gévdenin iki ucunda iki ayri bagla sonug-
lanmaktadir®, Incelen kuyruk kismi ve kalin gévdeden sonra acilan
kocaman agzi ile bu ejder figiiriiniin gergekgl yonii agir basmakta-
dir. Yine yuvarlak gozlii olmas: bakimindan A_nadolu’dakl «badem
gozliis ejder tiplerinden ayrilir:2,

Bu sahnenin arkasindaki sahada da bir geyige saldlran arslanh
miicadele sahnesi tasvir edilmistir. Bu kompozisyonda Tiirk Sana-
tr'nmin kaynagi derinlere giden kiiltiir ve tipoloji 6zelliklerini bulmak
miimkiindiir. Arka ayaklar1 iizerine oturan arslan vargiicii ile oniin-
deki geyige 6n ayaklarimin pengelerini ve kuyruk kismina da digle-
rini saplamaktadir. Gevik, ean havliyle 6n ayaklar: {izerine kapak-

10 Evren sgekilleri ve Tiirk sanatindaki ikonografisi igin-bak: E. Hsin:
«Evren Seleuklu San’ati Evren Tasvirinin Tiirk Ikonografisinde Menge'leris,
Selcuklu Aragtirmalarn Dergisi, I, (1969), Ankara, 1970, s. 161-182 Ayni konu
ve ejderlerin sembolik anlamlar igin, G. Inal: «Susuz Handaki EJderh Kabart-
mamn Asya Kiiltiir Cevresi Igindeki Yeri», Sanat Tarihi ¥illifi, IV, Istanbul
1971, s. 164 v.d., G. Oney: «Anadolu Selguk Sanatinda Bjder Figiirleri» (Dragon
Figures in Anatolian Seljiik Art), Belleten, XXXTITI, Nu. 130 (Nisan 1969), An-
kara 1969, s. 171-216. -

11 Esin, B.: y.z.e., s. 175.

12 BEsin, H.: y.s.e, s. 175 v.d.
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lanmig, uzun boynunu geriye gevirerek hafif aralik agz ile aciy1 def
etmeye galismaktadir. Biitiin olay tam bir gercekeilik havas: iceri-
sinde canlandirilmigtir. Uzun ve catalli boynuzlariyla kisa kuyrukiu
_tombul bir hayvan olarak tasvir edilen geyigin viicut hatlariyla
ince, zarif ayak ve tirnaklar ustaca verilmistir. Arslan figiiri, arka
ayaklar1 iizerine oturarak tiim giiciinii agiz ve boyun kismina top-
lamig ve avina, bSylece cullanmigtir. Arka ayaklar arasindan gece-
rek viicudunun yan tarafindan- gévde iist hizasina kadar yiikselen
kuyruga plastik yuvarlakligi verilerek «S» geklinde son  bulmakta-
dir. Ayak penceleri, gdzlerinin yuvarlaklig, kiigiik sivri kulaklari,
kuvvetli penceleriyle Anadolu’daki benzer érneklerden daha gercek-
cidir. Bag, bu cegit aslan tasvirlerinde oldugu gibi 3/4’ cepheden
gorulecek blglmdedlr13 o ’

¢) Tasm «C» yiizii :
Resim 3, Cizim 3.

Uzun dikdértgen prizmas: seklindeki bir sandukay1 andiran me-
zartaginin, karsihikh dar Viizeylerindeii birisinin ortasinda, ortada
bir ekseni tegkil eden basit bir ‘dal iizerinde karsihikh iki kug -belki
de giivercin- tasviri vardir. Pengelerlyle ortadaki dal iizerine tutu-
nan kusg figiirleri, ileri tagkim gogiisleri ve gagalariyle birbirine ¢ok
yaklagmis, simetrik sekilde tasvir edilmiglerdir. Kisa kanatlari,
uzun kuyruklar ile dikkati cekerlerse de soldaki flgurun kuyrugu,
smirlar: tam belli olmavacak §ek11de ‘tahribolmustur.

d) Tagm «D» yiizii :
Resim 4, Cizim 4.

 «C» yiiziiniin karsisindaki dar yiizeyde oyulmak suretlyle plas—
tik bir cerceve olusturulmus, bunun ortasinda da heraldik durugta
bir kartal kabartmas: tasvir edilmistir. Iki yana acilmig kanatla-

13 Oney, G.: «Anadolu Selgukiu Mimarisinde Aslan Figiirii» (Lion Fxgures
in Anatolian Seljuk Architecture), Anadolu (Anatoha), XATT, An.kara. 1971,
s, 1-67.
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riyla.viieudunun ortasindan gegen simetri ekseni kabartmay: ikiye
bolmiistiir. Kanat uclar: hafif dalgah olarak, kuyruk da yelpaze sek-
linde:-agilarak son bulur: Slmetrl durumunu sadece sola, dogru yat-
m1§ tek- ba§ bozar*:- : ‘. : o

IR

]Z[ Kabartmalarm degerlendu'llmem ve. Sembohk anlamlarl

Blglm ve §ek11 yonunden kabartmalarmm tammlm yukarlda
yaptlglmlz mezartagimin, bu bolgeye mahsus benzer ozelhkler?:lden
dolay1 ‘mezartag: ‘olarak -degerlendirilecegi 'sliphesizdir. Bu' bdliimde
de tagin-iizerindeki kabartma- sekillerin -ve - sembolik anlamlarmin
kiiltiir -tarihimiz icindeki’ yerinin belirtilmesine calhsilacaktir. Bu 'fi-
giirlii mezartaginin toprak altinda uzun zaman muhafaza edilmis ol-
masi da figiirleri canh bir gekilde tamyabllmek icin kola.yhk sag-
layacaktir. ;

Bu cegit mezartaglarinin yiizyillardir surdurulen Turk plastlk
eserlerinde goriilen iislubu devam ettirmeleri yoniinden ilging 6rnek-
ler olduklar1 ortadadir. Bicim ve gekil itibariyle bu taslarin A_fyon
Bolgesi'ne mahsus. olduklar:- yukarida hatirlatilmisti. Sahideleri ve
yanhk taslari sikigtirilmig bir lahit. veya sandukay1 andiran bu gu-
rup mezarta§la.r1 Oliiniin ustune uzunlamasina konulmus-olsalar ge-
rektir. Asil uzunluklar: 1,5 m.: ye vak1a§an bu taglarin, bu bolgeye
gelip, yerlesmis; belli bir boy: veya-belli bir kiiltiire sahlp bir. toplu-
luga, ait olduklarmi ileri siirebiliriz*®.

L, Tasm tamtmg oldugumuz <A yuzundekl b1r ‘yayaya. karglsml
saplayan siivarinin ve savas kiyafetli yayinin durumlarmdan, Olii-
niin saghginda yapmis oldugu bir miicadelenin tasvir edildigi sonu-

. 14 Oney, G.: «Anadolu Selguklu Mimarisinde Avcx Kuglar Tek ve Cift

Baghh Kartals, Malazgirt Armagani, Ankara 1972.; «Anadolu’da Selcuk Gele-
neginde Kuslu, Cift Bagh Kartalli, Sahinli ve Aslanl ‘Mezartaslarm - (Tombsto-
nes in the Seljuk Tradition With Bird, Double-Headed Hagle, Falcon, and Lion
Flgures in ,Anatolia), Valuflar Dergisi, VIII, Ankara 1969 s. 285-301., Ogel. B.:
<<'1‘unk1erde Kartal ve Kartal Armasw Turk Kulturu Agustos 1972 Say1 118
s, 1128 va-

"M5: Rahmefli'Y.%: Yorikan’ m ‘Tirk ‘Dinleri ve Mezhepler-x, H, AUDT.CF.
Ozel Kiitiiphane, (1932, s. 9) deki eserinde, bu mezartaglarinin tiimiinde esen
Tiirkmen havasindan -dolay:, XIV. yy.'da -Anadolu'ya gelen Tirkmenlere Ait
oldugu ileri siiriilmiigtiir. Bu bilgi icin bk: Kara.magarah B.: Ahlat Mezarta§1ar1,
Ankarg 1972, .

!
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cunu -¢ikarabiliriz. Diinyevi birtakim  gériiniislerin - yaninda, cegitli
kiiltiir kalintilar: ile sembolik :ifadeler tagidig da. sahneye dikkatle
bakilirsa gozlemlenebilir. Siivarinin: gerek kilik-kiyafeti- gerekse :si-
lahlar: ve atinin: durumu mezarin bir alp’e*® ait olduguna: siiphe: b1~
‘rakmryacak kadar agiktir. Tiirk alplerinin savas zamanlarinda bag-
larinda tulgaya benzer gekilde ortasi sivri, kenarlari kalkik iic. disli
bagliklar giydikleri cesithi alp tasvirlerinden taninmaktadir'’.. Baz
hallerde bu ¢e§it tulgalar, kulaklar ile .enseyi Ortecek bicimde sar-
kik- uglariyle dikkati gekerler's. Bunlarin da.tepesinde.baz haller-
de Oguzlarin percem dedikleri ve alplik sembolii. sayilan tiiy sorguc
bulunmakta imis?. Siivarinin yuvarlak. yiiz hatlari, viieuda gbre Kkii-
ciik ve yuvarlak bagi, inee:boynu ve yiiksek endami - dikkat ceker.

Bu tip .yiiz hatlarinin, Anadolu Selguklularindan cok, -Iran .kaynakli

olabilecekleri veya Blochet’nin tarif ettigi Bizans.tesirli Tiirk tipi-
ne uygun.-oldugu s6ylenebilir®®.: Tiirk plastik sanatlarinda sik sik
kargilagtifimiz «ay yiiz» / «dar goz» denilen. yiiz tipinden: daha de-
gisik bir gériiniimii vardir. Bu tipin Orta Asya-kaynakli bir mezar-
taginda tasvir edilmesi ikonografik ve teknik usuller y6niinden kay-
naga baghlik arzetmekle, sadece yiiz tipinde degisik bir.anlayisin et-
kisinde kalmdigin1 gériiyoruz. Siivarinin viicudunu simsiki saran el-
bise (cebbe)* bazan cevik hareketlere miisaade edecek tarzda.adla~
rina «banmali»: veya «elvah» denilen kiigiik deri.pargalarinin balik
pulu seklinde dizilmesinden ibaret savag kiyafeti goriiniimiindedirz2.
Dize kadar uzanan ¢izmeleri cogunlukla: Tiirk alplerinin - giydigi yu-
musgak cinsten uzun konclu cizmelerdir.. Bunlarin. Goktiirk, Uygur

16 Alp Ifadesi ve Tiirk Sanatindaki ikonografisi icin bk. B. Esin: «Alp Sah- -

siyetinin Tiirk Sanatinda Goriiniigiis, I, II, III, IV, (Bolim hahnde) Turk Kiil-
tiirii, say1 34, say1 70, say1 82, say1 94.

17 Esin, B.: y.z.e.'ayn1 yerlerde. Atdasoy, N.: <<Selguklu Klyafetlen Uzerme
Bir Denemey. Sanat Tarihi Yuligy, IV, Istanbul 1971..

18 Hsin, B.: «Tiirk Sanatinda Alp Sahsiyetinin Goru§unu» IV. Boliim:
Selguklu Devrinde Tiirkiye’de Yapimg te Alp Tasviri», Tiirk Kiiltiirii, Say1 94,
Agustos 1970. s. T13. :

19 BEsin, E.: y.z.e. ayn1 yerde. .o

20 Esin, B.: yz.e. I. Bolim, s. 771 : R

21 Esin, B.: y.z.e. L. Bolim, s. 772. ‘ o

22 Yazicizade'nin Tevarih-i. Ali Selguk (M. th. Houtsma Baskls1) mda. tamf
edilen «Banmaliy ve «Elvahs cinsinden oldugu tahmin edilen elbisenin, siivari-
nin iizerindeki kiyafete benzedigini samiyoruz. K. Esin: y.z.e.,, IV. b6liim; s: 713.
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ve Kirgizlar tarafindan giyildigini, Itil Bulgarinda yapilan Tiirk giz-
melerinin ortacagda yaygm oldugunu kaynaklar® yazmaktadirlar.
Siivarinin sildhlar: da bizi Orta Asya «alp» tasvirlerine gbtiirmek-
tedir. Elindeki cok uzun karg, icerisi ok dolu genis sadak, koluna
taktig1 yay, Orta Asya Tiirk kiiltiir cevresinde ve Anadolu Selguklu
Sanat: i¢in karakteristiktir?*, Bu sildblarin alplik sembolii yaninda
hiikiimdarlik sembolleri olarak tasvir edilmeleri de diisiiniiliirse bu
mezartaginin sahibinin bir alp oldugu kadar, saraya bagh bir kimse
olmasi da akla uygundur. Atinin kuyrugunun diigiimlii olmas:, Tiirk-
lere ait eski bir inamstan kaynaklanmaktadir. Orta Asya Tiirkleri
arasindaki yaygin inamga gére atinin kuyrugunun diigiimlenmesi,
alpin 6liimiinden sonra bir direge diigiimlenip mezara dikilecegine
isaret sayihiyordu®. Bu husus Orta Asya Tiirklerinde, Kirgiz, Uy-
gur, Selcuklu cevrelerinde daha yaygindi. Orta Asya Tiirklerinin
vazgecilmez biniti olan at, alpe hem binitlik yapmakta hem de sa-
dik bir arkadas: olarak onun ayrilmaz bir parcas: gibi telakki olun-
makta, idi**. Bu hususta Uygur Tiirk hiikiimdarlarina Arap tarih-
¢cisi Mes'udi'nin «ath hiikiimdar» anlamina gelen «Malik al-khail»
demesi manidardir®”. Kiiltigin metinlerinde sik sik gecen at ifade-
sinden, atin Tiirklerde ne derece kiymet tagidigi, hatta ona kutsal
bir gbzle bakilarak alpin Oliimiinde, ruhunun semaya atla tagina-
cagina dair?® yaygin inams yiiziinden atlarin da alple birlikte go-
miilmiis olduklar: cesitli kurgan ve mezarlarda giin 1g131na ¢ikari-
lan iskeletlerden anlasiimistir®. Bu gesit kurganlardan cikarilan at-
larmn iki eins oldugu da dikkati gekmigtir. Bunlardan birinci grup-
takiler kiigiik boylu yabani atlardir. Ikinei grupta ise biiylik boyda

23 Atasoy, N.: y.z.e., s. 144, Esin E.: y.z.e., II. bdliim, s. 70.
24 Esin, BE.: y.z.e., I bolim, s. 772.; IV. bolim, s. T18.

25 Inanm, A.: Tarihte ve Bugiin Samanizm. Ankara 1972, s. 178.; Esin, H.:

y.z.e.;, L. boliim, s. 718. A
. 26 ®sin, E.: y.z.e.., I. boliim, s. 773.

27 Bsin, H.: y.z.e., L bolim, s. 773.

28 Bsin, B.: y.z.e., L boliim, s. 773.

29 Diyarbekirli, N.: «Tiirk Sanatmm Kaynaklarmma Dogru», Tiirk Sanati
Tarihi Aragtirma ve Incelemeleri, I1., Istanbul 1969, s. 134 v.d.; Inan, A.: «Altay’-
da Pazirk Hafriyatinda Cikarilan Aftlarn Vaziyetini Tiirkler’in Defin Merasimi
Bakmmindan Izahs IT. Tiirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Tebligler (Istan-
bul 20-25 Eyliil 1937), s. 142-151. ‘
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cins atl.axt bl.llunmu§tur3°. Ornegimizdeki siiirarinin bindigi at, bun-
lardan ikineci gi'uba giren yiiksek boylu, endamh ve zirhly savagcl-
larin kullamldig1 ve agir vilk tasiyabilen cins atlardir.

N Stivarinin oniindeki yaya ise ilk bakista gbgsiinden yemis ol-
dugu karginin dehseti ile sendelemekte fakats bilineini heniiz kay-
betmemigtir. Yukar1 kaldirdig: sag elinde enli ve kisa bir Ialie, sol
elinde de yuvarla}k bir kalkan tutmaktadir. Bagindaki baghgrlﬁ sii-
varinin baghgindan degisik olmasi, sivariyle yaya arasinda tip ve
lfya.fet itibariyle yerli-yabanct farkliigmin vurgulanmak istendi-
gini akla getirmektedir. Yayammn giydigi sariga benzer sekildeki
baglik, Tiirklerin islamliktan sonra degisik gekilleri ile giymeye bag-
ladiklar: bir baghk cegidi olup, yerli Anadolu giyimlerine®* daha cok
yaklagmakta, bunun da kaynaginin, Kasgari’nin Divan-1 Liigat-it
Tirk’iinde «Kidhilr Bérks olarak tamimladigy Kiiltiginin mezar ani-
tllnda gordiigiimiiz baglik bicimine dayandigm sbylemek miimkiin-
diir** (Resim 5). Ayn1 sahsin diger kiyafetleri de yerli Anadolu ki-
yafetlerini andirir. Viicuduna dizine kadar uzanan bir tunik (belki
zirhtan) giydigi, bunun altinda da cok yaygin inyafet olan, paca-
1&?1 dar bir gaksir®® olmasi bu yayanin da bir savagel olabilecegini
mumkun kilar. Ayaginda, siivarinin cizmelerinden- daha yumugak
b_n'.glzme bulunmaktadir. Aslinda tag kabartmalarda elbiselerin cin-
sini ve detaylarmi ayirdetmek oldukca zordur. = a

Zirhh  siivarilerin  uzun kargilarinin bazan ii¢ digli bayrak
(=batrak)’la* birlikte tasvir olunmalari ilkin Kirgizlara ait
Kudyrge Kaya resimlerinde (Resim 6-6a, 6b) (VIII-IX. yv.y. dan kal-
ma)® bir Tiirk gelenegi olarak ortaya cikiyorsa da bunlarm XIT. yy
da Azerbaycan Seleuklu’larimmn cesitli spor gésterileri arasinda ayni
§eki_lde sahay1 sinirlayier bir igaret olarak kullanilmag:i®s (Resini 7)

30 Esin, E.: yz.e, L boliim, s. 778.

- 81 Daha ¢ok yerli Anadolu Seleuklu kiyafetlerinde bu cesit bashiklara rast-
l.alu\r. Bk. «Selguklu Kiyafetleri tizerine Bir Deneme», Sanat Tarihi Yihg, IV
Istanbul 1971, s. 137, v.d. IR

32 Esin, E.: y.z.e., Say: 34, s. T78.

33 Atasoy, N.: y.z.e, s. 123.; Esin, B.: y.z.e., I béliim, s. 772.

34 Divan-1 Liigat-it Tiirk’de Kaggari, bayragi, batrak olarak tanmmlar. bk
Esin, B.: y.z.e, I bblim, s. 772. . ’ .

35 Diyarbekirli, N.: y-z.e., 8. 132, Esin, B.: y.z.e., I béliim, s. 774.

36 Salmony, A.: «<Daghestan Sculpture», Ars Islamica, Vol. X, s. 153, Fig. 6.
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daha sonra.da aym cesit: siislemelerin K. Otto-Dorn.tarafindan ta-
nitilan. Afyon me'zantaglarlmn;:bazﬂarmda. “(Resim :8, :82)?" ortaya
cikmasi anlambdir.. Aym sekildeki. batraklara, bir:biiyiicii ‘olan ve
yazmig oldugu mmyaturlu eserinde (1271-1272) biiyii resimleri ara-
smda ath resunlerme de yer veren X]]I y.y- Anadolu Selcuklu min-
yatur ustas1 Nasurlddm Slvasuun resunlemnde de rastlanmasf"g
gelenegm el yazma. eserlerde de devam ett1r11d1gm1 gosterlr (Res1m
9) ,‘ . .
«A» yuzdekl arkadakl ath ondekl atlmm blr yard1m01s1 bn'
hlzmetglsl gorunumundedlr Bu §ahsm aym §ek11de at iizerinde ol-
masing ragmen alp olmadlglm mevk1 bakzmmdan dlgermden du§uk
oldugunu soylemek mumkundur Atlmn ba§ klsmmm dikkatli cizil-
mesine kar§1hk govdesmm kaba, blglmde ve sandlk §ek11nde sonug-
1anmas1 b1r1nc1 ati‘ri”kuyrugunun dugumlu olmasina, karglhk ikin-
ClSlnln serbestge sahver111m§ olmasi, boyle er .yargiya hizi gbétiir-
mektedlr Blmmsmm dlgermden farkh olarak ok yay ve sadak ye-
dlmc1s1 olabllecegme dau' kanaatnﬁim desteklemektedlr Fakat su—
vanler tlp ve klllk klvafet baklmmdan blrblmmn aymdlr _
o Burada, dlkkatl .ceken diger. husus, ikinei ,athmin . arkasmdak1
kartal ve. tavgan figiiriinden ibaret kompozisyondur. Boyle bir sah-
nede ilk firsatta bu hayvanlarin konu ile:ilgisiz oldugu akla gelirse
de konunun timii gﬁzﬁnﬁne alinirsa bunlarin Abirer ongun®* oldugu
ve sahnenm hem bt yuzu hem dlger yuzu ile 11g111 oldugu an1a§1la-
caktlr Tagin tanitim bolumunde her 1k1 hayvamn ozelhklerl ize-
rmde durulmugtu Her lkISI de oldukca gergekm sekllde taswr edll—
mlg.tlr o C .
Turkler m Anadolu ya geldlkten sonra da esk1 manglarlm ve b1r

: taklm ‘sembolleri tagldlklarl her flrsatta ortaya glkan ce§1th flgur

Bashkroff,.A.S.: Iskusstvo. Daghestan, Moscov 1931,-s: 15, res. 2. Ogel, S.: «Tiirk
Heykeleiliginde Insan Figlirii» Tlirk Kiiltiirii, Say1 IV., Subat 1963, s. 17, res...2.;
Aslanapa, O.: Turkish Art and Achitecture, London 1971, s. 264. R

37 Otto-Dorn, K.: «Tiirkische Grabsteine mit Flgurenrehefs aus- Klemasmn»
Ars Orientalis, ITI, Michigan 1959; s. 68, Abb: 13. ‘ :

38 .Esin, E.: y.z.e, IV. boliim, s. 716 v.d. res.- 4: B s

39 1Inan, A.: «Ongon ve T6s Kelimeleri Ha.k.kmda», Tiirk Tarih ve Etnog-
rafya Dergisi, X1, 1934, s. 279 Tanhte ve Bugun Samamzm Ankara 1942, s 44
v.d. . : : .
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lii plastik eserlerden hatta minyatiir v.b. gibi-yazmalardan anlagil-
maktadir..Ongunlar figiirlii kompozisyonlarla gosterildiklerinde bay-
raklarda, kilic, mizrak -ve sopa uglarinda-birlikte tasvir!olunduklar
halde, burada arkada serbest olarak tasvir edilmiglerdir. Bunlar,

- genellikle bir .cedde kut vermis.hayvan figiirleri seklinde: gériiniir-

ler. Oguzlar’da ise her. boyun.bir -hayvan ohgunu vardi.. Bunlar, ce-

- gitli kuglarla. kartal, kurt, aslan, kog, koyun, boga .vb. olabiliyordu.

Bilhassa, Kiiltigin’in mezar anitindan .cikarian kocg ve. aslan heykel-
leriyle kablumbaga heykeli de.bu arada zikredilebilirt. Dogu ve Bat1
Hunlar'imin ongunlar: yirtic: kus ve grifonlar idi*.: Kiiiltigin’in ba-
gindaki «Kidhili Bérk’iiniin» alin kisminda onuns ongunu olan kartal
figiirti (Resim:5). heraldik bicimde canlandirilmisti. Buradaki kar-
tal figliriiniin de- bir ongun olarak tasvir edildigine siiphe yoktur.
Degisik bigcimde de .olsa - kartal figiirleri Afyon .mezar ta§1ar1nda
rastlanan unsurlardir:. (Resim.10).: e

Tavgan figiiriiniin kartal flguruer “birlikte taswr edllmes1 av
sahnesml akla getlrlrse de ba21 Oguz boylarmm deg1§1k bigimde bu
t1p hayvan ongunlarl vardi. Nlteklm Tonyukuk amt-kltabesmde
«Vah§1 hayvan» kar§111g1 olarak <<taV§an» lmllan111ru§1:1r43 Blr me-
zar taginda boyle ohgunlary rastlanmam siiphesiz ki 6n sahnede
Alp’hg1 ‘anlatilan kimsenin Sldiikten $onra ruhunun bu’ hayvanlarla
semb011e§t1r11m1§ olma51y1a izah edﬂeblhr Orhun amt—kltabelermde
de olmez ruhun «Sunkar ku§u» ile 1fade edﬂdlgml ogrenlyoruz‘*‘*
Bu gelenek daha sonralari da devam etm1§t1r Ugur getlrmem ‘mak-
sadlyla ava gotu_'mlen avel kuglarm ve ongunlamn zamanla «askerl
miidafaa glicti» seklinde yorumlanma31 ile de Mogollarda M11h ‘Mii-
dafaa Vekaletmm yerlm tutmak uzere <<av01ba§1» makaml kurul--

.,

) ‘40 Jisl, L <<Kult1gm Amtmda 1958 de yapllan Arkeologl Ara§t1rmalarmm_
Sonuglan» Belleten XXV]I Nu. 104 Ankara 1963
- 41 “Bsin, B yze., I bolim, s. 772 v.d. ‘ ~
42 Otto-Dorn, K.: y.z.e, §. 63, Abb. 1-4 ve 18a. T
43 Caferoglu, A.: «Tiirkler'de Av Kiiltii Muesseses1>> VII. Turk Tarlh Kong— )
resi- (25-29 Hylill 1970),-Ankara 1972, I, s. 171
44 Caferoglu, A.: y.z.e, s. 172 v.d,, Ruhlarin Kus seklinde sembolize edildi-
gi konusunda bk.: Abdiilkadir Inan: Tarihte ve Bugiin Samanizm, Ankara 1972,
s: 46 v.d. Esin; B.: «Otiiken-Illerinde M.S. VIII. ve IX: Yiizyillarda Tiirk Abide-
lerinde Sanatkar Adlars, Tiirk Kulturu B Kltabl C. 1L, Kismi’ 1-a, Istanbul
1972, s. 44-45. o '
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mugtur®. Tasimiz iizerindeki ongunlarin tasviri de hem avda hem

savasta siivariye ugur getirecegine inanilan bir maksatla yapilmig

olmalidir. Tek bagina kuglar, mezartaglar: iizerinde ayni zamanda, .

6liniin rubunu da sembolize etmektedirs.

Tagin «B» yiiziine gelince, burada da aym alpin bir ba§Ka kah-
ramanhifinin anlatildigi sagdaki sahne, O’nun iri bir ejderle miica-
delesini konu edinmistir. Sola dogru ilerleyen siivarinin kilik-kiya-~
fet ve sildhlarinin tasviri, birinci yiizdeki 6zelliklere uygundur. Bu-
rada da oteki yiizden farkh olarak siivarinin elinde avlanmaya mah-
sus uzun bir kargh vardir.

Tiirk sanatinda ejderin konu edinildigi pek cok figiirlii plastik
eser meveuttur. Bu gesit sahnelerin ¢ogu, cesitli kaynaklarda ve ef-
sanelerde yagayan alplerin hayatlarma dair menkibelerin anlatimin-
dan dogar. Bir cocuga «ad vermeks icin onun &nemli bir yigitlik
gOstermesinin gerektigi, destanlarda yasayan bircok unsurlar ha-
linde gehnamelerde minyatiirlii sayfalarda da devam edegelmistir.
Oguz Kagan destaninda O’nun ormanda ya§ayan ve etrafina cok
zarar veren, ancak kimsenin olduremed1g1 yedi bagh bir eJderl ol-
diirdiikten sonra ad almasi seklinde yasatiimig unsurlar, Turklerm
eskidenberi ejderle tamigikliklarimi ifade etmesi bakimindan da
Onemlidir. Ejderler Orta Asya Tiirk cevrelerinde cok cesitli sembo-
lik anlamlarinin yaninda, olumsuz yanlarlyla. da dikkati gekerler.
Buna karsihik Cin’de ejderler iyilik ifade eden birtakim telakkiler
iginde tasvir edilmis ve ejderin Cin’de imparatorluk sembolii olarak
kullanilmasinda bu dugunee ‘etken olmugturt. Oguz Kagan desta-
nindaki birgok unsurun Dede Korkut destanlarmda da benzer ge-

‘kilde yasatilmas), Tiirklerin Anadolu’ ya girig yolu uzermdekl eski

kiiltiirlerinin Anadolu’ ya aktarilmas: bakimindan dikkat cekicidir,
Dagistan bélgesindeki XVI. y.y.a tarihlenen bir kisim mezartagla-~

‘rinda benzer ozelliklerle bu konunun aynen tasviri ozellikle iizerin-

de durulmas1 gereken bir husustur (Re31m 11). Zaman zaman ce-

45 Caferoglu, A.: y.z.e., s. 172 v.d.

46 Oney, G.: «Anadolu’da Selcuk Gelenegmde Kuslu ...» Vakiflar Dergisi,
VIIL., Ankara 1969, s. 289.

47 Esin, B.: «BEvren: Selguklu Sanati Evren Tasvirinin Tiirk Ikonografi-
sinde Menge'leri» Selguklu Aragtirmalar1 Dergisi, I, (1969), Ankara 1970, s.
Inal, G.: «Susuz Han'daki Ejderli Kabartmann Asys, -Kiiltlir Cevresi Igindeki
Yeri» Sanat Tarihi Yillig, IV., Istanbul 1974, s. 157.
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gitli toplumlar tarafindan ejder kiiltiiriiniin degisik bigimlerde yo-
rumlandiklar: da goriilmektedir. Hiristiyanhkta aziz St. Jorjun ej-
deri oldiirmesi, dini bir karaktere biiriinen alplerden birinin ejder:
oldiirmesi geklinde diisiiniilebilir. Nitekim kabartma ve heykellerde

tasvir olundugu kadariyla St. Jorj, asker kiyafetli olarak tasvir edil-

mesi bakimindan da dikkat gekicidir*®. Hiristiyan diinyasindan bag-

.ka Akdeniz adalarinda dini karaktere biiriinmiis bu kimselerin Iran

yoluyla Orta Asya Tiirk diinyasimn da etkiledigi diigiiniilebilir.

Iste Afyon mezartagsindaki ejderi 6ldiiren alp figiirii, bu cesit
yorumlarin serbestce yapildig: bir cevrenin iiriinleridir. Ancak, bu-
radaki ejder, ne masallarda yagatildig1 gibi cok bash, ne Orta Asya
Tiirk gevrelerinde diigiiniildiigii gibi iizeri pullarla isli korkunc bi-

cimde timsah-ejder karigimi bir yaratik, ne de Anadolu Selcukiu
ejderlerinde goriildigii gibi kuyruk ve govdeleri diigiimlii veya sim-

sek motifi seklindedir. Burada kuyrugu isiran ikinci bir bag da yok-
tur*. Oldukea iri, gergege yakin, kisa ve kiit govdeli bir ejder ola-
rak tasvir edilmigtir. XII. yy.a tarihlenen T.K.S.M.’nde bulunan Ar-
tuklulara ait bir bronz aynanin (Resim 12) ortasinda ati iizerinde
prens figiiriin ayaklar1 altinda da iri bir ejder figiirii*®, benzer 6zel-
liklerle Konya Saraymin kalintilar: icinde bulunan, bugiin Istanbul
Tiirk ve Islam Eserleri Miizesinde teghir edilen bir ale: fragman fize-
rinde tasvir olunan miicadele sahnesindeki ejderle aslana saldiran
aver figiirleri ile ayni paralelde goriiliirse de™, islip bakimindan
ayrilirlar (Resim 13). Ayna iizerindeki ejderin diigiim. yapan ‘sade
goriiniimiine kargilik Konya sarayi ejderi iskelet seklinde, iri ke-
mikli uzun gévdesi ve kivrik yeleleri ile degisik bir isliip i¢inde can-

landinlmigtir. Konya Sarayi’min XIII. yy. ba§}armdan kaldigr dii-

48 FHiristiyan Diinyasinda da Ilyas Peygamber’in sahsinda St.. Jorj'm

ejderle miicadelesini konu edinen tasvirler yaptiklari bilinir. Bu tasvirlerden
biri de Macaristan’da Buda’da orta cagdan kalma Mathias Kilise'sinin (Notre-
Dame) dogu kapisi dizerinde bulunan kabartma idi. Kanuni tarafindan gehir ele
gecirildikten sonra bu kilise camiye gevrilirken kabartmay: befenen Kanuni,
gsalini bu tasvirin iizerine drterek tahripten kurtarmigt. (Konu igin bk. O. Asla-
napa: «Macaristan’da, Tiirk Abideleri» LU.BE.F. Tarih Dergim C. I, say1 1-2,
Istanbul 1950, s. 325-346. .

49 Esin, B.: «BEvren» y.z.e., s. 175.

50 Rice, D.S.: «Bir Selguk Aynasi» Milletler Arasi Birinci Tiirk Sanatlar:
Kongresi, (19-24 Ekim 1959), Ankara 1962, s. 332, res. 5. :

51 Hsin, E.: «<Evren» y.z.e., s. 178, res. 35.
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stiniiliirse, bunun daha erken orijinlerini, Tiirk sanatimin Orta Asya
cevresinde aramak gerekmektedir. Nitekim, VII-VIIL yy. Khalac
Tiirklerinden bir siililenin hakim oldugu Pencikent duvar resimle-
rinden®* birinde viicutlarindan alevler ¢ikan ¢ift bagh (hem asil bas-
ta, hem kuyrukta) ejder figiirlerine, ayaklarinda- cizmeleriyle elle-
rinde uzun ve egri kihiglariyla saldiran belleri sarkitli -kemerli elbi-
seleriyle Tiirk alplerinin miicadelesi hem ejder figiirlerinin, hem de
bunlarla savagan siivarilerin tasvirleri-bakimindan Snemlidir®.(Re-
sim 14). Konya sgehir surlarindan Ince Minareli Medrese Miizesi'ne
getirilen ii¢ ayr1 tag iizerindeki e1der figiirlerinin asil bagtan bas-
ka kuyruk kisimlarinda da viicudu 1siran birer basa sahip olmalari,
ayaklarinin viicutla- birlestigi kisimlardan birer riimi §ek11nde ka-
natlarin ¢ikmasi, sivri kulakl;; badem gbzlii, acik agizli kivrik' alt
ve iist geneli, agizlarindan firlayan c¢atal dillerinin bulunmasi, :bun-
lara ~Anadolu Selcuklulari’’na mahsus 6zellikler kazandirmissa da
Pencikent taswrlennden tam olarak kopmu§ sayllmazlar -(Resim
1,5) T T

'Bu sahnenm arkasindaki gevlge saldiran aslan flgurunden 1ba-
ret av sahnes1 de birinci sahne ile’ anlam bakimindan benze§1r Her
ikisinin de ' av ‘sahnesi olmas1 oliiniin saghgmda ugra§t1g1 iglerden
sayﬂablhr Burada dikkati geken husus, Hun Sanatirida gorulen
ozelliklerin asirlar sonra bir mezar tagmda ayni uslupta yagatﬂma-
sidir. Aslan-boga, aslan-geyik §ek11nde sik sik kargimiza glkan hay-
van mucadele ‘sahnelerinin orijinine M.O. IL yy. da Ordos’ta bulu-
nan madem kemer tokalarinda ° veya daha kuzey batida Altay Dag-
larmda Pazirik Kurganlarmdan glkamlan"JL esyalar uzermde rastlan—
masi llgmgtlr ‘Ordos’ta bronz kemer tokas: iizerinde tasv1r olunan
geyige saldiran aslan figiiriinden ibaret kompomsyon, ‘mezar tasi-

" miz iizerindeki geylge saldiran aslan flguru ile bitlyiik benzerlik gos-

terir. Hayvan tasvirlerinin Hunlarda almis oldugu cerceve ile si-
nirlandirma, ‘viicut ve ayaklarda derlenme, toparlanma, kiibiklesme,
stilizasyon, kuyruklarin' arka bacaklari arasindan kivrildiktan® son-
ra «S» geklinde kivrilarak sonuglanmasi, \'riicutla:rl yandan tasvir

52 Esin, E.: «<Evren» y.z.e., 8. 172.

53 Hsin, H.:'«<Evren» y.z.e; s. 170. ~ : ' : -

54 Diyarbekirli, N.: «Tiirk ‘Sanati’nin Kaynaldarma Dogru» Tiirk Sanat1
Tarihi Aragtu'ma ve Incelemeleri, IT.; Istanbul 1969. ' -

1

edilen-bazi hayvanlarin baslarinin 3/4 iiniin cepheden tasvir edil-
mesi- gibi. 6zetlenebilecek stilistik &zellikler ¢ rnegimizde de aynen
tekrarlanir. Gazne sanatinda asir stilizasyonla tasvir edilen- ge§1t11
hayvan tasvirlerinin, Tiirk .Sanati igcinde bir diigiim noktasini tegkil
etmesinden sonra® Anadolu’da erken tarihli.yapilar ve tag kabart-
malar; iizerinde . aynr-6rnekler devam eder. Artuklu-bdlgesinde bu-
lunmus, -bugiin Dlyarbaklr Miizesi’nde teshir -olunan -taglar iizerin-
de, :Diyarbakir Ulu Camii avlusunun dogu girisinin kemerinin iki
yaninda (Resim 16): Diyarbakir I¢ Kale giriginin sol yaninda - (Re-
sim -17), Harput -Kalesininkuzey: burclarindan birisi- iizerinde fil-
aslan, -aslan-boga, miicadeleleri -paralel goriiniigler icerisinde wveril-
mistir®?, (Resim 18). Geyik figiirii yalniz bagna -Orta Asya - Tirk
cevrelerinde dliimsiizliik sembolii olarak karsimiza:citkmakta ve ayni .
zamanda hiikiimdar ailesine mensup gok 1badet1mn ya,plldlgl dagda
bulundugu kabul edilirdi®. o :

" Tagih «Cs’ yuzundek1 bir dal tizerinde kar§1hk11 iki kug (= gu-
vercin) ‘Kabartmasi, av ve avelikla’ ilgili olmalari bakimmdan dik-
kat cekerse de bunlarin orljmlerml Ve seémbolik anlamlarmi da eski
Tiirk kiiltiiriintin - yaygm oldugu cevrelerde buluyoruz. Daha Snceleri
Sasani sanatinda da yaygin olan bu cesit’ tasvirler, XTII. yy. Ana-
dolu “Selcuklu: Vapllarmda birden 6nem kazanarak yapﬂa.rm cephe-
sinde «hayat agaci» olarak tasvir edilmislerdir - (Resim ]79-20)4 Bl;—
rad'a‘ bir ekSen §'e‘klinde taévii' edilmig'hayatagacmm', Saman'ingnél

T 85 Hun hayva:a uslubunun ozelhklen ve Anadolw’ ya, bu uslubun alatarﬂ1§1
1Qm bk. G: Oney: «Anadeli Selguklularmda Heykel Figiirlii - Kabartma ve Kay- »
naklar: Hakkinda Notlar», Selcuklu Arag;tmnalam Dergisi, I,-Ankara 1970, s. 187~
193., bunun Kuzey Sibirya'daki bolge sanatlarlyla, r111§kls1 19111 bk. G. Charrlere
Die Kunst der Skythen, Koln 1974.

56 Ogel, S.: «Anadolu Seleuklu Sanatmin Onemli BlI‘ Kaynagi: Gazne Sa-
natiy, Tirk Kiiltiirii Aragtirmalar, TL.,, Ankara 1964, s. 197-205.

.57 Anadolu’da Boga ile diger hayvanlarin ve arslan ile diger hayvanlarin
miicadele . sahneleri "igcin bk. G. Oney: «Anadolu Selguklu: Mimdrisinde Boga
Kabartmalar (Bull Reliefs in Anatolian Seljuk Architecture), Belleten XXXIV.,
Nu: 133,  Ankara ‘1970, s. 83-<120., <Anadolu Selcuklu Mimarisinde Arslan Fi-
glirli» (Lion ®igures in Amnatolian SelJuk Archltecture), AJJa.dolu (Anatolig)
XIIT, -Ankara 1971, s.-1-41. :

58 'Hsin, H.: «Otliken 'Yig: Tiirk Sana'tmda Agagh Dag Hakkmda, Notlar»,
Atsiz- Armagani, Istanbul 1976, s. 149'v.d., Inan Al Tamhte ve - Bug'un §a-’
manizm, Ank. 1972, s. 30 v.d. .
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cevresinde™ «Diinyanin ekseni» olarak kabul edilen hayat agaci ol-
duguna siiphe yoktur. Samanlikta insanin lmesi ile ruhunun sema-
ya veya yeraltina gidisi sirasinda bu hayat agaclari merdiven teg-
kil etmekte idi. Kargiikli giivercinler de 6len kiginin ruhunu sem-
bolize etmektedir. Bu yiizden 6len kimseye «uctus denmesi onun
ruhunun kusa benzetilerek semaya veya yer altina tanrisma Kavus-
tuguna igaretti®® (Resim 21-22). Iste burada tasvir olunan kompo-
zisyon iki yan yiizde kahramanliklari anlatilan kimsenin &liimii ve
ruhu ile ilgili bir sembolik tasvirdir. Benzer sekildeki bir kompozis-
yon aym guruptan olup, K. Otto-Dorn tarafindan tamtilan (levha 3,
resim 12) no’lu tagta da mevecuttur (Resim 23). Mezar taglarinda,
tiirbelerde®*, ruhun sembolik ifadesi olarak tasvir edilen kus figiir-
leri, hemen hemen bir guvercm veya bunun benzeri bir kus olarak
ele alinirlar.

Tasin «D» yiiziindeki kanatlarini agmig sekildeki kartal figiirii-
niin arma olabilecegi akla yakindir. Sekil itibariyle yukarida tanit-
tigimiz 6nemli bir kimseye ait oldugunu tahmin ettigimiz mezartag
tizerinde o alpin ongununun veya armasinin belirtilmis olmasiyla da
tas tizerindeki semboller tamamlanmaktadir. Cesitli milletlerin bay-
raklarina ilem olmus kug ve kartallar, Tiirk Sanatinda da ayni ifa-
‘deler iginde gbriilmektedir®, Kiiltigin’in mezar amtindaki heykelin-
de Cin iislibunda (Resim 5) tasvir edilen, kanatlarim agmig gekil-
deki kartal armasi, Orta Asya gevrelerinde benzer ve degisik karak-
terlerde ortaya cikmis olsa da anlamlarini hicbir zaman degistir-
memis, vigitlik, cesaret, gecaat, yiicelik, yirticilik, hakimiyet ve dev-
~ let sembolii olarak yasayagelmistir. Anadolu’daki bircok eserde,

59 Esin, BE.: «Otiiken Yig» y.z.e., s. 147 v.d.
60 Oney, G.: «Artuklu Devrinden...», y.z.e., Vakiflar Dergisi, Istanbul 1968,
T s, 117. ’

61 . Daha ¢ok Sivas ve Tokat Bolgesi Mezartaglarinda rastlamilan kug fi-
giirleri igin bk. M. Haseki; Plastik Acidan Tiirk Mezartaglar;, 1.D.G.S.A.,, Ya-
ymlar, Istanbul 1977; G. Oney «Anadolu’da Selguk... Mezartaglary  y.z.e.,
8. 285 v.d. .

62 Ogel, B.: «Tiirkler’de Kartal ve Kartal Armas, Tirk Kiiltiirii, Say,
118, s. 1128 v.d. ‘

63 Jisl, L.: <«Kiiltigin Anitinda 1958'de yapilan Arkeoloji Arastirmalarmm
Sonuclariy, Belleten XXVIIT., Nu: 104, 1963, s. 387., Esin, E.: «Otiiken Tllerinde
M.S. Sekizinci ve Dokuzuncu Ydizyillarda Tiirk Abidelerinde Sanatkar Adlariy,
Tirk Kiiltiri Bl Kitabi, C. II, Kisim 1 a, Istanbul 1972, s. 46.
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ozellikle Aldaddin Keykubat (1220-1236) devri eserlerinde kargimi-
za clkan kartalli armalar, §1ft bagh olarak dikkati cekerlerst (Re-
sim 24-25-26).

Sola donitk tek bag: ile tasvir olunan Ornegimizdeki kartal fi-

" gliriiniin yakimn bir benzeri Erzurum Yakutiye Medresesinin tag¢ ka-
~ pisin iki yan dig ylizeylerinde, hayat agacinmin iistiinde onunla bir-

likte tasvir olunmug kartal figiiriidiir. Elimizdeki 6rnegin bir Ilhanh
eseri olan ve 1310 yilinda tamamlandig:, portali iizerindeki kitabe-
sinden anlagilan®, Erzurum Yakutive Medresesinde tek 6rnek ola-
rak goriilmesi konumuz igin 6nemlidir (Resim 27).

,Sonug

Baslangictan sonuna kadar kabartmalariyla ve sembolik anlam-
lariyla gozden gecirdigimiz Afyon mezartasi, «A» ylizlindeki siiva-
rinin baslk ve yiiz tipinden bagka, hichir seyin yabanecisi olmadig
eski Tiirk kiiltiir ortam: icinde meydana getirilmigtir. ,

Sekillerinden ve sembolize ettigi her ifadeye kadar eski Turk

inancinin sembolize edildigi bu mezartaginda-anlatilmak istenen her

sey, sade ve direkt- olarak seyirciye aksettirilmigtir. Kompozisyon-
larin meydana getirilmeleri, hareketler, jestler, gercekei bir agidan
Oze bagh bicimde verilmigtir. Semboller o kadar Saj, sac:le ve taze
olarak sunulmustur ki bunlarin Orta Asya kiiltiiriinii iyi taniyan ve
kisa zamanda goglerle buraya gelmis bir kabile tarafindan meydana
getirildigini kabul etmek gerekivor. Bir bakima da Anadolu’da daha
degisik bicimlere ve deformasyona ugramadan, saglam bir kiiltiir
cevresinden getirilen &zellikler tiimiiyle aksettirilmistir.

Daha énce Anadolu’daki benzer 6zelliklerinden hareket gdllerek
K. Otto-Dorn ve K. Erdmann®® tarafindan tarihlenen bu mezartag-
lar: her ikisince de birbirine yaklasik olarak XIII. yy. veya XIV. yy’a
maledilmislerdir. Elimizdeki 6rnek ise gekil itibariyle Afyon Mezar-

taglarini tamamlayiéi olarak goriilebilirse de kabartmalarin ele ah-

64 Onder, M.: «Konya Kal'as: ve Figlirlii Eserleri», VI. Tiirk Tarih Kong-
resi (20-26 Ekim 1961) Kongreye Sunulan Tebligler, Ankara 1967, s. 160 v.d.

65 Konyal, 1.H.: Abideleri ve Kitabeleriyle Erzurum Tarihi, Istanbul 1960,
s. 302 v.d. . _

66 Otto-Dorn, K.: «Tiirkische Grabsteine mit Figurenreliefs aus Kleinasien»
Ars Orientalis I, 1959, 5. 75 v.d.
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nigt, digerlerinden daha yiiksek 011;§u, Gnemli bir kisiye .ait olmasi
gibi 6zellikleriyle bir: gurup icin. -degil, bir kisi icin yaptirlmigtir.

Uzerinde anlatilanlar da bu kiginin saghginda yapmis oldugu kah-

ramanbiklaria ilgilidir... - ... R

- Figiir-tzelliklerinden, Orta Asya 'Kiiltiir cevresinde. yagatilan
fakat Anadolu’da yozlagsmig baz Szellikler (¢ digli ‘bayraklar, -ej-
derler, siivari ‘baghklari; - atlarm: sekilleri, sildhlar, kilik-kiyafet)
Anadolu Seleuklularina benzer sekillerin vatinda ‘bazi farkliliklar:
da getirmektedir: Tasin «D5 yiiziindeki tek bagh kartalin Orta Asya
cevresinde goriildiikten sorira XIV. yy'da ilhanlilarla ortaya cikmasi
(Brzurum Yakutiye Medresesinde) «As viizlindeki siivari ile yaya’-
nin farkl insanlar seklinde tasvir edilmeleri, yerli-yabanei, yerli-
gbgebe miicadelesini de akla getirmektedir. Bilhassa yaya’nin Ana-
doli’ya ‘has ‘baslhigi vé kiyafeti ile, stivarinin kilik-kiyafet ve dav-
ramslar ‘arasinda goriilen farkhhk, Samsn inanclarini  Anadolu’-
ya gbre dahia sade olarak’ yasayan’ Mogollarla birlikte Anadolu’ya
gelmis ve Afyon Bolgesinde yerlesmis olan bir kabileye ‘ait olabi-
leceklerini miimkiin kilar. Bu sekildeki mezartaglarinm’ cogunlukia,
bu btlgede olmasi'da bir 'boy'a ait olduklari’ fikrini destekler.” =
_/Bu iezartagmin da, «Animist Tiirk dininin hakim oldugus Kkiil-
tiir kalntilarmi’ devam ettiren ve «6liim Gtesinde gbkte ulvi. bir ha-
yat siirebilmek i¢iny alp olmaya karar vermis kuvvet ve hikmet]
fazileti, secaati temsil edén bir oymagm lideri bir Tiirk’e ait oldu-
gunullerlsureblhnz Lo Qymasn alehet ,
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Resim 1. Afyon Arkeoloji Miizesinde bulunan mezartagimin <Ay yiizii.

Cizim 1. Aym tagin «A» yliziindeki kabartmalarm cizimi.

Sanat Tarihi Yillig1 - F. 6
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Resim 6a. Kudyrge Kaya resimle-
rinden zirhli giivari ve kargl ucuna
takilmug bayrak (=batrak) (E. Esin)

Resim 5. Lumir Jisl bagkanhginda bir he-
yet tarafindan yapilan kazilarla giin ig181-

na c¢ikarilan Kiltigin'in ‘meza.r-amtmdald
kahramana ait heykglin bagi.

Resim 6. VIII-IX. yiizyila maledilen Yenisey kiyilarindaki Kirgizlara ait
Kudyrge kaya resimlerinden insan ve hayvan figiirleri. (E[Esin"@en)

ve insan figiirleri ile {ic digli bayrak ve filamalar dikkat gekicidir. (N. Diyar-
bekirli’den)




co Resim 7. XI-XII. yy. Azerbaycan Tiirk Devrine ait spor gosterileri
X (A.S. Bashkiroff'dan)

Resim 8. Afyon Miizesinde bulunan bir bagka mezarta§u}da, onde
bir yaya ile savasan bir siivari, arkada ii¢ digli bayrak tagiyan
diger siivari.

Resim 8a.

£

Resim 12. Istanbul T.K.8.M.de

bulunan Artuklu aynasinda fi-
glirler.
Resim 9. XIII. yy. Uygur minyatiirciisii
Nasuriddin Sivasi'nin minyatiiﬂii eserinden
bir siivari tasviri,

ST

Resim 10. Afyon Miizesinde eski 213, yeni 25 Env. Numaral

mezartag: lizerinde tasvir olunan figiirlii kabartmalar. Arkada

kosan bir tavgana saldirmak isteyen kartal (av kusu) kabart-
masl. (K. Otto-Dorn’dan)

e

1576 tarihli Kuzey - Azerbaycan’da bulunmus
Mingecevir Rayonu'nda teshir edilen Islami yazih Tiirk
mezartagl. (Rasim Hfendi'den)
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Resim 15. Konya Ince Minerali Medrese Miizesinde bulunan

taglar tlizerindeki ejder kabartmalar:.

VIII-IX. yy.'a tarihlenen pencikent duvar reéimlerin-
de ejderle savagan alpler. (E. Esin'den) -

Beshn 16. Diyarbakir Ulu Camii av-
lusunun dogu giriginde bulunan as-

lan-boga miicadelesi.

Resim 17. Diyarbakir Ickale girigi-
nin solunda bulunan baglar: tahrip
edilmis hayvan miicadele sahnesi.

Resim 18. Harput; Kalesinin
kuzey burglarindan birisi lize-
rinde bulunan hayvan miica-
dele sahnesi.
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> Resim 19. Sivas Gok-
medrese portalinde «Ha-
yat Agaci» ve lizerinde
bulunan figiirler.

Resim 20. Erzurum Cifte
Minareli Medresenin por-
talinde bulunan hayat
agaci - ejder - ¢ift ~  bagh
kartal kompozisyonu.

1

Resim 21. Istanbul Tiirk ve Islam Eserleri Miizesinde 2465 Env. Nuw
ile kayith bulunan Artuklu Cesme tagimin kemerleri arasinda burmal
sekildeki hayat agaci ve muzrakl: koruyucu ruhlar.

Resim 22. Istanbul Tiirk ve Islam Hserleri Miizesinde 2514 Hnv. Nu.
ile kayithh bulunan Artulkiu cesme tagimin {izerindeki hayat agaci ve
kus figiirleri.
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i Ulu Camii bat: kapisi-

ivri

D

Resim 24.

Resim 23. Afyon Miizesinde bulunan bir inezartagmin

kisa dar

ki gift bagh Sel-

nmn giiney yan duvarmdak

trik

1 sime

yizeylerinde hayat agac: iizerindek

guklu kartall

kug figiirleri. (XK. Otto-Dorn'dan)

1

i

Resim 25. Konya Ince Minareli - Resim 26. Konya Ince Minerali

Medrese Miizesinde bulunan 881 Medrese Miizési'nde bulunan 882

Env. Nu'll cift bagh Selguklu Env. Nu'h cift bagh Selguklu
kartal. kartali.

Resim 27. Hrzurum Yakutiye Medresesinin
(1310) portalinin kuzey yan yiiziinde simet- _
rik aslan-hayat agact ve kartal kompozis-

yonu.






