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OZET:

Makalede hikmet-i hiikiimet kavraminin tarihsel igerigi ve ideolojik 6zii iizerine bir sorusturma
yiiriitiilecektir. Bu baglamda hikmet-i hiikiimet¢i anlayis1 sadece modern diinyada sdz konusu
olan bir devlet orgiitlenme tarzi olarak formiile eden anlayisa kars1 devlet ¢ikar1 diisiincesinde
devletle beraber siiriip gitmekte olan bir 6z oldugu tezi islenecektir. Devletin ali menfaatlerini
korumay1 amaglayan siyasal pratigin tarihi devletlerin tarihi kadar eskidir. Bu nedenle rahatlikla
diyebiliriz ki hikmet-i hiikkiimet {izerine bir tartisma zorunlu olarak siyasal antropolojik bir
cabayla baslamalidir. Siyasal teolojiyle siyasal antropolojinin i¢ ige gectigi bir diizlemde devlet
insa edilirken ayni zamanda devlet ¢ikar1 da insa edilmistir. Ezoterizm, faydacilik, aragsal akil,
Makyavelizm hikmet-i hitkiimet¢i mantigin siyasal seriiveni igerisindeki belli bash epistemolojik

duraklara kars1 gelir.
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The Philosophical And Historical Investigation On Discourse Raison D’etat

ABSTRACT:

It will be carried out an investigation historical context and ideological essence on concept of
raison d’etat. The Concept of raison d’etat continues all historical terms with state. The practice
of raison d’etat is as old as the history of state. Political anthropological must begin with an effort
to understand raison d’etat. State and raison d’estate is being built at the same time thanks to
political anthropology and political theology. Makyavelizm, Esotericism, utilitarianism and

instrumental reasoning are most important themes.
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“Intikam gecikir ama asla yaglanmaz”

Machiavelli

Makalede hikmet-i hiikiimet kavraminin tarihsel icerigi ve ideolojik 6zii tizerine spekiilatif yani
agir basan bir sorusturma yiiriitiilecektir. Bu baglamda hikmet-i hiikiimet¢i anlayis1 sadece
modern diinyada s6z konusu olan bir devlet 6rgiitlenme tarzi olarak formiile eden anlayisa karst
devlet ¢ikar1 diislincesinde devletle beraber siirlip gitmekte olan bir 6z oldugu tezi islenecektir.
Bilindigi {izere hikmet-i hiikiimet siyaset yazininda daha ¢ok Italya’da dogmus ve dnemli dlgiide
Fransa’da olgunlasmis bir siyasal deneyim olarak ele almir. Hikmet-i hiikiimetten
bahsettigimizde Fransiz devlet geleneginde kristalize olan ve kamu hukuku ya da pozitif hukukla
catisan bir devlet orgiitlenme bi¢imini anlariz (Vincent, 1987: 69-70; Zarka, 2003: 203). Oysa
gergek durum bu bahsi gecen anlatidan biisbiitiin farklidir. Devletin ali menfaatlerini korumay1
amagclayan siyasal pratigin tarihi devletlerin tarihi kadar eskidir. Bu nedenle rahatlikla diyebiliriz
Ki hikmet-i hiikiimet tiizerine bir tartisma zorunlu olarak siyasal antropolojik bir gabayla
baslamalidir. Siyasal teolojiyle siyasal antropolojinin i¢ ice gectigi bir diizlemde devlet insa
edilirken ayn1 zamanda devlet ¢ikar1 da insa edilmis olabilir mi? Makale 6ncelikle boylesi bir
soruyla hesaplasacak. Bu baglamda diyebiliriz ki hikmet-i hiikimetin ideolojik kokenleri
toplumun digsallig1 diisiincesinin i¢inde saklidir. Toplumun dissallig1 bir yerden sonra devletin
digsalligina yol agmus, hikmet-i hiikiimette bu siiregte devlete toplumun disinda ve dolayisiyla

devletin i¢inde bir mesruluk kaynagi arama girisimi olarak on plana ¢ikmistir.

Siyasal antropolojik igerigi agir basan bu hatirlatma devletin organik, devlet ¢ikarinin
epistemolojik siirekliligi i¢inde tizerinde duracagimiz ilk ugraga karsihik gelir. Hikmet-i
hiikiimete yonelik kavramlastirmamiz ge¢misten bugiine dogru kendi ayrintis1 ortaya koydukca
bu ilk/ilkel bi¢imi asan diger duraklara da deginecegiz. Her bir asamada devlet ¢ikar1 bagka bir
analiz cergevesi icinde somut icerigine kavusacak. Mesela teokratik bilgi yerini ezoterik bilgiye
biraktiginda kutsallik da egitimle yer degistirecek. Yeterince egitimli olan bir kisinin hukuka
ihtiyac1 olmadigimi savlayacak bu donemin diisiliniirleri. Ayrica ezoterizm devlet ¢ikarmnin
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vazgegilmez bir unsuru olan devlet surmin siyasal sistemin asli bir 6gesi haline gelmesine
yardimci olacak. Diger duraklar ise organizmacilik ve faydacilik. Ozellikle faydacilik devreye
girdikten sonra devlet ¢ikariyla aragsal aklin nasil birbirine eklemlendigini ve bu tiir bir

eklemlenmenin devlete topluma daha fazla niifuz etme imkanimni sagladigini da gorecegiz.
Tann Devlet ve Yoneticilerin Kutsalhig:

Devlet akli, devletin ali menfaatleri veya hikmet-i hiikiimet kavramlariin ifade ettigi fenomeni
sorusturmaya ilk devletlerin siyasi niteliklerini inceleyerek baslamamiz gerekir. Ciinkii ilk
devletlerin kurulusunda yer alan bir nitelik, -dissallik- bize hikmet-i hiikkiimet’in dogasi1 ve siyasal
sistem i¢inde oynadigi rol hakkinda anlamli ipucglar1 verecektir. Devletlerin neden topluma dissal
olarak kurulduklari meselesi ise devlet sorununun anahtari olan din olgusunun derin koklerine
yakin bir yerde aranmaldir (Gauchet, 2005: 33). Bu metot, yani hikmet-i hiikiimeti
kavrayabilmek igin ilk devletlere gitme, bu yolculugu da devlet 6ncesi bir kurumdan, -dinden-
beslenerek yapma aliskanlhig1 bize devlet akilci anlayisin ideolojik kéklerini anlamda yardimci

olacaktir. Bu baglamda kutsallikla hikmet-i hitkiimet arasindaki iligskiye ayrica deginilebilir

Devletin kokeninde kendi varliklar1 iizerinde s6z sOyleme yetkisinden yoksun olduklarmi
diisiinen insanlar vardir. Mesruiyetlerini disarida bir yerde arayan bu insanlar kendi i¢
orgiitlenmelerinin disaridan belirlendigine inanirlar. Toplumun anlamini dissal bir 6geye borglu
olmasi toplumsal kurumsallasmanin kurucu yasasi durumundadir. Devlet de bu yasanin iizerinde
yiikselmistir. Bu baglamda devlet insanlarin bir kismini diger bir kismina yabancilastiran, yani ilk
gruptakilerle ikinci grupta yer alanlar1 birbirine gore dissallastiran bir emretme/itaat etme
iligkisine karsilik gelir. Demek ki devletin dogusu toplumu kuran ve yasa koyan gii¢ler ile canli
insanlar arasindaki iligkinin ters diiz edilmesine dayanir. Bu durumda rahatlikla diyebiliriz ki
toplumun koékenlerinin disarida olduguna dair siyasal anlamlandirma tarzi devletin kurulusunda
da kendini tekrar etmistir. Toplumun dissalligi devletin digsalligina doniismiistiir (Gauchet, 2005:
34-48). Devletin mesrulugunu toplumda degil de devletin kendi i¢ nedenselliginde arama ve bu
baglamda devlet adamlarina yasanin ilizerinde ve disinda bir konum vermeye dair sdylemin
hikmet-i hiikiimetin kokeni oldugu ve devletin zaten en bastan itibaren topluma digsal bir
konumda oldugu bilgileri pes pese okundugunda devlet ve devlet aklinin ayn1 anda ve birlikte

dogmus oldugu gibi bir sonug ortaya ¢ikar.
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Toplumun kendi anlamint mevcut tdzsel varligi disinda bir yerde aramasi ve bdylelikle tanri
kavraminin dogusuyla devletin tanrinin oynadigina benzer bir rolii oynamaya talip olmasi ve
siyasal sosyolojik anlamda ayni kurulus stirecini takip etmesi iddialar1 ilk devletlerin teokratik
karakterinde somut bir igerige kavusur. Tabii daha genel bir perspektif i¢inde teokratik devleti
kuran din ile devlet arasindaki bu kaynagma halinin uygarhigi devam ettiren bir mekanizma
olarak is gordiigi de diistiniilebilir. Clinkii her ikisi de topluma dissal bir konumda olan tanr1 ve
devletin teokratik devlet adiyla kurdugu ortaklik yasaklar1 kutsallik katina ¢ikarir. Kutsallik ise
yasaklara dokunulmasini engeller (Enriquez, 2004: 105). Boylelikle birikme siireci istikrarli ve
diizenli bir hal alir. Dahasi kutsallik bir karg1 hukuk alani gibi is goriir. En bastaki dislama pratigi
kutsalin alaniyla hukukun alaninin birbirini dislamasina yol agar. Hukuki olan ile kutsal olanin
birbirini diglamasi toplumun digindan bir yerden, -tanridan gelen- bir niteliginin hukuk gibi
topluma igsel bir pratige iistliin olmasi1 gercegi ile de yakindan ilgilidir. Bu baglamda hukuk bir
zayiflik, kutsallik ise bir giicliiliik isaretidir. Ciinkii hukuk dogruyu yanlistan, 1yiyi kotiiden ayirt
edebilmek igin kurallar1 izlemeyi gerekli gbren bir espriye karsilik gelir. Insanlar icindir hukuk.
Insanlarm kendi basina, disaridan hi¢c yardim almaksizin dogruyu bulamayacaklar: diisiincesi
hukukun arkasindaki sosyal psikolojik iddiay:1 ifade eder. Nasil hukuk zayiflar, yani insanlar
icinse, kutsallik da giicliiler, yani tanrilar i¢cindir. Tanrilarin hukuka ihtiyaci yoktur. Clinkii tanr1
kendi niteliginin dogal bir geregi olarak dogrunun ya da iyinin nerede oldugunu ya da ne

oldugunu bilir.

Hukukla kutsallik arasindaki bu tozsel karsithk hikmet-i hiikiimet acisindan yeniden ele
almdiginda ilk devletlerdeki yari tanri hiikiimdarlarin askin konumlarini niteleyen oldukca
anlamli sonuglara ulasiriz. Yanitini aradigimiz soru hukukun insanlar i¢in s6z konusu oldugu ve
tanrilarin hukuk tistii bir konuma sahip oldugu esitsizlik¢i bir siyasal gerceklik diizeyinde yar1
tanr1 olan hiikiimdarlarin konumlarinin ne oldugu {iizerinedir. Diyebiliriz ki yar1 tanri
hiikiimdarlar bazen hukukun i¢inde bazen ise hukukun disindadir. Hem kutsal hem de insan olan
bu hiikiimdarlar insan olduklar1 miiddet¢e ve oranda hukukun pargasi ve bir hukuk 6znesi, tanr1
olduklar1 siirece ise hukukun smirlar1 disindadir. Ik devletlerin ve ilk hiikiimdarlarm siyasal
antropolojik konumu hikmet-i hiikiimet¢i anlayisinin kokenlerini ortaya koymasi agisindan
olduk¢a Onemlidir. Bu baglamda iddia edilebiliriz ki yOneticilerin tiim kurallara harfiyen
uymasinin onlarin yonetme erkine golge diisiirdiigiine dair saptama siyasal teolojik bir anlatidan

tiiremistir. Tanriyla hiikiimdar arasinda teoloji araciligiyla kurulan baglant1 hiikkiimdarin kendinde
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bilge oldugu ve tipki tanr1 gibi asla hata yapmayacagi diisiincesinin yerlesmesine yol agmistir
(Erdogan, 2000-1: 49). Ayrica siyasal antropoloji ve siyasal teoloji araglariyla hikmet-i
hiikiimetin dogasini aydinlatmaya yonelik bu ¢aba kurallara gereksim duymak ile zayif olmak ya
da kurallarn iistiinde olmak ile giiclii olmak arasinda kurulan ve bugiin de gecerli olan analojinin
nasil ortaya ¢iktig1 tizerine fikir acici sonuglara gebedir. Su ana kadar yaptigimiz tartigmalar
1s18inda soyle bir argiiman dizinine ulasabiliriz: Hikmet-i hiikiimet devlete askin bir nitelik
yiikkleme aligkanhigini ifade eder. Bu aliskanligin arkasinda kutsallik, kutsalligm kokeninde ise
devletin topluma digsallig1 diisiincesi vardir (Vincent, 1987: 70-2). Tabii aslinda tiim hikaye

toplumu kuran iradenin toplumun disinda bir yerde oldugu kabuliiyle baslar.
Ezoterizm ve Bilginin Iktidar

Hikmet-i hitkiimeti miimkiin kilan ikinci dnemli 6ge ezoterik bilgi anlayisidir. Ezoterizm bilginin
cok katmanli yapisina dikkat ¢eken ve bu baglamda derinden yiizeye, ¢ok bilenlerden az bilenlere
dogru bir hiyerarsiyi makul geren bir anlama ve anlamlandirma tarzina karsilik gelir. Ezoterik
kiiltiiriin siyasal sosyolojik bir 6ge olarak on plana ¢ikmasinda yonetenlerin kutsal yonetilenlerin
ise bu kutsalliga digsal bir konumda oldugu ve egemenligin kati bir yoneten-yonetilen ikiligi
iizerine oturtuldugu teokratik iktidar kurma pratiginin etkinligini kaybetmesi oldukca
belirleyicidir. Ik béliimde kisaca tartistizimiz devletin askin, devlet adamlarmm kutsal oldugu bu
ilk devlet bi¢iminde egemenlik gokseldi. Hiikiimdarlar mesruiyetlerini tanridan aliyor ya da
kendilerini tanr1 ya da yar1 tanr1 sayiyorlardi. Cok uzun bir siire krallar ya tanr1 olduklarini ya da
tanrinin vekili olduklarni iddia ettiler. Bu siire i¢inde tanrmin nitelikleri onlar da viicut buldu;
kutsal ve dokunulmaz oldular. Bu yar1 tanr1 hitkkiimdarlardan beklenen ise bireylerin kisa erimli

¢ikarlari ile toplumun uzun erimli ¢ikarlar1 arasindaki gerilimi ortadan kaldirmakti.

Peki, hikmet-i hiikkiimet¢i siyasal dilin zamanla kutsalliktan ezoterizme dogru evrimini nasil
aciklayabiliriz? Bir kere ezoterik bir siyasal durusun ortaya cikisinda tanriyla en iist yonetici
arasindaki mistik baglantinin ilk formiile edildigi andaki o ilkel haliyle iilkeyi yonetmeye
yetmemesi gergegi oldukca etkilidir. Toplumlar esitsizlik i¢inde karmasiklastikga topluma
anlamin1 veren, tanr1 tarafindan hiikiimdara iletilen ve hiikiimdar disinda hi¢ kimsenin
bilemeyecegi, igerigini anlayamayacag1 siyasal bilgi anlayisi inandiriciligini yitirmistir. Bati’da
Platon ve Doguda Konfiigylis’iin baglica temsilcisi oldugu ezoterik dil hikmet-i hiikiimeti
hiyerarsiye zarar vermeden, ama daha ¢ogulcu ve daha asagidan yukar1 bir sekilde yeniden
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kurmustur. Bilgiyi sira diizenci bir vurguyla ele alan ve ger¢egin dereceli yapisiyla toplumdaki
verili esitsizlik arasinda kosutluk kuran ezoterik anlayis en genel-en derin bilginin ¢ok yogun bir
egitim ve i¢ terbiye araciligiyla bilinebilecegini diisiiniir. BOylesi bir diisiince pratikte tanrinin
bilgiyi hiikiimdara verdigi ve siyasal dizgenin de bdylesi bir verme iglemi iizerine kuruldugu
kutsalliga dayali iktidar kurma mantiginin gecerliligini yitirdigini gostermektedir. Ezoterizm bu
son anlamda yeni bir siyasal dile karsilik gelir. Mesela Platoncu ve Konfii¢yiis¢li dizgelere gore
kisiler en derin bilgi olan devlet bilgisi dahil olmak iizere tiim bilgilere nedensiz bir sekilde
tanrinin bagisiyla degil, onlar1 siirekli olarak daha miikemmele dogru iten etik politik bir
egiminde ustalasarak ulasirlar. Tabii ezoterik hiyerarside bu denli ylikselen kisi i¢in yasa
gereksizdir. Platon acik¢a filozof kralin iradesinin yasadan istiin oldugu veya onun agzindan
¢ikan soziin yasa oldugunu soyler. Konfligyiis ise list diizey biirokratlar i¢in benzeri bir yargiy1
dile getirmekten ka¢cmmaz. Ezoterik siyasal kiiltiirde egitim hikmet-1 hiikiimetin devletlerle
birlikte ilk defa olgunlastigi donemlerde kutsalligin oynadigina benzer bir rolii oynar. Nasil
yeterince kutsal olan kisinin hukuka ihtiyaci yoksa, kutsalligin kaynaginda yer alan giic onu bir
zayiflik isareti olan hukukun disina ¢ikariyorsa, benzeri bir sekilde yeterince egitim alan kisi de
kendini egitim araciliiyla olgunlastirdigi i¢in hukuka ihtiyag duymaz. Uzun ugraslar sonucunda
elde ettigi bilgelik kisiyi disaridan dayatilan hukukun {istiinde tutacaktir. Hikmet-i hiikiimetin bu
son halinde kisisel ¢ikara karsi kamusal ¢ikari savunmasi i¢cin yoneticilere keyfi bir iktidar
alanmm birakilmas: hali bir egitim-hukuk karsithginmn sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. izole
edilmis sosyolojik bir kosullama ve ezoterik bir epistemolojik tarzin gélgesinde egitim kamu
yoneticisine kamuyu yonetmesini miimkiin kilacak akli kazandirir. Bu akil son kertede siradan
insanlar toplami olarak toplumun higbir zaman ulasamayacagi bir olgunlugun isareti ve kurallara
ancak zayif olanlarin, yani halkin uydugu/uymak zorunda oldugu gercegi de dikkate almirsa ayni

zamanda bir bilge keyfilik durumu olarak hukukun antitezidir.

Bu durumda ezoterik bilgi anlayisiyla hikmet-i hiikiimet¢i iktidar kurma pratigi arasinda
baglantinin nasil/neyle kuruldugu gibi bir soru akla gelebilir. Kolaylikla anlagilacagi tizere sadece
egitim aradaki dolayim iliskisini kurmak i¢in yeterli degildir. Ezoterizmi hikmet-i hiikiimete
baglayan pratik onemli 6lgiide sir kavrami g¢evresinde sekillenir. Devlet adamlar1 yonettikleri
insanlarin lehine olacak sekilde yalan soyleyebilirler. Gergegi sdylememek ve yonetme eylemini
swra dayandirmak adil yonetim cabasmin bir geregidir (Platon, 1999: 135 (459d)). Sir

derecelendirilmis bilgi anlayisinda bir iist derecedeki bilginin bir alt derecedeki kisi ya da kisilere
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kapali olmas1 durumunu terimlestirir. Bu haliyle sir ayn1 zamanda epistemolojik bir perdeyi ifade
eder. Devlet ¢ikarmin ¢ogu kez bir devlet sirina karsilik gelmesi uygulamada yonetenlerle
yonetilenler arasindaki ayrimin pekismesine ve yoOnetilenler i¢in iktidarmn epistemolojik a¢idan
ulasilmaz hale gelmesine yol agar. YOnetme sanatinin bir pargasidir sir ve bize bu makale i¢ginde

bir boliim sonra yapacagimiz bir tartigmayi, aragsal aklin igleme big¢imini hatirlatir (Zarka, 2003:
202).

Organizmacilik ve Hayatta Kalma Retorigi

Devlet¢i aklin bir diger 6nemli destekcisi organizmaciliktir. Organizmacilik bedendeki 6rgiitleme
bi¢imi ve her bir organin bu orgiit i¢inde ustlendigi islevle toplum arasinda kosutluklar kurarak
boylesi bir analojiden toplumsal esitsizligi mesrulastiran sonuglar c¢ikaran metodolojik
kavramlagtirma bi¢imini ifade eder. Organizmaci anlayis topluma fizyolojik bir statii verir. Bitki
ve hayvanlar i¢in gecerli olan yasalarin insanlar i¢in de gecerli oldugu, dolayisiyla tiim canlilarin
tek bir akla gore davrandigi ileri siiriiliir. Dahasi bitki, hayvan ve insanlar arasindaki hiyerarsinin
bir benzeri insanlarin kendi i¢inde de s6z konusudur. Son olarak bir organizmaci i¢in toplum
kendini olusturan bireylerden ayr1 ve bu bireyleri de icerecek nitelikte otonom bir varliga karsilik

gelir (Sorokin, 1994: 168-172).

Peki, organizmacilik hikmet-i hiikiimet¢i anlayisi nasil mesrulastirr? Oncelikle organizmaci
retorik i¢cinde devlet insana insan devlete benzetilir. Tek bir insana benzeyen devlet en iyi
devlettir (Platon, 1999: 137-8 (462d-462¢). Organizmacilik yonetici ile halk arasmdaki iliskinin
kafa ile beden arasindaki iliskiye benzedigi iddiasmi dile getirir. Boylesi bir kanitlama bi¢imi
belirleyen ama belirlenmeyen beynin viicut icindeki ayricalikli konumundan iktidarin halk
karsisindaki istiinliigiine yonelik sonuglar ¢ikarma gayretindedir. Hiikiimdar-halk iliskisini bir
0zne-nesne iliskisi haline sokan ve son kertede belli bir tekil/tikel aklin kendini evrensel yerine

koymasina yol agan organizmacilik bu yolla agkin devlete de zemin hazirlamis olur.

Organizmacilik ile hikmet-i hiikiimet arasindaki bir diger dnemli baglanti devletin dogalligi
meselesinde somutlagir. Organizmaciligin tamladigi hikmet-i hiikiimetci perspektif iginde devlet
dogal, hatta canli bir varlik gibi goriiliir. Devlet dogal bir sey oldugu, dogdugu i¢in tiim diger
dogan seyler de oldugu iizere hak 6znesi halini alir. Dogal ve dogmus olan devletin haklar1
vardir. Bu haklar bireylerin haklarmma gore daha koklii ve daha evrenseldir. Devleti dogmus olan
ilk varlik katma yiikselten bu tiir bir anlayis bireylerin devlet¢e sinirlandirilmasini kolaylastirir.
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Ciinkii devlet tiim diger 6zel haklarin kendinden kaynakladigi bir genel hak kaynagi bicimine
biirtiniir (Barry, 2000: 60-1). Ama sorun yalnizca bir ilk hak kategorisi olarak devletin tiim diger
ikincil haklara kars1 mutlak onciilligii meselesiyle sinirli degildir. Ciinkii devletin haklar1 onun
cikarlarinda somutlasir. Devletin ¢ikar1 nedir sorusunun organizmaci kiilt i¢indeki yanit1 ise
hayatin devamliligin1 kendisine konu alan bir anlayisin i¢inde gizlidir. Bu anlayisa gore dogal ve
canli bir varlik olarak devletin ana gayesi tiim diger canli varliklarda oldugu iizere kendini devam
ettirebilmektir. Bu anlamda hikmet-i hiikimet aslinda canlilarin hayatta kalabilmek icin
kullandig1 icgiidiisel akildan siiziilmiis bir eylem yapma tarzina karsilik gelir. Hikmet-i
hiikiimetci diistince devletlerin kendini devam ettirme ihtiyacina dikkat ¢eken bir tiir gercekeilik
olarak is goriir. Hikmet-1 hiikiimetten bahsettigimizde siyasal akla tercime edilmis bir biyolojik
rasyonellige atifta bulunmus oluruz (Erdogan, 2000-1: 48). Bu baglamda diyebiliriz ki devleti
yonetenler yasalarm istiindedir. Ciinkii devleti de yoneten bir yasa vardir. Devlet adamlari

dogrudan bu yasaya (hayatta kalma yasasina) hizmet ederler (Zarka, 2003: 202).

Tabii bu argiiman, yani hikmet-i hiikiimetin organizmacilik zemininde kendini ortaya koyan bir
hayatta kalma retorigine karsilik geldigi tezi bizi devlet otoriterligi lizerine bir dizi tartigmanin
esigine kadar gotiiriir. Ciinkii hikmet-1 hiikiimet devletin gerek¢esini formiile eden bir diisiinme
tarzidir. Bu diisiintis icinde devlet kendi gerekgesini elinde bulundurdugu giicten, yani bizzat
kendisinden alir. Son kertede hikmet-i hiikiimet devleti kendinde bir varlik olarak goren bir
siyaset felsefesi anlayisina ve ayni zamanda siyasal sosyolojik anlamda bir gili¢ devleti pratigine
karsilik gelir (Meinecke, 1998: 1-2). Hikmet-i hiikiimet¢i tez siyasal eyleme yiiksek bir
rasyonellik atfeder. Baris ve refah Ozelliklerinde kristalize olan genel ¢ikar1 koruma gayesi
devletin temel eylem gerekgesi ve ayn1 zamanda bu bahsi gecen yiiksek rasyonelliginin en bilinen
icerigidir. Iste tam da bu noktada organizmacilik hikmet-i hiikiimet icin bir katalizor gibi is goriir.
Devleti canli bir varlik haline getiren ve bu baglamda hayatta kalabilmeyi en dnemli amaca
doniistiiren organizmaci zemin bir yiiksek akil bicimi olarak siyasetle birlesir. Bu birlesmenin
pratikteki sonucu ise devlet olmanin zaruretleri diisiincesidir. Bahsi gecen bakis agisina gore
devlet olmanin bazi gereklilikleri vardir. Devlet i¢in gereklilik bir tiir doga yasasina karsilik gelir.
Devlet adami devlet olmanin gereklerini yerine getirir. Gerek ayn1 zamanda gereksimi ifade eder.
Nasil bir canli yagamak i¢in gereksimlere ihtiya¢ duyarsa devlet de yasamak ve en {ist noktaya
¢ikmak igin birtakim ihtiyaglarin giderilmesine muhtagtir (Meinecke, 1998: 3-6). Hikmet-i

hiikiimet ise geldigimiz nokta itibariyle devletin ihtiyaglarini karsilamak i¢in her seyi yapma ve
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dolayisiyla bu ugurda hi¢bir smir kabul etmeme anlayismi karakterize edecektir. Hikmet-i
hiikiimetin devlet gereksimlerine yonelmis bir hayatta kalma stratejisine karsilik gelmesi ve bu
baglamda hikmet-i hiikiimet¢i siyaset yapma tarzinin mesrulugunu baska higbir yerden degil,
oncelikle ve zorunlu olarak bir yiiksek akil olarak kendinden almasi olgular1 din ve ahlak gibi
siyasal eyleme digsal mesrulastirma bigimlerinin devre dis1 kalmasina yol agmaktadir. Bir sonraki
boliimde aragsal akil lizerine yapacagimiz sorusturma bizi dnce hikmet-i hiikiimetin pratikteki
goriinlimiine, yani devlet yonetme sanati olarak siyaset anlayisina, sonra da etik olan ile politik
olan arasindaki gerilime gotiirecek. Boylelikle gereklilik ile devlet akli arasinda burada kurulan

bag da daha bir yerli yerine oturmus olacaktir.

Bu bahsi kapatmadan dnce organizmacilikla hikmet-i hitkiimet arasindaki son 6nemli baglantiya,
yani doga durumu tartigmasina deginebiliriz. Bilindigi lizere doga durumu-uygar durum ikiligi
styasi diislinceler tarihi i¢inde 6zellikle de burjuva siyasetinin teorik altyapisinin sekillenmesi
stirecinde siklikla karsimiza ¢ikan bir argiiman setine karsilik gelir. Doga durumu uygar ya da
devletli durum oncesi bir c¢agi anlatir. Sozlesme kuramcilari insanligm bu ilk toplumsal
oriintiiden siyasi toplum kurmayla sonuglanan bir sozlesme araciligiyla ¢iktiklarmi belirtir.
Siyasal etkinligin kdkenlerine yonelik metaforik yani agir basan bu hikayede bizi ilgilendiren
unsur ise sOyle bir soruda gizlidir: Peki devlet kurulduysa ve insanlik gercekten de doga
durumundan ¢iktiysa devlet adamlar1 neden hala sanki doga durumday1z gibi davranmaktalar? Bu
soruyu birbirini tamamlar sekilde iki unsuru &n plana ¢ikararak yanitlayabiliriz: Oncelikle
uygarlikla doga arasinda yapilan ayrimin niteligine deg§inmemiz gerek. Bu ayrim arkasindaki
metodoloji bakimindan aslinda bir tiir disarisi-igerisi ayrimi olarak is gormekte. Bu baglamda
doga uygarligm uygarliksa doganin disinda bir yere karsilik geliyor. Oysa her disar1 ¢ikarma
pratigi ayni zamanda bir tiir iceri alma.! Dolayisiyla insanligin doga durumundan ¢ikisi ve
doganmn disinda kendilerine bir ikinci doga insa etmesi ilk dogadan kurtulmayi saglamiyor
kendiliginden. Doga ve organizmacilik temellinde ele almaya calistigimiz dogal akil uygarligin
iclemindeki 6gelerden biri. Dogal se¢im, yani tiirler arasi rekabet durumu yarattigimiz uygarlikta
hem kendi tiiriimiiz icinde hem de insanla diger tiirler arasindaki ¢ikar miicadelesinde devam
ediyor mesela. Savaglar siiriiyor tiim siddetiyle sanki hi¢ doga durumundan ¢ikmamisiz gibi. Bu

konuyla ilgili bir diger mesele devletler arasindaki iligkinin hala doga durumda oldugu gercegiyle

! Uygarligin disar1 ¢ikaran ve es zamanli olarak igeri alan dogasina yonelik metodolojik bir hatirlatma igin bkz.

Giorgio Agamben, Kutsal Insan, Cev: Ismail Tiirkmen, Istanbul: Ayrint1 Yaynlar1, 2001.
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ilgilidir. Locke’un da bir zamanlar sdyledigi izere doga durumundan evrensel devlet araciligiyla
cikmadik. Her halk kendi devletini kurdu. Be nedenle devletler (uluslar) arasi iliskiler hala doga
durumuna ¢ok benzer kosullari i¢cinde barindiriyor. Devletleraras: iligkileri karara baglayan bir
genel adalet mekanizmasinin hala tiim 6geleriyle kurulmamis olmasi ve tiim hukuk yaratim
cabalarma karsin uluslararasi hukukun giic politikas1 karsisindaki ciliz varligi doga durumu-
hikmet-i hiikiimet bagintisin1 giiclendirir niteliktedir. Demek ki hikmet-i hitkiimet yalnizca ulusal
hukukun yoklugunu degil, ayn1 zamanda belki de daha da giiglii bir sekilde uluslar aras1 hukukun

yoklugunu da karakterize eder (Meinecke, 1998: 208-9).
Aracsal Akil ve Faydacihk

Hikmet-i hiikiimet tartismasinda son 6nemli baslik nesnel akil-6znel akil ikiliginde kendini agiga
vuran aragsal diisiinme bicimidir. Aragsal islem yapma tarzi faydacit yam agir basan siyasi bir
realizme, siyasi realizm ise ehver-i seri gézeten bir olaganiistii hal rejimine yol acar. Tiim bu
ayraglar -aragsal akil, faydacilik, siyasi realizm, ehver-i ser ve olaganiistii hal rejimi- hikmet-i
hiikiimeti anlamamizi kolaylastiran kavramlastirma bigimleri oldugu kadar, hikmet-1 hiikiimetgi

anlayisin giinliik hayattaki goriiniimlerini de karakterize eder. Once aragsal akildan baslayalim.

Aragsal akil aklin nesnel kullanimina kars1 giiclii bir itiraz1 dile getirir her seyden 6nce. Diisiince
tarihinin biiyiik bir kisminda basat konumda olan nesnel akil akli diinyadaki kuvvetlerden biri
olarak goriir. Bu bakis agisma gore akil gergekligin yapisinda bulunan bir ilkedir. Aklin
aracsallagsmasi ise bir ilkede kendini somutlastiran genel akil anlayisinin terk edilmesi ve bunun
yerine aklm 6znel (insani) bir faaliyete indirgenmesidir. Oznel akilcilara gore akil ancak insanda
bulunur. Bu baglamda mesela bir kurumun akilc1 oldugunu sdyledigimizde insanlarm onu akilla
diizenledigini kast etmis oluruz. Oznel akilc1 perspektif icin akil sadece bir hesaplama yetisidir
(Horkheimer, 1998: 56). Tabii bir kez isin igine 6znel akil girdiginde aklin kullanimi son derece
bi¢imsel ve hatta prosediirel bir hal alir. Aklin genel bir kavram olarak etkinligini yitirdigi 6znel

aklm diinyasinda diinya amaglar diinyas1 olmaktan ¢ikip araglar diinyasma doniisiir (Horkheimer,

1998: 58-66).

Bu bahsi belli bir olgunluga getirmeye ¢alisirken aragsal akilla baglayip hikmet-i hiikiimetle sona
eren diislince seti icinde Machiavelli’nin konumuna deginmemiz gerekir. Makyavelci diisiiniis
aragsal akilla hikmet-i hiikiimetin olduk¢a 06zgiin bir sentezini verir bizlere. Ayrica
Machiavelli’ye baktigimizda hikmet-i hiikiimetin modern diinyada nasil bir seyir izledigini, hangi
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izlekler araciligiyla kendini somutlastirdigini rahatlikla gorebiliriz. Cilinkii diisliniir belki terimi
degil ama burjuvazinin tarih sahnesinde kararl bir sekilde ¢iktig1 o donemde olayin kendisini
yaratmigtir. Makyavel diislincesi devlet c¢ikarmma yonelmis bir diisiincedir. Devlet ¢ikart
gereklilikler tizerinden formiile edilir. Gerekliligi erdem ve basiretle birlikte ele alir diisiiniir.
Machivaelli i¢in bu erdem ve basiret basari, ayakta kalabilme ve kisisel ¢ikara yonelmis bir yeni
etigin unsurlaridir (Zarka, 2003: 203). Kadim uygarliktan gelen cumhuriyet¢i hassasiyetler
Makyavel tarafindan zamanm Floransa’sindaki sivil degerlerle birlestirilir. Iste hikmet-i
hiikiimette tam da bu birlesme aninda ortaya ¢ikar. Iginde hikmet-i hiikiimete de yer veren ve
sivil olanla cumhuriyet¢i olani birlestiren Makyavelci ¢0ziim aragsal akilc1 ve faydacidir.
Dogruluk kendi basina bir amag degildir Machiavelli’ye gore. Kisisel ¢ikar basariya hizmet ettigi
miiddetce dogru degerli bir sey olarak goriiliir. Iyiyi siyasetten dislayan amoral politik dil siyasal
basar1 icin etik bir duyarliliga sahip olunmasi gerektigi yoniindeki hiimanist bakis acismi
reddeder. Boylelikle siyaset mesrulugunu kendi disindaki bir yerden, ahlaktan degil de dogrudan
dogruya kendisinden almis olur. Siyasal rasyonalitenin sadece kendine ickin bir seymis gibi ele
almmasi siyasal ger¢ekeilik zemininde devlet yonetme sanat1 olarak siyaset diislincesine gotiiriir
bizleri. Aragsal akilci Makyavelci diisiincenin mantiksal bir sonucudur siyasetin estetize edilmis

bir gergeklik alani olarak ele alinmasi.

Machiavelli’nin yazilarinda modern siyasal yasamin temel belirleyicilerinden biri olan
ahlaksizlik sorunu ciddi bir yer tutar. Bu sorun savas, zorbalik ve siyasi liderlerin gaddarca
uygulamalarinda kendi somutuna kavusur. Siyasi gercekeilik ve siyasi kinizmle i¢ ice gecmis bir
sekilde Makyavel bize bir yerde iktidar1 elde tutmak i¢in ne yapmak gerekiyorsa onu yapmayi
salik veren bir eylem ajandasi onerir (Skinner, 1978: 37-9; Arnhart, 2004: 137-8). Bu tiir bir
ajandanin hayata gecirilmesi noktasinda politikayr devlet yonetme sanati olarak goren bir
anlayisa ihtiyac vardir.” Machiavelli’de kristalize olan bu sanat-siyaset metaforunun kékenlerinde
ise olduk¢a yogun bir tonda Platoncu izler bulunur. Mesela Platon’a gore devlet adami devleti ve
halk1 {lizerine resim yapilacak bir bez parcasi gibi ele almalidir. Resim yapmaya 6nce bezi
temizleyerek baslamalidir filozof kral (Platon, 1999: 171-2 (501a)). Platondan baslayip
Machivaelli’ye kadar uzanan gelenek yonetici-halk iliskisini bir sanat¢i-sanat eseri iliskisi olarak

yorumladiginda aslinda yOneticiye sanat¢inin eseri karsisindakine benzer mutlak bir gili¢ de

2 Sanat eseri olarak devlet anlayisi i¢in bkz. Jacob Burckhardt, The Civilization of Renaissance in Italy, New York:
Random House, Modern Library, 2002, ss. 3-99.
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vermis olur. Sanat olarak siyaset anlayisinda siyasetci belirleyen, ama belirlenmeyen konumuyla
bir yar1 tanridan farksizdir. Devlet adami igin halk yiice bir idealin hammaddesinden baska bir

sey degildir. Bi¢imsizdir halk; devlet akli onu bigime kavusturur.

Sanatla siyaset arasindaki metaforik dil bir¢ok agidan hukuksuzlugu da destekler. Ciinkii sanat
Ozii itibariyle kuralsiz, keyfi ve yaratim ani 6nceden kestirilmez bir etkinliktir. Ne kadar ¢ok
onceden plan yapilirsa yapilsin sanat eseri i¢cin nihai an yaratimin bir fiil gerceklestigi andir.
Sanat¢1 icin yaratict olmak kendiligindenlige yapilan atifla miimkiin olur. Hiilkmetme sanati
olarak siyaset ise yoneticide bir sanat¢i 6zii oldugunu var sayarak hiikiimdarin kurallara
uymasinin ondaki yonetme giiclinii ortadan kaldiracagimi sdylemis olur. Bu baglamda diyebiliriz
ki 1y1 yonetici olmanin dogru formiilii ancak kuralsiz bir kendiliginden durum i¢inde s6z konusu
olur. Hiikiimdar ne kadar ¢ok kendi haline birakilirsa o kadar ¢ok yaratici potansiyelini ortaya

koyabilir.
Sonuc¢ Yerine

Aragsal aklin hikmet-i hiikiimete yol acgtig1 ve 6zellikle modern ¢agda aragsal akilct devlet ¢ikari
uygulamalarinin son derece faydaci bir zeminde kendini gerceklestirdigi tezini ileri siirdiik. Bu
baglamda 6zellikle Makyavel’in katkis1 oldukca belirleyiciydi. Diisiiniir kadim otoriter devlet
anlayisini ¢caginin siyasal sosyolojik iklimi i¢inde yeniden formiile etti. Ulusun sevk ve idaresi
icin devlet adami gerekli olan her seyi yapmalidir tezini savundu Makyavel. Tabii bahsi gegen
savunuyu gecmisteki Ornekleri karsisinda benzersiz kilan ve hikmet-i hiikiimeti pratik akil
temelinde yeniden kuran yogun pragmatizm vurgusuydu. Erken Ronesans’tan beri pragmatizm
burjuva smifinin gayri resmi ideolojisi olarak is gordii. Pragmatik anlayis animsamaya ve derin
diisiinmeye vakti olmayan bir toplumun ihtiyaglarmi ifade ediyordu. Pratik, pragmatik ya da
aragsal burjuva aklinin modern caglarda hikmet-i hiikiimete olan katkis1 ise birka¢ durakta sz
konusu oldu. Oncelikle hikmet-i hiikiimet tiim diger anlamlarindan soyutlanarak esasl bir fayda-
maliyet hesabindan sonra en az zararli olan1 yapmak baglaminda bir tiir ehver-i ser diisiincesine
sabitlendi. Hikmet-i hiikiimet¢i akil yoneticilere faydayr gozeten bir siyasal realizm tavsiye
ediyordu. Kotiiliik ka¢inilmaz oldugu ve bu baglamda herkesi memnun etmek ya da hi¢ kimseye
ac1 ¢ektirmemek imkansiz oldugundan bir yonetici i¢in en hikmetli yol az zarar1 verecek ¢oziimii
se¢mektir. Hikmet-i hiikiimet en az kotii olanda karar kilmay1 gerektirir. Iki kotiiden daha az kotii
olan1 yapabilmek ve bu baglamda zorunluluk halinde, koétiiliik iginde nasil hareket edilmesi
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gerektigini bilmek hikmet-i hiikiimetteki hikmeti ortaya koyar (Vincent, 1987: 68-71). iste tam da
bu noktada olaganiistii hal mantig1 devreye girer. Olaganiistii hal devlet ¢ikar1 diirtiisiiniin en
somut bi¢imlerinden biridir. Olaganiistii hal rejimleri hemen her zaman biiyiik bir felaketten
ka¢inmak i¢in daha az kotii olan segenegi yapma retoriginin i¢inde sekillenir. Daha biiyiik bir
siddetin ortaya ¢ikmasmi Onlemek icin siddet kullanilir ya da hukukun tiimiiyle ortadan
kalkmasini engellemek icin hukuk askiya alinir. Boylelikle hem daha biiyiik acilara yol acacak
bir durum heniiz daha potansiyel haldeyken ortadan kaldirilir hem de acil bir konjonktiiriin

gerektirdigi sey yapilmis olunur (Zarka, 2003: 201-2).

Tabii tartismanm bizi sonugta getirdigi yer oldukga ironiktir. Insam &zgiirlestirmesi beklenen
aydinlanmaci-ilerlemeci akil, ilerleme ayn1 zamanda daha c¢ok fayda getiren seyi yapmak
bakimmdan bir nicelik artisina da karsilik geldiginden hikmet-i hiikiimetin gelisimi i¢in uygun
siyasal sosyolojik kosullar1 desteklemektedir. Bu baglamda ilerlemeyle hikmet-i hiikiimet
arasindaki ideolojik devamlilik en rafine bicimde Hegel’de karsimiza ¢ikar. Hegel felsefesi
ilerlemenin devlet otoriteriterizmiyle sonuglanan karanlik dogasini tiim yonleriyle ortaya koyar.
Tarihin mutlu sayfalar1 bos sayfalaridir filozofa gére. Insanlar ac1 ¢eker insanlik ilerler. Tarihin
dogru formiilii ilerlerken geride biraktiklarimizi diisinmemizi salik verir bize. Bu arada masum
ciceklerin iizerine de basilabilir. Tiimel olarak dogru olan1 yaptiktan sonra birkag tekil ruhun ag1

cekmesi ayrica lizerinde durulacak bir meseleye karsilik gelmez.
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