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BIZANS VE OSMANLI DEVRINDE MADENLER*
Siimer ATASOY

v

- Tarihte pekcok devlet ekonomik zenginlik ve kuvvetini, maden-
lere verdigi énem sayesinde saglamistir. Anadolu’da kurulan devlet-
lerin en giicliisiinden biri olan Hitit Devleti buna en iyi ornek tes-
kil eder. Bat1i Roma Imparatorlugunun ¢okiisi, ‘batida madenlerin
kaybedilmesinden, Dogu Roma Imparatorlugunun devam etmesi ise
madenlerin elde tutulmasindan ileri gelmigtir. XIV. yiizyilda Bizans-
lilarin Balkanlarda buyuk bir kuvvet ve zenginlige kavusmasi, on-
larin Balkan madenlerlm iyi degerlendirmesindendir. Osmanli Dev-
leti de Anadolu ve Balkanlarda elde ettigi madenlerl uzun zaman
degisiklik yapnuyarak ga11§t1rm1§t1r

' Bizans ve Osmanli devrinde Anadolu ile Balkanlardaki maden-
cilik hakkinda bilgilerimiz azdir. Elimizdeki bilgileri Bizans, Iran,
Tiirk ve Latin kaynaklarindan 6grenmekteyiz.

ANADOLTU

- Anadolu madenleri konusunda en c¢ok bilgi veren klasik yazar-
lardan Stranbon’dur. M.S. I. yiizyilda yazmig olan Strabon, Anado-
lw'daki madencilik bolgelerinin varhigim kayit etmekte biiyiik bir
dikkat gostermistir. Strabon’un yazdifina gére Trabzon'un giiney-
dogusundan oldukeca uzakta Kaballa yakiminda Syspiritis'te altin
madenleri mevecuttu®. Aynl zamanda Trabzon'un batisindaki Pharna-
ki (Giresun) de demir madeni?, Trabzon'un giineybatisindaki Cabira
(Niksar)’da?® ve Sinop’un giineyindeki Sandarakurgium daginda ma-
denler vardi*. Strabon, Kibris'taki bakir madenlerinden de sozet-

* Daha fazla bilgi icin bak; S. Vryonis, The Question of the Byzauntine
mines, Speculum XXXVII/1 (1962), 1-17.

1 Strabo, Geography, ed. H.L. Jones, V (1928), 328

2 Strabo, a.e., 400.

3 Strabo, a.e., 428.

4 Strabo, a.e., 450.
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mektedirs. Boylece M.S. I. yiizyilda Anadolu, Kibris ve dogu Pontus
bdlgesinde altin, bakir ve demir madenlerinin varlig: anlagilmakta-
dir. : :
Anadolu’daki altin madenlerinden ilk defa 370 yilinda ve daha
éoma 392 yilinda Theodosius Kodeksinde bahsedilir. Bu iki emirden
ilki Imparator Valentianus, Valens ve Gratian tarafindan Probus’a
gonderilmistir. «Ekselans Valens’in buyruguna gore biitiin Doguda
altin arayanlar, sahipli arazilerden uzak durmalidirlars denilmekte-
dir®. Ikinci emir Imparator Valentianus, Theodosius ve Arkadius ta-
rafindan Romulus’a gonderilmistir. Bu emirden 6grendigimize gore
o zamanlar Bati1 Anadolu’da yogun bir madencilik yapiliyordu. «Her
altin madencisi, her yil devlete 7 seruple altin verecekti»’.
Bizanslilar ile Sasaniler arasinda Armenia’daki altin maden-
lerinden dogan ve asirlar siiren anlagmazhik vardi. O yoredeki altin
madenlerinin igletme hakkindan dogan bu anlagmazliklar, ekonomik
bir savag goriiniimiindeydi. Bu anlagmazlhiklar ilk olarak 421-422'de,
daha sonra Anastasius zamaninda (491-518), 530 yilinda ve son ola-
rak da 534’de ¢ikti. Vahram V zamaninda Iran’daki hiristiyanlara
bask: yapilmaya baglandi. Imparator Theodosius IT hem bu baskiyi,
hem de Iranlilar tarafindan kiralanan altin madenlerinin geri veril-
memesini sebeb gostererek 421’de savag agti. Malalas'in s6yledigine

gbre Anastasius zamaninda Armenia’daki altin madenleri Bizans-
lilar tarafindan geri alinmigti®. Bu boélgedeki daglarda madenler cok_

zengindi. Yiizeye yakin olan altinlar, kuvvetli bir yagmurdan sonra
topraktan kolayca cikmaktaydi. Bundan dolayr maden c¢ikarma bir

problem degildi. Malalas’in anlattifna gore Gnceleri bu madenler

hem Iranhlar’dan, hem de Bizanshlardan belli kimselere kiraya ve-
rilirdi. Bu madenlerin tartigma konusu olan miilkiyeti, Justinian I
ile Kavades arasinda 530 yilinda cikan savasin nedeni olmustur. Bu
savagta Bizanslilar, Bolum ve Pharangium madenlerini Tranlilardan
geri almiglardir. 532-533 savast sonunda yapilan bariga gore Pha-
rangium altin madenleri Iranlilara geri verilecekti®. Fakat antlag-
mammn hichir sart: yerine getirilmedi. Yahutta daha onceki antlag-

5 Strabo VI 383. ‘ :
6 C. Pharr, The Theodosian Code, Princeton, 1952, 284

7 C. Pharr, a.e., 285.
8
9

I. Malalas, Chronographia, ed. B. Niehbuhr, Bonn, 1831 455~ 456
1. Malalas, a.e., 477.
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manin bozuldugu ileri siiriilerek 534 yilinda tekrar savas acildi. Bu
olaylardan anlagildigina gére siur boyundaki.altin madenleri Iran-
lilar ile Bizanshilar arasinda yillarca siiren bir .gekigmenin'ba§hca
sebebi idi..

" Dogu -Anadolu ve Bizans madenlerl hakkinda bllg'ller, Muslu—
man cografyact ile seyyahlardan &grenilmektedir. Istahri, Taron
cevresindeki altin, giimiig, bakir ve demir'?, Mukaddesi ise Dogu
‘Anadolu’daki bakir madenlerinden sdzeder®. 982-983 yillarinda ya-
zilmis olan isimsiz Iran kitabi Hudud al-Alam’da o yoredeki bircok
madenden bahsedilir. Gerei bu kitabtaki bilgiler kesin degilse de,
genel olarak kuzeydogu Anadolu ve Kibris bolgelerinde madenlerin
igletildigini ispatlar>. X-XIII. yiizyillar arasinda Dogu'da giimiig
para basimi bir diisiis gbsterir. Bunun en biiyiik nedeni, o devirler-
de Miisliimanlarin giimiis bakimindan zengin topraklarinin 1daresm1
Bizanslhilara kaptirmalaridir®.

Daha sonralart Anadolu’ya Selcuklular gelip yerlegirler ve bu-
radaki madenlerden bahseden kaynaklari veren Miisliiman seyyah-
lara rastlariz. Sonradan Miisliiman olan Yakut isimli Anadolulu bir
kéle, Dogu Anadolu’da bakir't, Abul Feda ise Amasya’da giimiis ma-
denleri oldugundan sdzeder®. Marko Polo, XIIL yiizyilda Cin'e gi-
derken gectigi Anadolu’da Bayburt ve Giimiishane’de zengin giimiig
madenleri gérmiigtiir*e. Ibni Batuta, Anadolu’daki seyahatlerinde
Giimiishane madenlerini ziyaret etmis ve burada Suriye ile Trak’tan
glimiis almak icin gelmig bircok tiiccara rastlamigtir'”. :

10 Al-Istahri, Viae Regnorum, ed. M.de Goeje, Bibliotheca Geographico-
rum Arabicorum I, Leiden, 1927, 190.

11 Al-Mukaddesi, Descriptio Imperio Moslemici, ed. M. de Goeje, Bibliothe~
ca, Geographicorum Arabicorum III, Leiden, 1877, 148.

12 Hudud al-Alam, cev. V. Minorsky, London, 1937, 59, 67-68.

13 R.P. Blake, The Circulation of Silver in the Moslem East down to the
Mongol Epoch, Harward Journal of Asiatic Studies II, 1937, 291, 30-310.

14 Yacut, -Jacut's geographisches Worterbuch, ed. F. Wustenfeld, IV,
Leipzig, 1899, 92-93.

15 Abul Feda, Geographle d’Aboulfeda, ed. M. Reinaud - M. de Slane, Pa-
ris, 1840, 383.

16 Marco Polo, The Description of the World I, ed. A.C. Moule - P. Pelhot
London, 1938, 96-97.

17 Ibn Battuta, Voyage d'Ibn Batoutah, ‘ed. C. Defremery B. Sa.ngumettl
II, Paris, 1877, 293. o
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" Osmanl hikimiyetinden énce Anadolu madenleri liakkindaki en
detayl bilgiyi Arap cografyaci Al-Umari vermektedir. Bu yazaria
anlattifina goére Anadolu’da bir demir, dort giimils madeni vardi'.
Giimils madenleri Ulukigla yakininda, Gumushanede, Bayburtta ve
Kiitahya civarindaydi. Demir madeni ise Ermenak yakmmda bulu-
nuyordu.

XIV-XV. yiizyillarda Pontus madenleri cok verimliydi. Bu ma-
denler daha ziyade bakir olup Kastamonu, Samsun, Canik, Osman-
. ¢ik ve Sinop yakinlarindaydi. Beyazit I kendi idaresi zamaninda ba-
kir madenlerini Osmanli kontrolii altina. almigtir'®. XV. yiizyildan
sonra Osmanl argivleri ile kaynaklar, Anadolu ve Balkan madenleri
hakkinda oldukca fazla bilgi verirler. Osmanlilar cahgir durumda
bulduklar: madenleri oldugu gibi muhafaza etmigler, 6lcii, tart1 ve
geleneklerine dokunmamiglardir®. Bunun yaninda yeni madenler
bulmak icin bir devlet teskilati kurmuslar ve aragtirmalar yapmis-
lardir. Maden cikarilan bolgede yasiyan insanlara bazi imtiyazlar
verilerek madende calismalanm saglaniyordu.

Bizans devrinde Pontus bolgesinde yagayan halkin soyundan ge-
lenler, yirminei yiizyil baglarina kadar buralardaki madencilik ¢a-
lismalarina devam etmiglerdir. Rum madenciler Giimiishane yore-
sinde yagamiglar ve Osmanli devrinde zaman zaman giineydeki ma-
denlere calismaya gonderilmiglerdir. Buralarda, Keban kursun ve
giimiis madenleri ile Ergani bakir madenleri vardi XV. yiizyilda
Anadolu’da yukarida bahsedilen madenlerden bagka Artvin’de altin,
Coruh vadisinde bakir, kursun ve demir, Kars’'m dogusunda altm
ve bakir madenleri igletiliyordu.

1
BALKANLAR

Bizans devrinde Balkanlar’daki madencilik hakkirda bildikleri-
miz Anadolu hakkinda bildiklerimizden daha azdir.
) 370 ve 386 yillarinda yayinlanmig ve Theodosius Kodeksinde

18 .Al-Umari, Al-Umari’s Bericht {iber Anatolien in seinem Werke. Masa-
lik al-absar fi mamalik al-amsar, ed. F. Taeschner, Leipzig, 1929, 20.

19 J.von Hammer - Purgstall, Geschichte des Osmanischen Reiches I,
Pest, 1827, 227, 607.

20  N. Cagatay, Osmanh imparatorlugunda maden 1§1etme hukuku, DTCEFD
I1/1, (1943), 121, .

-21.67.
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goriilen iki emir, devletin madencilikte kargilastig1 gligliikleri yan-
sitir. Probus’a gonderilen birinei emirde soyle denilmektedir: «Ek-
selans Valens’in buyruguna gore biitiin Doguda altin arayanlar, sa-
hipli arazilerden uzak durmalidirlar. Illirya ve Makedonya’'da biitlin
eyaletlere bildirin ki, hic kimse kendi topraklarinda Trakyali vatan-
dag oturtmayacaktir. Buralarda oturanlar dogduklari yerlere done-
ceklerdir. Aksi takdirde, bu yasagin yayinlanmasindan sonra orada
kalanlar ceza goreceklerdir»®'. 386 yilinda Imparator Gratian, Va-
lentianus ve Theodosius tarafindan Fusignius’a gonderilen ikinei
emirde Got istilasinin Balkanlara getirdigi karngikhiktan stz edil-
mektedir??. Bu istild sonucu maden endiistrisi zarara ugramig fakat
tamamen durmamigtir. Bu bdlgeden Gotlarin cekilmesiyle, 424’de bir
emir ¢ikarilmig ve madencilerin yurtlarini birakip bagka yerlere goc
etmeleri yasaklanmigtir. Bundan anlagilmaktadir ki, insan giiciiniin
azlig1, o swralarda Balkan madenciligini Got istilisindan daha cok
etkilemektedir. ‘

Roma devrinde Bosna’da Vrbas sehri madencilik merkeziydi.
Plinus’a gore burada bol miktarda altin cikarihyordu®. Srebrenika’-
da giimiig, demir ve kursun vardi. Dakya, Trayan'in fethinden son-
ra imparatorluk icin zengin bir maden iiretim merkezi' oldu. Maden-
cilik orta ve giiney Transilvanya’da toplanmigti. Altin, giimiig, bakir,
demir ve kalay bu bodlgede bol miktarda vardi. II-IV. yiizyillar ara-
sinda Balkan madencilik calismalar: zayiflamig aneak XTV-XV. yiiz~
yillarda Saksonyal: maden 1§911er1mn buraya gelmesiyle yemden
canlanmistir.

Madenler antik ¢ag hoyunca Makedonya, Trakya ve Yunams—
tan’da iiretilmistir. Kratovo ve Osogov bolgeleri altin, giimiis kur-
sun ve bakir, Bozika yoresi ise demir bakimindan zengindi®*. Az mik-
tarda da degerli madenler adalarda ve Trakya’da iiretilmistir. Baz1
arkeolojik delil ve yer isimlerinden anladigimiza gére Roma devrin-
deki madenler! Bizans devrinde de kullamlziu§t1r. Bizanslilar Sidre
Kapisi, Pangaeum ve daha kuzeydeki madenleri igletmiglerdir. Bul-
garistan’da Stara Planina ve Etropolie’deki madenlerde bulunan ve

21 C. Pharr, a.e., 284,
22 A. Marcellinus, ed. J.C. Rolfe, Cambridge, 1942, XXXI-6, 6-T.
23 Pliny, Natural History, ed. H. Rackham, Cambridge, 1942, XXXIII.

24 O. Davies, Roman Mines in Europe, Oxford, 1935, 227-229.
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Anastasius I devrinden Isak Angelos II devrine kadar tarihlenen
paralar, madenlerin igletilmesinin tamamen durmadigim gostermek-
tedir. Balkanlar’daki maden iiretimi, Bat1 Roma imparatorlugu ¢ok-

tiikten sonra azalmis olmasina ragmen hicbir zaman kes11mem1§ ve

Orta Cagin sonuna kadar devam etmistir.

" X1III. yiizyil sonu ile XIV. ylizyil basinda Balkanlar’daki maden
endiistrisi geligir. Bunun {izerine Saksonlar kuzey ve orta Balkan-
larda Bosna, Sirbistan ve Transilvanya’ya yerlestiler. Sakson maden-
“ciler bu bolgelerde altin, giimils ve demir irettiler. 1389 yilindaki
Kosova Meydan savasindan sonra Beyazit I, Sirb madenlerinden bii-
yiik gelir saglamigtir. 1433’de bu madenlerin geliri yillik 200.000 du-
kaya cikmigtir. Bosna ve Sirbistan’da cikarilan Balkan madenleri
Dalmagya - kiyisindaki Ragusa limanina gonderiliyordu. Osmanh
devrinde ise bu madenler Istanbul’a yollanmigtir. 1475 yilinda Os-
manh Imparatorlugunu ziyaret eden Cenevizli Jacopo de Promon-
torio, Balkanlar’daki bircok madenden bahseder®. Bundan anlasiidi-
gmna goére Osmanlh fethinden sonra Balkan madenciligi kesilmemis-
tir. Cenevizli tiiccarin verdigi listede Seldnik’in bulunmasi, Sidre
Kap151 madenlerinin XV. yiizyilda galistigim gostermektedir. XVI

yiizyilda madenleri gezen Fransiz P. Belon'un anlattigina gbre bu
madenlerde 6 bin isci vard: ve aylik gehr 18. 000 30 000 duka altm
arasmda deglglyordu26

demir ve kursun Amad‘enlerl antlk demrden 1t1barqn kullamlmlgtlr
Bizans ve Osmanl devrindeki madencilik merkezleri agag: yukarl
antik devirdeki ayni yerlerdedir. Uretilen’ madenler para basimi ve
silahlarmm yapilmasi icin 6nem tasidigindan hicbir zaman canhligim
kaybetmemistir. Bu madenlerden bazilari hala gunumuzde maden
uretlmme devam etmektedlr 29.1V. 1980 :

J
25 F. Babinger, Die Aufzeichnungen des Genuesen Iocopp de. Promontorio
de Campis iiber. den Osmanenstaat um 1475, Bayerische Akademie der Wis-
senschaften, Phil.-Hist. Klasse, Sltzungsbemchte 1956, 64..
26 P. Belon Les observatlons de plusieurs smgulantes memorables, Pa-
ris, 1538, 102. ; :

EYUP'TE AZ TANINMIS iKi TORBE HAKKINDA
- Yildiz DEMIRIZ

Osmanh tiirbe mimarisinin biitiin plan tipleri, devir iislfiplar: ve
bezeme cesitleriyle temsil edildigi Eyiip’te, benzerine az rastlanan
iki tiirbe, Eyiip Sultan Camii dig avlusunun kuzeyindeki hazirede
yer almaktadir. Bunlardan biri «Cifte Gelenler» (veya Cifte Gelin-
ler) adiyla taminmakta ise de hemen yaninda bulunan agik tiirbenin
adi belli degildir ve bildigimiz kadarr ile yayinlara da gegmemigtir.
Aligilmadik’ mimarileri ile dikkati geken bu iki tiirbenin, ileride go-
recegimiz iizere, mimarilerinin birbiri {izerindé tesiri olmasi dolay1s1
ile birlikte incelenmesi faydah olacaktir. :

Cifte Gelenler. Tiirbesi :

Iki tiirbeden daha eski olan1 budur. Duzgun seklzgen planh olan

yapl iki kath diizendedir. Alt kat bir geslt kripta durumundadir. Bu .

kismin igeriden incelenmesi, bir yili. agkmn zamandan beri asustan
ve Ogrencilerimizin de sik sik denemelerine ragmen mumkun ola-
madi. Ancak, iist katta zeminin ortaya dogru yiikselmesi dolaylsl ile
kubbeli oldugu kanisina vardlk Burada bulunan ii¢ mezar 1gm ise
yaymlanmis bilgi ile yetinmek zorunda kaldik?.

Tiirbenin alt kat1 kiifeki ta§1ndan diizgiin seklzgen §ek11nde ve
basit fakat temiz bir iscilikle meydana getirilmistir. Bu kisimda
hicbir bezeme unsuru bulunmaz. Giris kismi sekizgene gore gikinti

) 1 Yerinde yaptifimuz incelemelerde yardim eden ve orijinal planlar glzen
Asis. Mimar Baha Tanman’a siikranlarim sonsuzdur Aynca, Eyup le ilgili se-
minerimize katilan Sgrencilere’ de yardimlar: icin tegekkur ederim.

2 Kitabe metinleri ve kriptamin durumu i¢in R. Akakus, Byyib Sulian ve
Mukaddes Fmanetler, Istanbul 1973, s. 172-175 deki bilgilerden fay@alaxidﬂtj ’






