FARSCA OGRETIMINDE “DOGAL” YA DA “DOGRUDAN”
YONTEMIN BiR ORNEGi: MiFTAH-1 ZEBAN-I FARSI*
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Anadolu’da Farsca-Tiirkge sozliik telifi 15. yiizyilda baslar. Bu ylizyilin

ilk yillarindan itibaren her yiizy1l sayica artan bir sozliik telifiyle karsilagiriz.
15. yiizyila ait sozliiklerin mukaddimelerinde biiyiik kiiclik herkesin Farsca
ogrenmeye istekli oldugu, ancak Fars¢a unutulmaya yiiz tutmus oldugundan
bu dilin ogretilmesinin bir ihtiyag haline geldigi benzer ifadelerle
vurgulanmistir. Bu manzum ya da mensur sozliiklerin bir kismi genel amacl
sozliikler olmayip Arapca 0grenmekten ziyade Farsca konusmaya istekli
olan ¢ocuklara kelime 6gretimi amaciyla hazirlanmig sozliiklerdir. Farsca
kelime 0gretimini amaglayan bu sozliiklerde Fars¢a gramer konularina yer
verilmemis, ¢ocuklarin Farsca konusmaya olan egilimleri dikkate alinarak
Fars¢a fiillerin 0gretimine oncelik verilmistir. Manzum sozliiklerde dahi
cocuklarin Farsca konusmaya olan ilgileri dikkate alinarak beyitlere, kitalara
serpistirilmis Fars¢a kalip ifadelere, ciimlelere, deyimlere rastlanir. Gramer
konular1 ise bu ylizyila ait genel maksath sozliiklerde genis bir sekilde
islenmis, baz1 sozliiklerde kurallar Farsca anlatilmistir. Soézliikkler ve
dilbilgisi kitaplart yabanci dil Ogretiminde reformcu yaklasim ve
yontemlerin uygulanir oldugu 19. yilizyilin ortalarma kadar Farsg¢anin
ogretiminde temel kaynak islevi gdrmiislerdir. 16. yiizyilda Farsca dgretimi
amaciyla sozliik ve gramer kitaplarmin temsil ettigi gelenekten, bagka bir
deyisle dil bilgisi-ceviri yonteminden yaklagim ve igerik bakimindan ¢ok
farkli iki eser ile karsilasiriz. Bunlardan biri daha 6nce iki niishasini makale
konusu ettigimiz Tuhfetii’[-Ussak, digeri bu makalede konu edilecek olan
Miftah-i Zeban-i Farsi adli eserdir. Her ikisi de yabanci dil 6gretiminde
kelime ve dil bilgisi 6gretimi yerine konusulan dili 6gretmeyi Onceleyen
icerigi ile oldukga yenilik¢i eserdir. Her iki eser, Fars¢a konusmaya istekli
olan ¢ocuklarin ilgileri ve nasil bir igerikte eser istedikleri iyi analiz edilerek
pedagojik bir yaklasimla tasarlanmig Fars¢a konusma kilavuzudur. Miftah-i
Zebadn-i Farsi Kanuni Sultan Siileyman doneminde Tebrizli Ebi Metalib Ibn
Omer adl1 bir sahis tarafindan yazilmistir. Bazi fasillarin bir konu etrafinda
kurgulanmig olmasi, ayrica Tiirkge karsiliklarin yazilmamis olmas1 Miftah-i
Zeban-i Farsinin en 6zgiin Ozelligidir. Gramer bilgisi ve ezberlenecek
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kelime listesi icermeyen bu eser, bizleri yabanci dil 6gretiminde yeni
yontemlerin ve iceriklerin gelistirildigi on dokuzuncu yiizyildan on altinci
ylizyila kadar geriye gotiirmektedir. Makalede Miftdh-i Zebdn-i Farsi nin
miiellifi ve metni lizerinde yapilan tespitler degerlendirilecek, eserin Farsca
metni verilecektir.

Anahtar Kelimeler: konusma kilavuzu, dogal yontem, dogrudan
yontem, Miftah-i Zeban-i Farsi, Ebi Metalib ibn Omer

An example of the “natural” or “direct” method in the teaching of
Persian: Miftih-i Zaban-i Farsi (Key to the Persian language)

Abstract

In Anatolia, the compilation of Persian-Turkish dictionaries began in
the 15th century. From the early years of this century onwards, we encounter
an increasing number of dictionaries being compiled each century. In the
prefaces of 15th century dictionaries, it is emphasized with similar
expressions that everyone, regardless of age, was eager to learn Persian, but
due to the language being at risk of being forgotten, teaching Persian had
become a necessity. Some of these versified or prose dictionaries were not
general-purpose dictionaries but were prepared specifically to teach
vocabulary to children who were more enthusiastic about speaking Persian
rather than learning Arabic. These dictionaries for children did not include
Persian grammar topics; instead, they prioritized teaching Persian verbs,
taking into account children's interest in speaking Persian. In versified
dictionaries as well, expressions, sentences, and idioms in Persian patterns
were included, taking into account children's interest in speaking Persian.
Grammar topics, on the other hand, were extensively covered in general-
purpose dictionaries from this century onwards. Dictionaries and grammar
books served as fundamental sources for teaching Persian as a foreign
language until the mid-19th century, when reformist approaches and
methods began to be applied. In the 16th century, we encounter two very
different works in terms of approach and content from the tradition
represented by dictionaries and grammar books for teaching Persian. One of
these is Tuhfat al- ‘ushshdq (gift for lovers), which we previously discussed
in an article focusing on its two copies, and the other is Mifiah-i zaban-i
Farst (the key to the Persian language), which will be the subject of this
article. Both Tuhfat al-‘ushshaq and Miftah-i zaban-i Fdrsi are highly
innovative works in teaching Persian as a target language and were designed
to teach spoken language. Designed with a pedagogical approach that
analyzes the interests and desires of children eager to speak Persian, both
works serve as Persian conversation guides. Miftah-i zabdn-i Farsi was
written during the reign of Sultan Suleiman the Magnificent by Tebrizli Abi
Matalib ibn Omar. Its most distinctive and noteworthy feature is its
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structured chapters around specific topics. This work does not include
grammar knowledge or memorization lists of words, marking a departure in
foreign language instruction methods and content development from the
19th century back to the 16th century. In the article, the findings on the
author and text of Miftah-i zaban-i Farsi will be evaluated and the Persian
text of the work will be presented.

Keywords: Conversation guide, natural method, direct method, Miftah-
i zaban-i Farsi, Abi Matalib ibn Omar

Structured Abstract

When discussing the historical trajectory of Persian language teaching
in the Anatolian region, it is necessary to include Arabic in the discussion.
Up until the fifteenth century, Arabic teaching was prioritized over Persian
in Anatolia; Arabic was regarded as the master of languages among the three
tongues (the elsine-i selase). The tradition of versified dictionaries, with the
earliest example being Nisdb al-Sibydn, composed by Badr al-Din Abl Nasr
Mas‘dd (Mahmid) al-Farahi in the first half of the thirteenth century,
underscores the prominence of Arabic instruction. The fact that the earliest
examples of such dictionaries in Anatolia were Arabic-Persian is a testament
to the priority given to Arabic teaching. These dictionaries not only
corroborate Ahmed Ates's (1958, p. 134-135) observation that "Persian was
the language of instruction in some madrasas around 720/1320," but also
illustrate that until the end of the fourteenth century, Persian was widely
utilized among the elite for teaching Arabic. Bilingual versified dictionaries
have served as fundamental resources for teaching the target language at the
introductory level. These dictionaries were designed with a pedagogical
approach to facilitate vocabulary learning -the primary component of
language acquisition- through rhythm. It is certain that these dictionaries
enabled the simultaneous learning and teaching of Arabic and Persian words.
In this context, Arabic-Persian versified dictionaries authored in Anatolia
played the role of teaching one foreign language through another foreign
language. The approach of teaching a foreign language using a second
foreign language was not exclusive to the authors of versified dictionaries.
In the Ottoman period, this method was also employed in grammar books
written for Persian, where the rules of the target language were explained
using the target language itself or even a second foreign language.

By the fourteenth century, although there were annotations beneath the
lines in existing Arabic-Persian dictionaries, it was emphasized with strong
statements such as "first, one must know the Persian language" that these
dictionaries were inadequate for teaching Persian effectively. In response to
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this need, the compilation of Persian-Turkish dictionaries began in the early
fifteenth century. The existence of bilingual or trilingual (Arabic-Persian-
Turkish) versified dictionaries in Anatolia, and the continuation of this
tradition until the nineteenth century, underscore the significance of the
knowledge gained from these dictionaries taught by versification-savvy
instructors. These dictionaries were written targeting different age groups of
learners, with the number of verses and included words tailored accordingly.
Grouped into beginner, intermediate, and advanced levels, categorized by
language groups such as Arabic-Persian, Arabic-Turkish, and Persian-
Turkish, these dictionaries were compiled in compendiums known as "jami
al-lughat" or "majmaa-i lughat". Considering these compendiums as
contemporary language teaching sets enhances the historical value of
versified dictionaries in foreign language instruction.

In the teaching of Persian grammar, prose dictionaries took on the role
of imparting grammatical knowledge. Up to 49 prose dictionaries contain
information related to grammar. Until the mid-fifteenth century, dictionaries
written, catering to beginners and children (referred to as mubtadi and
sibyan), limited the number of words they contained, considering the
capabilities of young learners. An example is the Mifidh al-adab, written by
Mutahhar b. Abi Talib-i Ladiki before 1400-01 (803 AH), where the
introduction emphasizes that beginners tend to "lean towards speaking
Persian rather than just learning words." This highlights that even in the
composition of prose dictionaries, children were the intended audience, as
seen in versified dictionaries. The first part of Munyat al-mubtadi, estimated
to have been written in the first half of the fifteenth century, focusing on
Persian verbs, should be considered as emphasizing the priority of speaking
Persian.

With the proclamation of the Tanzimat Decree, formal education in
Ottoman institutions was commenced. Schools adopted an educational
approach that simplified curricula, shortened durations, and enhanced
effectiveness. In this context, during the 19th century, the content of
grammar books for foreign languages taught in the Ottoman Empire
underwent significant changes, ranging from the terminology of grammar to
the organization of topics, as well as in presentation and examples. This
content transformation also affected Persian grammar books. The new
curriculum was first implemented in the grammar book titled 7a ‘/im-i Farsi,
prepared by Ahmad Kamal Efendi, the Minister of Education at the time, in
the year 1848. Other Persian language educators of that period followed the
example of 7Ta ‘lim-i Farsi (Persian teaching), incorporating additions to the
content of Persian grammar books within the framework of the curriculum.
As an indication of these books being prepared with new methods and
content, phrases such as "usul-i jadid", "tarz-i jadid", "tartib-i jadid", "tarz-i
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novin", and "yeni usul" (new method) were included in the titles of these
textbooks.

During the Ottoman period, conversation books containing model
dialogues to teach French, English, Arabic, and Persian languages began to
appear from the second half of the 19th century onwards. The first
conversation guide printed for Persian, titled Farsi takallum risdlasi (A tract
on conversational Farsi), was published in 1845, consisting of 49 pages. It
must have garnered interest as it saw a second edition just four years later in
1849, followed by a third edition in 1867. Thirty-nine years after the
publication of Farsi takallum risdlasi, a second conversation guide was
prepared. Titled Rahnuma-i mukdlama-i Farsi (Persian phrasebook), this
conversation book was authored by Ahmad Hamdi and printed in 1884. It
consists of 21 chapters structured around themes such as school, daily
activities, travel, dining, vegetables and fruits, shopping, days of the week,
prayer times, clothing, colors, and animals, presented in a question-answer
format. The third Persian conversation guide, titled Farisice konusalim
(Let’s talk Persian), was published in 1906.

If we set aside conversation guides prepared in the 19th century based
on Western methods with their theories and rules in foreign language
instruction, the content of Persian conversation guides includes two works
from the 16th century, which will take us back in terms of process and
method until the mid-16th century.

One of these two conversation books is Tuhfat al-‘ushshdg, and the
other is Mifiah-i zaban-i Farsi. Tuhfat al- ‘ushshdq was first introduced by
[rac Afshar, and a second copy was identified and made the subject of an
article by us. In the article, emphasis was placed on observations made
regarding this second copy, and the different text it contains after completion
compared to Irac Afshar's copy was elucidated. Mifidh-i zaban-i Farsi has
only one identified copy, housed within a collection titled Majmua-i ash ‘ar
va fava’id under the catalog number Yz A 8671 at the Ankara National
Library. The work was authored by Abi Matalib b. Omar, a person from a
city in Anatolia during the reign of Sultan Suleiman the Magnificent.

Written in the sixteenth century, Mifidh-i zabdn-i Fdrsi is an authentic
work in both genre and content. Tuhfat al-ushshdq, a similar work, was also
written in the sixteenth century. Tuhfat al-ushshdg has two known copies.
Tuhfat al-ushshdq and Miftah-i zaban-i Farsi have quite similar contents,
and both were written to teach spoken Persian as a foreign language in
Anatolia. Both works were designed on the basic principle of the "natural"
or "direct" method of foreign language teaching, prioritizing speaking.
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Miftah-i zaban-i Farsi was written by Abi al-Matélib Ibn Omar. The author
did not mention anything about himself in the introduction of the work other
than his name. The text contains some clues about the author. The
introduction of Tabriz in one chapter (7), the mention of Valiyan kuh in the
west of Tabriz (14), and the Tomb of two Kamal’s, another significant
attraction in this city, are two major details confirming that the author was
from Tabriz.

Another clue leads us to estimate the century in which Abi al-Matélib
Ibn Omar lived and the period in which the work was written. The author
devoted a chapter (15) to Anatolia, under the theme of introducing the
country and city. This chapter described the situation in Anatolia and
Istanbul during the reign of Suleiman the Magnificent and included prayers
for the sultan and his princes. Based on these remarks, we conclude that the
author was in Anatolia during the reign of Suleiman the Magnificent (1520-
1566) and wrote his work in a city we are unable to identify. The author's
emphasis in the relevant chapter that he obtained the information about the
condition of Anatolia and Istanbul at that time from travelers and dervishes
indicates that he had come to Anatolia from abroad - Tabriz.

In his statements about the reason for the composition of the work, the
author pointed to children's interest in learning Persian and his opinion that
learning Persian was a priority because some literary works in Anatolia were
written in Persian. Abi al-Matalib Ibn Omar analyzed the children's interests
well, and as a response to this interest, he designed the content of his work
prioritizing the spoken Persian language. With its content, Miftdh-i zabdan-i
Farsi was an authentic work for its time, outside the traditional language
teaching centered mainly on dictionaries and grammar books.

The work was designed based on the chapters (fasl) and sections (bab)
system and consisted of fifteen chapters and six babs. Thematic words and
sentences were grouped under the chapters, and sentences formed by words
beginning with the same letter were grouped under the sections.

The first chapter included simple and compound sentence structures.
The sentences were structured in a sequence from single clauses to
compound sentences.

Each of the fifteen chapters is devoted to a theme. The shopping theme
is discussed in three consecutive chapters. For example, the second chapter
focused on "shopping in the marketplace" while the third chapter focused on
"shopping in the greengrocer's." The fifth chapter contained expressions of
greeting and good wishes. The sixth chapter was dedicated to sports, the
eighth to picnics, and the fifteenth to the presentation of the country and the
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city (Anatolia and Istanbul). The fourteenth chapter asked the respondent
about their daily activities, programs, and plans.

None of the themes were taught by the question-answer method, and
the author assumed the role of speaking in the target language as the
instructor. Interrogative sentences were presented in separate chapters. For
example, the seventh chapter mainly contained structures based on Persian
interrogative words, and the tenth chapter included examples of sentences
built with the interrogative "chi" preposition. Some chapters were intended
for revision. Accordingly, the shopping theme was repeated in the ninth,
twelfth, and thirteenth chapters, and different locations such as grocery
stores and greengrocers were used. These locations were the grocery store
in the twelfth chapter and the greengrocer's in the thirteenth chapter.

The babs included examples of sentences built from words beginning
with the letter of the bab. Sentences starting with a word beginning with the
letter “z/5” -such as 1) «u) <)) «oh)- were presented under this letter.
Accordingly, the sentences formed by the words beginning with the letters
sin/ox, sh/os, f/—, k, g/é—é/, and 1/J were presented under relevant babs.
There are six babs with this structure. Finally, some names of living
creatures were listed under the heading "animal names," and the work was
completed with Persian numbers.

The author started speaking in Persian with statements such as "come
and sit here" and "come and sit next to me," with a calming approach to make
the language learner feel comfortable and soothe their excitement, and
invited the learner to participate in the dialogue by saying "tell me." In the
themed dialogues, the author prioritized the names of locations, such as "
marketplace," "grocery store", and "greengrocer's", to create the image of a
setting in the learner's mind. The conversations were not carried out using
the question-answer method, to avoid overwhelming the learner with
questions, and the teacher played a greater role in the dialogues.
Interrogative sentences were presented in separate chapters. No grammar
knowledge was introduced, and grammar was taught by repeating lessons
and structures frequently. The work contained very few Turkish translations
of sentences. We can argue that the Turkish translations were not written or
dictated intentionally, with an understanding that focuses the learner entirely
on the target language. The author prioritized the teaching of expressions
and structures used in daily speech and formulated the learning method as
reading, repeating, and practicing in speech. It was anticipated that the
learner would gain the ability to speak Persian through this practice.
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Giris

Dil 6gretimine, kuram ve yontemlerine iliskin literatiir Bati’ya ait
oldugundan “yabanci dil 6gretimi” ifadesi daha ¢ok Bat1 dillerinden birinin
Ogretimini akla getirir. Bati’da ders kitab1 olarak hazirlanmis ilk yabanci dil
gramerlerine 1600-1750 yillar1 arasinda (McLelland, 2017, s. 93) rastlanir.
Bati’da yabanci dil d6gretime dair ilk uygulamalar ‘Dil bilgisi-Ceviri
Yontemi’ ya da ‘Klasik Yontem’ (Howatt & Smith, 2014, s. 78) ad1 altinda
degerlendirilir. Johann Valentin Meidinger (1756-1822), Johann Heinrich
Philipp Seidenstiicker (1765-1817), Johann Franz Ahn (1796-1865),
Heinrich Gottfriend Ollendorff (1803-1865) ve Carl Julius Ploetz’in (1819-
1881), “kisa siirede ve kolay bir sekilde” dil 6gretme ilkesine dayanan dil
bilgisi-¢eviri yonteminin ilk uygulayicilar olarak anilirlar (Siefert, 2013, s.
35). Yabanci dil 6gretiminde kisiye 6zgili uygulamalar da bu klasik yontem
icerisinde yer alir. Bati’da dil bilgisi-ceviri yonteminin sistemlesmesinden
once yabanci dil 6gretimine dair birebir ¢eviri (literal translation) ve satirlar
arast ¢eviri (interlinear translation) uygulamalarin oldugu bilinmektedir.
Nitekim Baretti Italyanca 6gretmek icin on yedinci yiizyilda birebir geviri
yontemini (McLelland, 2017, s. 125), James Hamilton (1769-1829) o6zel
derslerinde satirlar arast ¢eviri yontemini uygulamistir. Hamilton’s
interlinear translation system (McLelland, 2017, s. 125) olarak adlandirilan
bu yontem, yabanci dil 6gretiminde baglangic asamasinda metin iizerinden
kelimesi kelimesine g¢eviriyi Onceleyen ve dil bilgisi egitimini sonraki
asamaya birakan bir yaklagimdir. J. Hamilton’un kendine 6zgli yontemi
orgiin 6gretimde uygulanma sans1 bulamamistir.

Batili kuramcilar tarafindan adi konmus “dil bilgisi-ceviri yontemi”
(gramer-translation method) 18-20. yiizyillar arasinda uygulanmis
(McLelland, 2017, s. 85) bir yontemdir. 19. yiizyil ortalarinda bu klasik
yoOntem ihtiyaclara cevap vermediginden tartisilir hale gelmistir. 19. yiizyilin
ortalarindan itibaren dil Ogretimine yeni unsurlar dahil edilerek sozel
iletisimi Onceleyen yaklasimlar ve yontemler (Durmus, 2018, s. 205) siireci
baglamistir. Bu siirecte uygulanan yontemler, birden fazla dil 6gretim
yaklagimini ve yoOntemini ifade edecek bicimde (Durmus, 2018, s. 204)
dogal yontem (natural method), dogrudan yontem (direct method) adlariyla
kavramlagsmistir. Yine Alman ve Iskandinav patentli olan bu ydntem
(Ruyftelaert, 2020, s. 1) “Berlitz Dil Okullariyla Avrupa ve Amerika’da
yayginlik” (Durmus, 2018, s. 16) kazanmustir.

McLelland (2017, s. 87) Bat1 dillerinde yabanci dil 6gretiminin tarihsel
siirecini 1750-1880 aras1 “klasik”, 1880-1945 “pedagojik” ve 1945°ten
giliniimiize kadar “bilimsel” olmak {izere {i¢ donemde inceler. Bu dénemler
ayrica 1880-1920 aras1 yabanci dillerin okul miifredatina girdigi “reform
donemi”, 1945’ten sonrasi “davranis¢i ve iletisimsel donem”, 1960 ve
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sonrast ise “iletisimsel yontemler donemi” (McLelland, 2017, s. 85) olarak
tanimlanmigtir. Howatt ve Smith (2014, s. 78) ise bu siireci Klasik Dénem
(1750-1880), Reform Donemi (1880-1920), Bilimsel Donem (1920-1970)
ve lletisimsel Dénem (1970-2000+) olmak iizere dort dénemde
degerlendirir.

Islam diinyasinda yabanci dil olarak Arapcanin ya da Farscanm
Ogretimine dair telif faaliyeti tarihsel siire¢ itibariyla ¢ok daha erken bir
donemde baglar. Ancak bu siirecler ve yontemler {izerinde durmak
konumuzun disindadir. Burada makaleye konu olan eserin Fars¢anin
Ogretimi i¢in yazilmig olmasi dikkate almarak Anadolu’da Farsca 6gretimi
stirecinden genel hatlariyla s6z edilecektir.

Anadolu cografyasinda Farsca Ogretiminin tarihsel seyrinden soz
ederken Arapganin da konuya dahil edilmesi gerekecektir. Ciinki
Anadolu’da Arapga Ogretimi on besinci yiizyilla kadar Farscadan daha
oncelikli goriilmiis; Arapca, elsine-yi selase arasinda dillerin efendisi
makaminda tutulmustur. On ii¢iincii yiizyilin ilk yarisinda Bedruddin Ebt
Nasr Mes‘tid (Mahmiid) el-Ferahi tarafindan nazmedilmis olan Nisdbu ’s-
Stbydn’1n, ayrica Anadolu’da yazilmis ilk soézliiklerin yine Arapca-Farsga
olmasi, Arapca Ogretimine verilen Onceligin bir sonucu olmalidir. Bu
sozliikler, Ahmed Ates’in (1958, s. 134-135) “Farsca 720/1320 tarihine
dogru bazi medreselerde tedris lisami idi” tespitini desteklerken, ayni
zamanda on dordiincii yiizy1l sonuna kadar Arapga Ogretiminde havas
arasinda daha yaygin olan Fars¢adan yararlanildigini gostermektedir.

On dordiincii ylizyila ait Arapga-Farsca sozliiklerin satir alt1 terctimeleri
yapilmis (Oz, 2010, s. 49) olsa dahi Farsca 6gretiminde yetersiz kaldiklari
gorlilmiistiir. Bu nedenle bu yiizyilda yazilmig sozliiklerde oOncelikle
Farscanin &gretilmesinin geregi, “evvel Parsi dilin bilmek gerek” (Oz, 2010,
s. 50) gibi giiclii ifadelerle vurgulanmigtir. Bu ihtiyacin geregi olarak on
besinci ylizyilin ilk yillarindan itibaren Farsca-Tiirk¢e sozliiklerin telifi
baslamistir. Anadolu’da iki dilli ya da {i¢ dilli (Arapca-Farsca-Tiirkce)
manzum sozliiklerin varlig1 ve bu gelenegin on dokuzuncu yiizyila kadar
stirdiiriilmiis olmas1 manzum sozliiklerden edinilmis kazanimlarin g6z ardi
edilemeyecegini ortaya koyar. Bu sozliikler tahsil goren farkli yas gruplar
hedef alinarak yazilmis, beyit sayilari, kelime kapasitesi bu yas gruplar
dikkate alinarak belirlenmistir. Baslangi¢, orta ve ileri diizey olarak
gruplandirabilecegimiz bu sozliikkler dil grubuna gore Farsca-Tiirkge,
Arapca-Tirkce seklinde tasnif edilerek “camiu’l-lugat” ya da “mecm’a-y1
lugat” adli mecmualarda (Oz, 2010, s. 54) toplanmistir. Bu mecmualari
zamanin dil 6gretim setleri olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Aruz
kaliplartyla yazilmig sozliiklerin, cesitli yabanci dil 6gretimi yontemlerinin
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bugiin dahi en 6nemli 6gesi olan kelime 6gretiminde ve kelimelerin ritmik
tekrar teknigiyle kalici bicimde belletilmesinde Onemli bir islev
gormiislerdir.

Bu sozliiklerin Arapga ve Farscga kelimelerin ayni anda 6grenilmesini de
sagladigi muhakkaktir. Bu bakimdan Anadolu’da telif edilmis Arapca-
Fars¢a manzum sozliiklerin iki yabanci dili aym siirecte 6gretmek gibi bir
rol iistlendikleri sdylenebilir. Bir yabanci dilin 6grenilmis ikinci bir yabanci
dille ogretilmesi yaklasimi, yalmizca manzum sozlik yazarlarma ozgi
degildir. Anadolu’da hedef dilin kurallariin hedef dil ile, hatta ikinci bir
yabanci dil ile anlatilmas1 Osmanli doneminde Farsca i¢in yazilmis gramer
kitaplarinda (Cetinkaya, 2022) uygulanmis bir yontemdir. Gokhan
Cetinkaya (2022) kitabinda Farsca i¢in yazilmis toplam 122 gramer kitab1
tanitmigtir. Bu gramer kitaplarindan 10°unda konular Farsga, 8’inde Arapga,
89’unda Tiirkce, 3’iinde hem Farsca hem Tiirk¢e islenmistir (Cetinkaya,
2022, s. 56-59).

Manzum sozliikler dil 6gretiminde elbette yeterli goriilmemistir. Cok
okunan ve okutulan manzum sozliikler iizerine serhler yazilarak sozciik,
gramer ve aruz bilgisine dair kazanimlar artirilmistir. Tuhfe-yi Sahidi, Tuhfe-
yi Vehbi ve diger manzum sozliik serhleri (Oz, 1997. Oz, 1999) dil bilgisi ve
anlam bilgisi konularmi pekistirici ders kitaplaridir. Kapsamli serhlerin
Fars¢a Ogrenenlerin okuma, anlama, kelime bilgisi, dil bilgisi ve g¢eviri
becerilerini gelistirici, aruz ve edebi sanatlar alaninda Ggretici icerige
sahiptirler. Bu bakimdan Giilistan, Mesnevi ve diger Farsca edebi eserler ve
manzumeler lizerine yazilmig serhler kelime, anlam ve gramer bilgisi
igermeleri yoniiyle dil 6gretiminin kaynaklarindan sayilmali, bu serhlerin dil
ogretimine katkilar1 irdelenmeye deger bir konu olarak goriilmelidir.

Farsca 0gretiminde gramer bilgilerinin 6gretilmesini mensur sozliikler
iistlenmistir. 49 kadar mensur sézliikte (Oz, 2010, s. 65) gramer konularina
yer verilmistir. On besinci ylizyilin ortalarina kadar yazilmig sozliikklerde
cocuklarin kazanimlar1 dikkate alinarak sozliiklerin kelime sayilari siirl
tutulmustur. 803 (1400-01) yili ya da 6ncesinde Mutahhar b. Ebi Talib-i
Ladiki tarafindan yazilmis olan Miftahu’l-Edeb’in Fars¢a mukaddimesinde
tahsile yeni baglayanlarin “kelime 6grenmekten ziyade Fars¢a konugmaya
egilim gosterdikleri” (Oz, 2010, s. 84) vurgusu, manzum sdzliiklerde oldugu
gibi mensur sozliiklerin telifinde dahi cocuklarin hedef kitle alindigim
gosterir. On besinci yiizyilin ilk yarisinda yazildigi tahmin edilen Miinyetii’l-
Miibtedi’nin (Oz, 2010, s. 93) ilk boliimiiniin Farsca fiillere ayrilmis olmasi
cocuklarin bu ilgisini 6nceleyen bir anlayis olarak degerlendirilebilir.

Tanzimat Fermani’nin ilaniyla egitim kurumlarinda 6rgiin egitime
gecilmistir. Yeni diizenlemeler cercevesinde bu okullarin miifredati,
kolaylastirilmis, siiresi kisaltilmis ve etkisi artirilmig bir egitim anlayisiyla
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hazirlanmigtir. Bu baglamda on dokuzuncu yiizyilda Osmanlida 6gretilen
yabanci dillere ait dil bilgisi kitaplarinin igerikleri de degismistir. Bu icerik
degisikliginden Farsca gramer kitaplari da nasibini almistir (Cetinkaya,
2022, s. 69). Bu yeni miifredati ilk kez donemin egitim bakan1 Ahmed Kemal
Efendi 1264 (1848) yilinda hazirladig1 Ta ‘lim-i Farsi adli gramer kitabinda
(Cetinkaya, 2022, s. 69, 186-192) uygulamistir. Yeni bir yontem ve anlayisla
hazirlanan Ta ‘lim-i Fdrsi’yi 6mek alan donemin diger Farsca miiderrisleri
Farsca dil bilgisi kitaplarinin igeriklerine miifredat cercevesinde ilavelerde
(Cetinkaya, 2022, s. 77-79) bulunmuslardir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan
20. yiizyilin ilk ¢eyregi arasinda basilmis Farsca gramer kitaplarinin yeni bir
icerikte hazirlandiklarinin gostergesi olarak adlarinda “ustl-i cedid”, “ustl-
i cedide”, “tarz-1 cedid”, “tarz-1 nevin” “yeni ustl” (Cetinkaya, 2022, s. 68-
77) gibi ibarelere yer verilmistir.

Osmanli déneminde Fransizca, Ingilizce veya Arapga, Farsca dillerinin
Ogretimi amaciyla hazirlanmis model diyaloglar iceren konusma kitaplar1 on
dokuzuncu yiizyilm ikinci yarisindan itibaren karsimiza c¢ikar. Konusmayi
onceleyen yaklagimla hazirlanan bu konusma kilavuzlarmin diinya
genelinde yayginlik kazanan yabanci dil 6gretiminde dogal ydntemin
ozellikle Maximilian Berlitz’in kurdugu 6zel okullarda uyguladigi ve adina
nisbetle adlandirilan Berlitz yontemi’nin etkisi biiyliktiir. Ancak Berlitz
yontemini uygulayan bir dil okulu Istanbul’da agilmadan énce Farsca igin
bir konusma kilavuzu hazirlanip Farsi Tekelliim Risalesi adiyla 1845 yilinda
49 sayfa halinde yayimlanmistir (Cetinkaya, 2018, s. 179-180). Tahira
Hasanzade’nin (2019, s. 66) calismasinda verdigi bilgiler ile Farsi Tekelliim
Risdlesi nin Istanbul’da bir siire tahsil gormiis ve egitim faaliyetinde
bulunmus olan Azerbaycanli bilim insan1 ve pedagog Semseddin Abdulgani
Nuhavi (1817-1879) tarafindan hazirlandig1 kesinlik kazanmistir. Bu
konusma kilavuzu ilgi gérmiis olmali ki dort yi1l sonra ikinci, 1867 yilinda
iiclincii baskist yapilmistir. Miiellif mukaddimede eserinin kendi tiiriinde bir
ilk oldugunu, mahstisan (Farsca) tekellim ig¢lin hazirlanmig bir kitaba
tesadiif etmedigini ifade etmis ve eserini Farsca 6grenmeye hevesli olanlara
ithaf etmistir. Farisi Tekelliim Risdlesi, dort bolim halinde tasarlanmistir.
Diyaloglar, Istanbul’da yasayan bir ev sahibi ile iran’dan gelen bir misafirin
konugmalar1 tizerine kurgulanmistir. Farisi Tekelliim Risdlesi’nden otuz
dokuz y1l sonra ikinci bir konugsma kilavuzu hazirlanmistir. Rehniimd-y:
Miikdleme-yi Farsi adli bu konugsma kitabt Ahmed Hamdi tarafindan
hazirlanmis ve 1884 yilinda basilmistir. Bu kilavuz okul, giinliik faaliyetler,
seyahat, yeme-igcme, sebze ve meyveler, alisveris, giinler, namaz vakitleri,
giyim-kusam, renkler, hayvanlar gibi temalar etrafinda soru cevap seklinde
kurgulanmis 21 boliimden (Cetinkaya, 2018, s. 178) ibarettir. Ugiincii Farsca
konusma kilavuzu ise Fdrsice Konusalim adiyla 1906 yilinda basilmistir.
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Eserin miiellifi bilinmemektedir. Farsice Konusalim’da Ibrahim Vasifin
Rehniimd-yi Miikaleme-yi Fdrsi’nin diyalog metinlerinin tamamina yakini
alintilanarak (Cetinkaya, 2018, s. 178-179) aktarilmistir.

Sozliikler, gramer kitaplar1 ve 1845-1906 yillar1 arasinda yazilmis
Farsca konusma kilavuzlariyla Osmanli doneminde Farsca &gretimine
iligkin yukarida 6zetle aktarilan tarihsel siirecin basinda, dil 6gretiminde
yirminci yiizyila kadar siirmiis dil bilgisi-geviri yonteminden ¢ok farkli
olarak reform niteliginde iki 6nemli eser yer almaktadir. Farsca konusma
dilinin 6gretimi i¢in yazilmig ve bizi siire¢ igerisinde ii¢ buguk asir kadar
geriye gotliren her iki konusma kitabi on altinci ylizyilda yazilmistir.
Bunlardan biri Tuhfetii’I-Ussdak (Oz, 2018, 6-14), digeri Miftéh-i Zebdn-i
Farsi’dir. Tuhfetii’l-Ussak’1 ilk kez irec Efsar (2006) tanitmustir. Efsar
miellifi bilinmeyen bu eseri hicri X. ylizyila tarihlendirmis (2006, s. 45),
bagka bir elyazmasi niishasinin olmadigini da kaydetmistir. Efsar’in
tipkibasimini yayimladig bu niisha, 6zenle ve dikkatle yazilmis, Farsca ve
Tiirkce kelimeler harekelendirilmistir. Eserin metnine ait olup yaprak bas,
ortas1 ve sonuna denk gelen climleler, baslik tarzinda daha biiyiik ve harekeli
nesih hatla yazilmistir. Cicek motifli ve kitabe kismi hali desenli
mihrabiyesi, yaldiz cetvelli yapraklari, derkenarlarda hi¢bir kaydin, notun
olmayist bu niishanin bir prestij kitap 6zeniyle yazilip tezyin edildigini
gostermektedir. Tipkibasiminda yazmaya ait yapraklarin hatali siralanmig
oldugunu bir not olarak belirtelim. Tuhfetii’l-Ussak’in ikinci bir niishas
tarafimizdan tespit edilerek makale konusu yapilmistir. Makalede (Oz,
2023) bu ikinci niisha iizerinde yapilan tespitler {izerinde durulmus, bu
niishanin Irec Efsar’m tipkibasimini yayimladigi niishaya gore farkliliklar:
ve farkli metni ortaya konmustur (Oz, 2023, s. 478-485). Tuhfetii’l-Ussik
icerik olarak daha zengin, tertip ve diizen olarak daha ileri bir diizeydedir.
Tuhfetii’l-Ussak i bu iki niishasi iizerinden yapilan tespitler sonucunda her
iki niishanin ders ortaminda Ogreniciler tarafindan not alinmak suretiyle
olusturulan metnin ehline yazdirilmis iki niisha oldugu sonucuna varilmigtir
(Oz, 2023). Miftah-i Zebdn-i Farsi'nin ise ikinci bir niishasina
ulasilamamustir.

Niisha bilgileri:

Miftah-i Zeban-i Farsi,' Ankara Milli Kiitiiphane Yz A 8671 numarada
Mecmua-i Es’ar ve Fevd’id adiyla kayith sirt1 siyah mesin, tizeri sar1 kagit
kapli mukavva ciltli, agirlikli olarak aruz ve edebi sanatlara dair kaside ve
risalelerden olusan mecmuanin 29°-39° yapraklar1 arasinda yer alr.
Mecmuanin baginda yaprak 1°°de Molla Celal mahlastyla yazilns
Fermiide-yi Sems-i Tebrizi baslikli ve ilk iki beyti Ismail Dede Efendi’nin
bestesi kayip Isfahan ayininin giiftesi (Safak, 2024. Ding, S., Coskun, G.,
2023, s. 327) arasinda yer alan 16 beyitlik Farsca manzume, 2°-5° arasinda
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Residuddin Vatvat’in Farsga, 5°-10° arasinda Siirtri’nin Tiirkge kaside-yi
masndalari, 11*-13° arasinda Cami’nin aruz ve 14°-17* arasinda kafiye
risalesi, 17°-25" arasinda Zeynuddin Sa‘ban el-Asari’nin (6. 1425) Bediu 'I-
Bedi’ fi Medhi’s-Sefi’ adli Arapca kasidesinde edebi sanatlar1 gdstermek
amaciyla yazilmig Arapga risale, 26*-29" arasinda Kemal Giyas-i $irazi’nin
(0. 1444) Kaside-yi Kemal Giyds ez ser ta be pa baghkli giizellik unsurlariin
tasvir edildigi Farsc¢a kasidesi, 41°-43" arasinda muhtelif tahrirler, 44°-49*'da
Muhyi mahlasiyla rik’a ile yazilmis Tiirkce, bazilar1 Fars¢a gazeller, 49*°de
Medhndame-yi Sultan Ahmed b. Sultin Mehmed Han baslikli Tiirkge
kasidenin 15 beyitlik kism1, 50" da Temcid-i Bilal Habesi baglikl1 6 beyitlik
Arapga manzume, 50°-51*’da bes yazim kuralinin aciklandig1 Risdle fi
Uslibi 'I-Imla bashkl1 23 beyitten ibaret Tiirkge manzume, 51°-56° arasinda
Abdiilkerim’in manzum Fars¢a-Tiirkge sdzliigii (Oz, 2010, s. 165-167) olup
Stileyman adli bir sahis tarafindan talik hatla yazilmistir, ancak ii¢ kitasi
eksiktir. 56°-57° arasinda Le’ali’nin Farsca-Tiirkce manzum sdzliigiiniin
(Kaplan, Y., 2017, s. 218 vd.) ilk iki kitasi, 58*’da Hoca Sa’deddin’in
Elifname’sinden 10 beyitlik bir secki yer alir. Derkenarlara muhtelif igerikte
notlar yazilmistir. Yapraklar eksik oldugundan ¢ogu yerde ayaklar ile sayfa
baslar1 uyugsmamaktadir.

Miftih-i Zeban-i Férsi

Eser, Ebi Metalib ibn Omer tarafindan yazilmistir. Arastirmalar ve
taramalar neticesinde miiellife dair bir kayda, bilgiye ulasilamamistir.
Miellif eserin Farsca mukaddimesinde yalnizca adim1 zikretmekle
yetinmistir. Kayit soyledir:

7o ol Al g w2l oS & S o i

Insanlarin en muhtaci Ebi’l-Metalib Ibn Omer séyle der

Mukaddimede bu kayit diginda miiellif hakkinda agik bir bilgi
bulunmamakla birlikte eserin metninde Ebi Metilib ibn Omer’e dair
degerlendirmeye deger ipuglar1 vardir. Bu ipuglarindan biri eserin iki ayri
faslinda Tebriz’in ve bu sehrin Onemli tarihi mekanlarindan birinin
tanitilmasidir. Tebriz’e dair kisa ancak ayrinti niteligindeki bu ciimleleri,
bilgi ve duyuma dayali hayali bir tanitim olarak degerlendirmek yanlis
olacaktir. Tebriz’in tanitildig1 climleler niishadaki imlasiyla s6yledir:
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Tebriz de giizel bir yer vardir. Giizel bir havasi vardir. Uriinleri ¢oktur.
Sular: giizeldir. Bahgelerinde sebzeler ¢oktur.

Eserin on dordiincii faslinda Tebriz’in batisinda bulunan bir dag adinin
anilmis ve Onemli bir ziyaretgdh olan tarihi bir mekandan bahsedilmis
olmas1 miiellifin Tebrizli oldugunu kesinlestirmektedir. Bu dag, Tebriz’in
batisinda yer alan Dilan-kah (55 03)’tur. Dag, eserde “Bugiin Dildn Dagi
taraflarindaydim” anlamindaki ciimlede Kah-i Dilan (¥2 +£X) adiyla
anilmis ve verilen imlas1 ile yazilmistir. Bu yer bugiin Tebriz’in batisinda
bir dag ve semt adi olarak Dilan-kih (e 3) adiyla anilmaktadir. Burasi
farkli isimler ile de anilmigtir. Bag ve bahgeler ile bezeli bir semt oldugundan
veli ve dervisler burada sik¢a konaklamislar, bu sebeple dervislerin dagi,
derviglerin semti anlaminda Veliyan-kih (esSotds) ve Veliyan-kay (s sSolls)
adiyla meshur olmus, zamanla Veylan-kiy (ssS02ks) ve Bilan-kih (s 553w)
da denmistir. Gazan Han’mn (1295-1304) insasin1 1297 yilinda baslattig1
Tebriz’in batisinda Gazaniyye Kiilliyesi ve veziri Residiiddin-i
Hemedéani’nin (6. 1318) bani olarak Sohrab’ta insa ettirdigi Reb’-i Residi
Kiilliyesi (Arayancan, 2021, s. 58-59) de Tebriz’in batisinda yer alan bu
dagmm (Kih-i Veylan) yamacinda kurulmustur. Icerisinde cesitli
imarethanelerin bulundugu bu kiilliyelerin etrafinda evler kurularak zamanla
bir sehir olusmus, hatta “kiice-yi ulema” adinda yalniz alimlerin evlerinin
bulundugu bir cadde diizenlenmistir (Alkis, 2008, s. 54-55). Hac doniisiinde
Tebriz’de yerlesen Kemal-i Hocendi iki gazelinde bu semti Veliyan-kiih
adiyla anmaktadir. Hocendi hayatta iken Celayirli Sultan Hiiseyin b. Uveys
(1374-1382) kendisine bu semtte bir bahce vakfetmis, sairin 1401 yilinda
vefat etmesi tlizerine Bag-i Kemal olarak bilinen bu bahge igerisinde ayrica
bir tekke yaptirmistir (Sahinoglu, 2022, s. 226). Eserde gectigi sekliyle
Dilan-ktih bu semt ve zaviye de bu tekke olmalidir. Dilan-kiih’ta, ayrica Sah
Ismail ve Sah Tahmasb doéneminin iinlii minyatiir sanatcis1 Heratli
Kemaleddin Bihzad’in (6. 1535) kabri de bulunmaktadir. Kemaleddin
Bihzad Kemal-i Hocendi’nin mezari yanina defnedilmistir (Cagman, 1992,
s. 147). Bu iki kabir bugiin “Makbere-yi Do Kemal”? adiyla anilmaktadir.

Bu iki kabrin yeri V40A yilinda kesfedilmistir. 19Y3-74 yillarinda Milli

Eserler Kurulu tarafindan restore edilen bu yer eklentiler ile iiniversiteye
(Daniggah-i Do Kemal) doniistiiriilmiistiir. Bu kiilliye icerisinde Safeviler
déneminde yasamis {inlii sanatkarlarin kabirleri de bulunmaktadir. Hakkinda
bilgi edinemedigimiz Seyh Pir Omer zaviyesi de Dilan-kiih’ta -diger adiyla
Veliyan-kiy- olan tekkelerden biri olmalidir. Miftdh-i Zebdn-i Farsi’de
Dilan-ktih ve iki zaviyeye iliskin climleler soyledir:

NUSHA, 2024; (59):1-37



Oz

hd 3

G 8 g fed shasly g WS el s gls 5 pn g OUs ST Bk 5 )
eSSl Sl 55l sl Lol agly S 9wl Sl

Bugiin Dildn-kiih taraflarindaydim. Seyh Kemdleddin Zaviyesi ve
Seyh Pir Omer Zaviyesi giizel kabirlerdir ve giizel zaviyelerdir. Cok
caliskan bir hizmetlisi vardr.

Miiellif hakkinda fikir yiiriitebilecegimiz ikinci husus da eserin telif
edildigi dénemdir. Ebi Metalib Ibn Omer eserin iilke ve sehir tanitim1 temali
bir faslim1 Anadolu’ya ayirmistir. Bu fasilda dénemin sultani olarak Kanuni
Sultan Siileyman’in adi anilmakta ve Kanuni (1520-1566) donemindeki
Anadolu ve Istanbul’un durumundan séz edilmektedir. Bu sézlerden Ebi’l-
Metalib ibn Omer’in Kanuni Sultan Siileyman’in tahtta oldugu yillarda
Istanbul disinda, Anadolu’nun bir sehrinde bulundugu ve eserini de
tahminde bulunamadigimiz bir sehrinde yazdigi sonucuna varabiliriz.
Miiellifin Anadolu ve Istanbul’un ahvaline dair bilgilerini seyyahlardan ve
ariflerden edindigini dncelikle belirtmesi, kendisinin Anadolu’ya disaridan -
Tebriz’den- geldiginin, Anadolu’ya iliskin yeterince bilgi sahibi olmadiginin
bir ifadesi olarak degerlendirilebilir. Anadolu’ya iliskin, once ikliminin
giizelligini ifade etmistir. Devaminda halkinin Anadolu’yu ugruna canlarini
feda ederek afet ve belalardan korudugunu sdyleyerek Anadolu ile halki
arasindaki bagi, tarihe muvafik bir ciimle ile anlatmistir. Ardindan sozii
muazzam bir sehir olarak niteledigi Istanbul’a baglamistir. Miiellifin
Anadolu ve Istanbul tanitimina dair sézleri sdyledir:
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Gel soyle, otur yamima. Biraz Anadolu’dan bahsedecegim. Bunlari
diinyada yasayanlarin seckinleri olan ve Anadolu sultaninin hakimiyetinde

NUSHA, 2024; (59):1-37

15



16

Oz

yasayan seyyahlardan ve ariflerden isittim. Anadolu’nun her yerinde gayet
giizel bir iklim vardir. Ciinkii halki topragi ugruna canlarim feda etti,
afetlerden belalardan korudu. Kisaca ézellikle Istanbul muazzam bir
sehirdir. Giizel bir havasi vardwr. Pek ¢ok nimeti, ¢cesmesi vardir. Ayrica
Istanbul’da bilginler ve bilgeler coktur, zahitlerin dbidlerin haddi hesab
yoktur. Tekkelerde devletin devamu, biiyiikliigii ve giicii i¢cin gece giindiiz,
sabah aksam her zaman cihan halifesi Sultan Siileyman adina hayir dua ile
mesgul olunur.

Aktarillan climlelerin devaminda Sultan Siileyman ve sehzadeleri,
devletinin devami ve bekasi, ordusunun zaferleri i¢in hayir dua edilmistir.
Sultan Siileyman’in tahtta oldugunu gosteren bu ifadelere dayanarak kesin
bir tarih verilemese de eserin Kanuni Sultan Siileyman doneminde, 1520-
1566 yillar1 arasinda yazilmis oldugu kesindir.

Telif sebebi

Miiellif eserin telif sebebine dair climlelerinde c¢ocuklarin Farsca
O0grenmeye karsi olan ilgilerine igaret etmis, biitlin ediplerin eserlerini Fars¢a
yazmalarindan dolay1 Farscanin 6grenilmesinin Oncelik arz ettigi tespitini
dile getirmistir. Cocuklarin Farsca 6grenmeye ve konusmaya duyduklar1 bu
ilgi ve egilimi ¢ok iyi analiz eden miiellif eserini bu ilgiye bir karsilik olarak
Farsca konusma dilini 6nceleyen bir igerikte tasarlamistir. Miftah-i Zeban-i
Farsi bu igerigi ile, merkezinde sozliiklerin ve dil bilgisi kitaplarinin yer
aldig1 dil 6gretimi geleneginin ¢ok disinda, igerik olarak ¢agina gore oldukca
0zglin bir eserdir. Eserin telif sebebi su sozlerle agiklanmistir:

.nga\fj&-&,mugfg;,d;owri,;yu:ﬁbaw._guw
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Telif sebebi: Cocuklarin Arapga kelimeler ogrenmeden dnce Farsca
konusmaya ilgileri vardir. Dahasit manzum ve nesir eser yazmis miielliflerin

tamami eserlerini Fars¢a yazmislardw. Dolayisiyla dnce Fars¢anin
ogrenilmesi gerekir.

Tertibi

Eser, fasil ve bab sistematigi lizerine kurulu olup on alt1 fasil ve bes
baptan olusur. Tematik sozciikk ve climleler fasil, aym harf ile baslayan
kelime ve sozler bab bagliklar altinda toplanmustir. Eserin fasil ve bablardan
olustugu kisa bir ifade ile belirtilmistir:
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Dilin tatlisi, soziin dogrusu geregince bu risaleyi fasilara ve baplara
aywrarak derledim ve adimi Miftah-i Zeban-i Farsi (Farscamn anahtart)
adini verdim.

Fasl-i evvel der beydn-i masdar est baglikli ilk fasilda, basit ve birlesik
fiiller, basit, siral1 ve birlesik ciimle yapilari icerisinde ¢ekimli bigimleri ile
verilmistir. Bazi ciimle 6rnekleri:
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S g Seblam (S 1SS Dl s s 5o 1) Olege (oS (25K OGS L (oS

D358 L 55k o5 53 (5,558 I b S Jgtd (0 OF BB 53 48 b by 395 5 50
oS 3k

Diger fasil ve bab basliklarinda ilk fasilda oldugu gibi icerige isaret
edilmeyerek yalnizca fas/ ibaresi kullanilmigtir. Ancak her fasil bir konuya
ayrilmug, ciimleler belirlenen konu ekseninde yazilmigtir. Ikinci fasilda
“pazarda aligveris” temasi iglenmistir.

S xS s b

. . 4" £ . -t . G- .
P RN ST L I N BRI TS o e e BY SN SERR P

Ucgiincii fasilda “manavda alisveris” temasi islenerek ciimlelerde iiziim,
kavun, elma, kayisi, salatalik gibi meyve adlarina yer verilmistir:

S sl r de p sl 5 HsRe O il & & e Olas 11 DB

036 b [p] Ao 5 et o gy 5 Sohe 5l 055 o 03 9 Ko Sl 05 Sl

Dordiincii fasilda giinlilk konusmada siklikla kullanilabilecek emir
kipinde sdylenmis ciimlelere yer verilmistir:

0L Gsfu i oo Ol ol o Ol 013 (K b ety Ll by
j‘)) 'JO’""‘ ‘J"’CJ’“‘.‘J u:’Jf ‘OS j\g s;.q-fl.?’-‘a-\.é S J\:‘.""". ‘ji.é J\QM'J. ‘J}""‘.
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Besinci fasil karsilama ve iyi dilek ifadesi olan climle Orneklerine
ayrilmistir.

o il 0Ll g el 3 (il Syl oK 15 Il sl b s O e
S 5 al L o (63,5 kom0 53 90 3 Bt 153551 Lo sbol
Altinci fasil spor konusuna ayrilmistir:
el 51l 5 S 55 S OM Ll (Sl S (A DS Gl S
Sl pp Ol g

Yedinci fasilda agirlikli olarak soru kelimeleri ile kurulu ciimleler yer
alir:

Ssals oyt 9 G 47 51 S & 45 51 g0 1S 51 S gl LS
?dbﬁ J\S oo Qd.\.a\.é Y >4 ol é‘} r@a e
Sekizinci faslin temasi pikniktir:
YSERLREX BT
il S 53 U by Gt g 3 Lok ST il 3B ge oS DLk s b

Dokuzuncu fasilda konu tekrarn diisiincesiyle yine aligveris temasi
islenmis, ciimlelerde gida iiriinleri adlarina yer verilmistir:

})g?})&ﬁ})‘&_ﬁaﬁk&‘bungéﬁOA@.% m;‘)ULﬁ}/f:
.J?'I'J.J}sr))u:.&‘t\ﬁy rJ)

Onuncu fasilda ¢i soru edatiyla kurulu soru ciimleleri ve olumsuz
yapilar agirliktadir:

(S 7 S Al e 7 S S o o O S
ST PP PRI PET

On birinci fasil “yaz1” temalidir:
hlewbu:,s-drqs.‘.;,ﬁ@hs-\su:ﬁﬁ,kﬂxa;.uilﬁbru
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On ikinci fasilda bakkaldan yapilacak bir aligveriste sdylenebilecek
climle 6rnekleri verilmistir:

o~

£33 4 Ghade g3 5lgr dad O sl e g 8 K Il e 4 s
LﬁIJf rJ) }.5 w}u J\.::'-

On tglincli fasil yine aligveris temalidir. Bu kez aligveris manavda
yapilmaktadir:

. e~
PLEE]

AL b sl o oS el SIS, KT

On dordiincii fasilda muhataba giinlik faaliyetleri ve programi
sorulmaktadir:

A 4 5o S, 4 Sa ) Sy Al S el S S s
§05,5%
On besinci fasil Anadolu ve Istanbul’un tanitimina ayrilmigtir:
23t ) el 5 P Gam et op K3 bl by

Eserin diizenine gore “bab” olmasi gereken on altinci fasilda diger
fasillardan farkli olarak ilk harfi ze (J) olan kelime ile baglayan ciimlelere
yer verilmistir;

LYY a.l,'.fnx 6y} g.>J|.> j‘)) b\fj g)\.ﬁ |J Cﬁ} ‘Jg\u;é J\QM'J. ) | 038 ﬁj

Bu fasildan itibaren boliimler “bab” olarak adlandirilmis, bdbu’s-sin,
babu’s-sin, babu’l-fa’, babu’l-kaf ve babu’l-lam olmak iizere bes bab basligi
kullanilmigtir. Her bir bab, bab harfiyle baglayan kelime ile kurulu ciimlelere
ayrilmistir. Bu baplar altinda verilen bazi ciimle drnekleri soyledir:

Babu’s-sin
Jas o .53;- AL S .w|,:«5r.3.~..>)|.> EA e o)l Sy
FYL: I ST DS FIPS 1 I WG| Kt PRE SN GUVPRCINCSS it JO0))
Bdbu’s-sin
.Cﬁﬂ‘ﬁeb)ﬁnﬁ.%\f&w.bj|.u‘ﬁﬁ.)ﬁB%ﬂjxj|ju..>)|)gjkrsnﬁ‘
LS ool
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Béabu’l-fa

(835 839w B il gl B L o eslin B U5 g0 3 L5 g exlin 3

Babu’l-kaf
g S Klaty 5y 28 ol 548 31, 0LS Ll S S i LS
32 es\s
Babu’l-lim
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Son olarak da ndm-i canverdn baslhig1 altinda bazi canli adlar1 siralanmisg
ve devaminda tekrar amagli climle ornekleri verilmis ve sayilar ile eser
tamamlanmigtir.

Gﬁnﬁl ‘°\;‘;J M%Kﬂ ‘4;:.? ‘&535- M.“.'ﬁ}e ‘J..'\iwjf ‘J"' ‘}@ ‘J.'.'.\JJ ‘}:""“
.J\A ‘&J‘i ‘(Qﬁ)g;

‘}/ﬁ ‘\;4 ‘\.ﬁ ‘&'5) M‘j:'- |.>J5 ‘&;5) sfm.:.d ‘dﬁ ‘.\AT b}’,’ ‘.\AT ‘_,S‘.\.a\.:s ‘.\AT
08 0 - - o - - 0
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‘d%b‘;‘w ] ‘d-lib ‘r;&fj}}d ‘C‘-&fd ‘C‘-&f N ‘duﬁkﬁ‘vﬁf&ﬁoﬁ
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Usul:

Miftah-i Zebdn-i Farsi on altinct yiizyilda Farsga konusma dilinin
Ogretimini ve sozel iletisimi Onceleyen Ozgiin bir eserdir. Arapganin,
Farscanin ya da Bat1 dillerinin Osmanli’da okul miifradatina girmelerinden
once Anadolu’da ikinci dil Ogretiminde kelime ezberletme amactyla
okutulan manzum sozliiklerin ve gramere dair kitaplarin temsil ettigi
gelenekten ¢ok farkli, daha faydaci bir yaklasimla yazilmistir. Miftah-i
Zeban-i Farsi bu sade haliyle dil 6gretimi literatiiriinde, ‘Dil bilgisi-Ceviri
Yontemi’ne ya da ‘Klasik Yontem’e tepki olarak dogan ‘Dogal Yontem’,
‘Berlitz Yontemi’ ve daha sonra ‘Dogrudan Yontem’ adiyla kavramlagmis
yontemin (Howatt ve Smith, 2014, s. 84) temel amaci olan hedef dilde
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konusulan dilin 6gretilmesi ilkesinin viicut bulmus bir pratigidir. Diyaloglar
gercek olaylar ve durumlar iizerine kurgulanmis; konusma dil 6grenicisinin
kendisini rahat hissetmesini saglayacak bir yaklasimla “gel suraya otur”,
“gel yanima otur” gibi sozlerle baglatilmistir. Ayrica temali diyaloglarda
once “pazar”’, “bakkal”, “manav” gibi mekén adma Oncelik verilerek
dgrenicinin zihninde ortam canlandirmasi yapilmistir. Ogrenicinin sorular
ile bogulmamas1 dikkate almarak karsilikli konugmalar soru cevap
teknigiyle gergeklestirilmemis, Ogretici diyaloglarda daha c¢ok rol
istlenmistir. Soru kaliplar1 ile kurulu ciimle Ornekleri iki fasilda
toplanmistir. Bazi fasillarda 6nceki temalara doniislerle climle kaliplarinin
tekrart yapilmistir. Dil bilgisi kurallar1 ortiikk bir bicimde bu ciimle
yapilarinin sikga tekrartyla verilmistir. Mevcut niishaya gore ciimlelerin gok
az Tiirkce karsiliklari not edilmistir. Ogreniciyi tamamen hedef dile
odaklayic1 bir yaklagimla Tiirkge karsiliklarmin 6zellikle yazilmadigini,
yazdirilmadigini sdyleyebiliriz. Yazar, giinlik konusmada kullanilan ifade
ve yapilarm o6gretilmesine Oncelik vermis; 6grenim yontemini dinleme,
tekrar etme ve konugmada kullanma bi¢iminde formiile etmistir. Bu pratigin
yapilmasi durumunda Ogrenicinin Fars¢ca konusma becerisi kazanacagi
ongoriilmiistiir. Ogreticinin tavsiyeleri sdyledir:

23 9 Klg pa opl Oz 0L S5 S ol Jems OLdS O s

S AL b ol SlMasl 35,5 g5l sl e OLEI L5 5 LT Jlental

Wl 8 Jglia LOLS 5 38 1y ool o 5 Jor I 3l o8 Sl el S pshas 5SS

Al 5 S S50 Joer 515 5 e 2l 1y mal 5 BB 5 Js e s s
Al @ gllaey

Farscada kullanilan kelimeler konusunda Tiirkce konusanlarin bu kadar
okumalary, bunlari kullanmalar: durumunda dilleri Fars¢a konusmaya
yatkinlasacaktir. Bu milletin tabirlerini iyi ogrenmek gerekir. Umulur ki yiice
Allah bu ciimleleri de dillerde gegerli kilar ve goniillere igler. Soyleyeni ve
derleyenine sevap ve giizel ovgiiler bagislar, dileyeni dilegine kavusturur.

Miiellif eserinde ¢ok az bir sahis kadrosuna yer vermis, tanisma temali
diyaloglarda oOgretici ya da hedef dilde konusan olarak kendi adini
anmamustir. Iki {i¢ cimleden ibaret olsa da tanisma diyalogunda &grenicinin
ad1 olarak Abdurrahman ismi kullanilmis, 6grenicinin babasinin ismi olarak
Abdiilaziz ve hocasinin ismi olarak da Abdiilhayy-i Layemit adi tercih
edilmigstir. Cemaleddin, Hasan ve Hoca Zeyneddin diyaloglarda gecen diger
0zel adlardir.
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Niishanin imla Ozellikleri

Metinde niishanin imla &zelliklerinin yansitilmasi dikkate alinmig, bazi
durumlarda ise Farscanin resmi imlasi tercih edilmistir. Asagida verilen
orneklerde niishaya ait imla 6rnekleri parantez disinda, metinde tercih edilen
imlalar1 ise parantez igerisinde verilmistir.

Niishada | edat1 |, bigiminde, kelimeden ayr1 ve bazen kelimeye bitisik
imla edilmigtir. Verilen metinde ayr ve asil imlasi ile yazilmistir.

(I, OLBL ol 6530 ¢y ann o, OLSD T ALEL oI 5,50 <1, ann o, Ol

Biinyesinde <X harfi olan kelimelerde bu harf << harfi ile imla edilmistir.
Bu harf metinde asil imlasi ile yazilmistir.

());g&:&ge ‘ﬁé'wbgks/}é))))s‘yjsf ‘ﬂS.:.a.suS,a

Niishada ! {nliisii ¢ekme igareti ile yazilmig, metinde bu isaret
gosterilmemistir.

3 b‘:\e ‘JJJLS; ‘L;‘jjl ‘J|}-| ‘6|Jé-) )JT.} ‘br.\e ‘JJJT); “;TJJ| ‘JTr“ ‘di.\:'-
(a4ls

Ya-y1 nekrelerin altina dikey sekilde kesre isareti konmustur. Metinde
bu isaret gosterilmemistir.

S (o 92

W ¢okluk eki ha-y1 resmiye ile sonlanan kelimelere ha-y1 resmiye
hazfedilerek bitisik yazilmistir. Metinde ha-y1 resmiye ve @ ¢okluk ekinin
yaziminda resmi imlaya uyulmustur.

d\AM{ ‘&;.wa.j:'- dhu:.g-) L@i}‘j QJ‘) J\nma. 6\.@*-\;-?: ‘&;.wa.j?'- 6\.@*-\;-?:
(Lol 3,05 Sl
Ha-y1 resmiye ile sonlanan kelimelerde &) ¢okluk eki hi-y1 resmiye
hazfedilmeksizin yazilmigtir. Metinde niishanin imlas1 korunmustur:
S84l
Tamlama obeginde, tamlanani | harfi ile sonlanan Arapga kelimelerde

tamlama esresi ¢ ile gosterilmistir. Niishanin bu imlas1 metinde
korunmustur.
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Tamlanani ha-y1 resmiye ile sonlanan tamlamalarda tamlama esresi ha-
y1 resmiyeden bagimsiz olarak ¢ imlasi ile gosterilmistir. Metinde bu imla
korunmustur.

ﬁmé&;ﬁ}‘j‘y;duqkﬁ‘;wﬁﬁajﬁ}

Ayrica; nlishada okunuslar1 gosteren her hareke isareti metinde ihmal
edilmeksizin yazilmigtir. Sehven hatali yazilmis kelimeler, metinde dogru
imlalar1 ile koseli parantez igerisinde yazilmigs ve niishadaki imlalart
dipnotlarda gosterilmistir.

Metinde tarafimizdan yazilan niishaya ait yaprak numaralari, fasil sira
numaralari, tashih amagli eklemeler kdseli parantez igerisinde verilmistir.

Teyit edilemeyen kelimeler [¢] seklinde isaretlenmistir. Niishada
goriilen Tiirkce karsiliklar, ait oldugu ibarenin devaminda parantez
igerisinde eski harflerle ve koyu karakterle yazilmigtir. Metinde birbiriyle
bagmtili olmayan climleler virgiil ile ayrilmis, konu biitiinligii igerisinde
verilmis climleler nokta ile ayrilmustir.
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Sonug¢

On dokuzuncu ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa ve Amerika
Birlesik Devletler’de oncelikle 6zel okullarda yabanci dil &gretiminde
konusma becerisini esas alan “dogal” ya da “dogrudan” ydntem, yine bu
kavramlar g¢ergevesinde degerlendirilen Berlitz metodu uygulanir olmustur.
On dokuzuncu yiizyilin son otuz yilinda dil bilgisi-¢eviri yontemi klasik
yontem olarak tanimlanarak devre disi birakilmistir. Yabanci dil
ogretiminde agirlikli olarak dil bilgisi 6gretimi yerine konusma becerisini de
onemseyen bu yeni yaklasim on dokuzuncu ylizyiln ikinci yarisindan
itibaren Farsca icin yazilmis gramer kitaplarinin igerigine de yansitilmis,
sayica az olsa da Fars¢a konusma kitaplar1 hazirlanmistir.

Anadolu’da gerek Arapcanin gerek Farscanin 6grenilmesi ve dgretilmesi
her zaman i¢in Onemsenmis, Fars¢anin bilindigi ylizyillarda Arapga
Ogretiminde bu dilden yararlanilmigtir. On besinci yiizyila dogru Farsca
unutulmaya yiiz tutmus, 6gretilmesi ihtiyag haline gelmistir. Bu yiizyiln ilk
yillarindan itibaren Farsgca icin Tiirkce karsilikli sozliikler ve gramer
kitaplarinin telifi baglamistir. Sozlikler ve gramer kitaplar ile kelime ve
kurallarin 6gretilmesi Farsca konusmaya daha hevesli olan 6grenicilerin
isteklerini kargilamamistir. Fars¢ca konusma dilini 6gretmeyi onceleyen ve
bu amaca uygun igerikte hazirlanan iki eserin varligi, on altinci yiizyilda
Fars¢a 6grenmeye Ozellikle konugmaya kars1 yogun bir egilimin oldugunu
gosterir.

Daha on altinc1 yiizyilda Fars¢a konusma dilini 6gretme amaciyla yabanci
dil 6gretiminde bir reform olarak kabul edilen “dogal” ya da “dogrudan”
yontemin temel ilkesi olan konusmay1 merkeze alan iki eserin telif edilmis
olmasi Fars¢a konusmaya olan ilginin bir {irliniidiir.

Iki niishas1 bilinen Tuhfetii’I-Ussdk ve bir niishasi tespit edilmis olan Miftdh-
i Zeban-i Farsi, on dokuzuncu ylizyila kadar sozliikk ve gramer kitaplar
yardimi ile gerceklestirilen dil 6gretimi geleneginin, bir baska ifade ile dil
bilgisi-ceviri yonteminin konusma dilinin &gretilmesinde yetersizligi
goriilerek hazirlanmistir. Miftdh-i Zeban-i Farsi Tebrizli Ebi’l-Metalib ibn
Omer tarafindan yazilmustir. Tuhfetii’I-Ussdk da miiellifi kuvvetle Farsca
konusma diline hakim, Anadolu’ya disaridan gelmis biri tarafindan yazilmis
olmalidir. Ne yazik ki on dokuzuncu ylizyilin ortalarina kadar bu iki eserin
benzerleri yazilmamistir. Sozliikk ve gramer kitab1 telifinin miiellifine daha
fazla itibar kazandirmasi, Farscanin konusma diizeyinde Ogrenilmesi ve
Ogretilmesinden ziyade okuma ve anlamaya oncelik verilmesi ve Farsca
konusma kilavuzu tarzinda eser telifinin konusma dilini iyi bilmeyi
gerektirmesi gibi sebepler konusma kilavuzu tarzinda kitap yazmanin
yayginlik kazanmasina mani olmustur, denebilir.
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