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SAHA TURKLERINDE EFSANE KAVRAMI VE SINIFLANDIRMA CALISMALARI
The Concept of “Legend” in Saha Turks and the Efforts for Its Classification
Muvaffak DURANLI'
Ozet

Makalede Saha Tirklerindeki efsane kavrami ve bugiine kadar yapilmig smiflandirma
¢aligmalar1 tizerinde durulacaktir.
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Abstract

In this article, the concept of “legend” in Saha Turks and all the classification works,
which have been done until today, are tried to be explained.
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Saha Tiirklerinin efsanelerini siniflandirma g¢alismalarinin derleme caligmalar1 kadar basarili
olmadig1 bilinmektedir. Bu konuda yapilmis caligmalar, daha c¢ok efsanelerin derlenmesi, Rusca’ya
¢evrilmesi ve yaymlanmasindan ibarettir. Efsane siniflandirma galismalarinin azliginin yani sira efsaneyi
tanimlama galismalarinin da yeterli olmadig1 sdylenebilir. Uzerinde duracagimiz az sayidaki tanimlama
caligmalarindan biri G. U. Ergis’e aittir:

“Efsaneler ve tarihi hikayeler halkin kiiltiirel ve ekonomik olusumlarini yansitir, belirgin
sahislarin faaliyetleriyle baglantili ger¢ek olaylarla ilgili anlatimi igerir. Onlar tarihi gercekligin gorgii
taniklart ve katilimcilarin canli hikayeleri formunu almistir”(Ergis, 1960: 13). Ergis, Saha folkloru
tizerine ¢esitli yazilarinin yer aldigi diger bir ¢aligmasinda Sahalarin tarihi efsaneleri lizerinde dururken su
aciklamay1 yapmaktadir: “... tarihi efsaneler (bilirgi sehen- eski efsaneler.....) halk arasinda farkls,
gelismis ve ¢ok yaygi bir tiir olusturur. Uydurma olarak algilanan masallardan farkli olarak efsaneler
belirgin sahislarin faaliyetiyle baglantili gergek olaylarin anlatimini, halkin ekonomik ve kiiltiirel
kazanimlarimi igerir” (Ergis, 1974: 233).

Bir bagka tanimlama girisimi ise N. A. Alekseev, N. V. Emelyanov, V. T. Petrov’un birlikte
hazirladiklart derleme ¢alismasinda yer alir. “Yakut folklorunun tastyicilari- anlatici- icraci- efsane ve
mitleri genel bir adlandirma olan kepseen kelimesiyle (kepsel, sehen) adlandirmiglardir. Eger masal
uydurma olarak diisiiniiliirse o zaman efsane ve mitler gergek olarak diistiniilmelidir. Bir Yakut ata so6zii
sOyle der: kepseen (sehen) ebileeh, olonho omunnaah, ria dorgoonnoo- (hikaye (efsane) katkili, olonho
abartili, sarki ahenklidir). Halk bilgeligi folklor tiirleri arasindaki ayirimi1 boyle karakterize eder” (N. A.
Alekseev, N. V. Emelyanov, V. T. Petrov, 1995: 11).

Verilen ata s6zii yazarlarin da hakli olarak belirttigi gibi halk bilgeliginin giizel bir 6rnegidir.
Fakat tanimlama baz1 soru isaretleri icermektedir. Yukarida verilen tanimlamaya gore kepseen terimi
sadece efsaneyi degil ayn1 zamanda hikdye ve miti tanimlamak i¢in de kullanilmaktadir. G. U. Ergis
tarafindan yapilan tanimlamada da benzer bir yaklagim s6z konusudur. Bu tanimlama ¢aligmalarindan
Sahalarda efsane terimini karsilayan tek bir kelimenin bulunmadig1 anlagilabilir.

Arastirmact Yuriy Vasiliev (Cargistay) tarafindan hazirlanan ve Tiirk Dil Kurumu yaymlari
arasinda yer alan Tiirk¢e- Sahaca (Yakutca) Sozliik’te efsanenin karsiligi “nomox, legenda”, efsanevi
kelimesinin karsiligt ise “nomoxxo kiirbit, legendarnay” seklinde verilmis (Yuriy Vasiliev
(Cargistay),1995: 77). Yazar ayni sozliikte hikdye kelimesinin karsiligi olarak “kepseen” kelimesini
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vermistir (Yuriy Vasiliev, 1995: 115). Yuriy Vasiliev tarafindan efsane kelimesinin karsilig1 olarak
verilen “legenda” ve onun sifat sekli “legendarnay” Rus¢a’dan alintidir. Fakat Yuriy Vasiliev disinda
hicbir aragtirmacida “nomox” kelimesinin efsane karsilig1 olarak verildigi goriillmemektedir.

E. Pekarskiy’in sozliigiinde bu konuda su aciklamalar yer almaktadir: “Kepsegn [kepseg
+egn’den ] rivayet, hikaye, masal, fikra (krs. Kepsel sesen); efsane, rivayet, destan- “Kepsegn hakiki
olongho’lardan kisalifi, yasanan devre ¢cok yakin olusu ve muhteviyatinin bayagilig1 ve nihayet dilinin
sadeligi ile ayrilmaktadir”.....” (E. K. Pekarskiy, 1945: 478). Pekarskiy “kepsel sesen” maddesinde ise
“kepsel [kepseg +gey’den] rivayet, hikaye, saiya (krs. Kepsegn); nutuk...” (E. K. Pekarskiy, 1945: 478)
aciklamasini yapmaktadir. E. Pekarskiy, “kepseg, kepsie” fiiline “birine bir sey sdylemek, nakletmek; bir
seyi hikaye etmek, bagkasinin sozlerini nakletmek, hikaye etmek, ilan etmek, bir sey hususunda malumat
vermek, ihbar etmek, bildirmek, izah etmek, ifade etmek...” (E. K. Pekaskiy, 1945: 478) anlamlarini
vermektedir.

P. A. Sleptsov tarafindan hazirlanan Yakutsko-russkiy slovar’da da E. Pekarskiy’e yakin
bilgiler yer almaktadir. P. A. Sleptsov “kepsel” kelimesini “1) hikaye, anlatma; bilirgi kepsel eski
anlatma; 2) sdylenti, rivayet...” (Sleptsov, 1972: 220) olarak agiklamakta, “nomox” maddesini ise su
sekilde vermektedir: “nomox:nomox buolbut olox efsanelesmis hayat; 6s nomogo buolbut o dile diisti;
nomox gin= (veya ongohun=) birini siirekli bir konusma konusu yapmak”(Sleptsov, 1972: 254). Bu
aciklamaya gore “nomox” kelimesinin tek basina efsaneyi karsilamadig1 anlasiimaktadir

Yukarida verdigimiz sozliik agiklamalarindan hareketle Saha Tiirklerinde “kepseen”, “kepsel” ve
“sehen” kelimelerinin efsaneyi karsilamaya yonelik kelimeler oldugunu sdyleyebiliriz. Tek bir kavram
karsilamak i¢in birden ¢ok kelime kullanilmasinin bir nedeni de tiirlerin birbirinin igine ge¢mis olmast
olabilir. Ciinkii Saha Tiirklerinde her efsane ayni zamanda gegmisin bir hikayesidir.

Efsanelerin tarihi, gecmisi yansitma o6zelligini 1. S. Gurvi¢ su ciimlelerle dile getirmektedir.
“Onlar sadece edebi bir anit degil, ayn1 zamanda Lena ve Yenisey arasindaki eski halkin etnik aitligini
glin 1518mna ¢ikaran ¢ok az kaynaktan biridir. Kahramanlik hikayelerinin [yazar efsane kelimesiyle
kahramanlik hikayesini ayn1 anlamda kullanmaktadir] karsilastirmali incelemesi (Kuzeyli) Yakutlarin ve
onlarin komsulart olan Tunguz [Evenk] ve Ngasanlarin sadece bu folklor eserlerinin bdlgesini
belirlemeye degil, ayn1 zamanda onlardaki gercek olaylarin yansimasini agiklamak ve bu efsanelerin
olusma donemini ve tarihi katmanlarini belirtmeye yardimer olacaktir...” (Gurvig, 1977: 150- 151).

G. U. Ergis ise efsanelerin daha 6nemli oldugunu vurgulayarak “... onlar sadece dgretici anlama
sahip olmakla kalmaz, 6énemli bir pratik soruna da cevap verirler. Kendi kdkeninin, ataerkil kosullarda
diger insanlarla akrabalik iligkilerinin anlami, kendi hak ve sorumluluklarinin tespiti, kendi akrabalar1 ve
kabile insanlar1 arasindaki normlarin gézlemlenmesi 6nemine de sahiptir.” (Ergis, 1960: 15) demektedir.

Saha folklorunda tek bir sahsi temel alan efsanelerin oldukca yaygin oldugu goriilmektedir.
“Bazen kendi aralarinda baglantili olaylar veya ayni kisinin eylemleri bir temel kahramanin adiyla
birlesmis cesitli konulara sahip pek ¢ok efsane anlatilmaktadir. Zaman iginde baz1 efsaneler, kahramanin
biyografisini igeren efsane serisine doniismiislerdir. Boyle bir seri efsaneler dairesi olarak adlandirilabilir.
Efsaneler dairesi halkin hayatindaki dnemli olaylar ve tarihi kisiliklerin adlar1 ¢evresinde olusmaktadir.
Mesela XVI. ylizy1l sonu- XVIL. yiizy1l basinda Sahalarin kabileler arasi ¢atigmalariyla ilgili efsanelerin
merkezi figilirii olan Kangalaslarin savase¢1 kabile bagkan1 Tigin’la ilgili daire bdyle olusmustur” (Ergis,
1960: 14).

Aragtirmacilarin tarihi acgidan bu kadar onemli saydiklari efsanelerin anlaticilart kimlerdir
sorusunu cevaplayacak az miktarda da olsa malzeme bulunmaktadir. ilk ¢alismalardan itibaren biitiin
derleyiciler, derleme yaptiklar1 kaynagi belirtmislerdir. Fakat bu tiir bilgiler birkag ciimleden ibarettir.
Genel yaklagim derlemenin kimden yapildigini ve onun yasi, yasadig1 yeri, ¢ok az ornekte ise mesleki
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durumunu gostermekten ibarettir. Bu bilgilerden elde edilen sonuglar, genelde kaydin erkeklerden
yapildig1 ve bu kisilerin orta yas grubu i¢inde olduklarini gostermektedir. Pek ¢ok anlatict glinlimiizde ve
derlemenin yapildig1 giinlerde kolhoz is¢isi olarak gosterilmistir. Anlaticilarin egitim durumuyla ilgili
doyurucu bilgiler olmamasina karsin onlarin yiiksek egitim almadiklar1 diistiniilebilir. Ciinkii anlatimdaki
arkaik elementlerden dolay1 anlaticilarin dili ve gegmisi ¢ok iyi bilen kisiler oldugu anlasilmaktadir.

G. U. Ergis “Tarihi efsanelerin tagtyicilar1 genellikle iyi bir hafizaya sahip ve zengin ilgi alanlar1
olan orta yasta insanlardir. Iyi anlaticilar dinleyicilerden biiyiik bir sayg1 goriir. Diger anlaticilar onlardan
efsaneleri alir. Efsane bilenlerin ¢ogunlugu basit hayvanci ve aver ortamindan ¢ikmistir” (Ergis, 1960: 15)
diyerek bu konuda ayrintili bilgi vermeye c¢aligmigtir. Ayni arastirmaci iyi anlaticilarin aktarimiyla
efsanenin genellikle sakin bir tonla basladigini, fakat zamanla duygusal bir tona gegtigini, diyaloglarin ise
anlatimi canlandirdigini ifade etmekte, (Ergis, 1960: 15) bu ise destan anlatim teknigiyle paralellik arz
etmektedir.

Elbette efsanelerin destanla benzestigi yonler sadece anlatim yeknigiyle smirl degildir. Destanlar
gibi, efsanelerde de pek ¢ok mitolojik motifle karsilasilmaktadir. Sikg¢a anilan ilah adlari, halkin zor
zamanlarinda bas vurdugu koruyucu, iyi ilahlar ve araci rolii oynayan samanlar efsanelerdeki temel
motifleri olusturmaktadir.

Ozellikle ilk atalarla ilgili efsanelerde mitolojik motiflerin coklugu dikkat gekicidir. Efsanelerinin
derleyicileri bu donemi genelde uzak gecmis olarak tanimlamaktadirlar. “Ayrintilarinin artik unutulmaya
basladigr uzak ge¢misgin Onemli olaylariyla ilgili efsanelerde uydurma biraz daha &zgiir olmustur.
Unutulmus ayrintilar yerine halk, bu olay i¢in ona uygun gelen detaylar koymus, genellikle baz1 epizod ve
olaylar1 mitolojik motiflerle agiklamistir. Boylece siirekli olarak anlatim efsanevi bir karakter kazanmus,
gecmisin insanlar1 efsanevi tipler olarak yaratilmistir” (Ergis, 1960: 16). G. U. Ergis’in de belirttigi gibi
ilk ata olarak kabul edilen Elley’le ilgili efsanelerde ¢ok daha fazla mitolojik motif yer almaktadir.

Saha efsanelerinde mitolojik motiflerin yani sira dikkat ¢eken bir baska nokta da abartiya sikca
bas vurulmasidir. Fakat Saha efsanelerinde kullanilan abart1 daha ¢ok kahramani tanimlamaya yoneliktir.
Dinleyiciler biiylik bagarilar1 siradan bir insana, kahramana ait goremezler. Bu nedenle efsanede
kahraman her zaman siradan insanlardan ayrilan 6zellikleriyle tanimlanir. “Efsanelerde kahramanin giicii
ve boyu abartilmakta, onun silaht ve at1 devasa gosterilmektedir. Mesela Kangalas efsanelerinde Tigin,
Kazaklarin kursunlarindan sinekten kurtulur gibi sapkasini sallar, pehlivan Bert Hara da balik aginin sap1
olarak birka¢ ayak uzunlugundaki bir kiitigii kullanir” (Ergis, 1960: 17).

Ozellikle Tigin ve onun g¢ocuklarini katletmesiyle ilgili efsanelerde abartinin ¢ok daha
zenginlestirildigi goriilmektedir. Bu da Tigin’a ait gosterilen biiyiik basarilar1 ve onun ¢ocuklarindan
korkmasinin nedenini hakli gdstermek istegi olabilir.

Saha efsanelerinde abartt diginda anlatim teknigi olarak stereotipler de kullanilmaktadir.
Stereotiplere tipik bir 6rnek, Tigin’in diismanindan korktugu durumlarda her zaman ayni kagis yontemini
kullanmasidir. Kahramanin giiciiyle ilgili efsanelerde kahramanin gocuklukta kullandig1 yaymn diigmanlari
tarafindan gerilememesi, kahramanin giiciinii anlatmakta kullanilan bir stereotiptir.

Cok sik kullanilan bir bagka stereotip de kahramanin yasli babasinin diismanlarinin yaninda
ocaktan diisen kor halindeki kitiikten etkilenmemesidir. Buradaki temel mantik kahramanin babasinin
bile bu kadar aciya dayanikli oldugunun gdsterilmesidir. G. U. Ergis ise bunun nedenini “... savasa
giremeyecek olan yash savasgilar, onlarin ¢iplak viicuduna diisen sicak kiitiikleri farketmedikleri
goriiniimii vererek kendi diismanlarini korkutmaktadir.” (Ergis, 1960: 17) seklinde agiklamaktadir.

Saha efsanelerinin zaman iginde daha sistemli arastirilmasi farkli sorulara da cevap verilmesini
saglayacaktir. 1. S. Gurvi¢ Kuzeyli Sahalara ayirdigi ¢alismasinda “Tunguz tarihi efsanelerini alan
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Kuzeyli Yakutlar onlar1 iglediler. Bazi motifler gelisti. Dogal olarak bu hikayeler simdi onlarin kendi
hikayeleri olarak goriilmektedir” (Gurvig, 169) demektedir. Bu topraklara daha sonra geldigi diisliniilen
Sahalarin Sibirya’nin yerli halklarinin kiiltiiriinden de etkilenmis ve onu islemis olmalari gelisimin dogal
sonuglarindan biri olarak goriilmelidir.

Efsanelerin diger anlati tiirlerinden ¢ok uzak oldugu diisiiniilmemektedir. Bu durum, elbette Saha
Tiirkleri i¢in de s6z konusudur. Efsanede anlatilan bir konu veya kisi ¢evresinde gelisen olaylar diger
anlat1 tiirlerinin de malzemesi olmaktadir. Sahalarda Elley’le ilgili efsanelerin yan1 sira bag kahramaninin
Elley oldugu destan da bulunmaktadir. Bazen bir konu hem efsane hem destan hem de masal iginde
islenebilmektedir. Saha efsanelerinde garip bir yaratik olarak gosterilen Sugunaa ayni zamanda pek ¢ok
masalin da bas kahramani1 olmustur. Bu yaratikla ilgili anlatmalar ister efsane ister masal olsun sadece
Sahalarda degil onlarla ayn1 cografyay1 paylasan diger halklarda da anlatilmaktadir. “Olenek ve Anabar
havzalarinda yaygin olan Sugunaa’yla (Cuguna) ilgili masallar Evenklerin ziplayarak yol alan, tek ayakli
yamyamlar Culugilarla ilgili masallarina yakindir... “(Gurvig, 178).

Efsanelerin ayn1 zamanda soy incelemelerine de kaynak oldugunu vurgulayan Ergis “Yakut
efsane ve secerelerinin  dogrulugu onlarin arsiv  kaynaklartyla karsilastirilmasi  sayesinde
dogrulanmaktadir. XVII. ylizy1l ortalarindan bagslayarak Yakut efsane ve secereleri siklikla arsiv
verileriyle, Kazak jurnalleriyle, yasak [vergi] 6deyenlerin listeleriyle, niifus kaydi bilgileri ve masallarla
uyusmaktadir” (Ergis, 1974: 235) demektedir.

Saha Tiirk efsanelerinin smiflandirma ¢aligmalarindan bahsederken ilk planda S. N.
Ksenofontov’un iki ¢caligmasi dikkat ¢ekmektedir. Bunlar konu iizerine yapilmis ilk ¢aligmalardir. Bu iki
caligmanin yayinladig tarihte biitiin diinyada efsaneleri siniflandirma calismalarin yeni baslamis olmasi,
belirli bir metodolojinin olmamasi gbz 6niine alinirsa onlarin tarihi nemi daha iyi anlasilacaktir.

Uzerinde duracagimz ilk calisma, G. V. Ksenofontov’un (1888- 1938) Elleyada adli dev
caligmasidir. Bu ¢alisma akademisyen A. P. Okladnikov’un redaksiyonuyla 1977 yilinda yayinlanmistir.
Fakat Ksenofontov’un ¢aligsmasi o daha 6lmeden dnce, yani 1930’lu yillarda yayima hazirdi. Uzun yillar
arsivlerde kaybolan bu g¢aligma, 1965 yilinda P. E. Efremov tarafindan Devlet Anti Dini Yaymecilik
arsivinde bulunmus ve 1977 yilinda yayinlanabilmistir (Ksenofontov, 1977). Bu ¢aligmadaki efsaneler G.
V. Ksenofontov tarafindan 1921- 1926 yillar1 arasinda Sahalarin yasadiklan ¢esitli bolgelere yapilan
bilimsel arastirma gezilerinde kaydedilmis materyallerden olusmaktadir. Caligmada on bes bolim
verilmistir. Efsanelere verilen numara sirasindan ¢alismada 269 efsane oldugu goriilmektedir. Gergekte
say1 bu kadar kalabalik degildir. Ornegin ¢alismada 3 numarali efsane “Elley’in Babasi Tataar- Tayma”, 4
numarali efsane “Er- Sogotoh- Elley’in Kagis1”, 6 numarali efsane “Elley’in Getirdigi Yenilikler”, 10
numarali efsane “Elley’in Evlenmesi” bagliklarii tasimaktadir. Gergekte tek bir efsane epizodlar halinde
verilmekte ve bu da sayiy1r arttirmaktadir. Ciinkii farkli zamanlarda yapilmis diger kayitlarda Elley’in
evlenmesi farkli bir efsane olarak gosterilmemektedir.

Derleme niteligindeki bu kitapta yer alan materyaller G. V. Ksenofontov tarafindan diger bir
caligmada da (Ksenofontov, 1937) birinci dereceli kaynak olarak kullanilmigtir. G. V. Ksenofontov’un bu
derleme ¢alismasmi siniflandirma caligmasi olarak nitelememizin nedeni, efsanelerin derlendikleri
uluslara gore tasnif edilmis olmasidir. Calismada yer alan efsaneler yazar tarafindan Rusgaya ¢evrilmistir.
Orijinal metinlerle ilgili higbir bilgi bulunmamaktadir. Caligmadaki siniflandirma efsanelerin derlendigi
on bes yerlesim bolgesine gore yapilmistir.

G. V. Ksenofontov’un bu alandaki ikinci ¢alismas1 1929 yilinda irkutsk’da yaymlanan, saman
efsanelerini igeren ¢alismadir (Ksenofontov, 1929). Bu ¢alismasinin ikinci boliimii, yazarin 1921 yili yazi
ve 1924- 1925 yillar arasinda Sahalardan derledigi saman efsanelerinden olugsmaktadir. Bu ¢alisma, Saha
Tirklerindeki inanglar1 ve samanlarla ilgili efsaneleri toplayan ve belirgin bir siniflandirma ¢alismasi
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olarak degerlendirilmesi gereken tek calismadir. Caligmanin yayin tarihi de dikkate alinirsa eserin 6nemi
bir kez daha artmaktadir.

G. U. Ergis tarafindan hazirlanan ve A. A. Popov’un redaksiyonunu ytriittiigli diger bir ¢alisma
1960 yilinda yayimnlanmistir. Pek ¢ok efsanenin yer aldigi bu eserin girisinde Ergis, Saha efsanelerini on
grupta degerlendirmeyi ve simiflandirmay1 gerekli gormiistiir. Donemin ideolojisini yansitan siniflandirma
sistemi su sekildedir:

“Yakutlarin Atalarinin Giineyden Lena’ya Gocili; Yakut Olmayan Kabileler; Merkezi Bolge
Yakutlarinin Atalar1 ve Kabile ve Boylar Arasi Catigsmalar; Yakutlarin Vilyuy Nehri Civarina Yerlesmesi;
Ruslarm Yakutistan’a Gelisi; Yakutlarm Kuzey ve Diger Bolgelere Yerlesmesi; Halktan Insanlar; Halki
Soémiirenler; Yakutlarin inanglart; Tarim. Tarimin Yayginlasmast” (G. U. Ergis, 1960).

Bu calismadaki smiflandirma “tematik icerige” gore yapilmistir. Birinci bolim olan “Yakut
Atalarinin Giineyden Lena’ya Gogii” konulu efsaneler, temelde Sahalarin ilk atalariyla ilgili efsaneler
olarak da adlandirilabilir. Bu efsanelerde ilk ata olarak kabul edilen Elley, Omogoy ve Uluu- Horo’yla
ilgili anlatmalar yer almaktadir. G. U. Ergis’e gore “... Omogoy, Elley ve Uluu- Horo’yla ilgili
efsanelerin temel amaci, genis topraklari yurt edinmis biitiin Yakutlarin ortak atalardan gelmis tek bir halk
oldugunu gostermektir” (Ergis, 1960: 18).

Caligmadaki ikinci boliim olan “Yakut Olmayan Kabileler’de Ergis simdi Saha Cumbhuriyeti
topraklarinda var olmayan halklarin yani sira hala Sahalarla birlikte ortak bir hayati paylasan halklarin
efsanelerdeki yansimasini gozler 6niine sermektedir.

Ergis’in ¢aligmasinda yer alan diger alt grup “Merkezi Bolge Yakutlarmin Atalar ve Kabile ve
Boylar Arasi Catigmalar” bagligim1 tasimaktadir. Bu boliimde Saha boylari arasinda siiren kanli
catigmalarla ilgili efsanelere yer verilmistir. Yazar “Kabileler arasi ¢atigmalarin ana boliimiiniin XVII.
ylizyila rastladigimi....” ve bu dénemin “.... Yakutlar arasinda kirgis yuete adimi aldigini, bunun ‘savas
cagl’ veya ‘savas ve katliam cag1’ olarak tanimlanabilecegini ....” (Ergis, 1960: 24) belirtmektedir. Bu
boliimde verilen efsaneler, kirgis (veya Kirgiz) donemini en iyi yansitan érneklerdir. Ornegin efsanelerde
sikca karsimiza ¢ikan Tigin’in 6z ¢ocuklarini Oldiirmesi veya oOldiirtmesi bu dénemin tipik bir
yansimasidir.

“Yakutlarin Vilyuy Nehri Civarina yerlesmesi” adini tagiyan dordiincii boliimde Vilyuy bolgesini
Sahalarin yurt edinmesiyle ilgili efsaneler yer almustir. Efsanelerde “Us Vilyuy” (Ug¢ Vilyuy) olarak
adlandirilan bolgenin gergekte nehre degil, bu nehrin halkina (Vilyuy halkinin ti¢ boliimii) verildigi
anlagilmaktadir. Ergis “XVII. yiizyillda Kazaklarin yasak (vergi, harag) toplamak igin ii¢ kislik- Ust
Vilyuy, Orta Vilyuy ve Alt Vilyuy- kurmuslardir” (Ergis, 1960: 27) diyerek burada aslinda yonetim
olarak boliinmenin oldugunu belirtmektedir.

Efsaneler, Sahalarin Vilyuy’a gelmesinin bir nedeni olarak da o donemde yasagin ¢ok artmasi ve
Saha halkiin Carlik Rusya’sindan gelen bu baskiy1 karsilamak i¢in yeni av alanlarina yonelmelerini
gostermektedir. “... Vilyuy’a yerlesmenin daha 6nemli nedenleri de vardi. Bu bolge, kiirk hayvanlarinin
bolluguyla ilgi ¢cekmektedir. Vilyuy kirlarinda ¢esitli tiirde av hayvanlari ve zengin balik rezervli pek ¢ok
g0l vardir. Sonug olarak hayvanlarin otlatilmasi i¢in de uygun pek ¢ok cayir bulunur. Ekonomik kosullar
Yakutlarin Vilyuy havzasina go¢ etmesinin temel nedeni olmustur”(Ergis, 28).

“Ruslarin Yakutistan’a Gelisi” ile ilgili efsanelerin yer aldigi boliimde ise Sahalarin Ruslarin
gelisiyle birlikte giindelik hayatlarinda karsilastigi yenilikler anlatilmaktadir. Ruslarin bolgeye gelisi
Sahalarin farkl bir kiiltiirle karsilagsmasinin yan1 sira o zamana dek i¢inde bulunduklari sosyo- ekonomik
kosullarin biitliniiyle degismesine neden olmustur. Bu ise yiizyillar i¢inde olusabilecek degisimi
hizlandirmustir. G. U. Ergis bu boliimde yer alan efsanelerin konu iskeletini su sekilde tanimlamaktadir:
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“Gliniin birinde Yakutlar Lena’da nehir akintistyla gelen yongalar goriirler. Onlar nehre yeni insanlarin
geldigine karar verirler. Bir siire sonra Tigin’in evine iki yabanci (Rus) gelir. Onlar yabanci bir dilde
konusurlar ve dis goriiniis olarak Yakutlardan farklidirlar. Tigin onlar1 kendine is¢i yapar. Onlar iyi huylu
ve caliskandirlar. Ug yil sonra da yabancilar kaybolur”(Ergis, 1960: 31). Saha efsanelerinin ana
kahramanlarindan biri olan Tigin hem Kirgis donemi hem de Ruslarla ilk karsilagan insanlardan biri
olarak efsanelere girmistir.

Altinc1 boliim olan “Yakutlarin Kuzeye ve Diger Bolgelere Yerlesmesi’nde ise yine yasagin
artisina bagl bir go¢ olgusu islenmektedir. Ergis bu boliimde yer alan efsanelere su sekilde bir agiklama
getirmektedir. “Yasagm her giin artis1 merkezi bolgelerdeki samurun yok olusuna neden olmus. Avcilar
daha uzak bolgelere gitmek zorunda kalmig, bu bdlgelerden onlarin bazilart donmemis, oraya
yerlesmiglerdir. Digerleri yasak toplayicilarla girdikleri silahli (Ergis, 1960: 33) catismalardan sonra
cezalandirilmaktan korkarak kuzeye kagmislardir”.

“VII. Halktan Insanlar”da belirli iistiinliikleri ve yetenekleriyle {inlenmis kisiler ¢evresinde olusan
efsaneler verilmektedir. Ayrica bu bélimde zenginlerin boyunduruguna karsi ¢ikan kahramanlar da yer
alir, fakat artik kahramanlar hem Saha hem de Rus adlarmi birlikte tagimaktadirlar. 1k boliimlerdeki Saha
adlarmin yanina Rus adlar1 da konulmustur. Yani artik bu bir gecis donemidir. Bu donemden sonraki
olaylar1 anlatan efsaneler Rus adi almig Sahalarla doludur. Bu boliimde yer alan efsanelerde iinlii bir
isyanci olan Vasiliy Federovi¢c Mangaari’nin ad1 dikkat ¢ekmektedir.

“VIII. Halki Somiirenler” de toyon ve baay adi verilen zenginlerin somiriisii anlatilmaktadir.
Ergis bu gruptaki efsanelerin 1700’lii yillara denk diistiiglinii belirtmektedir. Burada carligin kendi
iktidarimi giiglendirmek icin kabile bagkanlarini1 desteklemesi ve bunun sonucunda da Sahalar arasindan
¢cikmis toyon ve baaylarin halka zuliimleri artmistir.

“Tarim. Tarnmin Yayginlagsmas1” boliimiinde verilen efsaneler son doéneme aittir. Ciinkili bu
donem, Sahalar arasinda yerlesik diizene gegisin ve tarimin giinliik hayatta 6nem kazandigi bir donemdir.

“Yakutlarin Inanglar1” adini1 tasiyan son béliimde Yakutlar arasinda yaygin olan samanlik ve doga
ustii gl¢lerle ilgili efsaneler yer almaktadir. Bu efsaneler arasinda {ior’le ilgili efsaneler 6zellikle ilging
birer veri niteligindedir. Sahalarda kendini 6ldiirerek veya cebri bir sekilde 6len saman veya siradan
insanlarin ruhlarinin ii6r’e (kotii ruha) doniistiigii inancinin yaygilhigimi gérmek miimkiindiir.

Gergekte G. U. Ergis’in efsaneleri on grupta siniflandirmasinin temel amaci, efsaneleri tarihi bir
kaynak olarak yorumlama fikridir. Ozellikle simflandirmadaki 1., 2., 3., 4., 5., 6. ve 10. bdliimler bunun
en belirgin delilidir. Bu boliimlerde yer alan efsaneler Saha tarihinin olusturulmasia dogrudan kaynak
olusturacak niteliktedir.

Yalniz “Halki Somiirenler” boliimiiniin giiniin siyasi taleplerine cevap verdigi anlagilmaktadir.
Ciinkii 6nceki gruplarda da yer alan efsanelerde olumlu ve olumsuz tipler yan yana yer almaktadir.

Ergis’in siniflandirma sisteminin temelinde yatan, onun efsaneleri tarihi birer belge olarak
kullanma istegidir. Fakat arastirmaci bunun da bir siizgegten gegirilerek olabilecegini belirtmektedir.
Ergis’in bu calismasi, kendi koklerini arastiran bir bilim adami tarafindan yapilmis ilk sistematik
siniflandirma denemesidir. Kendi iginde bazi eksiklikler i¢erse de c¢alismanin ilk olmasi onu essiz
kilmaktadir.

Son olarak verecegimiz ¢aligma, dnceki {i¢ eserden ¢ok sonra yapilmistir. Calismanin yayin tarihi
1995°tir. Calisma {i¢ yazarin yillar siiren ¢alismalari sonucunda olugsmustur (N. A. Alekseev, N. V.
Emelyanov, V. T. Petrov, 1995). Kitap, iki ana boliim halindedir. Birinci boliim, Sahalarin ilk atalariyla
ilgili efsanelerden olugmaktadir. Bu boéliim iginde ii¢ alt bdliim yer almaktadir. Bunlar sirasiyla: 1.
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Sahalarin Atalartyla Ilgili Efsaneler; 2. Kabile Baskanlariyla Ilgili efsaneler; 3. Vasilii Mangaar’yla ilgili
Efsaneler.

Bu birinci boliimde toplam yirmi ii¢ efsane yer almistir. Kitabin ikinci bolimi ise “Mifi i
Legendr” (Mitler ve Efsaneler) basligini tagimakta ve otuz altt metin verilmektedir. Calismanin biitiiniinde
verilen metinlerin Saha Tiirk¢esinin yani sira Rusga cevirileri de bulunmaktadir. Caligmada sayica az
metin yer almasi siiflandirma ¢alismasini kolaylastirmigtir. Arastirmacilar Sahalarin ilk atalariyla ilgili
efsaneler adi altinda Omogoy Baay, Elley Bootur, Tataar Tayma ve efsanevi toyon Tigin’la ilgili
efsaneleri vermektedirler. Bu siniflandirma yaklagimi genel kabul goren bir yaklasimdir. Ciinkii Omogoy
Baay, Elley Bootur ve efsanelere Elley’in babasi olarak giren Tataar Tayma, biitiin arastirmacilar
tarafindan Saha Tiirklerinin ilk atalar1 olarak goriilmiistiir. Fakat burada verilen Tigin’in ilk atalardan
daha ¢ok Sahalarin bir halk olma siirecine biiyiik katkida bulunan atalardan biri olarak goriilmesi gerekir.

Kabile bagkanlariyla ilgili efsaneler baslig1 altinda Sinagi Baay, Yuyut Baay, Bert Hara, Batas
Mondiikeen, Corbogor Batir, Taas Ullungah gibi efsanelere ge¢mis tarihi kisilikler verilmistir. Fakat bu
boliimde yine Tigin’la ilgili efsanelerin yer almasi ilgingtir.

Carlik Rusya’sinda yabanci bilim adamlari, siirgiinler ve misyonerler tarafindan baglatilan Saha
efsanelerini derleme g¢alismalar1 giiniimiizde bolge insani arasindan ¢ikmis bilim adamlari tarafindan
stirdiiriilmektedir.

Burada 6nemli olan ¢alismanin kimin tarafindan yapildigindan daha c¢ok eldeki kaynaga ne kadar
objektif yaklasildigidir. Misyonerler tarafindan yapilan galismalarin altinda yatan biitiin bir topluma
Hristiyanlig1 sevdirmekse bir donemde yapilan g¢alismalarda toplumdaki siif yapist vurgulanmaya
calisilmistir. Pek ¢ok kez calismasina bas vurdugumuz Ergis “Tarihi olaylara katki yapan halktan
insanlar1 ve onlar1 somiirenleri gosteren efsaneler emekgilerin sinif bilincinin agiklanmasimna ve
ufuklarinin genislemesine yardimci olmustur” (Ergis,1960: 16) diyerek efsanelere siyasi bir anlam
vermeye c¢aligsmaktadir. Gerek Ergis gerekse diger bilim adamlarinin dénemlerindeki politik yaklasimlarin
disinda kalamayacak olmasi anlayisla karsilanmalidir.

Gunimiizde yapilacak objektif calismalarla Saha efsanelerinin siniflandirilmasina daha 6nemli
katkilarin yapilabilecegi diisiiniilmektedir.
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