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DEDE KORKUT METINLERi UZERINDE YENi DUZELTMELER (3)

The New Corrections on Dede Korkut Manuscripties

Sadettin OZCELIK®

Ozet

Bu makalede, Dede Korkut metinlerinde yanlis okunmus veya yanlis anlamlandirilmis
bazi kelimelerle ilgili yeni diizeltmeler ve bazi tespitler yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut, Yanlis Okumalar, Yanlis Anlamlandirmalar,
Diizeltmeler ve Tespitler.

Abstract

In this article, it is discussed that new corrections of some words or structures which
were reading or meaning by mistake or wrong in Dede Korkut text.

Key Words: Dede Korkut, Wrong or Missing Word, Correction, Reading and to Give
Meaning.

Drs.5a.12 - 5b.3 (ME 6.12 - 7.3) Soylamada sira yanlishg: ve eksiklik
“Dizin basup oturanda helal gorkli,

Dulumindan agarsa baba (13) gorkli,

Ag siidin toya emziirse ana gorkli.

Yanasup (5b.1) yola girende kara bugur gorkli.

Sevgili kardas gorkli.

Yanal ala (2) év yaninda dikilse gerdek gorkli,

Uzunca tenefi gorkli. Ogul (3) gorkli.”

Dede Korkut’taki bazi soylamalarda siralama yanlisliklarr veya eksiklikler goriiliir. Yukaridaki
soylamanin dizelerinde de sayilan isimlere dikkat edildiginde siralamanin yanlis oldugu ve eksiklikler
bulundugu anlasihiyor. Soylamada sirasiyla helal, baba, ana, bugur, kardas, gerdek, tenef. ogul
anilmaktadir. Bence hem bu siralamada -bugur (erkek deve) ve ogul kelimelerinin yeri bakimindan- bir
karisiklik olmus hem de soylamada unutulan veya atlannus kisimlar bulunmaktadir. Yani, soylama ile
ilgili olarak su sorular sorulabilir: Bugur, neden kardas ve ogul’dan 6nce anilmistir? Ayni sekilde gerdek,
neden ogul’dan 6nce amilmustir. Ayrica, “Sevgili kardas gorkli” ve “Ogul gorkli” ciimleleri digerlerine
gore ¢ok kisa, eksik ve kopuk ifadeler gibi goriiniiyor. En azindan diger sayilanlar i¢in birtakim sifatlarin
kullanilmis olmasi da bunu gosteriyor. Bu karisiklik ve eksiklikler, anlatict ozan(lar)dan kaynaklanmig
olmalidir.

Drs.7a.3 (ME 10.3) asanmis-idi, asanmis(1)di, esenmisidi — esenmisidi; esen-: gerilmek,
uzatilmak, acilmak.

“Ala $ayvani gok yiizine JCEUa0gO
Bin yérde ipek halicesi dosenmisidi.”

° Prof. Dr., Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi, sozcelik@dicle.edu.tr.
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Yukaridaki ilk climle, Dresden niishasinda beg yerde gecer. Diger dort ciimle ve kelimenin gectigi
yerdeki yaziliglari ise soyledir:

Drs.35b.1: “Ala $ayvan gok yiizine )CEUUO”

Drs.63a.12: “ala $ayvan gok yiizine )CEUU&0”
Drs.103a.2: “Ala $ayvan gok yiizine )CEUU€O”
Drs.119b.7: “ala $ayvan gok yiizine )CEUUO”

Buna gore, lizerinde durdugumuz kelimenin Dresden niishasinda toplam bes yerde gectigi ve ii¢
farkli sekilde yazildig anlagiliyor:

1. nCEUa0eO0 (Drs.7a.3);
2. )CEUUEO (Drs.35b.1, 63a.12)
3.)CEUU&O0 (Drs.103a.2, 119b.7)

Aragtirmacilar bu kelimeyi, yazim seklinden dolayi, farkli farkli okumus ve anlamlandirmislardir.
Simdi, arastirmacilarin Dresden niishasinda ii¢ ayr sekilde yazilmis olan bu kelimeyi okuyuslar1 ve -
varsa- terciimeleri veya verdikleri anlamlar1 ayr1 ayr1 gorelim:

Muharrem Ergin

yazim DCEUw0:0 (7a.3) | NCEUY&0(35b.1, 63a.12) DCEUU&O (103a.2, 119b.7)

okuma agsanmis-idi

terciime yiikselmisti (1975: 8, 53, 96, 159, 185)

anlam “asan-: yiikselmek (??)” (DKKII: 21)
Orhan Saik Gokyay
yazim DCEUw0:0 (7a.3) | NCEUUEO (35b.1, 63a.12) NCEUU&O (103a.2, 119b.7)
okuma agsanmisidi
terciime yiikselmisti yiicelmisti savk yiikselmisti savk vermisti
. . vermisti . .
(1995: 31) (1995: 55) (1995: 82) (1995: 121) (1995: 137)
anlam Sozliikte verilmemis
Semih Tezcan
yazim NCEUa0eO | NCEUUO NCEUU&O (103a.2) NCEUUeO
(7a.3) (35b.1, 63a.12) (1195.7)
okuma esenmisidi esenmisidi esenmisidi  (dipnotta  yazim | esenmisidi
sekline dikkat ¢ekilmig)
anlam “esen- (esen-? asan? asan-?) ‘viikselmek’ (?)” (DKON: 408)
Sadettin Ozgelik

154




Dede Korkut Metinleri Uzerinde Yeni Diizeltmeler (3)

yazim DCEUa0e0 (7a.3) | NCEUUEO (35b.1, 63a.12) NCEUUEO (103a.2, 119b.7)
okuma agsanmigidi esenmigidi esenmisidi  (dipnotlarda  yazim
sekline dikkat ¢ekilmis)

Dresden niishasinda bes yerde gecmis olan bu kelime, Vatikan niishasinda dort yerde (60b.2,
67b.8, 91b.11, 100a.8) gecer ve JCEUYEO seklinde yazilmus olup ilk ii¢ yerde ‘esenmisidi’, 100a.8’de
ise ‘esenmigdi’ okunacak sekilde harekelenmistir. Simdi de arastirmacilarin, bu kelimeye ait Vatikan
niishasindaki 6rneklerini okuyuslarini ve kelimeye verdikleri anlamlar1 gorelim:

Semih Tezcan

yazim DCEUUEO (60b.2, 67b.8, 91b.11, 100a.8)
okuma esenmisidi
anlam “esen- (esen-? asan? asan-?) ‘yiikselmek’ (?)” (DKON: 408)

Mustafa S. Kacalin

yazim DCEUUEO (60b.2, 67b.8, 91b.11) DCEUUEO (100a.8)

okuma asanmig-1d1 asanmigd: '

anlam “asan-: (<yas-a-n-) ‘acilmak, yaydmak’ TDK: DS: XI, 4192b. S.’daki Ornek,
anlamlandirmaga bakilirsa yas+a-n- ‘yaslanmak’tan gelebilir goziikiiyorsa da buradaki
yapt buna imkdn tamimaz” (KBO: 147)

Yukaridaki bilgiler, kelimenin Dresden niishasindaki yazim seklinde tutarsizlik oldugunu,
terclime ve anlaminin tespitinde karisiklik bulundugunu géstermektedir. Bu karisikliklar icerisinde 6nce
yazim sekillerinden hareketle kelimenin nasil okunmasi gerektigi tizerinde durmak gerekir. O halde,
Vatikan niishasindaki tutarli yazilisindan hareketle kelimenin kalin siradan (asanmisidi) mi ince siradan
(esenmisidi) m1 okunmasi gerekir? Kagalin, kelimeyi kalin siradan okumayi tercih etmis “asan-: (<yas-a-
n-) ‘acimak, yayimak” (KBO: 308) seklinde anlamlandirmistir. Ancak, ayn1 kelime icin kitabinin 147.
sayfasinda yukaridaki aciklamay yapar.

Bence, metinde ciimlenin kafiyeli oldugu bir onceki ciimlenin sonunda yer alan dosenmisidi ve
Vatikan niishasinda harekelenisi dikkate alindiginda kelimenin esenmigidi okunmasi gerekir. Diislincemin
gerekgeleri:

1. DLT de esin- fiili sdyle geciyor: “esin-: Bir seyi cekmek, germek, uzatmak”, (DLT 1986: 195).
Ayrica ayni fiil kokiinden esil-, esis- ve esit- kelimelerinin anlamlar1 “esil-: uzamak, uzatilmak” (DLT
1986: 194), “esis-: Ip ve benzeri seyleri -cekmek, germek, uzatmak-ta yardim ve yaris etmek” ve “esit-:
uzatmak” (DLT 1986: 195), seklinde verilmistir.

Bu anlamlardan hareketle ‘sayvan’in gerilerek kuruldugu diisiiniildiigiinde kelimenin gectigi
yerde “acilmist, gerilmisti” seklinde terclime edilmesi metne uygun diismektedir. Ciinkii, sayvan direkler
tizerine gerilmis golgeliktir. Vatikan niishasinda tutarli ve dogru yazilan bu kelimenin Dresden
niishasindaki yazilisinda karisiklik bulunmasi, yazici veya anlaticidan kaynaklanmis olmalidir.

2. Simdi de otak, cadir, giinliik, ev, gerdek, mudbak ve sayvan kelimeleri icin Dresden niishasinda
hangi fiillerin ka¢ defa kullanildigini bir tablo iizerinde sayfa ve satir numaralariyla birlikte gorelim:

! Her iki okuma sekli, harekeye gore yapilmustir.
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Isim Isim icin Kullanilan Fiil ve Gectigi Yerler
dik- kur- esen-
otak 8a.13, 38b.11, 40a.5, 62b.9, 63a.10, 72a.1, 78b.9, | 7a.7,  43a.13,
96b.11, 113a.12, 137b.2, 149a.7 153b.6
cadir 9a.5, 65a.12, 90b.7, 9la.6, 97a9, 102a.11,

132b.10, 144b.9, 145a.1, 145a.13, 147a.12,
148b.11, 153b.6

giinliik 7a.2,102a.13, 103a.1, 104a.12, 112b.3, 148a.12

ev 20a.3, 24a.7, 34b.5, 35b.1, 56b.12, 119b.6

gerdek 5b.2, 46b.6, 46b.7, 96b.12

mudbak | 24a.10

sayvan | 37b.3, 38b.11° 7a.3, 35b.1, 63a.12,
103a.2, 119b.7
Toplam | 43 3 5

Tablodan ¢ikan sonuclar:

2.1. Otak, cadir, giinliik, ev, gerdek, mudbak i¢in 43 defa dik- fiili kullanilmistir.
2.2. Ayrica, otak i¢in sadece 3 yerde kur- fiili kullanilmistir.

2.3. Sayvan icin 5 yerde esen- fiili kullanilmistir.

24. Sayvan icin 2 yerde dik- fiili kullamlmistir. Bunlardan biri otak ve sayvan icin ortak
kullanilmustir.

Sonug: Dede Korkut’ta sayvan i¢in 6zellikle esen- fiili secilmis ve kullanilmistir. Ciinkii, sayvan
digerlerinden farkli olarak sadece gélgelik amaciyla kurulur yani duvari yoktur. Dolayisiyla sayvanla
ilgili olarak agmak ve germek fiilleri 6ne ¢ikiyor. Nitekim digerleri i¢in dikmek fiilinin kullanildigi
goriilityor.

3. Dresden niishasinda sin (E) yerine yanhslikla sin (G) yazilmis olan baska drnekler vardir:

75a.11: siirer ¢¢Ye

150b.4: siiniimi zaYTé

Bu durumda, fiilin Vatikan niishasinda dogru yazildigi ve harekelendigi kafiyeli oldugu
‘dosenmiy idi’ fiilinden de anlasilmaktadir. O halde Dresden niishasindaki sin’li 6rneklerin yazilist dogru,

sin’l1 yazilmis olan orneklerin yazilisi yanhistir. Buna gore, ‘dosenmis idi’ fiili ile kafiyeli oldugu dikkate
alindiginda kelimenin ‘esenmisidi: gerilmisti, acilmisti” okunmasi ve anlasilmasi gerektigi anlasiliyor.

Drs.7a.10 (ME 10.10) ol-(an): bulun-(an, mevcut olan)
“Ogl1 olan1 ag otaga, kiz1 olanmi kizil otaga kondurun.”

Ergin, yukaridaki ciimlede gecen olan kelimesini “ol- olmak” (DKKII: 232-235) seklinde islemis
ve anlam vermistir. Gokyay, kelimeye “olmak (tiirlii yerlerde) olmak, sebep olmak, meydana gelmek,
vukubulmak, dogmak” (DKK: 265) anlamlarin1 vermistir.

% Bu érnekte otag ve sayvamn yiiklemi ortaktir: “Cetir[li] otag, ala $ayvan dikdiirdi,”
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Bu anlamlarin yukaridaki ciimlede kullanilisa uygun diismedigi agiktir. Kelimenin ciimledeki
sozlik anlam1 ‘bulunmak mevcut olmak’ olmalidir. Nitekim, asagidaki orneklerde de olan fiili, ayn
anlamda kullanilmistir:

Drs.7a.12: “Ogli kiz1 olmayam Allah te@ala kargayubdur”

Drs.8a.3: “Ogli kiz1 olmayani Tanr te@ala kargayubdur”

Drs.8b.2: “ogl kizi olmayani kara otaga kondurur.”

Drs.8b.7: “Ogli kiz1 olmayam Tangri te@ala kargayubdur”

Drs.29a.11: “Hey ana, Qarabj atlar olan yérde, bir kulun1 olmazmi olur?”
Drs.29a.12: “Kizil develer olan yérde, bir kosegi olmazmi olur?”

Drs.29a.12: “Agca koyunlar olan yérde, bir kuzicagi olmazmi olur?”

Drs.31b.11: “Kara boga dérisinden bésiginiin yapugi olan (...) Kara Géne”
Drs.33b.6: “Ol giin cigerinde olan er yigitler beliirdi.”

Drs.42a.10, 11: “Ogli olan évermis kizi olan go¢iirmis.”

Drs.76b.13: “Kara boga derisinden bésiginiin yapugi olan (...) Kara Géne”
Drs.78a.3: “Ol giin cigerinde olan er yigitler beliirdi”

Drs.88b.11: “Kanli Koca bu baslar1 ve bu canvarlar1 gordi, basinda olan bit ayagina dérildi.”
Drs.91a.12: “Cemi@ yaminda olan kizlar al géymisleridi”

Drs.101b.4: “soyle kim basinda olan bit ayagina éndi.”

Drs.112a.9: “Iki olan birin vérdi, biri kald1.”

Drs.113a.7, 8: “Dort ogh olan birin vérdi, ii¢ olan birin vérdi, iki olan birin vérdi.”
Drs.152a.10: “Hep anda olan begler aglasdilar.”

Ayrica bk. Drs.59a.6, 110b.2 notu.

Drs.10a.10 (ME 16.10) Metinde eksiklik

“Oglan (8) yumrugiyila boganuy alnina kiya tutup caldi. Boga gotin gotin (9) gétdi. Boga oglana
stirdi gerii geldi. Oglan, yene boganuy (10) alnina yumrugiyila kati urdi. [...] Oglan, bu katla boganun
alnina (11) yumrugin tayadi, siirdi meydanur basina ¢ikardi.”

Yukaridaki metinde anlatilan olaylarin akisi ve climlelerin yiiklemleri incelendiginde son
climleden 6nce atlanmis bir kisim olmalidir. Ciinkii, arka arkaya gelen iki ciimleden birincisi “Oglan,
yene...”, ikincisi “Oglan, bu katla...” seklinde basliyor. Bu durumda arada atlanmis olan climlelerin
olmasi gerektigi aciktir. Eksiklik, anlatict veya yazici ozan(lar)dan kaynaklanmis olmalidir.

Drs.40b.4-5 (ME 77.4-5) $sormak @ayb olmasun
“Amma $ormak (ayb (5) olmasun, bu otak kimiindiir? dédi.”

Bu deyim, Tiirkiye Tiirk¢cesinde de aym sekilde ve aymi anlamda kullanilmaktadir: “Densizlik
saymazsaniz sormak istiyorum, affedersiniz bir sey soracagim” (Aksoy 1988: 1042). Ornekleriyle Tiirkge
Sozlik’te deyim i¢in “Sorulmas: teklifsizlik sayilan pek de uygun olmayan bir geyi sormadan once oziir
dilemek icin kullamilir” (OTS: 2587) seklinde bilgi verilmistir. Su anda, Tiirkiye Tiirkcesinde bunun
kisaltilmis sekli sormast ayip ve benzer bir sekil olan séylemesi ayip kaliplar1 da kullanilir.
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Drs.54a.6 (ME 104.6) asup — geciip
“Mere ozan, karsu yatan kara tagdan asup
geldiigiinde gécdiigiinde

Beyrek adlu bir yigide bulismadugmi?
Faskun taskun $ular1 §Y8O0 asup — yY18 geciip
geldiigiinde gécdiigiinde

Beyrek adlu bir yigide bulisfma]dunmi?
Agir ulu sehirlerden

geldiigiinde [gec¢diigiinde]

Beyrek adlu bir yigide buligmadugmi?
Mere ozan, gordiinise dégil mana,

Kara basum kurban olsun, ozan sana!”

Yukaridaki metinde kelimenin asup okunacak sekilde (¥Y@O) yazilmis olmasi yanlistir; kelime
geciip (yY1$)olmalidir. Bu diizeltme ile ilgili gerekcelerim sunlardir:

1. Dede Korkut’un bagka yerlerinde gecen metinlerde birer dogal engel olan dag icin as-, su igin
gec- fiili kullanilir. Orneklerini s6z konusu kelimeleri koyu punto ile yazarak sunuyorum:

Drs.39b.6-8:  “Karsu yatan kara karl1 taglardan asar olsa

Allah te¥ala seniin ogluna asut vérsiin!

Kanlu kanlu §ulardan gécer olsa géciit vérsiin!”
Drs.43b.9: “Karsu yatan kara taguni asmaga gelmisem,

Akin-dili gorklii $uyuni gégcmege gelmisem.”
Drs.91b.6: “Karsu yatan kara taguni asmaga gelmisem,”

akin-dili [gorklii] Suyun gé¢mege gelmisem,”
Drs.95a.8: “Arhu Béli Ala Fag1 diinin asdun,

Akindil1 [gorklii] $uyin diinin géediin”
Drs.95a.12: “Kara kara taglardan haber asa,

Kanlu kanlu $ulardan haber géce,”
Drs.121b.3: “Arku Béli Ala Fagdan diinin asdun,

akindili gorklii $udan diinin gé¢diin,”
Drs.121b.11:  “Arku Béli Ala Fagdan diinin asdum,

Alkandili gorkli §uyu diliip diinin gé¢diim,”
Drs.124a.6: “Kara kara taglardan haber agmus,

Kanlu kanlu $ulardan haber gé¢mis.”
Drs.130a.1-2: “kara kara taglardan haber asdi,

kanlu kanlu $ulardan haber géc¢di,”
Drs.135b.5: “Arku Beli Ala Fagdan diinin asan [yigit]

Alkandili gorkli §uy1 diliip gécen [yigit]”
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2. Vatikan 78a.5’te de ciimlede su icin, gec- fiili kullamlmistir:
“Faskun tagkun $ular1 geciip geldiin”
3. Tonyukuk yazitinda da dag icin as-, irmak igin gec- fiilleri kullanilmistir:

~ “Altun yis1g yolsuzun astimiz, irtis ogiiziig kecigsizin kectimiz = Altin dagini yol olmaksizin
astik, Irtis nehrini gecit olmaksizin gectik” (Tonyukuk K.11).

Buna gore, anlatic1 veya yazici ozanin Drs.54a.6’da ge¢- yerine yanlislikla ag- fiilini kullandigt
anlasiliyor. Buradaki fiil gegiip olmalidir.

Drs.59a.6, 110b.2 (ME 114.6, 217.2) olanca: biitiin
“Biiy! Deli, bogma ¢ikaracak, olanca Gaybumuzi [basumuza) kakd:.”
Drs.110b.2: “Bir $ordi, olanca siidin ald1.”

Ergin, yukaridaki iki ciimlede gegen olanca kelimesini “ol- olmak” (DKKII: 232-235) fiilinin
altinda islemis ve ‘olanca’ (1971: 88, 170) seklinde terciime etmistir. Gokyay, kelimeye “olanca, biitiin,
hep, ne var ne yok” (DKK: 265) seklinde anlam vermis; ‘olanca’ (1995: 76, 128) seklinde terciime
etmistir.

Bu durumda, terciimede bir sikinti yoktur. Ancak, her iki ciimleye uygun olan anlam, ‘mevcut,
biitiin’ olmali ve sozliikte islenmelidir. Bu diisiincemizi yukaridaki Drs.7a.10 notundaki ornekler de
destekler.

Drs.77b.13 (ME 151.13) Metinde eksiklik
“Ar1 Sudan abdest aldilar,
[ag alinlarin yére kodilar],
iki rek@at namaz kildilar”

Yukaridaki ciimlede gosterdigim tamirin bagka yerlerde gecen su kalip kullanilis 6rneklerine gore
gerekli oldugu anlagiliyor:

Drs.33b.2-3: “Ar1 $udan abdest aldilar, ag alinlarin yére kodilar, iki rek@at namaz kildilar.”

Drs.62a.3: “Kalin Oguz begleri, ar1 Sudan abdest aldilar, ag alinlarin yére kodilar, iki rekQat
namaz kildilar,”

Drs.68a.4: “Ar1 [$udan] abdest aldi, ag alnin yére kodi, iki rek@at namaz kild1”

Drs.98b.7: “Amenna ve saddakna, mak$udumuz Hak te@dla dergahinda hasil oldi déyiip an
sudan abdest ald1, ag alnini yére kodi, iki rek@at namaz kildi.”

Drs.92a.11 (ME 180.11) yirtar — partar; part-: yere vurup parcalamak.
“Kafirler eydiir: Simdi yigidi atar yikar, serer OADN partar.”

Ergin, yukaridaki ciimlede gecen ve metindeki yazilisi gosterilen kelimeyi pirtar okumus,
dipnotta yazim sekline dikkat cekmis; soz dizininde anlamin1 “pirt-: delmek, delip etini disart ¢ikarmak,
sivri bir seyle (meseld boynuzla) delik desik etmek” (DKKII: 250) diye vermis; terclimesini ise, “...delik
desik eder” (1971: 141) seklinde yapmustir.

Gokyay, aym kelimeyi yirtar okuyarak “yolmak, tirnaklamak, tirnakla cizmek, yaralamak,
bolmek, parcalamak, zorla kirmak, zorla koparmak” (DKK: 312) anlamlarim1 vermis ve “...ywrtar”
(1995: 111) seklinde terciime etmistir.
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Tezcan’in kelimeyi okuyusu, yazdigi nottaki yorumu ve dizindeki aciklamalari ise, birbirine
uygun diismiiyor: Tezcan, kelimeyi yirtar okumasina karsilik kelimeyle ilgili olarak su notu
yazmustir: “Ergin pirtar, Gokyay yirtar. Oysa EDPT 358 bert- ‘to injure, hurt’, sonsesteki t’'nin etkisiyle
on sesteki tonsuzlasma ile pert-!” (DKON: 248). Tezcan’in dizinde verdigi notlar ise, sOyledir: “pert-
‘varalamak’ (belki: yirt- ‘parcalamak’) («— pirt-)”; “piurt- (— pert- ‘yaralamak’ ya da yirt-
‘parcalamak’)” (DKON: 417); “yirt- ‘parcalamak’(?)(« pirt-)” (DKON: 423).

Ben, kelimeyi Gokyay gibi yirtar okumustum.

Derleme Sozliigii 3402°de partmak fiili, yere vurup parcalamak anlaminda Denizli
Acipayam’dan “Karpuzu partta yiyelim” ornek ciimlesiyle derlenmistir ki bu anlam ve kullanilig
metnimize gayet uygun diisiiyor. Ayrica, ADIL 442’de ayni fiil kokiinden gelen ‘partaxlamax’ igin
‘dogramak’ anlami verilmistir.

Buna gore, metinde dOADN seklinde yazilmis bulunan bu kelimedeki yanlislik sadece re (¢)
yerine ze (d) yazilmis olmasidir. Kelime, ‘partar’ seklinde okunmali ‘yere vurup parcalamak’ olarak
anlagilmalidir.

Drs.108a.3 (ME 212.3) kalin — kalan begler: Diger beyler

Bu notta, 6nce iizerinde duracagim kelimenin arastirmacilar tarafindan okunus sekillerini vermek
istiyorum:

Ergin: “Yigenek babasi-y-ile gorisdi. Andan kalan bigler gorisdi.”

Gokyay: “Yegenek babasiyila goriisdii.” (DKK: 103.28)

Tezcan: “Yégenek, babasiyila gorisdi, andan kalin begler [ile] gorisdi.”

Ozcelik: “Yegenek, babasiyila gorisdi, andan kalan begler [ile] gorisdi.”

Gokyay, ciimlenin ikinci kismini atlamis ve herhangi bir diizeltme yapmamistir. Ergin, metinde
ytos yazilmis olan kelimeyi kalan okumus, Tezcan ise, kalin okumayi tercih etmistir. S6ziin gelisine gore
Ergin’in okuyusunun dogru oldugu anlasiliyor.

Yukaridaki metinde, bir savastan sonra diisman elinden Yegenek’in kurtardigi babasi Kazilik
Koca ile goriistiigli, ardindan diger beylerin de Kazilik Koca ile goriistiikleri anlatilmaktadir. Kelimenin
burada kalin olma ihtimali ¢ok zayiftir. Ciinkii, Dede Korkut’ta Kalin oguz begleri tamlamas1 geciyor,
fakat kalin begler seklinde bir tamlama hi¢ ge¢cmiyor. Bu nedenle kelime ‘kalan: diger’ seklinde
okunmal1 ve anlasilmalidir.

Ben, onceki okuyusumda kelimeyi kalan okuyan Muharrem Ergin’in hakli oldugunu sdylemis,
her iki climlenin 6znesinin Yegenek oldugunu diisiinerek Tezcan’in climleye yaptig1 eklemeyi (ile) dogru
bulmus ve ciimlenin “Yegenek, babastyla goriistii, sonra diger beyler ile goriistii.” seklinde anlasilmasi
gerektigini soylemistim. (Ozgelik 2005: 233-234)

Ancak, buradaki iki ciimleden birincisinin 6znesi Yegenek, ikincisinin ise, Kalan Begler olmasi
gerekiyor. Clinkii, savas sonrasinda, once Yegenek babasi (Kazilik Koca) ile goriisiiyor sonra diger beyler
de ayni kisiyle goriisiiyor.

Dede Korkut’taki su 6rneklerde de kalan kelimesi, diger anlaminda sifat olarak kullanilmistir:
Drs.128a.6: “Kalan kafirler yilup meydani salup kacdi.”

) Drs.139b.7: “Kizcugazuy bélini iizer yer altinda kizcugazuma binerimis. Kalan oliileriimiizi
cem@ éderimis.”

Drs.147b.13: “Fas Oguz beglerinden Aruz, Emen ve kalan begler buni ésitdiler, eyitdiler”

_Bu durumda, Ismet Cemiloglu’nun “Andan kalan bigler gorisdi.” ciimlesindeki kalan kelimesi
icin “I¢ Anadolu Bolgesi agizlarinda halen yasamakta olan ve ‘sonra’ anlamina gelen bir son ¢cekim
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edatidir.” (2001: 46) seklindeki degerlendirmesinin de yanlis oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii, kelimenin
climlede ‘diger’ anlaminda sifat oldugu agiktir. Bu kelimeden onceki ‘andan’ kelimesi ‘sonra’ anlaminda
olduguna gore ‘kalan’in aynmi anlamda kullanilmis oldugu soylenemez. Nitekim Ergin, ciimleyi soyle
terciime etmistir:

“Yigenek babastyla goriistii. Ondan sonra geri kalan beyler goriistii.” (1971: 167)

Drs.119a.6 (ME 234.6) seving vér-: Miijjde vermek
“At agizlu Aruz Koca évine ¢apar geldi, atasina Basatun seving vérdi: Mustulik! Oglug Depegozi
depeledi, dédi.”

Semih Tezcan, yukaridaki ciimlede gegen seving ver- fiili i¢in su notu yazmistir: “Ergin I, 266
‘seving, miijde’, Gokyay, Soz Dizini 278 seving ‘ferah, nese, seving, sadlik’, 279 seving ver- ‘sevindirmek,
sevinilecek haber vermek’. Bunlar arasinda Ergin’in verdigi ‘miijde’, Gokyay’'in verdigi ‘sevinilecek
haber’ karsiliklart dogrudur. Ancak sozciik Tar.S.ne girmemis ve baska Tiirk dillerinde buna yaklasan bir
anlami bulundugu belirlenmemigstir. Bu yiizden su eklemeleri yapmay: gerekli buluyorum: Karacay-Rus.
590 siiyiimgii = siiyiingii ‘iyi bir haber, bir miijde karsiligi verilen armagan’; DerS. 3790 siiyiimcii
‘mustucu’ (Kadigiftligi-Ist., yani Tatar veya Kafkasya go¢cmenleri)” (DKON: 318).

Tezcan’in bu tespitine bazi orneklerle katkida bulunmak istiyorum. Kisasii’l-Enbiya’da seving
‘miijde’, seving ver- ‘miijde vermek’ ve seving keltiir- ‘miijde getirmek’ deyimleri gecer:

“Ey ata sewiing sapa bicak iize tenri at1 bitiglig turur, boguzum neteg keser tedi.” (KE: 51v.8)

“...ogul kiz tugurmas evliigiimni salahga keltiirdi, Ismail ve Ishak athig peygamber ogullardin
sewiing¢ berdi, diigmenim Nemrudni1 helak kildi” (KE: 210r.12)

“Korkmagil biz feristeler-biz, sapa sewiing keltiirdiik Saredin oglun bolur tep.” (KE: 59v.15)

Ayrica, Karsidastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigii'nde miijde keli;pesinin karsiliklar1 su sekilde
verilmistir: “siiyingi, kivamsti (Kazak), caksi kabar (Kirgiz), hushabar (Ozbek), soyinicli habar (Tatar),
hos habar (Tiirkmen), soyiince (Uygur)” (KTLS: 618-619).

Drs.126a.7 (ME 248.7) altumda — altumdalki]

“Altumda — altumda[ki] al aygirum ne begenmezsin? Seni gordi oynar.
Egniimdeki demiir tonum ¢igniim kisar.”

Yukaridaki musralar, Begil oglu Emren’e ait bir soylamamin basinda geger. Ikinci musranin
basinda gecen “egniimdeki demiir tonum” tamalamasina gore birinci dizedeki tamlamanin “altumda(ki] al
aygirum” seklinde tamir edilmesi gerektigi anlasiliyor. Ayrica, bu soylamaya verilen cevapta da tamlama,
teklif ettigim yapiya uygun sekilde gecmektedir:

Drs.126b.4: “Altundag al aygirn biliiriiz, Begiliin-diir, Begil kan1?

(...)

Egniindag demiir tonun Begiliip-diir, Begil kan1?”

Bu, anlatic1 veya yazicidan kaynaklanan bir eksikliktir.
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