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iZMiR’DE TURK HAKIMiYETINiN BASLAMASI

The Beginning of Turkish domination in Izmir

Yusuf AYONU"

Ozet

Anadolu’nun en biiyiik liman kenti olan izmir, M.O. 3000 yillarina kadar uzanan
tarihi bir gecmise sahiptir. Kent, uzun tarihi boyunca liman ve ticaret sehri olmasinin
avantajlarim1 yasarken, stratejik konumu ve zenginligi sebebiyle her donem cesitli giiclerin
hedefi olmustur. Izmir'i 1081 yilinda Caka Bey ele gegirir. Boylece sehir ilk defa Tiirklerin
kontroliine girmis olur. Ancak Haglilar sayesinde 1097 yazinda tekrar Bizans hakimiyetine
gecer. Ug yiiz yildan fazla bir siire Bizans idaresinde kalan izmir, 1317°de Aydinoglu Mehmet
Bey’in Kadife Kaleyi, 1329°da oglu Umur Bey’in Liman Kalesi’nin ele gecirilmesi ile
tamamen Tiirklerin eline gecer. 1343 yili sonlarinda Haglilar Liman Kalesi’ni ele gecirir. Bu
tarihten sonra gehir, Emir Timur'un, 1402'de Liman Kalesi’ni zaptina kadar Liman Kalesi
Haclilarin, Kadife Kale Tirklerin elinde olmak {iizere ikiye boliiniir. Emir Timur’un
Anadolu’dan ayrilmasindan sonra, Aydinogullarindan Ciineyd Bey Izmir’in idaresini ele
gegirir. Ciineyd Bey’in Izmir ve g¢evresindeki hakimiyeti 1426 yilina kadar devam eder ve bu
tarihten sonra sehir Osmanl idaresine gecer.
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Abstract

Izmir, which is the largest port city of Anatolia has a history that goes back to 3000
B.C. Izmir, during its long history, had great advantages because of being a port and trade city.
At the same time Izmir became a focus of interest of various forces due to its wealth and
strategic location. In 1081 Izmir was captured by Caka Bey. Thus the city fell first under
Turkish control. In the summer of 1097 the city passed back to the Byzantine domination
thanks to the Crusaders. Izmir, more than three hundred years remained in the Byzantine
administration. In 1317 Aydinoglu Mehmet Bey captured first the upper fort of Kadifekale, and
then the lower port castle of Liman Kalesi was captured by his son, Umur Bey in 1329. So that
the city passed into the hands of the Turks completely. At the end of 1343 the Crusaders
captured the lower port castle. After this date city was divided into two between Crusaders and
Turks and this situation continued until conquest of lower port castle by Emir Timur in 1402.
After Timur’s departure from Izmir, Ciineyd Bey seized administration of city. Clineyd Bey’s
dominance in Izmir and surrounding areas continued until 1426. After this date Izmir has
passed under Otoman rule.
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Giris:
XI. yiizy1lda On Asya’ya inen Oguz Tiirklerinin heniiz Biiyiik Selguklu Devleti kurulmadan 6nce
Anadolu’ya akinlar diizenlediklerini bilmekteyiz. Biiyiikk Selcuklu Devleti’nin kurulmasinin ardindan

gerek Selcuklu sultanlar1 gerekse Selcuklu beyleri idaresindeki Tiirk kuvvetleri Anadolu’ya pek ¢ok sefer
diizenlemislerdir'. Bu seferler sirasinda ciddi bir direnisle karsilasmayan Selguklu beyleri istanbul Bogaz1

*Dr. Og'retim Gorevlisi, Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii.
"' Bu akinlar ile ilgili olarak bk. Mikhaél Attaleiatés, Historia, yay. Idannés D. Polemés, Atina 1997, 5.93 vd., 151 vd.; Nikéforos
Vryennios, Hylé Historias, Démétrés Tsougkarakés-Despoina Tsougklidou, Atina 1996, s.61 vd., 72-73; I6annés Zonaras,
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kiyilarina kadar ulagmuslardir’. Bununla birlikte 1071 Malazgirt savasina kadar olan bu ilk dénemdeki
akinlar daha c¢ok kesif mahiyetindedir ve kalici olmamistir. Anadolu’nun sistemli olarak fethi ve
Tiirklesmesi 1071 Malazgirt savasinm takip eden yillarda gerceklesmistir. Nitekim Kutalmisoglu
Siileymansah 1080 yilinda Istanbul’un yam basindaki Iznik’i ele gegirerek devletinin merkezi yaparken,
1081 yilinda bu sefer Caka Bey’in® Izmir’i Tiirk hakimiyeti altina aldigini gormekteyiz.

IX-X. Yiizyilda izmir’in Durumu:

Bizans Imparatorlugu’nun erken donemlerinden itibaren dini bir merkez olan Izmir bu 6zelligi ile
Istanbul’dan sonra Imparatorlugun en ©nemli sehirlerinden birisi konumundaydi. Ancak VII. yiizyil
boyunca Once Sasanilerin ardindan Emevilerin akinlar1 sonucunda sehrin gelisimi olumsuz yodnde
etkilendi ve ekonomik faaliyetler durma noktasina geldi’. Bu gibi dis saldirilarla zarar goren Izmir, ayni
zamanda, oOzellikle VII. yiizyilin sonlarindan IX. ylizyilin ortalarina kadar devam eden ve tiim
Imparatorlugu etkisi altina alan Tasvir Kiricihk Hareketinin “Ikonaklasmus” yol actig1 zararlardan da
nasibini ald’’. Tiim bu i¢ ve dis sorunlardan olumsuz yonde etkilenen izmir kenti ancak IX. yiizyildan
itibaren toparlanmaya basladi. Amorion hanedanmin son Imparatoru III. Mikhail’in (842-867) iktidara
gelmesi ile Imparatorluk icin yeni bir devir agildi®. Giiclii bir siyasal yiikselisin basladigi bu donem ile
birlikte Imparatorlugun tiim topraklarinda yasanan ekonomik ve kiiltiirel canlilik Bati Anadolu’nun en
biiyiik liman kenti Izmir’de de olumlu etkilerini gosterdi. Bu donemde Bati Anadolu’daki Bizans
sahalarina karsi deniz yolu ile gelebilecek bir tehdide engel olmak amaciyla Izmir’in Bizans
donanmasinin {issii olarak kullanilmaya baglandigin1 gérmekteyiz. Denizcilik alaninda yasanan bu
gelismeler idari ve dini bir merkez olan Izmir’in askeri acidan da biiyiik bir 6nem kazanmasina sebep
oldu. Tersanesi ve gemi insasi ile on plana c¢ikan sehrin X. yiizyil baslarinda kurulan Sisam Deniz
Themasi’nin merkezi olmasi elbetteki Izmir’in ticari hayatini da canlandirdi. Bu tarihten sonra Ceneviz ve
Venediklilerin Izmir’deki ticarf faaliyetlerinin arttig1 goriiliir.

XI. yiizy1l Bizans Imparatorlugu ve dolayisiyla Izmir igin yeni bir donemin baslangici oldu.
Yiizyilin ikinci yarisinda Bizans’taki siyasi buhran ve Tiirklerin akinlarinin baglamasi sonucunda sehrin
yonetiminin Tiirkler ve Bizans arasinda birkac kez el degistirdigini gérmekteyiz.

Epitomé Historién, III, yay. Iordanés Grégoriadés, Atina 1999, s.133 vd, 197; ibnu’l-Esir, el Kamil fi’t-Tarth, IX, nesr.
Carolus Johannes Tornberg, Beyrut 1386/1966, 5.476, 546-547, 599; Tiirkce cev. Abdiilkerim Ozaydm, IX, Istanbul 1987,
s.313, 415, 454-455; Urfal1 Mateos, Vekayiname, Tiirk¢e cev., H. D. Andreasyan, Urfali Mateos Vekayi-Namesi (952-1136)
ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), Ankara 1987, s.48 vd, 83-84, 89-90, 106 vd 110 vd, 119 vd 137-138; Simpat, Simpat
Vekayinamesi (951-1334), Tiirk¢e ¢ev. Hrant D. Andreasyan. (Tiirk Tarih Kurumu’nda Basilmamis niisha), s.18-19, 31-32,
35-36, 37 vd, 40; Urfali Vahram, Kilikya Krallar1 Tarihi, Tiirkce ¢ev. Hrant D. Andreasyan, (Tiirk Tarih Kurumu’nda
Basilmamus niisha), s.3; Siiryani Mikhail, Siiryani Kesis Mihail Vekayinamesi, Tiirk¢ce ¢ev., H.D. Andreasyan (Tiirk Tarih
Kurumu’nda Basilmamis niisha), s.16-17, 21; Vardan Vartabet, “Tiirk Fiitithatt Tarihi (889-1262)”, Tarih Semineri Dergisi,
1/2, Tiirk¢e cev. Hrant D. Andreasyan, Istanbul 1937, s.177; ayrica bk. Faruk Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri-Boy
Teskilati-Destanlari, Istanbul 1992, 5.73; Ibrahim Kafefoglu, “Dogu Anadolu’ya flk Selguklu Akimi (1115-1021) ve Tarihi
Ehemmiyeti”, 60. Dogum Yili Miinasebetiyle Fuad Kopriilii Armagam, Istanbul 1953, 5.259-274; J. Laurent, Byzance et les
Turcs Seldjoucides dans 1’Asie Occidentale Jusqu’en 1081, Paris-Nancy 1913, s.22; Claude Cahen, “The Turkish Invasion:
The Selchukids”, A History of the Crusades, I, ed. T. M. Setton and M. W. Baldwin, Philadelphia 1955, s.144.

2 Zbdnaras, age, s.209-211; Vryennios, age, s.73 vd; Mateos, age, s.137-138.

? Caka ismi hakkinda bk. Kafesoglu, “Selcuklu Cagindaki izmir Tiirk Beyi'nin Adi: Caka m1, Caga mu, Cakan mi”, iU. Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Dergisi, sa. 34, Istanbul 1984, 5.55-60.

* Tuncer Baykara, izmir Sehri ve Tarihi, Izmir 1974, s.71; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Tiirkce ¢ev., Fikret
Isiltan, Ankara 1991, s.115.

5 Ostrogorsky, age, s.137 vd.

® Ostrogorsky, age, .203 vd.
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Bizans Sarayinda Saygideger Bir Tutsak:

Malazgirt’ten sonra Sel¢uklu sultan1 Alparslan’in emri ile Anadolu’da Bizans topraklarina karsi
diizenlenen akinlara katildigi anlasilan Caka Bey’, yaklasik 1078-79 yilinda Tiirkler ve Bizanshilar
arasinda yasanan carpigmalarin birisinde tecriibesizliginin kurbani olarak meshur Bizans komutanlarindan
Aleksandros Kabalikos tarafindan esir edildi. Asil ve itibarli bir aileden gelmesi dolayisiyla bu geng
Tiirkmen beyi, hizmetinde bulunmasi icin dogrudan Imparator Nikephoros Botaniates’e (1078-1081)
armagan edildi®. Anna Komnena’nin eserinde ifade ettigine gore Bizans imparatoru, Caka Bey’i degerli
armaganlara bogduktan sonra kendisini Protonobilissimos (En soylularin birincisi) unvani ile
onurlandirmis, buna karsilik Caka Bey de Imparator’a baglilik s6zii vermisti’. Istanbul’da uzun siire kalan
Caka Bey bu siire zarfinda Grekge’yi 6grendi ve Bizans devlet sistemi hakkinda genis bilgi sahibi oldu.

Caka Bey’in istanbul’dan Ayrilarak izmir’e Gelmesi:

Caka Bey’in Istanbul’dan tam olarak hangi tarihte ayrildig kesin olarak bilinmemekle birlikte
kaynaklarda anlatilan olaylarin akisina bakildiginda bu olayin 1081 yili i¢inde oldugu anlasilmaktadir.
Peki ama Nikephoros Botaniates tarafindan kendisine verilen unvan ve pek ¢ok ayricaliklara ragmen
Caka Bey Bizans hizmetinde kalmak yerine neden Istanbul’u terk etti? Bilindigi gibi Caka’dan 6nce de
sonra da gerek savaslarda ele gecirilen, gerekse Selguklu yonetimi ile anlagsmazliga diiserek Bizans’a
siginan ve daha sonra Bizans imparatorlar tarafindan iist diizey gorevlere getirilerek kendilerine pek ¢ok
yetki verilen Selcuklu Tiirkleri vardi'®. Bu sorunun cevabi Emir Caka’nin hayati ve faaliyetleri hakkinda
ayrmtili bilgi veren Anna Komnena'nin eserinde verilmektedir. Buna gére Caka Bey’in Istanbul’dan
ayrilmasinin sebebi Imparator Nikephoros Botaniates tarafindan kendisine verilen unvan ve ayricaliklarin
1081 yilinda Bizans tahtina gecen I. Aleksisos Komnenos (1081-1118) tarafindan geri alinmasiydi'’.
Ancak burada ikinci bir soru karsimiza cikiyor. Daha once Selcuklulara tibi bir bey olan Caka bu
donemde Iznik’i elinde tutan Siileymansah’in yanma giderek onun hizmetine girmek yerine neden
[zmir’de bagimsiz bir beylik kurmay tercih etmistir? Hig siiphesiz bu onun sahsi ihtiraslari ile alakali idi.
Son olarak neden Izmir? Elbette ki Anadolu’daki soydaslari arasinda taninmis olan Caka Bey bu sirada

" A. Nimet Kurat bu konu hakkindaki meshur calismasinda Danismendname’de Cavuldur Caka diye zikredilen sahis ile Caka
Bey’in ayni sahis olabilecegini belirtmektedir. A. N. Kurat, Caka Bey, izmir ve Civarindaki Adalarin ilk Tiirk Beyi,
Ankara 1966, s.15-16.

8 Anna Komnena, The Alexiad of Anna Comnena, yay. E.R.A. Sewter, Penguin Books 1979, 5.236; Tiirkce ¢ev. Bilge Umar,
Alexiad: Anadolu’da ve Balkan Yarimadas’inda imparator Alexios Komnenos Dénemi’nin Tarihi Malazgirt’in
Sonrasi, Istanbul 1996, 5.232-233; ayrica bk. Kurat, age, s.23-24; Tiirkmen Parlak, Ege Denizinde 1k Tiirk Derya Beyleri,
b.y.y. 1979, 5.18; Osman Turan, Selguklular Zamamnda Tiirkiye, {stanbul 1996, s.87-88.

o Komnena, age, s.236; Tiirkge ¢ev. s.233.

10 Bunlar arasinda en dnemlileri 1070 yilinda Alp Arslan’in 6niinden kagarak Anadolu’ya giren ve daha sonra Bizans hizmetine
gecen Erbasan, bk. Attaleiatés, age, s.251 vd.; Zonaras, age, s.209-211; Vryennios, age, s.73-75; Mateos, age, s.137-138.
Erbasan’in Bizans’a siginmasina ¢ok sasiran Mateos bu goriilmemis isitilmemis bir seydi diyerek hayretini ifade etmektedir;
Sibt ibnii’l Cevzi, Mir’atii’z- Zeman fi Tarih’il Ayan, yay. Ali Sevim, Ankara 1968, 5.146-147; ayrica bk. Erdogan Mercil,
“Bizans’ta Selguklu Hanedan Mensuplari”, XI. Tiirk Tarih Kongresi, Bildiriler, II, Ankara 1994, 5.709-710; Ibrahim
Kafesoglu, “Selcuk’un Ogullart ve Torunlar1”, Tiirkiyat Mecmuasi, XIII, 1958, s.129; J. Laurent, “Rum (Anadolu)
Sultanliginin Mensei ve Bizans”, Tiirkce cev. Y. Yiicel, Belleten, LII/202, 1988, 5.220. I. Aleksios’un babasi II. Ioannes
Komnenos tarafindan esir alinmis bir Sel¢uklu Tiirkii olan ve I. Aleksios tahta ¢iktiktan sonra Megas Primikerios unvani alan
Tatikios, bk. Yonca Anzerlioglu, “Bizans Imparatorlugu’nda Tiirk Varhigi”, Tiirkler, VI, Ankara 2002, s. 225 ve 1. Aleksios
Komnenos doneminde 9 yasinda iken esir alinan ve II. I6annés Komnenos ile birlikte biiyiiyen ve II. 16annés ve oglu I.
Manuel’in iktidarinin ilk yillar1 boyunca Megas Domestikos unvani ile Bizans’a hizmet eden [6annés Aksukhos’u sayabiliriz.
Bk. Nicetas Choniates, O City of Byzantium, Annals of Nikétas Choniatés, Translated by Harry J. Magoulias, Detroit 1984,
s.7-8, 26-27, 29 vd.; Tiirkge ¢ev. Fikret Isiltan, Histoira (Ioannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Ankara 1995, s.6-7, 30,
32 vd.; ayrica bk. Isin Demirkent, “Komnenoslar Sarayinda Bir Tiirk: Ioannes Aksukhos”, XI. Tiirk Tarih Kongresi,
Bildiriler, II, Ankara 1999, 5.539-544; Nevra Necipoglu, “Aksuhos Ailesi”, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, 1.,
Istanbul 1993, 5.166-167; Charles M. Brand, “The Turkish Element in Byzantium, Eleventh-Twelfth Centruies”, Dumbarton
Qaks Papers, sa. 43, 1989, s.4 vd.; Anzerlioglu, a.g.m., s.225-226; A. Kazhdan-A. Cutler, “Axouch”, Oxford Dictionary of
Byzantium, I, Oxford 1991, s.239.

' Komnena, age, s.236; Tiirkce cev., s.233; Kurat, age, s.24.
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Peceneklerin yogun olarak faaliyetlerde bulundugu Balkan topraklarina gecemezdi. Anadolu’nun
Kuzeybati kesiminde ise tiim Bithynia bolgesine hakim olan Selcuklular vardi. Oysa Izmir ve
cevresindeki bolgelerde yogun bir Tiirk niifusu olmakla birlikte Efes’teki Tanrivermis Bey’in disinda
kendisine rakip olabilecek bir kimse yoktu. Daha da onemlisi Bizans’ta kaldig: siire igerisinde denizle
daha fazla temas halinde olma firsat1 bulan Caka Bey Tiirklerin bu konudaki eksikligini fark etmis
olmalidir. Balkanlarda Pecenekler, Anadolu’da Selguklular tarafindan sikistirilan Bizans’in tek rahat
oldugu saha denizlerdi. Olusturulacak giiclii bir filo ile denizlerdeki iistiinliigiin ele gecirilmesi Bizans’in
sonunu hazirlayabilirdi. Giiclii bir donanma inga etmek icin de en uygun yer Izmir’di. Iste tim bu
etkenleri géz Oniinde tutan Caka Bey bu sirada Bizans’in Balkanlarda Pecenekler ile mesgul olmasindan
yararlanarak Izmir’e yonelerek burasini ele gegirdi.

Izmir ve Civarindaki Adalarda Tiirk Hakimiyetinin Kurulmasi:

Anadolu Tiirklerini denizlerle bulusturup kaynastiran ilk oncii olan Caka Bey, Izmir’i ilk defa
Tiirk idaresi altina almistir. Sehri zapt eden Caka Bey vakit kaybetmeden bir deniz filosu olusturmak icin
harekete gecti. Yukarida da belirttigimiz gibi sahip oldugu tersanesi ile Bizans donanmasi i¢in gemi insa
edilen bir merkez olan izmir’de buldugu yerli ustalarla kisa siirede 40 gemiden olusan kiiciik bir donanma
meydana getirdi'”.

Caka Bey, Izmir’de kurdugu bu filo ile riizgar gibi kosan atlariyla karada diismanlarina korku
salan Tiirklerin denizlerde de rakipleri ile miicadele edebilecek duruma gelmesini saglanustir. Ug tarafi
denizlerle kapli olan Anadolu’nun giivenligini saglamanin yani sira ekonominin gelismesine katki
saglayacak olan ticaret yollariin kontroliinii ele gecirebilmenin en iyi yolu da bu idi. Caka Bey,
Izmir’deki tersanede inga ettirdigi gemilerle ilk Tiirk deniz savas filosunu olusturmustur. Nitekim
giiniimiizde Tiirk Deniz Kuvvetlerinin kurulus tarihi olarak, Caka Bey’in ilk donanmay1 olusturdugu 1081
yil1 kabul edilmektedir.

Bundan sonra gemilere savasta deneyim kazanmis kimseleri yerlestiren Caka Bey ilk olarak Urla,
Cesme ve Foga gibi 6nemli sahil kentlerini hakimiyeti altina aldiktan sonra Midilli (=Lesbos), Sakiz
(=Khios) ve Sisam (=Samos) adalarim ele gecirdi"’. Bu gelismeler iizerine Bizans imparatoru I. Aleksios
Komnenos, Caka Bey’i ele gecirdigi bolgelerden cikartmak maksadiyla Nikephoros Kastamonites
komutasinda giiclii bir filoyu bolgeye gonderdi. Ancak Caka Bey karsisinda maglup olan Bizans
donanmasindaki gemilerden bir kismu batirildi ve pek ¢ogu da Tiirkler tarafindan ele gegirildi'*. Boylece
karada Tiirkler tarafindan defalarca bozguna ugratilan Bizans ordusu Caka Bey tarafindan ilk defa olarak
denizde de yenilgiye ugratilmis oluyordu.

I. Siileymansah’in 6liimiinden sonra Bati Anadolu bdlgesinin en kudretli hiikiimdar1 haline gelen
Caka Bey’in sonraki faaliyetlerine bakildiginda aslinda ¢ok daha biiyiik bir amaci oldugu anlasilmaktadir.
Anna Komnena'nin eserinde kendisine Imparator unvani takindigini ifade ettigi Caka Bey, Bizans
prensesine gore imparatorluga kesin bir darbe indirmeyi, hatta miimkiin olursa Istanbul’u feth ederek
Bizans tahtim ele gecirmeyi planliyordu'”. Gercekten de Caka Bey, Istanbul’u kiskac¢ altina almak
amactyla Balkanlarda Bizans i¢in biiyiik tehdit olusturan Pecenekler ile temasa ge¢cmisti. Bu gii¢ durumda
Bizans’1 yok olmaktan kurtaran imparatorlugun askeri giicii degil, I. Aleksios’un zekas1 oldu. Peceneklere

12 Komnena, age, s.233; Tiirkce cev. 5.229-230; Kurat, age, s.27; Parlak, age, s.20; Turan, age, s.89; Coskun Alptekin “Izmir
Tiirk Beyligi (Caka Beyligi)”, Tarihte Tiirk Devletleri, II, Ankara 1987, s.478; aym1 yazar, Coskun Alptekin, “Tiirkiye
Selguklular”, D.G.B.I.T., VIIL, 1989, s.221; Aleksios G.C. Savvides, “O Seltzoukos Emirés tés Smyrnés Tzakhas (Caka) kai
oi Epidromés tou sta Mikrasiatika Paralia, ta Nésia tou Anatolikou Aigaiou kai tén Konstantinoupolé, (c.1081-c.1106, I:
¢.1081-1090, II: ¢.1090-1106)”, VyzantinoTourkika Meletémata, Atina 1999, s.78.

13 Komnena, age, .233, 272; Tiirkge ¢ev. s.230, 268; Zdnaras, Caka Bey’in Midilli ve Sisam’in disinda Rodos Adasi’n1 da ele
gecirdigini ifade etmektedir. Bk., Zonaras, age, s.257.

!4 Komnena, age, s.233-234; Tiirkce cev. 5.230; Alptekin, “(Caka Beyligi)”, s.478; ayni yazar, “Tiirkiye Selcuklular™, s.221;
Savvides, a.g.m., s.80.

15 Komnena, age, s.269; Tiirkce cev. $.265.
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karst bir diger Tiirk boyu Kumanlarla anlasan Imparator, 29 Nisan 1091 yilinda Pegenekleri kadin ve
cocuklar da dahil olmak iizere neredeyse tamamen kiligtan gegirtti'®. Pecenek tehlikesini boylece ortadan
kaldiran I. Aleksios, Caka’ya kars1 da ayn1 politikay: takip etti ve kayinpederine kars1 kiskirttigr Tiirkiye
Selguklu sultam I. Kili¢ Arslan’in Caka’y1 6ldiirmesini sagladi'’.

Caka Bey’in 6liimiiniin ardindan Izmir bir siire daha Tiirk hakimiyetinde kald1. 1097 yil1 Haziran
ayinda Hacli kuvvetleri sayesinde Iznik’i yeniden ele gecirmeyi basaran Bizans Imparatorlugu ayni yil
icinde Izmir ve cevresindeki Tiirk hakimiyetine de son verdi. Bu amacla Imparator tarafindan
gorevlendirilen Ioannes Dukas, Abydos (Nara Burnu) iizerinden Izmir’e giderken Kaspaks adli birisini de
donanma ile sehri denizden abluka altina almakla gorevlendirdi. Sehirdeki Tiirkler kendilerine herhangi
bir yardimin gelmeyecegini bildiklerinden anlasarak sehri teslim etmeyi kabul ettiler. Ancak Bizans
kuvvetlerine teslim edilen sehirde c¢ikan bir kargasa sirasinda Bizans askerleri biiyiik kiiclik demeden
10000 kisiyi kiligtan gegirdi'®. Boylece Izmir’deki 17 yillik Tiirk hakimiyeti ¢cok trajik bir sekilde son
bulmus oldu.

Izmir’de ikinci Bizans Hakimiyeti Dénemi:

Izmir, ilk Tiirk hakimiyet doneminin son bulmasindan 1204 yilindaki IV. Hach seferine kadar
olan siire icerisinde oldukga soniik bir hayat yasadi. 1204 Nisan’inda Hagllarin Istanbul’a girmelerinin
ardindan Latin boyundurugu altinda yasamak istemeyen bir takim Bizans soylular1 Istanbul’u terk ederek
imparatorlugun cesitli bolgelerinde Bizans’in devaminmi saglayan devletcikler kurdular. Bunlardan birisi
de 1. Theodoros Laskaris (1204-1222) tarafindan kurulan Iznik Imparatorlugu’dur. iznik Imparatorlugu
(1204-1261) doneminde Izmir’in yeniden ©nem kazandigi goriilmektedir. Ozellikle III. Idannés
Vatatzes’in (1222-1254) tahta oturduktan kisa bir siire sonra idare merkezini Iznik’ten Kemalpasa’ya
(Nymphaion) nakletmesinin ardindan izmir yeniden Bizans donanmasinin iissii haline geldi'®. Izmir’de
inga edilen donanma ile Iznik Imparatorlugu Avrupa’daki gelismelere de miidahale edebilme firsati buldu.
II1. I6annés Vatatzes’in Kadife Kaleyi onartmasi ve liman tarafinda yeni bir kale inga etmesi ile {zmir
sehri iki kisma ayrilmis oldu. Bu dénemde Cenevizlilerin Izmir’de ticari faaliyetlerini arttirdiklarini ve
sehirde ayr bir mahalle kurduklarini gormekteyiz”’. izmir’in bu canlilig: 1261 yilinda Bizans bagkentinin
Latinlerden geri alinan Istanbul’a nakledilmesine kadar devam etti. Bu tarihten sonra batidaki geligmeler
ile ilgilenmek zorunda kalan Bizans Imparatorlugu Anadolu’yu ihmal edince sinir savunmasi ¢okmiis ve
birkag y1l icerisinde Tiirkler yeniden Izmir ¢evresine kadar ilerlemislerdi®'.

'6 Kurat, Pecenek Tarihi, istanbul, 1937, 5.214 vd.

'7 Parlak, age, 5.37-38; Anna Komnena, bu hadisede I. Kili¢ Arslan’in kaymnpederi Caka’y: 6ldiirdiigiinii ifade ederken daha
sonra I. Hach seferinin ardindan Bizans kuvvetlerinin Izmir iizerine gittiklerinde Caka Bey’in Izmir’de bulundugunu ifade
etmektedir (Komnena, age, s.345-346; Tiirkce ¢ev. s.336-337) Caka Bey hakkindaki tek kaynak olan Anna’nin eserindeki bu
celiski bilim adamlan arasinda da farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina yol agmugtir. A. N. Kurat, Caka Bey’in 6ldiigiinii ve bu
tarihten sonra bahsedilen Cakanin aslinda onun kardesi Yalvag olabilecegini Osman Turan ise oglu olabilecegini ifade ederken
Kurat, Caka Bey, s.55; Turan, age, s.95; Savvides Caka Bey’in damad: tarafindan 1106 yilinda ortadan kaldirildigini ifade
etmektedir. Savvides, a.g.m., s.87, 96 vd.

'8 Komnena, age, s.347; Tiirkce cev. s.338; Parlak, age, s.38-39.

19 Michael Angold, A Byzantine Government in Exile Government and Society under the Laskarids of Nicaea (1204-1261),
Oxford 1975, 5.63; J. J. Norwich, Byzantium, The Decline and Fall, New York 1996, s.185.

2 Baykara, age, s.74; aym yazar, Aydmoglu Gazi Umur Bey, Ankara 1990, s.26.

2! Nikéforos Grégoras, Romaiké Historia, I, (1204-1341), Modern Yunanca’ya aktaran Démétrés Moshos, Atina 1997, s.153-
154; Georgios Pakhymeres, Relations Historiques, II, yay. haz. A. Failler Fransizca ¢ev. V. Laurent, Paris 1984, 5.591-599;
ayrica bk, Fuad Kopriilii, Osmanli Devleti’nin Kurulusu, Ankara 1988, s.42 vd; Paul Wittek, Mentese Beyligi 13.-15. Asirda
Garbi Kiiciik Asya Tarihine Ait Tetkik, Tiirkce cev. O.§. Gokyay, Ankara 1999, s.14 vd.; ayni yazar, Osmanh
imparatorlugu’nun Dogusu, istanbul 1995, s.44 vd.; G. G. Arnakis, “Byzantium’s Anatolian Provinces during the Reign of
Michael Palaeologus”, Actes du XII° Congrés International D’Etudes Byzantines, Ochride 10-16 Septembre 1961, II,
Beograd 1964, s.39-41.
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Izmir’in Yeniden Tiirklerin Eline Gecmesi:

Elli yedi yillik bir siirgiiniin ardindan 1261 Agustos’unda Istanbul’un ikinci kurucusu sifatiyla
sehre giren VIII. Mikhail Palaiologos (1259-1282), Bizans ag¢isindan yeni bir dénemi baslatiyordu. Ancak
bu yeni donem biiyiikk sorunlart da beraberinde getirdi. Iktidarinin bilyiik bir boliimiinii batidaki
miicadelelerle geciren VIII. Mikhail, bati simrin1 ve Istanbul’u diismanlarina kars1 basariyla savundu.
Bununla birlikte doguda ayni basariyr sergiledigini sdylemek miimkiin degildir. Anadolu eyaletlerinin
ihmal edilmesi Bizans’a pahaliya mal oldu. Mogollarin 6niinden kacan kalabalik Tiirkmen topluluklar:
Selguklu uc bolgelerine akin etmekteydi. Araliksiz devam eden goclerle her gecen giin sayilar1 daha da
artan bu Tiirkmen topluluklar1 ge¢imlerini saglamak ve kendilerine yeni yasam alanlar1 agmak i¢in siirekli
olarak Bizans topraklarma akinlar diizenlemekteydiler””. Gergekten de Tiirkler Bizans baskentinin
Istanbul’a tasinmasimn iizerinden yarim asir gegmeden Bati Anadolu’nun neredeyse tamamini yeniden
ele gecirmislerdi.

XIV. yiizyilin baslarinda Izmir 6nlerine gelen Tiirklerin 1317 yilinda Aydinoglu Mehmet Bey
onderliginde Kadife Kale’yi ele gecirdiklerini gormekteyiz. Ancak Aydinoglu Mehmet Bey Liman
Kalesi’ni almay1 basaramadi. Liman Kalesi’nin fethi 1327 yilinda babasi tarafindan Izmir’in kendisine
verildigi Aydinoglu Umur Bey tarafindan iki buguk yillik bir miicadelenin ardindan 1329 yili baglarinda
gerceklestirildi’. Boylece izmir’in tamami yeniden Tiirk hakimiyeti altina girmis oldu

Umur Bey’in de kendisinden yaklagik iki buguk asir 6nce Caka Bey’in yaptigi gibi Izmir’de insa
ettirdigi donanma ile Ege denizine hakim olmasi Bat1 Hiristiyan aleminde huzursuzluga sebep oldu®*. Cok
gecmeden Papanin oOnderliginde bir Hagli seferi tertiplendi. 1343 yili sonlarinda cesitli iilkelerin
katilimiyla olusturulan Hagli donanmasi izmir dnlerine geldi. i¢ Liman’da demirlemis olan Umur Bey’in
donanmasi atese verildikten sonra niifusunun cogunlugunu Hiristiyan tiiccarlarin olusturdugu ve dogal
olarak savunmasina katilmadiklar Liman Kalesi 1344 yili Ekim ayinda Haglilar tarafindan ele gegirildi®.
Boylece izmir, Miisliiman Tiirklerin elindeki Kadife Kale (Miisliiman izmir) ve Hiristiyanlar elindeki
Liman Kalesi (Gavur Izmir) olmak iizere yeniden iki ayr1 sehir haline geldi. Bu tarihten sonra Umur Bey,
Mayis 1348 yilinda surlar1 oniinde sehit diisiinceye kadar Liman Kalesi’ni almak icin miicadele etti*’.

Emir Timur’un Liman Kalesini Ele Gecirmesi:

fzmir’deki bu ikili yonetim Ankara Savasinda I. Bayezid’i maglup ve esir eden®’” Emir Timur
tarafindan 9 Aralik 1402 tarihinde Liman kalesinin fethine kadar devam etti. Liman Kalesi’ni ele geciren
Timur, sehrin yonetimini Aydmoglu Musa Bey’e biraktiktan sonra Izmir’den ayrildi. Ancak Timur’un
Anadolu’dan ayrilmasinin ardindan Umur Bey’in kardesi Fatih ibrahim Bey’in oglu olan ve daha &nce
Yildirim Bayezid tarafindan Izmir Siibasiligina getirilmis Ciineyd Bey izmir’in idaresini ele gegirdi.
Ciineyd Bey’in Izmir ve cevresindeki hakimiyeti 1426 yilina kadar devam etmis ve bu tarihten sonra
izmir kesin olarak Osmanli idaresine gegmistir™®.

22 Grégoras, age, s.153-154; ayrica bk. Donald M.Nicol, Bizans’m Son Yiizyillar1 (1261-1453), Tiirkce cev. Bilge Umar,
Istanbul 1999, s.88-89; Wittek, Mentese Beyligi, s.14 vd.; aym1 yazar, Osmanh imparatorlugu, s.44 vd.; Kopriilii, age, s.73
vd.; Ostrogorsky, “The Palaelogi”’, CMH, IV, Cambridge 1966, s.346; Speros Vryonis, “Mikra Asia (1204-1453)”, HHelE, 9,
Atina 1980, s.318.

% Enveri, Le Destan D’Umiir Pacha (Diistirnime-i Enveri), Metin ve Fransizca ceviri iréne Mélikoff-Sayar, Paris 1954, s.50-
51, 128-129; ayrica bk. Baykara, izmir Sehri ve Tarihi, s.75-76; Parlak, Kadife Kale’nin 1311 Liman Kalesi’nin ise 1328
yilinda alindigini soyler. Bk. Parlak, age, s.51-52, 60-61.

* Umur Bey’in seferleri ile ilgili olarak bk., Baykara, Aydmoglu Gazi Umur Bey, s.52-53.

2 Baykara, age,, s.70.

2 Enverd, age, s.128-129; Mikhaél Doukas, VizatinoTourkiké Historia, yay. Vrasidas Karalis, Atina 1997, s.105-107; ayrica
bk., Baykara, izmir Sehri ve Tarihi, s.76 vd.

%7 fsmail Aka, Timur ve Devleti, Ankara 1991, 5.28-29.

3 Baykara, age,, s.80-82.



Izmir’de Tiirk Hakimiyetinin Baslamast

Sonuc:

Sonug olarak Izmir’deki Tiirk hakimiyeti Anadolu’daki diger baz1 bolgelerde oldugu gibi belirli
bir tarihte baslayan ve araliksiz giiniimiize kadar devam eden kesintisiz bir siire¢ degildir. En azindan iki
asamalidir. Bu siirecin ilk asamas1 1081 yilinda Caka Bey’in sehri ele gecirmesinden 1097 yilinda I. Hach
seferinin katkisiyla Bizans tarafindan yeniden geri alinmasina kadar devam eden 17 yillik siiredir.
[zmir’in asil Tiirk devri ise 1317 yilinda Aydinoglu Mehmet Bey’in Kadife Kale’yi ardindan 1329 yilinda
Umur Bey tarafindan Liman Kalesi’'nin alinmasi ile baglar. 1344’de Liman Kalesi Hiristiyanlarin eline
gecmis ve yarim asirdan fazla bir siire bu ikili yonetim devam etmisse de 1402 yilinda Liman Kalesi’nin
Timur tarafindan zapt edilmesinin ardindan Izmir sehri giiniimiize kadar yiizlerce yildir Tiirk hakimiyeti
altindadir. Sehir 1919-1922 yillan arasinda ii¢ yil siireyle Yunan isgali altina girmisse de 9 Eyliil 1922
giinii Gazi Mustafa Kemal Pasa komutasindaki Tiirk ordusunun izmir’e girmesiyle kalic1 Tiirk miihrii tiim
diinyanin gézleri 6niinde yeniden vurulmus oldu.
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