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GEORGE W. BUSH VE BARACK OBAMA
DONEMLERINDE TERORIZME KARSI UYGULANAN
POLITIKALARIN KARSILASTIRILMASI

[0)4

Bu makale kapsaminda ABD baskanlart George W. Bush ile Barack Obama 'nin terorizme karsi
uygulamig olduklari politikalar arastiriimakta ve karsilastiriimaktadir. Bu dogrultuda mevcut
literatiiriin taranmasi neticesinde; ABD dis politikasi ve ABD Baskaninin dis politikaya iligkin
yetkileri ve rolii, Baskan Bush donemi genel dis politikasi, yasanan kiiresel krizler ve Bush un
terorizm politikasi ile Baskan Obama donemi genel dis politikasi, yasanan kiiresel krizler ve
Obama’nin terérizm politikast analiz edilerek, Bush ve Obama ’'nin terérizme yénelik politikalar
karsiastiriimistir. Sonug olarak her iki Baskanin dis politika, ulusal giivenlik ve terorizme iligkin
politikalarinin ve uygulamalarimin oldukga farklilagsmakta oldugu neticesi elde edilmistir.
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COMPARING ANTI-TERRORISM POLICIES OF BUSH
AND OBAMA ADMINISTRATIONS

Abstract

Within the context of this article, policies on terrorism issue conducted by the U.S. Presidents
George W. Bush and Barack Obama are researched and compared. In this respect, based on the
current literature, the U.S. foreign policy and the role and power of the U.S. President in foreign
policy, general foreign policy in President Bush term, global crisis during this period and terrorism
policy of Bush; and general foreign policy in President Obama term, global crisis during this
period and terrorism policy of Obama have been analysed and the policies of Bush and Obama on
terrorism have been compared. In conclusion, the result that policies and strategies of these two
U.S. Presidents on foreign policy, national security and terrorism differentiate substantially has
been reached.
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Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) iilkenin
kurulus kosullarindan 6tiirii diinyadaki pek ¢ok
tilkeden farkli bir yonetim sergilenmektedir.
Parlamenter sisteme gore oldukc¢a sert bir
giicler ayriligimin var oldugu ABD’de yasama,
ylriitme ve yarglya anayasa cergevesinde
verilmig olan yetkiler ve gorevler denge ve
fren mekanizmas1 kapsaminda kisitlanmistir.
Bu dogrultuda ABD’de dis politika yapimi ve
uygulamasina iligskin temel yetkiler ve gorevler
yuriitme erkinin basindaki Bagkana verilmis
durumdadir.

Avrupa’da pek cok devlet etnik kimlige ve
initer devlet yapilanmasina dayali olmakla
birlikte, ABD ise oldukga farkli etnik kokene
sahip olan topluluklardan meydana gelmis ve
bu dogrultuda federal bir devlet yapilanmasi
izerine kurulmustur.! ABD’de olusan bu
farkliliklar, bu topraklarda yasayan insanlarda
Amerikan istisnacilig1 diisiincesinin de ortaya
cikmasina sebebiyet vermis olup, bu baglamda
ABD toplumu kendilerini diger iilkelerin
toplumlarina gore ayricalikli farkli olarak
algilamaya baglamistir.

ABD dis politikasinda da egemen durumda olan
Amerikan istisnacilig fikri, ¢esitli donemlerde
idealist, cesitli donemlerde ise realist bir dis
politika takip etmis olan ABD Bagskanlarinin
hemen hemen hepsinin benimsemis oldugu
bir diisiince bigimi olmustur. Bununla
birlikte, ozellikle 21. ylizy1l bas1 itibariyle
tim diinyada faaliyetlerde bulunan kiiresel
teror oOrglitlerine karsi ABD  Baskanlari
tarafindan cesitli politikalar uygulanmis olup,
bagskanlar kendilerini tiim diinyanin terdre kars1
koruyucusu seklinde algilamis ve algilatmistir.

1 Aslinda uluslar ile etnik topluluklar arasinda
tarihsel ve kavramsal bir ortiigmenin varligin-
dan s6z edilebilse de ¢ok belirgin etnik gegmi-
si olmayan uluslar da bulunabilir (Konuralp,
2013, s. 53). Amerika da iste bu tiir uluslara 6r-
nek olarak verilebilir.

IREM BILENSOY

Bu makale ¢ercevesinde realist bir dis politika
cizgisinde politikalar sergilemis olan George
W. Bush ile idealist bir dis politika ¢izgisinde
politikalar sergilemis olan Barack Obama
doneminde uygulanmis olan terér odakl
politikalar karsilastirilmaktadir. Bu baglamda
makalenin temel amacini; ABD Baskani
George W. Bush ile halefi Barack Obama
donemlerinde uygulanan terdrizme yonelik
politikalarin analizi yapilarak, iki baskanin
bu politikalar1 arasindaki benzerlikler ve
farkliliklarin saptanmast ve karsilastirilmasi
teskil etmektedir.

Bu makalenin birinci bdliimiinde ABD’de
dis politika yapimi, ABD Baskanmin dis
politikaya iliskin yetkileri ile dig politikada
terdr politikasi konulari ele alinmaktadir. Tkinci
boliimde George W. Bush doneminin genel
dis politika anlayisi, bu donemde terérizme
yonelik diinyada gerceklesen kiiresel krizler
ve Bush doneminin terdrle miicadele politikasi
incelenmektedir. Uciincii boliimde Barack
Obama doneminin genel dis politika anlayisi, bu
donemde terdrizme iliskin diinyada gerceklesen
kiiresel krizler ile Obama doneminde sergilenen
terorle miicadele politikast arastirilmaktadir.
Dordiincii ve son bdliimde ise bu iki ABD
Bagkani donemleri, uygulanan terdrle miicadele
politikalar1 bakimindan karsilastirilmaktadir.

ABD Dais Politikasi

Genel olarak yayilmaci bir dis politika
yaklasiminin bulundugu ABD’de hem realist
hem de idealist temelli politikalarin uygulanmis

oldugu goriilmektedir.

Realist anlayis bakimindan askeri giice dayali

politikalarin, idealist anlayis bakimindan
ise ABD degerleri, inaniglari, kurum ve
kuruluglarinin ~ diger {ilkelerde yayilmasi

hususunda politikalarin uygulanmis oldugu
bilinmektedir (Gozen, 2011, s. 13).

ABD dis politikasinda Amerikan istisnaciligt
diisiincesinin ~ yeri  olduk¢a  dnemlidir.
Amerikalilar kendi degerlerinin, kiiltiirlerinin,
inaniglarinin =~ ve  olusturduklar1  kurumlar
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ile  kuruluslarin  diger iilkeler/toplumlar
tarafindan olusturulanlara gore daha evrensel
ve Ustiin oldugunu diisiinmekte; bu sebeple de
kendilerini digerlerinden ayricalikli ve farkli
olarak algilamaktadir. Buna goére ABD’nin
davasi, biitlin insanligin davasidir (Blum, 2013,
s. 351).

ABD’de kurulusundan itibaren uzunca bir siire
izolasyonist bir yonelim goriilmiis olmakla
birlikte; bu cergevede Amerikalilar, ABD’nin
cikarlara diger diinya iilkelerinin karismasini
engelleyecek bir dis politika anlayisina sahip
olmuslardir (Hurmi, 2010, s. 60). Bu dogrultuda
ABD’nin diinya ile hi¢ ilgilenmeyip, tamamen
icine kapanmis oldugu sOylenememektedir.
Aksine ABD, kiiresel bir egemenlik ve gii¢ elde
etme siirecini adim adim gergeklestirmistir.

19. yiizyilda ABD’nin temel dis politika
anlayisi, Monroe Doktrini  ¢ergevesinde
kiiresel giic olma yolunun bdlgesel bir gii¢
olmaktan gecmekte oldugu diisiincesi etrafinda
sekillenmistir. Bu baglamda ABD, kendi
cografyasinda hakimiyet elde etmistir. II. Diinya
Savasi’na kadar diinyanin geri kalanma pek
miidahale etmeyen ve diger iilkeler arasindaki
sorunlara karismayan ABD, bu savas ve savas
neticesinde ortaya cikan paktlar, anlagsmalar ve
bloklar ¢ercevesinde 6zellikle Bat1 Avrupa ile
Ortadogu bolgelerinde kendi egemenligi ile
Ustiinliigiini tesis etmeye calismistir. Soguk
Savasin bitmesi ile birlikte degisen diinya
diizeni kapsaminda ise ABD’nin egemenligini
kurmak istedigi alan tim Avrasya cografyasi
olarak sekillenmistir (Kocakenar, 2015, s. 3).

ABD’nin ilk bagkanlarinin realizme karsi
olumsuz bir bakis agilar1 bulunmakla birlikte,
diinyanin geri kalanina yonelik kurulacak ve
stirdiiriilecek iliski ¢ercevesinde realist bir dis
politika yaklagiminin izlenmesi gerektigini
diisiinmiislerdir (Kissinger, 2012, s. 12). Ancak
bahsi gegen diisiince yapisinin dengeli bir
sekilde dis politikaya tezahiir etmesineticesinde,
ABD’nin ilk yiiz yi1llik doneminde miidahaleci
olmayan ve ¢cogunlukla izolasyonist bir politika
takip edilmistir (Hurmi, 2010, s. 60).

lectio socialis

Yukarida bahsi gegen ve 1823’te ilan edilen
Monroe Doktrini, I. Diinya Savasi siirecine degin
ABD’nin temel dig politika yaklagimini ortaya
koymustur. Doktrin kapsaminda “Amerika
Amerikalilarindir” diisiincesi egemen kilinmis
olup, Avrupa yapilanmalarinin higbirinin
Amerika’daki yapilanmalardan iistiin olmadigi,
bu sebeple de Avrupa yapilanmalarinin Amerika
topraklarinda hi¢ uygulanmamasi veya en az
sekilde uygulanmasi goriisii kabul edilmistir
(Kocakenar, 2015, ss. 5-6).

20. yiizyila degin Avrupa meselelerine
karismamay1 yegleyen ABD, 1. Diinya
Savasi’nda ise bu politikasindan vazgecerek
savasa miidahil olmustur. Almanya’ya karsi
Itilaf Devletleri safinda savasa girilmesinde
Baskan Wilson’in Kongre’de gergeklestirmis
oldugu konugma oldukca etkili olmustur. Bagkan
Wilson bu konusmasinda; Almanya tarafindan
insanliga karsi bir savas acilmis oldugunu,
diinyadaki biitiin insanlarin hayatlarmin tehdit
altinda bulundugunu, diinyada demokrasinin
gelismesi ve yayilmasi hususunda giivenli bir
diinyanin tesis edilmesi gerektigini, bu sebeple
de Almanya’nin durdurulmasi gerekliligini
belirtmistir. Bunun yaninda baskan tarafindan
ortaya atilan Wilson Prensipleri cercevesinde
de, savag sonrasinda ortaya c¢ikan tabloda
tim milletlere kendi kaderlerini tayin hakki
taninmistir (Gozen, 2011, s. 14). ABD Baskani1
Wilson’1n sergilemis oldugu bu tavir ve tutum;
yukarida bahsedilmis oldugu gibi ABD’nin bu
stirecte hem realisthem de idealist bir dis politika
yaklasimi sergilemis oldugunu gostermektedir.
ABD bir yandan askeri gii¢ kullanmak suretiyle
Almanya’y1 durdurmaya yonelik miidahaleci ve
realist bir dis politika anlayis1 gosterirken, diger
yandan ise kendi insan haklar1 ve gilivenlige
iliskin degerleri ile inaniglari1 diinyanin geri
kalanina empoze etmeye yonelik idealist bir
politika yaklagimi sergilemistir.

Baskan Wilson ile baslayan miidahaleci dis
politika yaklasimi 20. yiizy1l boyunca devam
etmis durumdadir. 1. Diinya Savasi’ndan 20
yil sonra gerceklesen II. Diinya Savasi’nda,
BM’nin kurulmasinda, Soguk Savas stirecinde,
Vietnam Savasi’nda, Afganistan’daki ustiinliik
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miicadelesinde, Irak’a karsi gerceklestirilen
I. Korfez Savasi slirecinde ABD’nin oldukga
miidahaleci bir dig politika yaklasimi sergilemis
oldugu goriilmektedir (Gray, 2005, ss. 14-20).

II. Diinya Savasi’'nda ABD, Almanya’'nin
fasizm ve Nazizm diisiinceleri dogrultusunda
uygulamis oldugu politikalar1 hem kendisi hem
de diinyanin geri kalani i¢in bir tehlike olarak
gormiistiir. Savasa 1941 yilina degin dahil
olmayan ABD, Almanya’nin miittefiki Japonya
tarafindan ABD’ye saldir1 diizenlenmesi lizerine
bu tarihte savasa miidahil olmustur. Monroe
Doktrini’nde  belirtilmis olan  prensipleri
genisletme yoluna giden ABD; kendi ¢ikarlarini
savunmak, diinyanin geri kalanini fagist ve
otoriter yonetimlerin hakimiyetinden korumak
lizere Miittefik Devletlerin yaninda savasa
giren ABD’de milli ¢ikarlarin gozetilmesi
realist, insani kaygilarin gozetilmesi ise idealist
dis politika anlayis1 gostergesi olmaktadir
(Kocakenar, 2015, s. 7).

ABD’nin II. Diinya Savasi’na miidahil olmasi
savasin kaderini onemli derecede degistirirken,
dis politika hususunda da ABD’de yeni bir
doneme girilmistir. Savagin Miittefik Devletler
lehine sonuglanmasinda olduk¢a Onemli
katkilart bulunan ABD’de Baskan Roosevelt,
diinyanin merkezinin ABD olmas1 gerektigini
diistinerek kurulacak BM’nin genel merkezinin
New York’ta olmasini saglamistir. Savas
neticesinde tim Avrupa’nin bir yikinti haline
gelmesi ve ekonomik bakimdan c¢okmesi
sebebiyle, ABD Baskan1 Truman doneminde
Avrupa’ya Marshall yardimlar1 yapilmaya
baslanmistir (Erhan, 1996, s. 276). Avrupa’da
ekonominin yeniden canlanmasinin ABD’nin
refaht i¢in de son derece Onemli oldugu
diisiincesinden  hareketle  gerceklestirilen
bu yardimlar, ABD ile Avrupa arasinda bu
donemde bir karsilikli bagimlilik stratejisinin
ortaya c¢ikmasina sebebiyet vermistir (Stimer,
2008, s. 128). Bu dogrultuda, Monroe Doktrini
cergevesinde belirlenmis olan izolasyonist dis
politika yaklagiminin yerine, Truman Doktrini
kapsaminda SSCB’yi ¢evrelemeye ve diinyay1
Sovyet tehdidinden korumaya yonelik bir dis
politika anlayis1 benimsenmistir.

IREM BILENSOY

Bahsi gecen Marshall Plan1 c¢ergevesinde
ABD’nin uygulamis oldugu temel dis politika
stratejisinin su isleve sahip oldugu ifade
edilebilmektedir:

a. Avrupa’nin II. Diinya Savasi neticesinde almis
oldugu yaralarin sartlmasi hususunda insani bir
yardim niteligindedir.

b. Amerikan hayat biciminin ABD disarisinda da
kurumsallastirilmast hususunda siyasi bir proje
niteligindedir.

c. Avrupa’dan baslamak suretiyle kiiresel ticareti
istikrarlt  bir duruma getirecek, Amerikan
sermayesinin egemenligi altinda bir ticaret
yaratacak, sonradan Ugiincii Diinya olarak
belirtilecek olan iilkelerde kapitalizmi gelistirecek
ekonomik bir program niteligindedir. (Ozeren ve
Cinoglu, 2006, ss. 184-185)

II. Diinya Savasi sonrasinda ABD ile SSCB
arasinda iki kutuplu bir diinya diizeni
kendisini gosterirken, bu iki iilke arasindaki
giic miicadelesi kendisini 6zellikle Avrupa ve
Ortadogu topraklari tizerinde gostermistir.

Avrupa iizerinde Truman Doktrini kapsaminda
yapilan Marshall Yardimlar ile bir egemenlik
kurmus olan ABD, Avrupali devletlere
somiirgecilikten artik vazge¢meleri hususunda
bir baski1 ger¢eklestirmis ve ABD’nin bu anti-
somiirgeci tutumu Avrupalilar tarafindan
olumlu kargilanmistir (Cakmak, 2003, s. 3).

Ortadogu’da ise ABD ile SSCB arasindaki
giic miicadelesi hemen hemen tiim Ortadogu
iilkelerine  sicramistir.  1948°de  Israil’in
kurulmas1 ile birlikte ABD, Ortadogu
topraklarinda 6nemli bir miittefik ve s elde
etmistir. Bununla birlikte 1957°de ilan edilen
Eisenhower Doktrini ¢ercevesinde, ozellikle
Sovyet hakimiyetindeki Misir’a  yonelik
politikalar gelistirilmis ve bolgedeki hemen
hemen tiim devletlerin iktisadi problemlerinin
¢cozlilmesi hususunda yardimci olunarak bu
devletler ABD safina ¢ekilmeye caligilmistir.
ABD tarihinde ilk kez ABD topraklari ile
Avrupa topraklar1 disinda bir miidahaleciligin
sergilenmis oldugu bu Soguk Savas doneminde
ABD’nin temel dis politika anlayisi, Avrupa
yaninda Ortadogu tilkelerinin komiinizm tehdidi



BUSH VE BARACK OBAMA DONEMLERINDE TERORIZM...

ve etkilerinden korunmas: ve kurtarilmasi
olarak sekillenmistir (Keklik, 2011, ss. 104-
105).

ABD ile SSCB arasinda Avrupa kitasinda
bolgesel olarak baglamis olan gii¢ miicadelesi
once Ortadogu topraklarina, ardindan ise Asya
kitasinin neredeyse tamamina yayilmistir.
Japonya’nin II. Diinya Savasi’nda yenilmesi
neticesinde Japonya’'nin elinden alinan Kore
topraklarinda Sovyet yanlisi Kuzey Kore ile
ABD yanlis1 Giiney Kore devletleri kurulmus,
bu iki iilke arasinda ise 1950 ile 1953 arasinda
Kore Savasi ger¢eklesmis ve SSCB ile ABD
bolgeye bizzat asker gondermistir (Embel,
2004, ss. 90-99).

1955 ile 1975 yillar1 arasinda gerceklesen
Vietnam Savasi’nda ise; komiinizm yanlist
Kuzey Vietnam’a karsi, Giiney Vietnam’da yer
alan milliyet¢i Vietnamlilara destek vermek
tizere ABD tarafindan bolgeye ¢ok sayida asker
gonderilmistir (Keklik, 2011, ss. 123-124).
Ancak savasta ABD bir iistiinliik elde edememis,
60 bine yakin ABD askeri ile binlerce havaci
kaybedilmis, savas sonrasinda ise Giiney
Vietnam ile Kuzey Vietnam birlesmistir.

Vietnam Savasi’'nda elde edilen basarisizlik,
ABD dig politikasinda bir revizyona
gidilmesine sebebiyet vermistir. Bu dogrultuda
dogrudan miidahaleci nitelige sahip olan ABD
dis politikast, karsilikli bagimlilik prensibi
cercevesinde ABD’nin ekonomik ve askeri
yardimlarina  dayanan  anti-militarist  bir
yaklagima dogru evrilmistir (Keklik, 2011, s.
128).

ABD, diinya iizerindeki hakimiyet kurma
calismalar1  ¢ercevesinde  Soguk  Savas
stirecinde SSCB’ye karst istiinlik kurmak
tizere hemen hemen her yolu denemistir. Bu
hususta ABD, pek ¢ok zaman kendi degerleri
ile celismek pahasina, c¢ikarlar1 baglaminda
demokrasi, insan haklari, hukukun stiinliigii
gibi ilkelerinden taviz vererek anti-demokratik
yapilanmalara sahip cesitli ilkelere, hatta
kendi halkina zuliim yapan diktatorlere dahi
yardimlarda bulunmustur (Sar1, 2012, s. 96).

lectio socialis

Dolayisiyla ABD’nin Soguk Savas donemi
dis politika yaklasimi ve uygulamalar1 genel
olarak analiz edildiginde, diinyanin giivenligi
hususunda Sovyet komiinizmi en Onemli
tehdit olarak algilanmis ve bu tehdide karsi
diinyay1 koruyabilecek tek giliciin ABD oldugu
diistincesinden hareketle, ulusal ve uluslararasi
giivenlik stratejilerinde bu tehdidin bertaraf
edilmesi hususunda her yol mubah olarak
gOrilmiuistir.

ABD’nin  realist tabanli dig  politika
uygulamalarinda 1989 yili itibariyle bir
degisimin ortaya c¢iktigt goriilmektedir. O
zaman kadar ABD tarafindan gerceklestirilen
miidahalelerde biiyilik rakamlarda askeri giicler
kullanilmazken, bahsi gecen yildan itibaren
gerceklestirilen ABD miidahalelerinde ise yiiz
binlerce askerden meydana gelen kuvvetlerin
kullanilmakta oldugu goriilmektedir (Gray,
2005, ss. 21-26).

Berlin Duvari’nin yikilmasi ve SSCB’nin
dagilmasi neticesinde sona eren Soguk Savas’in
ardindan diinyanin tek siiper giicii konumuna
yiikselmis olan ABD, bu gelismelerin ardindan
dis politika anlayisinda ekonomi agirlikli
stratejiler gelistirmeye baslamis olup, kendi
tilkesinde siiregelen kapitalist ve liberal pazar
ekonomisi sistemi ile demokrasiyi kiiresel
anlamda yaymaya gayret etmistir (Sar1, 2012, s.
97). Bununla birlikte 1991 yilinda ger¢eklesen I.
Korfez Savasi ile birlikte ABD, Ortadogu’daki
egemenligini  gliclendirmeye ve bolgede
kendisine karst olusabilecek alternatif giigleri
engellemeye yonelik bir politika izlemistir.
Bunun yaninda ABD 1990’L1 yillar boyunca
Bosna, Kosova ve Somali gibi tilkelere insani
yardim maksatli miidahalelerde bulunmustur
(Kocakenar, 2015, s. 9).

1990’11 yillardan 11 Eyliil 2001 teror saldirisina
kadar bir idealistlesme egiliminde bulunan ABD
dis politikasi, bu saldirinin ardindan Soguk
Savas donemindeki sert, miidahaleci ve realist
yapisina geri donmiis; bu yeni donemde ABD
dis politika yaklasimi igerisinde caydiricilik,
cevreleme, oOnleyici saldiri, Islam Kkarsithg:
gibi konular 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Bu
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baglamda kiiresel terdrizm karsisinda Amerikan
ulusal giivenligini korunabilmesinin yolunun
diinyada kiiresel terorizm ile miicadele edilmesi
gerektigi diislincesi benimsenmistir (Sar1, 2012,
s. 97).

ABD’de Dis Politika Yapimi

Amerikan dis politika yapiminda Amerikan
istisnaciligt ile din faktoriiniin olduk¢a 6nemli
etkileri bulunmaktadir. Bu baglamda ABD
topraklarindaki siyaset ile din iliskisi, Avrupa
genelinde bulunan laiklik yaklasimi ile
farkliliklar arz etmektedir.

ABD Bagkanlar1 se¢imin ardindan gorevleri
icin yemin ederken Tanri ve Incil adina bu
yemini gerceklestirmekte olup, pek ¢cok ABD
Bagkaninin politik sdylemlerinde dini referans
olarak gdstermis olduklar1 goriilmektedir. Bu
konudaki en 6nemli drnekler ise baba Bush’un
Soguk Savasg’in Tanr1 yardimi ile kazanilmis
oldugunu ifade etmesi ile ogul Bush’un kiiresel
terorizme karst actigi savastaki hakliligini
Hristiyanlik referanslart ile desteklemeye
calismasidir (Hurmi, 2010, s. 57).

Hristiyanlik dini ABD toplumu ile oldukg¢a
0zdeslesmistir. Heniliz bagimsizlik siirecinde
bulunan Amerika’da iilkenin kurucular1 Tanr1’y1
kendi gercek krallart seklinde algilarken,
bunlarin arasindan Thomas Jefferson Amerika
halkinin Tanri’nin secilmis halki oldugunu
belirtmis, John Adams ise ABD’nin Kuzey
Amerika’nin tamaminda egemen olmasinin
Tanri’dan gelen dogal bir hak olduguna
inanmistir (Stiimer, 2008, s. 122).

Amerikalilara gore dis diinya kotiiliiklerle
dolu oldugundan, ABD dis politikasinda da bu
kotiiliiklere karst Amerika’nin korunmasi ve
tilkenin dis diinyadan soyutlanmasina iliskin
diisiince yapist hakim olmustur. ABD’nin
uzunca bir slire izolasyonist bir dig politika
anlayis1 sergilemesinin temel nedeni de bu
diisiince yapist olarak goriilmektedir (Hurmi,
2010, s. 58).

ABD dis politikasint meydana getiren temel

IREM BILENSOY

bilesenleri Gozen (2011, ss. 4-6) su sekilde
belirtmektedir;

o Baskanlik Sistemi: ABD’nin baskanlik sistemi,
gerek federe devletlerin ozgiirliiklerini garanti
altina almas1 gerekse de bu devletlerin beraber
hareket etmelerini saglamak suretiyle dis
politikada etkinligini artirmaktadir.

o Jeopolitik Konumu: Yiizdlgimii acisindan
oldukga biiyiik bir toprak pargasi niteliginde olan
ABD, iki tarafi okyanuslarla gevrili olan ve bu
vesileyle diinyanin biiyiik ¢ogunlugundan ayr1 ve
uzak bir konumda bulunan bir iilkedir. Bununla
birlikte tilkenin kuzeyi ile gilineyinde kendisi
kadar giiclii iilkeler yer almamasi da, ABD’nin
giivenlik algis1 ve siyasi istikrarinda pozitif etkide
bulunmustur.

o Giivenlik Avantaji ile Diger Gili¢ Kaynaklarini
Hizlica Gelistirmesi: Glivenlik bakimindan
yukarida bahsedilmis oldugu iizere 6nemli bir
avantaja sahip olan ABD; bu sayede sanayi,
ekonomi ve askeri tiretimi devamli olarak artirmak
suretiyle kendisini her agidan gelistirmeyi
basarmustir.

o Siyasal Degerleri ve Ilkeleri: ABD’nin “Yeni Ulus”
imaj1 ve liberal degerleri, ABD dis politikasinda
bir tstiinliik algis1 meydana getirmistir.

ABD federal anayasasina gore yliriitme yetkisi
halk tarafindan se¢ilmis olan ABD Baskanina
verilmis olup, bu hususta dis politikay1 yiiritme
islevi de temel olarak baskana ait bulunmaktadir
(Ar1, 2000, s. 84). Ancak giicler ayrilig
cercevesinde ABD dis politika stratejisinin
belirlenmesi ve uygulanmast hususunda
Kongre ile ABD Bagkani arasinda bir denge
bulundugu da ifade edilebilmektedir (Yasar,
2015, ss. 21-22). Bu dogrultuda baskanin dis
politikaya yonelik pek cok faaliyetinin Kongre
tarafindan onaylanmasit gerekmektedir. Bu
duruma iligkin detayli bilgiler bir sonraki
boliimde aktarilmaktadir.

ABD dis politikasinin birtakim toplumsal
kaynaklart bulunmaktadir. Gozen (2011, ss.
40-64) bu toplumsal kaynaklar1 su sekilde
belirtmektedir:

o Kamuoyu: Amerikan toplumu dis politika
konusunda genelde ilgisiz olmakla birlikte,
Amerikan istisnaciligi  yaklagimi  toplumda
yayilmig durumdadir. Bu durum sebebiyle ABD
toplumunun dis politika yapim siirecinde kisith
bir rolii bulundugu sdylenebilmektedir. ABD
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toplumu genel olarak se¢mis olduklart ABD
Baskaninin dig politika islerini etkin bir bigimde
yonetecegine inanmakla birlikte, bagkanlarin da
genel olarak dig politikayr yiiriitme hususunda
basarili olduklar1 goriilmektedir.

o Basm: Dis politika yapim siirecinde ABD’de
medya organlari son derece etkin bir konumda
yer almaktadir. Resmi olarak yani anayasaya gore
medyanin dis politika yapimi ve uygulanmasinda
herhangi bir rolii, gorevi veya yetkisi bulunmasa
da, giinimizde ABD medyas1 dis politika
konusunda yiirlitme, yasama ve yargi erklerinin
ardindan dordiincii bir erk gibi algilanmaktadir.

o Sivil Toplum: ABD’de baris yanlisi ve savas
kargiti olan pek c¢ok toplumsal yapilanma
bulunmakta olup, bu yapilanmalarin dis politika
yapim siirecinde dnemli etkileri bulunmaktadir.

o Baski ve Cikar Gruplari: Cesitli baski ve ¢ikar
gruplarinin ABD siyasetinin genelinde 6nemli
etkileri oldugu bilinmektedir. Ozellikle lobi
kuruluslari, Think Tank kurumlari ile gesitli
aragtirma  merkezlerinin  gergeklestirdikleri
calismalar g¢er¢evesinde hiikiimetin dis politika
stratejilerini ve uygulamalarini 6nemli derecede

etkileyebildikleri goriilmektedir.

ABD Baskanimin Dis Politikaya Tliskin
Yetkileri Ve Rolii

Yukarida bahsedilmis oldugu tiizere ABD
Baskani, dis politikanin yiiriitiilmesi hususunda
en yetkili olan kisi konumundadir. Devletin ve
hiikiimetin bast konumundaki ABD Baskani,
ayni zamanda baskomutan sifatina da sahiptir
(Gozen, 2011, s. 78). Baskomutanlik yetkisi
kapsaminda Bagkan, silahli kuvvetleri diinyanin
herhangi bir bolgesine sevk edebilmekte ve
ABD adina savas agabilmektedir (Ar1, 2000, s.
97).

ABD  adma  uluslararasi  antlagsmalar1
miizakere eden ve imzalayan ABD Bagkaninin
gerceklestirmekte oldugu bu islemin gegerlilik
kazanabilmesi i¢in antlagmanin Kongrenin
icte iki ¢ogunlugu tarafindan onaylanmasi
gereklidir (Ar1, 2000, s. 89).

ABD Bagkani, Kongrenin onayr dahilinde
biiytikelgileri, konsoloslari ve dis politikaya
iligkin diger cesitli bilirokratlar1 atama yetkisine
sahiptir. Baskanin kabinesinde yer alan dis
isleri bakan1 da, yine Kongrenin onay1 birlikte
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Baskan tarafindan atanmakta olup; Baskanin
ulusal giivenlik  danigsmaninin  atanmasi
hususunda ise Kongre onay1 gerekmemektedir.
Bununla birlikte Bagkan, yabanci biiytikelgileri
kabul etme yetkisine de sahiptir (Ar1, 2000, ss.
94-95).

ABD Bagkanlarinin dis politika konusundaki
yetkileri, rolleri ve yaklagimlari hususunda
c¢esitli onemli 6rneklerden bahsedilebilmektedir.

Bagkan Washington, ABD dis politikasinda
izolasyonist bir yaklasim olmasi gerektigini
ve Avrupa’dan uzak durulmasi gerekliligini
savunmus olup, 1823 Monroe Doktrini ile bu
diisiince resmilestirilmistir (Bektas, 2007, ss.
13-14). Baskan McKinley, savas donemine
iliskin bagkomutanlik yetkilerini Kongrenin
onayt olmaksizin artirma yoluna gitmis
ve sonraki Bagkanlar i¢in de bu durum bir
ornek olmustur. ABD’nin glinlimiizde Pasifik
Okyanusu’nda bulunan topraklar1 olan Hawaii
eyaletinin ilhak edilmesini saglayan McKinley,
Asya kitasinda iktisadi ¢ikarlar elde etmek
tizere ABD birliklerini Filipinlere gondermistir
(Stimer, 2008, s. 125).

Baskanin dis politika hususundaki giicii ve
yetkisinin artmasi gerekliligini savunan Bagkan
Theodore Roosevelt, 1903’te genelkurmay
baskanligt  makamim1  kurmus, bununla
birlikte ABD’nin diinyanin jandarmasi olmasi
gerektigini savunmus ve agresif bir dis politika
anlayis1 sergilemistir (Stimer, 2008, s. 126).
Baskan Wilson doneminde daha idealist bir dis
politika anlayis1 sergilenmis olmakla birlikte,
Amerikan miidahaleciligi Wilson doéneminde
de devam etmis ve bu donemde ABD; Meksika,
Nikaragua ile Haiti’ye askeri miidahalede
bulunmustur (Siimer, 2008, ss. 126-127). Bunun
yaninda I. Diinya Savagi siireci ve sonrasinda
Wilson ilkeleri’ni ortaya atan ABD Baskani, her
ulusun kendi kaderlerini tayin hakki oldugunu
belirtmis ve Milletler Cemiyeti’nin kurulmasini
istemis, bu dogrultuda geleneksel izolasyonist
ABD dis politikasindan  uzaklasilmasini
saglamistir (Bektas, 2007, s. 15).

Baskan Franklin Roosevelt, Pearl Harbour
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saldirist sonras1 II. Diinya Savasi’na Miittefik
Devletlerin safinda miidahil olan ABD’nin
dis politika yonetiminde son derece etkin
bir konumda bulunmustur. ABD’nin savas
stratejisini belirleyip yoneten ve ayni zamanda
zor durumdaki Miittefiklerin ~ 6nderligini
yaparak savagin seyrini degistiren Roosevelt,
savas sonrasinda da Birlesmis Milletler’in
kurulmas1 hususunda onciiliik etmistir (Stimer,
2008, s. 128). Baskan Truman doneminde ise
Sovyet tehdidine karst Bati1 blogunu korumak
tizere 1947°de Truman Doktrini ilan edilmis
ve ardindan bu cercevede 1949°da NATO
kurulmustur (Stimer, 2008, s. 130). Doktrin
cercevesinde, savasta agir yara alan Avrupa’nin
yeniden insasi i¢cin ABD tarafindan olusturulan
Marshall Plan1 kapsaminda ekonomik yardim
paketleri uygulanmistir. Bununla birlikte yine
Truman doneminde Kuzey Kore’yi destekleyen
Sovyetlere kars1 Kore Savasi’nda Giiney Kore
desteklenmistir (Bektas, 2007, ss. 17-18).

Truman Doktrini ¢ercevesinde Bati blogu
yani Avrupa’nin SSCB’ye karst korunmasi
amagclanirken, sonraki Baskan Eisenhower’in
ilan ettigi doktrin kapsaminda ise Sovyet tehdidi
ile miicadele bolgesi Ortadogu’ya kaymustir.
Bu doktrin ¢ercevesinde ABD, tarihinde ilk kez
Ortadogu’da bir istiinliikk miicadelesi baslatmis
olup, bu hususta bolge iilkelerine ekonomik
yardimlarda bulunulmustur (Keklik, 2011,
ss. 104-105). Baskan Johnson ile birlikte ise
Sovyetlerle miicadele alani Giliney Asya’ya
dogru genislemis olup, bu donemde yasanan
Vietnam Savasi’nda kuzeyi destekleyen
Sovyetlere karst ABD giineyi desteklemistir
(Keklik, 2011, ss. 123-124). Binlerce askerin
gonderildigi Vietnam’da ABD’nin istedigi
sonucu elde edememesi lizerine sonraki
Baskan Nixon askerlerini  Vietnam’dan
geri ¢cekmis ve ABD toplumunda Vietnam
Savasi’na yonelik gosterilen bliylik ¢agh
olumsuz tepkiler neticesinde Nixon, ilan ettigi
doktrin ¢ergevesinde dis politika uygulamalari
hususunda anti-militarist bir yaklasimi kabul
etmistir. Bu baglamda Nixon, askeri destek
yerine yabanci lilkelere lojistik ve ekonomik
yardimlarda bulunmay1 tercih etmistir (Keklik,
2011, s. 128).
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Bagkan Carter’a gore ABD idealist bir
millet olmakla birlikte, Carter’in dis politika
yaklasiminin temelini de insan haklar1 konusu
teskil etmistir (Callaway and Matthews, 2008,
s. 43). Lakin Carter’in bagkanlik doneminin
sonlarina dogru gerceklesen Iran Devrimi,
Rehine Krizi, SSCB’nin Afganistan’1 isgal
etmesi gelismeleri dogrultusunda Carter, dis
politika yaklasgimmi tamamen degistirerek,
realist tabanli ve ulusal giivenlik odakli bir
dis politika yiiriitmistir (Apodaca, 2005,
s. 69). Sonraki donemde ise neo-liberalizm
ve kiiresellesme olgularmi 6n planda tutan
Bagkan Reagan, dis politika yOnetiminde
Sovyet karsithigi, demokrasinin yayilmasi,
kiiresellesme ile ekonomik liberalizmin
diinyada yayginlastirilmas1 hususlarii temel
konular olarak belirlemistir. Hazirlamis oldugu
doktrin ile ABD’yi 6zgiir diinyanin savunucusu
olarak ilan eden Reagan, hiirriyet ve bagimsizlik
hususunda savasmakta olan birtakim silahli
gruplara askeri, lojistik ve iktisadi destekler
gerceklestirmistir (Keklik, 2011, ss. 167-172).

George W. H. Bush Doktrininde ilk kez “Yeni
Diinya Diizeni” kavrami ele alinirken, ABD nin
diinyanin yegane siiper giicii oldugu ifade
edilmis, Soguk Savas doneminin sona ermesi
ile birlikte ise insan haklar1 ve demokrasinin
diinya genelinde yayginlastirilmasi, baba Bush
Doktrininin temel felsefesi durumuna gelmistir
(Gtler, 2012, ss. 20-22).

Soguk Savas’in bitmesini miiteakiben Sovyet
ve komiinizm tehdidinin ortadan kalkmasi ile
birlikte ABD, dis politikada Ortadogu bolgesine
yonelerek, bu bolgeden gelebilecek tehditlere
kars1 onlem alict bir yaklasimi benimsemistir.
Bu baglamda ABD; basta Irak ve Iran olmak
tizere ¢esitli tlkeler ile birtakim gruplari
bolgenin istikrarini tehdit etmekte olan unsurlar
olarak algilamaya baslamistir (Gerges, 2001,
ss. 28-45).

George W. Bush Donemi Terorizm Politikasi
Makalenin bu béliimiinde ABD Bagkani George

W. Bush doneminde uygulanan terdrizm ve
giivenlik politikalarindan bahsedilmektedir. Bu



BUSH VE BARACK OBAMA DONEMLERINDE TERORIZM...

hususta Oncelikle Bush doneminin genel dis
politika yaklasimi analiz edilmekte, ardindan
Bush doneminde gerceklesen kiiresel krizler ele
alinmakta ve Bush’un bu dogrultuda uygulamis
oldugu terdrizm politikast anlatilmaktadir.

Bush Donemi Genel Dis Politikast

2000 ve 2004 yillarinda gergeklestirilen ABD
baskanlik secimlerinde Cumbhuriyetci Parti
aday1 George W. Bush ABD Bagkani segilerek
2001 ile 2008 yillar1 arasinda iki donem tist iiste
baskanlik yapmistir (Kandemir, 2011, s. 133;
Ciftci, 2009, s. 203).

Dis politikaya yonelik bilgi diizeyi ve deneyimi
oldukca sinirli olan Bush, se¢cim kampanyasi
stirecinde dis politika ve giivenlige iliskin
konulart 6n planda tutmamistir (Dunn 2003,
p. 283). Bu dogrultuda Bush, ABD’nin dis
politika misyonunu ulusal ¢ikarlarin saglanmasi
seklinde belirtmistir (Telatar, 2011, s. 71).

Bush’un bagkanlik stirecinde yeni
muhafazakarlar seklinde isimlendirilen
grup ABD dis politikasina hakim olmustur.
Demokrasinin  biitiin  diinyaya yayilmasi,
insan haklarina karg1 bir tehdit niteligi tastyan
diktatorliiklerin ~ gerektigi takdirde askeri
miidahalede bulunarak yikilmas: gerektigi
gibi  diisiinceleri benimsemis olan yeni
muhafazakarlar, ABD Bagkan1 Bush’u olduk¢a
etkilemistir (Tung, 2004, s. 66). Bu yeni
muhafazakarlik yaklagiminin temel gortsleri
bes ilke kapsaminda sekillenmis olup, bu ilkeler
su sekilde ifade edilmektedir:

o Refah devleti goriisiinii benimsemek,

o Serbest pazarin kaynak dagilimi ile bireysel
hiirriyetlere katkida bulunduguna inanmak,

o Din ve aile gibi degerlere saygi duymak,

o Herkesin her seyi esit bicimde paylagmasi
gerektigine iliskin diisiinceye karsi ¢ikmak,

o Amerikan degerlerine diisman olunan bir ortamda
Amerikan demokrasisinin uzun silire yerinin
olmadigi. (Tiirkmen, 2005, s. 171)

Bush donemi genel dis politika yaklagiminin
temelini 11 Eylill saldirilar1 ve sonrasinda
yasanan gelismeler meydana getirmektedir.
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Bu dogrultuda 11 Eyliil’iin ardindan ABD’nin
dis politika stratejisinde temel amag; ABD’nin
kiiresel egemenligi hususunda kendisine rakip
olabilecek giiglerin gelismelerini 6nlemenin
yaninda, tiim kiiresel siyaset ve iktisadi sisteme
ABD’nin mutlak hakimiyetini benimsetmek
seklinde tezahiir etmistir. Bu g¢ercevede Bush
yonetimi altinda ABD oldukg¢a agresif ve tek
yanli bir dis politika yaklagimi sergilemis ve bu
neticede ABD tarihinde ilk defa asir1 derecede
yayilmact bir strateji izlenmeye baglanmigtir
(Ataman ve Gokcan, 2012, s. 217).

Bahsi gecen saldirilarin ardindan ABD dis
politikasindaki en Onemli konulardan birini
ise kiiresel terdrizmin merkezi olarak goriilen
Ortadogu’da  varhgin  siirdiiren  Israil’in
giivenliginin saglanmas1 olusturmustur. Israil’in
giivenligine yonelik olusturulan bu politikada
ise ABD’de bulunan Yahudi lobisinin olduk¢a
etkili oldugu sdylenebilmektedir. ABD’nin Bush
yonetimi altinda Irak ve Iran’a kars: sergilemis
oldugu dis politika anlayisinin temelinde
de Israil’in  giivenliinin  saglanmasinin
bulunmakta oldugu iddia edilmektedir (Ataman
ve Gokcan, 2012, s. 223).

27 Eyliil 2001 giinii Bush tarafindan Kongre’de
yapilan konusmada yeni donem dis politika
anlayist Bush Doktrini ¢ergevesinde ilan
edilmistir (Ari, 2007, s. 265). Bahsi gecen
doktrinin temel noktalar1 ise su sekilde
belirtilmistir:

o Kiiresel askeri, iktisadi, diplomatik ve kiiltiirel

alanlarda ABD’nin bagat roliinii, mutlak
denetleyici diizeye tagimast hususunda alinacak
onlemler,

o Geleneksel tehdit merkezli savunma anlayisinin,
olas tehditleri 6nlemeye yonelik Onleyici savas
yaklasimi ile degistirilmesi,

o Mevecut  uluslararasi  hukukun ~ ABD’nin
beklentilerini tatmin etmedigi noktalarda devre
dis1 birakilmasi. (Erhan, 2003, s. 30)

Bush Doneminde Yasanan Kiiresel Krizler
George W. Bush’un bagkanlik siirecinin

henliz ilk yili dolmadan EI Kaide teror
Orgiitli tarafindan gergeklestirilen 11 Eyliil
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2001 saldiris1 ve bu neticede Bush yonetimi
altinda ABD’nin Afganistan ile Irak’a yonelik
gerceklestirmis oldugu askeri miidahaleler,
Bush yoOnetimi altinda yasanan terd0rizme
iliskin temel krizler ve olaylar durumundadir.
Bu baglamda Bush yonetimi altinda yasanan
kiiresel krizler, terérizm tabaninda 11 Eyliil
saldirilari, Afganistan miidahalesi ve II. Korfez
Savasi seklinde ele alinmaktadir.

11 Eyliil 2001 Saldirilar

Bushyonetimininheniizilk yilinda 11 Eyliil 2001
tarithinde El Kaide tarafindan New York’taki
Diinya Ticaret Merkezi ile Washington’da
bulunan ABD Savunma Bakanlig1 Pentagon’a
yolcu ucaklariyla gercgeklestirilen saldirilar
21. Yiizyilin hemen basinda kiiresel siyaset ve
giivenlik algisin1 kokiinden degistirmis (Bal
ve Laginer, 2004, s. 38) ve yasanan bu olaylar
cercevesinde ter0rizm kelimesinin  basina
artik kiiresel sifati eklenmeye baslamistir
(Citlioglu, 2007, s. 81). Gergeklestirilen bu
saldirilarin ardindan ABD’nin yeni diismani
kiiresel terérizm olurken, ABD dis politikasi
yaklasiminin temeline de kiiresel terdrizmle
miicadele hususu egemen olmustur.

11 Eyliil 2001°de kagirilan ugaklarin ikisi New
York’taikizkulelere,birdigeriise Washington’da
Pentagon’a carptirilirken, ikiz kuleler tamamen
¢okmiis, Pentagon binasiin ise bir kisminda
cokme meydana gelmistir. Bir baska ucgak
ise Pennsylvania’da ABD hava kuvvetleri
tarafindan diistiriilmistiir. Gergeklestirilen bu
saldirilardan El Kaide sorumlu tutulmustur.
ABD Bagkan1 Bush, Afganistan’da yonetimi
elinde bulunduran Taliban’mm El Kaide’yi
ve Orgiitin lideri Bin Ladin’i korumakta
oldugunu iddia ederek, bu terdristlerin ABD’ye
teslim edilerek kamplarin kapatilmasini talep
etmis, aksi takdirde ise Afganistan’a ABD
tarafindan bir askeri miidahale yapilabilecegini
belirtmistir. Buna karsin Taliban ise saldirilarin
El Kaide tarafindan yapilmis olduguna iliskin
yeterli delil olmadigini savunarak, orgiitiin bu
saldirilar1 yapabilecek yeterli olanaklara da
sahip olmadigin1 ifade etmistir (Topal, 2004,
s. 233). Saldirilarin ardindan gergeklestirilen
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karsilikli agiklamalar neticesinde ABD Baskant
Bush, kiiresel terérizme savas ilan etmis ve
bunun bir Hacli Seferi olacagini belirtmistir
(Bozkurt, 2003, s. 20).

11 Eylil’de ABD, Pearl Harbour saldirisinin
ardindan ilk kez kendi topraklarinda bir
saldirtya ugramis oldugundan, gergeklestirilen
terdr saldirisi neticesinde yeni bir diinya diizeni
felsefesiolugturulmayacalisilmis, budogrultuda
ilan edilen Bush Doktrini ¢ergevesinde
Ortadogu’da tiim dengeler degismistir (Laginer
ve Ekinci, 2011, s. 2).

Afganistan Miidahalesi

11 Eyliil saldirtlarinin ardindan Bush yonetimi,
bu saldirilarin ABD yaninda NATO ve BM’ye
kars1 gergeklestirilmis oldugunu iddia etmis
ve bu baglamda saldirilar1 gergeklestirdigi
savunulan El Kaide ile miicadele etmek
lizere uluslararas1 bir koalisyon kurulmasi
gerekliligini  belirtmistir (Molla, 2009, s.
40). Bu dogrultuda, El Kaide’nin ve Orgiitiin
lideri Usame Bin Ladin’in Taliban tarafindan
korunmakta oldugunu iddia eden ABD
onciiliigiinde kurulan koalisyon tarafindan
Afganistan’a terdrle miicadele c¢ergevesinde
miidahalede bulunulmustur (Dedeoglu, 2012,
s. 896).

ABD’nin Afganistan miidahalesi 7 Ekim 2001
giinii “Kalict Ozgiirliik Operasyonu” adiyla
gerceklestirilmisti. Bu miidahaleye yonelik
gosterilen gerekce ise BM Antlasmasi’nin
51. maddesi kapsaminda bulunan bireysel ve
ortak mesru miidafaa hakki olmustur. ABD,
BM Giivenlik Kurulu’nun bu maddeye iliskin
almig oldugu kararlarin, Afganistan’a yonelik
gerceklestirilen operasyonu hakli  kildigini
belirtmistir (Tagdemir, 2006, s. 157).
Miidahalenin gerceklesmesinde Bush
tarafindan ortaya atilmig olan “Onleyici
savas” kavrami oldukca etkili olmustur.
Onleyisi savas kavramma gére ABD; ulusal
giivenligi ve milli degerlerini korumak {izere
Onleyici savas gerceklestirmek suretiyle
mesru miidafaa hakkina sahip oldugunu ve
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bu baglamda Afganistan’a askeri miidahale
gerceklestirebilecegini savunmustur. Yapilan
operasyon neticesinde 28 Aralik giinii ABD
onciiliigiindeki NATO kuvvetleri Afganistan
genelinde kontrolii eline almis ve baskent
Kabil isgal edilmistir Bunun ardindan
Taliban kuvvetleri Kabil’den kagarken, ABD
koruyuculugunda Hamid Karzai bagskanliginda
gecici bir hiikiimet kurulmustur (Halatg1, 2006,
s. 85).

11. Korfez Savast ve Irak Miidahalesi

11 Eylil olaylar1 sonrasinda Afganistan’a
yonelik  gerceklestirilen  Onleyici  savas
miidahalesinin ardindan ABD, Ortadogu’da
ABD’nin ulusal ¢ikarlar1 ve giivenlik stratejisi
ile catisma durumunda bulunan otoriter rejimleri
yok etmeye yonelik bir dig politika stratejisi
izlemistir. Bu baglamda Bush; Irak, Iran ve
Suriye’nin Ortadogu bolgesinde ABD i¢in bir
tehdit unsuru oldugunu diisiinerek, oncelikle
Irak lideri Saddam Hiiseyin’in devrilmesi
gerektigine karar vermistir (Molla, 2009, s. 40).

Baba Bush doneminde gergeklestirilen 1.
Korfez Savasi’nin ardindan BM tarafindan
Irak’a silahlanma hareketlerinin birakilmasi,
kitle imha silahlarinin yok edilmesine yonelik
baskilar yapilirken (Giirel, 2014, s. 83); Irak’in
bu yondeki politikalarinin degismemesi ve
terdrizm yanlist bir strateji takip etmesi iddiast
ile ABD Kongresi 16 Ekim 2002 giinii Irak’a
savas ac¢ilmasina karar vererek bu konuda
Baskan Bush’u yetkilendirmistir (Ugarol,
2010, ss. 1028-1030). ABD, Irak’in sahip
oldugu kitle imha silahlarimi terérist faaliyetler
amaciyla kullanabilecegini Ongdrmiistiir. Bu
dogrultuda I. Korfez Savasi’nda BM tarafindan
hazirlanan raporlarda elinde kitle imha silahlar1
bulundugu belirtilen Irak’in bu silahlar1 kiiresel
barig ve gilivenlige karst bir tehdit unsuru
olarak kullanabilecegi savunulmugstur. Bu
gerekce dogrultusunda da ABD tarafindan
Onleyici savas kavrami kapsaminda Irak’a
gerceklestirilmek istenen askeri miidahale
uluslararas1 kamuoyuna kabul ettirilmeye ve
mesrulagtirilmaya calisilmistir (Regber, 2007,
s. 68).
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BM temsilcileri tarafindan Irak’ta
gerceklestirilen arastirmalarda herhangi bir
niikleer, biyolojik veya kimyasal kitle imha
silah1 bulunamamigti. Buna ragmen Bush
tarafindan, Irak’in 11 Eylil saldirilart ve El
Kaide teror orgiitii ile yakindan iligkili oldugu
iddia edilerek, Bush’un 6nleyici savas doktrini
cercevesinde Irak’a karsi bir askeri miidahale
gerceklestirilmistir.  Yapilan  operasyonun
hemen dncesinde ABD tarafindan miidahalenin
hedefinin Irak’in  silahsizlandirilmasindan
ziyade rejimin degistirilmesi oldugu ilan
edilmistir. 17 Mart 2003 giinii Saddam’a tilkeyi
terk etmesine iliskin olarak verilmis olan 48
saatlik siirenin bitmesini miiteakiben, 20 Mart
2003 giinii BM nin herhangi bir karar1 olmadan
ABD tarafindan Irak operasyonu baglatilmigtir
(Giirel, 2014, ss. 84-85).

ABD tarafindan Irak’a  gerceklestirilen
operasyonun temel sebebini pek ¢ok uzman
petrole dayandirmaktadir. Bu baglamda
uzmanlar, Irak’in genis petrol rezervleri
tizerinde hakimiyet elde edecek olan
ABD’nin kiiresel hegemonyasini siirdiirme
ve gliclendirmesi hususunda Irak petrollerinin
maddi bakimdan oldukga biiyiik bir 6nem arz
ettigini savunmaktadirlar (Renner, 2004, s. 85).
Bu diisiinceyi savunanlar, ABD’nin Ortadogu
petroline  bagimliliginin  siirekli  olarak
artmakta oldugunu, bu sebeple de Irak petrolleri
izerinde saglanacak denetim ve giivenligin
ABD’ye mutlaka olumlu etki saglayacagi one
stiriilmiistiir (Ataman ve Gokcan, 2012, s. 217).
George W. Bush Doneminde Terorizmle
Miicadele

Ter0r, terorizm ve terdrle miicadele kavramlari,
giivenlik kavrami ile iligkilendirilmektedir.
Bu baglamda ABD Bagskanlarinin terdrizmle
miicadele politikalar, ABD’nin ulusal ve
uluslararas1 giivenlik politikalar1 temelinde
degerlendirmeye alinmaktadir.

Bush’un ABD Baskani olmasi 0Oncesinde
1990’11 yillarda diinyanin tek siiper giicii olan
ABD, biitlin diinyanin jandarmasi olarak
goriilmiis ve bu dogrultuda ABD tarafindan
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cok tarafli kolektif bir giivenlik yaklagimi
benimsenmistir (Kurtbag, 2010, s. 303). Ancak
11 Eylil 2001 tarihinde gerceklesen ugakl
saldirilar neticesinde geleneksel c¢evreleme
ve caydiricilik tabanli realist politikalar terk
edilmistir. Bununla birlikte ©6nceki ABD
Baskan1 Bill Clinton’in baskanlik stirecinde
benimsenmis olan stratejik ortaklik, c¢ok
tarafli  isbirligi, kiiresellesme vb. liberal
temele dayanan dis politika yaklagimindan
da vazgecilmistir. Bahsi gegcen politika ve
stratejilerin yerine ise Onleyicilik stratejisine
dayanan yeni muhafazakar diisiince yapisi 6n
plana c¢ikmistir (Aydin). Bu baglamda hem
ABD’nin hem de uluslararas1 siyasetin ana
giindeminde bir eksen kaymasi ger¢eklesmis
ve gilindem igbirliginden giivenlik meselesine
kaymistir (Aribogan, 2008, s. 314).

11 Eylil saldirilarindan ABD toplumu oldukga
derin bir bi¢imde etkilenmistir. Bu dogrultuda
Bagkan Bush tarafindan uygulanan terorle
miicadele politikas1 yalnizca El Kaide’ye
yonelik olmamis, Afganistan ve Irak isgalleri
ile siiregelen siire¢ igerisinde diinyanin biiyiik
bir boliimiinii siyasi bakimdan etkisi altina
alan ABD’nin terdrle miicadele politikasi,
bu miicadele alanit disinda kalan alanlar1 da
etkileyen bir duruma doniismiistiir (Ozeren,
Cinoglu ve Sever, 2010, s. 7).

11 Eyliil sonrasinda ABD’nin kiiresel terdrizme
yonelik vermis oldugu tepkiler iic donem
cercevesinde ele alimmaktadir. {1k donem 2001
ile 2006 y1llar1 arasini kapsamakla birlikte, ABD
bu donemde terdre karsi savas ilan etmis ve tiim
diinyaya “yabizimlesiniz ya da karsimizdasiniz”
mesaji vermistir. Ikinci dénem, Irak’m ABD
tarafindan isgal edilmesinin ardindan yasanan
siirecte ABD’nin kiiresel terérle miicadele ve
uluslararasi giivenlige iliskin olarak igbirligi ve
ortaklik arayislarina girmis oldugu donemdir.
Uciincii donem ise Obama’nin baskanlik siireci
icerisinde  degerlendirilmekle beraber, bu
donemde ABD Kkiiresel sorunlar1 yalniz basina
cozemeyecegini ve uluslararast isbirligine
ihtiyaci oldugunu ilan etmistir (Ozeren, Cinoglu
ve Sever, 2010, s. 7).

IREM BILENSOY

11 Eyliil saldirist sonrasinda ABD’de giivenlik
ve terOrizm konularinda ii¢ temel reform
yasama gecirilmistir. Bu reformlar; i¢ Giivenlik
Bakanligi’nin kurulmasi, PATRIOT yasasinin
kanunlasmasi1 ve 2004 Istihbarat Reformu ile
Terorizmin Engellenmesi Kanunu’nun kabul
edilmesi olmustur. Bahsi gecen reformlar, teror
orgiitlerinin yok edilmesi, orgiit tyelerinin
saptanmast ve yakalanan Orgiit tyelerinin
mahkeme karsisina ¢ikarilma siireglerinin
hizlandirilmasi maksadiyla yirtirlige
konulmustur. Bahsi gecen reformlar su sekilde
ozetlenebilmektedir:

o I¢ Giivenlik Bakanligi: 2003’te kurulan bakanlik,
ilgili 22 kurumu kendi altinda toplamistir.
Bakanligin temel misyonu; ABD iginde tekrar bir
terdr saldirist olmamasini saglamak, iilkede daha
giivenli bir ortam meydana getirmek, ABD’yi
terdr saldirilarina kapali duruma getirmek, verilen
zararlar1 azaltmak ve diger kurumlara teroriin
beklenmeyen etkilerini ortadan kaldirabilmeleri
hususunda stratejik destek saglamak seklindedir.

o Patriot Yasasi: 2001°de kabul edilen bu yasa; sinir
kontrolleri, yonetim birimleri arast bilgi iletimi,
para aklama ve mali suglar, uyusturucu ve ihbar
edenlerin ddiillendirilmesi seklinde pek ¢ok alani
kapsamaktadir. Ancak bu yasa cergevesinde
pek ¢ok insan haklari ihlali gergeklestirildigi,
terorle miicadele gerekcesi ile 6zel yasam ile
haberlesmenin gizliligi ilkelerinin ¢ignenmis
oldugu, ABD’de yasayan yabancilarin insan
haklarmin ABD vatandaslarinin insan haklarina
kiyasla olduk¢a daraltilmis oldugu, toplumda
ciddi ayrimeiliklar yapilmis oldugu bilinmektedir.

o Istihbarat Reformu: 2004 yilinda gergeklestirilen
reform ¢ergevesinde ABD’de yer alan 15
istihbarat kurulusu tek gati altinda toplanmustir.
Bu uygulamanin yapilmasindaki temel sebep ise,
bu 15 istihbarat kurulusunun 11 Eyliil saldirilar
ile ilgili yeterli istihbarat1 6nceden elde edememis
olmalaridir. Bu reform kapsaminda kuruluslarin
bir araya getirilmesi neticesinde daha koordineli
bir ¢aligma ortami saglanacagi Ongorilmiistiir.
(Ozeren ve Cinoglu, 2006, ss. 184-185)

Bush Doktrini ¢ergevesinde 20 Eyliil 2002
giinii Baskan Bush, ABD Ulusal Giivenlik
Stratejisi’ni agiklamistir. Bu belgeye gore
ABD’nin 6nceliginin 6zgiirliikk ve adil bir baris
oldugu, ulusal giivenlik stratejisinin Amerikan
istisnaciligt tizerine kurulu bulundugu ve
ABD’nin saldirillara cevap vererek tiim
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diinyay1 kotiiliikklerden koruyacagi belirtilmistir
(Kocakenar, 2015, s. 9).

Ulusal Giivenlik  Stratejisi  ¢ergevesinde
Onleyici savas kavrami agikca ifade edilmistir
(Ar1, 2007, s. 270). Bu baglamda ise ABD
tarafindan, kiiresel terdrizme yonelik olarak
herhangi bir saldir1 olmaksizin ve tehdit durumu
ortaya cikmaksizin Onleyici savas kavrami
cercevesinde miidahalede bulunulabilecegi
belirtilmistir (Yaman, 2005, s. 130). Bunun
yaninda belgede, terérizm her nerede olursa
olsun, ABD’nin miidahale hakki oldugu ileri
striilmiistiir (Dedeoglu, 2008, ss. 85-86). Bu
dogrultuda tiim devletlerin kullanmakta oldugu
terorizmle miicadele, ABD agisindan kiiresel
Olgekte ve siiresi belli olmayan bir terdrizmle
savasa donlsmiistir. Bununla birlikte ABD,
teror tehdidi altinda bulunan iilkelerle igbirligi
ve ittifak yerine, bu iilkelerin gereksinim
duymasi durumunda ABD’nin onlara yardim
edecegini ve destekleyecegini belirtmistir. Bu
baglamda ABD, kendisini diger tilkelerle ittifak
kuracak esitlikte degil, tiim devletlerden iistiin
olarak gormiistlir (Kandemir, 2011, s. 134).

2002 tarihli Bush Doktrini, ABD’nin her
kosul atinda askeri iistiinliigliniin korunmasini
amaglamakta ve gerekli goriildiigii takdirde
ABD tarafindan askeri bir miidahalede
bulunulmasini 6ngérmekle birlikte; ABD’nin
cikarlarmi diger tiim devletlerin egemenlik
haklar1 ile ¢ikarlar1 iizerinde algilamakta ve

algilatmaktadir (Ozkan, 2006, s. 11).

Uluslararas1 siyaset, uluslararast1 hukuk ve
uluslararas1 giivenlik ¢ercevesinde oldukga
Oonemli bir donlisim siireci baslatan Bush
Doktrini kapsaminda dig politika ve kiiresel
terorizm konusunda su hususlar ele alinmistir:

o Diisman devletlere ve kitle imha silahlarina sahip
olmak isteyen teroristlere kars1 askeri miidahalede
bulunulacaktir.

o olarak Amerika’nin kendi askeri giicii ile baska
herhangi bir yabanci gii¢ rekabet edemez.

o Stratejik olarak Amerika’nin kendi askeri giicii ile
baska herhangi bir yabanci gii¢ rekabet edemez.

o ABD stratejisine gore ¢ok tarafli uluslararasi
isbirligine taraf olunmakla birlikte, kendi
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giivenligi ve ulusal ¢ikarlarini korumak adina tek
tarafl1 hareket etmekte tereddiit edilmeyecektir.

o Ogzellikle Miisliiman iilkeler basta olmak iizere
demokrasi ve insan haklar1 diinyaya yayilacaktir.
(Halatgt, 2006, s. 83)

Bununla birlikte, Ozeren, Cinoglu ve Sever’e
(2010, s. 29) gore Baskan Bush’un 2001-2006
donemlerini kapsayan birinci déonem giivenlik
ve terdrle miicadele politikasinin temel stratejik
adimlarin su sekildedir:

o Afganistan’a askeri miidahale ger¢eklestirilmesi,
o Irak’a askeri miidahale gergeklestirilmesi

o NATO’nun terdrle miicadele kapsaminda daha
etkin bir duruma getirilmeye ¢alisilmasi,

o Ikili ve ¢ok tarafli olusumlarda terér ve terdrle
miicadele hususlaria daha fazla vurgu yapilmasi,

o Terdriin finansmant hususunda BM seviyesinde
yapilacak olan girisimlere agirlik verilmesi,

o  G-8,APEC gibiuluslararasi kurum ve kuruluglarda
prensipte dahi olsa terdrle miicadele hususunda
kararliligin ifade edilmesi,

o Avrupa Birligi iyesi devletlerin destekleri
almmak suretiyle Ozellikle hava ulasim
giivenligi hususunda etkili uygulamalarin hayata
gecirilmesi.

16 Mart 2006°da ilan edilen yeni ABD Ulusal
Glivenlik Strateji Belgesi cergevesinde Bush
Doktrini de yenilenmistir. 2006’da yayimlanan
belge temel olarak 2002 belgesiyle ayni
konular1 kapsamaktadir. Bunun yaninda 2006
belgesinde, 2002 belgesinde saptanmis olan
hedeflere ne derecede erisilmis oldugundan
bahsedilmistir.  Belgede  kiiresel terorle
miicadele cercevesinde Onleyici savas fikrinin
savunulmasina devem edilirken, diinya bariginin
saglanmast hususunda temel tehdit unsurlari
totaliter rejimler ile Islami terdrizm olarak
vurgulanmistir. Bununla birlikte ABD’nin dis
politika ve kiiresel terdérizm odakli politika
yaklagimlarinin diinyaya benimsetilmesi ve
ABD karsithigmin azaltilmasina yonelik olarak
kamu diplomasisiaktivitelerine agirlik verilmesi
gerektigi, bunun yaninda Miisliiman liderlerle
iletisimin artirilmast gerekliligi belirtilmistir.
Bu dogrultuda 2006 Bush Doktrininin 2002
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doktrininden temel farki, 2002 doktrininin
tamamen tek taraflilifi savunmasi, 2006
doktrininin ise tek tarafliliktan ¢ok tarafliliga
yonelmek suretiyle kiiresel terdrizm konusunda
igbirligi olanaklarin1 savunmasi olmaktadir
(Ismayilov, 2014, ss. 34-36). Bununla birlikte
2006 doktrininde, ABD’nin diinyaya yaymay1
istedigi demokrasi kavrami genisletilerek,
icerisine siddete ve terdrizme basvurmama,
hosgorii gibi farkll kiiltiir ve degerleri de dahil
edilmistir. Bu dogrultuda 2006 belgesinde,
sadece terdrizm ile miicadeleden ziyade,
ABD’nin  demokratiklesememis  iilkelere
demokrasi gotiirme amaci glidiilmiistiir. 2002
belgesinde terérizm konusunda dost-diisman
ayrimindan bahsedilirken, 2006 belgesinde
ise demokratik olanlar ve olmayan rejimler ile
ABD ile beraber hareket edenler ve ABD’nin
karsisinda olanlar seklinde bir ayrim yapilmigtir
(Dedeoglu, 2006).

Yukaridabahsedilen Bush Doktrini ¢er¢evesinde
Baskan Bush, dis politikaya iliskin olarak en
basta belirlemis oldugu idealist politikay1 realist
tabanli bir politika ile tiimiinden degistirerek
ulusal gilivenlik, askeri gili¢ ve Onleyici savas
kavramlarini doktrinin temel kavramlar1 olarak
belirlemistir (Giirel, 2014, s. 92).

Bush Doktrini kapsaminda kiiresel terdrizme
bir sekilde destek veren iilkeler ile elinde kitle
imha silahlar1 bulunduran tilkelere karst ulusal
giivenlik cercevesinde Onleyici savas kavrami
kapsaminda askeri miidahalede bulunulacagi
ve bu miidahalenin ABD’nin hakki oldugu
belirtilmistir (Koni, 2003, s. 81). Bu gergevede
iseoncelikle 11 Eyliil saldirisini gergeklestiren El
Kaide’ye destek verdigi iddiasiyla Afganistan’a
onleyici savag kavrami kapsaminda miidahalede
bulunulmustur (Altunisik, 2009, s. 76).

Ardindan ise BM’nin onayr alinmaksizin,
El Kaide ile iligkisi bulundugu ve kitle imha
silahlarina sahip oldugu iddia edilerek ABD
tarafindan Irak’a karsi askeri miidahale
gerceklestirilmis ve Irak lideri Saddam Hiiseyin
gorevinden uzaklastirilmistir (Stimer, 2008, s.
133).

IREM BILENSOY

Barack Obama Donemi Terorizm Politikasi

Makalenin bu kisminda ABD Baskan1 Barack
Obama doneminde uygulanan terdrizm ve
giivenlik politikalarindan bahsedilmektedir. Bu
hususta dncelikle Obama doneminin genel dis
politika yaklagimi analiz edilmekte, ardindan
Obama doneminde ger¢eklesen kiiresel krizler
ele alinmakta ve Obama’nin bu dogrultuda
uygulamig oldugu terdrizm politikasi
anlatilmaktadir.

Obama Donemi Genel Dis Politikasi

George W. Bush’un iki donem yaptigt ABD
baskanligi gorevinin ardindan gerceklestirilen
baskanlik se¢imlerinde Demokrat Parti’nin
baskan aday1 olan Barack Obama, ABD siyasi
tarihindeki ilk siyahi bagkan olarak 2009-
2017 arasinda iki donem baskanlik yapmustir
(Ermagan, 2012, s. 28). Obama, Bush’a kiyasla
daha 1limli1 demokrasi, insan haklari, karsilikli
etkilesim, yardimlasma vb. sOylemlerinde
bulunmustur (Kocakenar, 2015, s. 10).

Obama’nin  se¢ilmesi  hususunda, Bush
doneminde olusan giiven bunalimi karsiliginda
Obama’nin “yumusak gii¢” sdyleminin énemli
bir rolii bulunmaktadir. Obama, “Yes, we can”
sOylemi baglaminda baskanlik secimlerini
kazanirken, bu durum pek cok kisi tarafinca
ABD siyasi tarithinde bir doniim noktast
bi¢ciminde algilanmistir (Gezici, 2009, s. 11).

Dis politika yaklasiminda yumusak gii¢
unsurlarinin kullanilmasina biiyiik 6nem vermis
olan Obama, kamu diplomasisi aktivitelerine
onem vermek suretiyle Bush yonetimi altinda
bozulmus olan ABD imajim1 ve ABD’ye
kars1 ortaya cikarak bliylimiis olan negatif
uluslararas1  goriigleri diizeltme hususunda
politikalar sergilemistir (Arslan, 2014, s. 164).

Obama doneminin heniliz basinda ABD’de
ortaya cikan ve kisa zamanda tiim diinyaya
yayilarak kiiresel bir konuma ulagan finansal/
ekonomik kriz; Obama’nin dis politika, kiiresel
terorizm ve gilivenlige iligkin stratejilerinin
olusmasinda olduk¢a belirleyici olmustur
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(Hook ve Spanier, 2014, s. 325).

Obama’nin dis politikaya iliskin yaklagimi Bush
donemi politikalar1 ve yaklasimlari ile dnemli
farkliliklar arz etmektedir. Bush’un tek yanli
dis politika yaklasimi ile Irak’a miidahalesini
elestirmis olan Obama, uluslararas iliskilerde
cok taraflilik, ittifak ve isbirligi hususlarini
vurgulamistir. Bu dogrultuda Obama; Rusya,
Cin, Japonya ve AB gibi gii¢lerle uluslararasi
iliskiler ve giivenlik konularinda ittifak ve
isbirligi  icerisinde  bulunmanin  Gnemine
deginen sodylemlerde bulunmustur. 2008 yili
itibariyle baslayan kiiresel finansal krizin
ekonomik etkileri ile Irak’taki ABD isgalinin
maliyetinin glinden giline artmas:t ve ABD
karsit1 sOylemlerin diinya genelinde yaygin hale
gelmesi de Obama’nin dis politikada uzlagmaci
veigbirligine dayali bir politik anlay1s glitmesine
sebebiyet vermistir (Kocakenar, 2015, s. 10).
Bu dogrultuda heniiz se¢im doneminde Obama
Afganistan ve Irak’a yonelik olarak Bush
doneminde ger¢eklestirilmis olan operasyonlara
iliskin ¢esitli reformlar yapacagini (Kizilkaplan,
2009) ve bir tehdit unsuru olarak goriilmekte
olan Iran ile Kuzey Kore’ye karsi farkli bir
strateji izleyecegini belirterek, diyalog ve kamu
diplomasisinin dis politikada dnceligi oldugunu
ilan etmistir (Krey, 2009).

Obama’nin bagkan olduktan sonra belirlemis
oldugu dis politika anlayisinin temel konular1 ve
oncelikleri Ertugral (2013, ss. 64-68) tarafindan
su sekilde ifade edilebilmektedir:

o Hiikiimetler Aras1 Isbirligi: Kiiresel sorunlarimn
¢oziime kavusturulmas: hususunda diplomasi
odakli hiikiimetler arasi isbirliginin artirilmasi,

istihbaratin ~ paylasilmasi,  ortak  yardim
paketlerinin olusturulmas1 vb.
o Terdrizmle Miicadele: Terorle miicadeleye

yonelik olarak hem askeri hem de diplomatik
metotlarin beraber kullanilmasi, tiim diinyada teror
hareketlerinin engellenmesine yonelik stratejilerin
ve operasyonlarin bir arada yiiriitiilmesi, terorle
miicadele hususunda gerekli kanunlarin ve
istihbarat paylasimlariin kuvvetlendirilmesi.

o Kiiresel Terorizmle Kiiresel Miicadele: Terdrle
miicadeleye iliskin ABD’nin kiiresel ittifaklari
ve isbirliklerinin arttirtlmas:  gerekliligi, i¢
ve dig giivenlik birimlerindeki kadrolara BM
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Temsilcilerinin de dahil edilmesi vasitasiyla tek
yanliliktan ¢ok yanliliga ve diyalog arayisina
dayali bir politikaya gecilerek bu politikanin
izlenmesi.

o Niikleer Silahlarin Yayginlagmasini Engelleme:

Uluslararast  Atom  Enerjisi  Ajansi’na  ait
kaynaklarm  artirilmasi  suretiyle  kurumun
etkililiginin  artinlmast ve ek protokoller

vasitastyla kuruma iiye tilkelerin sorumluluklarina
bagl kalmalarinin saglanmasi.

o Jeopolitik Vizyondan Jeockonomik Vizyona
Gegis: Irak ve Afganistan operasyonlarinin
ABD’ye olan maliyetinin hesaplanandan oldukca
fazla olmast ve 2008’den itibaren siiregelen
kiiresel finansal kriz neticesinde ABD iktisadi
sisteminin bu askeri miidahalelerin maliyetlerini
karsilama yeterliliginin  azalmas1 sebebiyle
Obama ydnetimi altinda ¢ok yonlii diplomatik
baski ve iktisadi yaptirim politikalarinin agirlik

kazanacagi.
o ABD’nin  Diinyadaki  itibarim1  Yeniden
Kazanmasi: ABD askerlerinin Irak’tan geri

cekilmesi, Guantanamo Ussii’niin kapatilmasi ve
Niikleer Silahsizlanma Anlagsmasi’nin yeniden
diizenlenmesi ile birlikte Bush yonetimi altinda
deger kaybetmis olan ABD itibarmin yeniden
tesis edilmesi.

Obama Donemi Yasanan Kiiresel Krizler

Barack Obama’nin  baskanlik  siirecinde
giivenlik ve terorizm konular1 g¢ergevesinde
yasanmig olan en Onemli olaylar; Ortadogu
ve Kuzey Afrika bolgelerinde yasanan Arap
Bahar stireci ile ABD isgali altindaki Irak’tan
baslayip Suriye’ye yayilan ve giiniimiizde halen
faaliyette bulunmak suretiyle tiim diinyay1
tehdit etmekte olan ISID sorunu ile miicadele
olmaktadir. Bu baglamda Obama yonetimi
altinda yasanan kiiresel krizler, Arap Bahar1 ve
ISID sorunu olarak ele alinmaktadir.

Arap Bahart

[lk defa Tunus’ta Yasemin Devrimi adiyla
ortaya ¢ikmis olan Arap Bahari, Ortadogu ve
Kuzey Afrika bolgelerinde bulunmakta olan
Arap devletlerinin 6nemli bir kismin1 derinden
etkilemistir (Cengiz, 2014). Otoriter rejimlerin
yonetimi  altinda bulunan bu iilkelerde
toplumun sosyoekonomik meselelerine ¢éziim
sunulamamasi neticesinde bahsi gecen otoriter
yonetimlere kars1 bir isyan siireci baglamis ve



VOLUME 2 NUMBER 1

Arap Bahar vesilesiyle bu rejimler birer birer
yikilmigtir (Sarhan, 2014). Tunus’ta baslayip,
Misir, Libya, Cezayir, Yemen gibi iilkelerde
yonetimleri degistiren Arap Bahari’nin son
geldigi lilke Suriye olurken, bu iilkede ise ayni
zamanda ISID’in ortaya ¢ikmasiyla birlikte
rejim giicleri, ISID ve 6zgiirliik giigleri arasinda
bir i¢ savag durumu meydana gelmistir.

ABD en basta Suriye’deki i¢c savasa ve
diger iilkelerde meydana gelen Arap Bahari
devrimlerine miidahil olmamay1 tercih ederken,
ozellikle artan ISID tehlikesi nedeniyle radikal
terorizmin bolgede yiikselecegine dair bir
endise ABD’de kendini gostermeye baslamistir.
Tunus’ta Miisliiman Kardesler baglantili
Ennahda Partisi’nin, Misir’da Miisliiman
Kardesler’in ve  Muhammed Mursi’nin
yonetime gelmesi ABD’nin endiselerini hakli
cikarirken, Misir’da Mursi’ye karst yapilan
darbe konusunda ABD sessiz kalmayi tercih
etmistir (Colakoglu, 2013).

Irak Sam Islam Devleti (ISID)

Irak ve Suriye’de silahli  faaliyetlerde
bulunmakta olan ve 2014 yilinda halifelik
ilan eden ISID, kendi anlayis1 dogrultusunda
diinyada Islami bir diizen kurmay1 arzu eden
ve cesitli kehanetlerle eylemde bulundugunu
belirten bir terdr orgiiti durumundadir. 2004
yilinda Irak topraklari iizerinde kurulmus olan
bu orgiit, ardindan El Kaide’ye katilmistir.
Orgiit lideri Zerkavi’nin 2006 yilinda Irak’ta
ABD tarafindan gergeklestirilen bir operasyon
sirasinda Oldiirtilmesi iizerine orgiitiin bagina
Ebu Hamza El Muhacir gegerken, ayni yil
orgiitiin ISID ismini almis oldugu ilan edilmistir.
2010 yilinda ABD ve Irak Onciiliiglinde
gerceklestirilen bir operasyon kapsaminda
orgiitiin 6nde gelen liderleri dldiirtiliirken, Ebu
Bekir El Bagdadi orgiitiin liderligine gelmis ve
2014 yilinda kendisini Islam halifesi halife ilan
etmistir (Al Jazeera, 2015).

Kendine ait maddi kaynaklari bulunan
ISID’in bu kaynaklarmin basinda ele gegirmis
oldugu petroliin satisindan elde edilen gelirler
bulunmaktadir. Basta Irak ve Suriye olmak
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{izere kendi Islam diisiincesini yaymaya calist1g1
bolgelerde etnik ve mezhepsel ayrimciliklar:
koriiklemekte olan ISID, giiniimiizde halen
Irak ve Suriye’de dnemli bir bolgeyi denetimi
altinda bulundurmaktadir. CIA tarafindan
aciklanan 2014 verileri dogrultusunda Irak ve
Suriye ¢apinda oOrgiitiin 31 bin dolaylarinda
silahl1 giicli bulundugu ifade edilmektedir (Al
Jazeera, 2015).

ISID’in  ortaya c¢ikmasi ve biiyiimesinde
ABD’nin  Saddam’i koltugundan indirerek
Irak’a demokrasi getirme operasyonunun etkili
oldugu pek ¢ok yazartarafindan belirtilmektedir.
Buna gore ABD miidahalesi neticesinde Irak
ordusu biinyesinde gorev yapmakta olan ve
Irak ordusunun temelini meydana getiren Siinni
subaylarin oldukca 6nemli bir kism1 diglanmis
ve/veya gorevden alinmistir. Bu subaylar ise
heniiz kurulma asamasindaki ISID’e dahil
olarak ISID’in silahli gii¢lerinin diizenli ve
giiclii bir sekilde organize olmasina sebebiyet
vermistir. ABD iggali altindaki Irak’ta Stinnilere
kars1 gergeklestirilen ayrimcilik yalnizca ordu
ile sinirlt kalmamis; sosyal, ekonomik ve
siyasal yasamda Siiler ile Kiirtlerin Siinnilere
gore daha 6n planda tutulmasi sebebiyle Irakli
Siinnilerin 6nemli bir boliimii ISID’e destek
vermeye baslamistir (Diyanet Isleri Baskanlig,
2015, ss. 14-15).

Obama Donemi Terorizmle Miicadele

ABD’nin kiiresel teroérizm ile miicadelesinin
ilk iki ayag1 Bush déneminde olmakla birlikte,
liclincii ayak ise Obama doneminde olmaktadir.

2010 Mayisinda Baskan Barack Obama
tarafindan agiklanan ABD Ulusal Giivenlik
Stratejisi cergevesinde Obama Doktrini ilan
edilmigstir. Bu strateji belgesine gore; kiiresel
terorle miicadeleye iligkin olarak ABD’nin
uluslararast ittifaklarinin artirtlmasi gerekliligi,
tek yanli bir dig politika anlayis1 yerine ¢ok
tarafli dis politika anlayisinin benimsenmesi
gerektigi ve ABD karsithgmin artmakta
oldugu f{lkelerin liderleriyle goriismelerde
bulunulmasimin 6nemi vurgulanmigstir. Bahsi
gecen belge kapsaminda Bush’un ortaya atmis
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oldugu “tehdit” kavrami icerik bakimindan
degisime ugrarken, Obama’nin dis politika
yaklasiminin temel hedefini miittefiklerle iyi
iligkiler kurma teskil eder duruma gelmistir
(Kandemir, 2011, s. 125).

Obama Doktrini g¢ercevesinde Afganistan’da
bulunan ABD askeri giicliniin uluslararasi
toplumun izin verdigi siirece orada kalabilecegi,
Irak’ta bulunan askeri giiciin ise en kisa
zamanda ABD’ye geri cekilecegi agiklanmigtir
(Ertugral, 2013, s. 72).

Obama Doktrini kapsaminda, kitle imha
silahlar1 kullaniminin engellenmesi konusunda,
Bush yoOnetiminin ana manti§1 benimsenmis
olmakla birlikte, uygulanacak yontemler
hususunda Obama, Bush’tan farklilagmistir.
Bush, kitle imha silahlar1 kullanimin1 6nleme
konusunda terérizm ile Onleyici savas
cergcevesinde miicadele yontemini uygularken,
Obama ise terdrle miicadele hususunda son
derece hassas bir davranig sergilemis ve kitle
imha silahlarinin yayginlagsmasinin kimseye
yarar saglamayacagi konusunda sdylemlerde ve
cagrilarda bulunmustur (White House, 2009).

Obama, bagkanliga gelmesinin ardindan,
ABD’ye beklenenden ¢ok daha fazla maliyeti
bulunan Irak isgalini sonlandirmayi ve
ABD askeri giiclerini Irak’tan geri ¢ekmeyi
amaclamigti. Bu baglamda hazirlanan plan
kapsaminda 2010 Agustos’unda gergeklesmesi
beklenen geri c¢ekme silireci, yasanan
aksamalar neticesinde ve ABD-Irak Giivenlik
Antlagmast ¢ercevesinde 2011 yili sonunda
tamamlanabilmistir (Hook ve Spanier, 2014, s.
314).

Obama, bagkanlig1 doneminde Bush’un diisman
ilan ettigi ve terdrizm konusunda bir tehdit
unsuru olarak gordiigii iran ile yakinlasma
yoluna gitmistir. Bu yakinlagsma cergevesinde
ise Irak ve Afganistan’da siyasi istikrar
saglanmasi, El Kaide ve ISID ile miicadelede
fran’in  desteginin alinmasi amagclanmistir
(Hurmi, 2010, s. 66).

Obama, Afganistan’ailiskinolarak El1 Kaideteror
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orgiitiine kars1 verilen miicadele ¢ercevesinde
ittifaklar ve isbirlikleri olusturmak suretiyle
radikal terorist eylemleri onlemeye calismistir
(Jones, 2010). Bununla birlikte Afganistan’da
verilen miicadeleyi giiclendirmek {izere Obama;
savunma, diplomasi ve kalkinmaya iliskin
yeni stratejiler belirlemistir. Bu dogrultuda
savunmaya iliskin olarak {tlkede bulunan
ABD askeri giiciiniin kapasitesinin artirilmas;
diplomasiye yonelik olarak Pakistan, Rusya,
Iran ve Orta Asya iilkelerinin bélgesel bir ortak
giivenlik anlayis1 ¢ergevesinde birlestirilmesi;

kalkinmaya iligkin olarak ise Afganistan
ve Pakistan’a dig yardimlar vasitasiyla
destek verilmesi stratejileri uygulanmasi

kararlastiritlmistir (Hurmi, 2010, s. 69).

Arap Bahar siirecinde Arap iilkelerinin 6nemli
bir bolimiinde meydana gelen olaylarda
Obama, dogrudan miidahaleci bir rol oynamak
yerine BM ve NATO gibi uluslararasi
kuruluslar nezdinde inisiyatif alinmas1 fikrini
benimseyerek politikasin1  sekillendirmistir.
Obama’nin bu tavrinin arkasinda savunmakta
oldugu yumusak gii¢ kullanimi ile isbirligi ve
ittifak odakli dig politika anlayis1 bulunmakla
birlikte, pek cok arastirmaci tarafindan ayrica
ABD’nin bu siirecte bir ikilem durumu yasamis
oldugu, bahsi gegen baskici ve otoriter liderler
ile ABD arasinda iyi iliskiler bulunmasina
ragmen ABD’nin genel olarak bir tarafsizlik
politikas1  sergilemis oldugu belirtilmistir
(Gongen, 2014, ss. 2-3).

Gliniimiiz itibariyle diinyanin  glindemini
giivenlik ve kiiresel terdrizm g¢ercevesinde en
cok mesgul etmekte olan konularin basinda
ISID sorunu gelmektedir. Obama’nin ABD
bagkanlig1 doneminde Irak ve Suriye’de 6nemli
toprak kazanimlari elde ederek giiclenen ISID,
diinya ¢apinda diizenledigi teror saldirilar ile
kisa bir zamanda miicadele edilmesi gerekli
olan 6nemli bir terdr grubu durumuna gelmistir.

ISID’in Irak ve Suriye’de kisa bir zamanda
biiylimesi ve gelismesi basta ABD olmak iizere
Bati tarafindan pek fazla 6nemsenmemis ve bir
tehdit unsuru olarak goriilmeyip iizerinde fazla
durulmamstir. Ancak ISID’in yaptigi katliamlar,
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infazlar ve teror saldirilart neticesinde ABD ve
diger batil1 iilkeler ISID ile miicadele konusuna
ilgi gostermeye baslamiglardir  (Piringei,
Orhan ve Duman, 2014, s. 12). Ancak Obama
yonetimi daha ¢ok Irak’taki ISID yapilanmasi
ile miicadeleye Oncelik verirken, Suriye’deki
ISID yapilanmas: ile miicadeleye yonelik bir
diisiince igerisinde bulunmamistir (Kaplan,
2016).

ISID’in kiiresel terdrizm hususunda 6nemli
bir tehdit unsuru oldugunun kabul edilmesinin
ardindan Obama yonetimi, ISID ilerleyisini
durdurmak tiizere cesitli stratejiler belirlemistir.
Bu dogrultuda ISID hedeflerine hava saldirilart
diizenlenmesi, ISID ile miicadele etmekte
olan tiim unsurlara destek saglanmasi,
ISID saldirilarinin  engellenmesi hususunda
terorle miicadele kapasitesinin artirilmasi ve
saldirilardan dolay1 yerinden olmus Kkisilere
insani yardimlarin silirdiiriilmesi  hususlari
benimsenmistir. Bu dogrultuda ABD Irak’taki
hedeflere yonelik hava saldirilart diizenlemis,
Irak ordusu ile Kiirt birliklerini silahlandirma
yoluna gitmis, bununla birlikte herhangi bir
kara harekati diizenlenmeyecegini agiklamis,
ISID’e kars1 uluslararasi igbirliginin artirilmasi
hususunda Tiirkiye ve Arap llkeleri ile
goriigmeler diizenlenmistir (Piring¢i, Orhan ve
Duman, 2014, s. 12).

Obama’nin bagkanlik doneminin son iki
yilinda ISID ile yogun bir miicadele siireci
yasanmustir. Suriye’de ISID’e kars1 savasan
gruplar siirekli olarak silahlandirilirken, Irak’ta
da oOnemli ilerlemeler saglanmis, pek c¢ok
Irak sehri ISID’in elinden kurtarilmistir. 17
Ekim 2016 tarihinde ise ISID’in Irak’taki en
onemli merkezi konumunda bulunan Musul’a
ABD’nin lojistik ve stratejik destegiyle askeri
bir operasyon baglatilmigtir (Duman, 2017, s.
14).

6 Subat 2015 giinii Obama tarafindan giiniin
sartlart1  dogrultusunda  gelistirilmis  olan
yeni Ulusal Gilivenlik Belgesi agiklanmistir.
Obama’nin ikinci kez bir doktrin ortaya
koymasinda; Ortadogu’da yasanan Arap
Bahar siireci, Rusya’nin Kirim’1 ilhak etmesi,
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ABD’nin  Bingazi biiyiikelgiligine  teror
saldiris1 gerceklestirilmesi, ISID’in ortaya ¢ikip
biiytimesive ABD ninAfganistanpolitikasindan
yasanan degisimler etkili olmustur. Bu yeni
strateji kapsaminda, 2010 doktrini ile paralel
sekilde ABD’nin kiiresel siyasetteki lider
konumuna vurgu yapilirken; ABD’nin giivenlik
ve terdrler miicadele politikasina iliskin olast
problemler ve ¢6ziim Onerilerinden ziyade,
Obama’nin 6 y1llik iktidar siirecinde dig politika
ve ulusal giivenlige iliskin olarak uygulamis
oldugu politikalar anlatilmistir (Quin, 2015,
ss. 17-20). Belgede giivenil konusu ile ilgili
olarak ulusal savunma giiciiniin gelistirilmesi,
i¢c glivenligin kuvvetlendirilmesi, kitle imha
silahlar1 kullanim1 ve yayilmasinin dnlenmesi,
siber giivenlik hususlar1 tizerinde durulmus;
kiiresel giivenligin saglanmasi hususunda basta
NATO tiiyeleri olmak iizere, Asya-Pasifik’teki
miittefik devletlerin 6nemine dikkat ¢ekilmistir
(Grevi, 2015, ss. 2-5).

Bush Ve Obama Donemlerinin Terorizm
Uzerinden Karsilastirilmasi

Makalenin bu boliimiinde, ABD baskanlar1
Bush ve Obama’nin dis politika yaklasimlari
kapsaminda terorizm konusunda uygulamis
olduklar1 politikalar ve stratejilerin
karsilagtirmasi yapilmaktadir.

Bush doneminin heniiz basinda gerceklesen 11
Eyliil saldirilarineticesinde Bagkan Bush, terorle
miicadeleyi dig politikasinin temel giindem
maddesi durumuna getirmistir. Bu dogrultuda
terore destek veren, kitle iletisim silahlarina
sahip olan tiim devletler potansiyel tehdit unsuru
olarak goriilmistiir. Bu baglamda kendisini
ABD adina insanligin koruyucusu olarak géren
Bush, onleyici savas doktrini cergevesinde,
ABD’nin diinyanin herhangi bir yerinde
bulunan ve terdre destek verme potansiyeli olan
tilkeler ile gruplara karsi herhangi bir saldir
olmaksizin askeri miidahalede bulunabilecegini
ilan etmis ve neticesinde Afganistan ile Irak’a
yonelik operasyonlarda bulunmustur.

Obama ise baskan olmasini miiteakiben ABD
merkezli olarak gergeklesen kiiresel ekonomik
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krizin etkileri ile ugrasirken, dis politikada ise
Bush’un aksine daha idealist ve yumusak gii¢
unsurlarina dayali bir strateji takip etmistir.
Terdrizm, asiricilik ve radikalizmle miicadele
konular1 Obama’nin da ana glindem maddelerini
teskil etmis olmakla birlikte Obama; terérizm ile
dogrudan askeri gii¢ ile savasmaktansa, terdre
kars1 savasanlara lojistik ve maddi yardimlarda
bulunmayr ve terérden zarar gorenlerin
yaralarinin  sarilmast  hususunda destekler
saglamay1 yeglemistir. Bununla birlikte kitle
imha silahlarinin  yayilmasinin = 6nlenmesi
ve kiiresel terérle miicadele hususunda,
Bush doneminin tek yanli, baskin ve sert
politikalar1 terk edilerek; Obama ddneminde
kitle imha silahlar1 ve kiiresel terdrle miicadele
hususunda isbirligi, ittifak ve ortak miicadele
ilkeleri cergevesinde ¢ok yanli ve yumusak
giic politikalar1 uygulanmisti. Obama, Bush
doneminde Afganistan ve Irak’ta diizenlenen
askeri operasyonlarin maliyetlerinden
kurtulmak tizere ABD askerlerini bolgeden
cekmis ve Bush doneminde potansiyel tehdit
unsuru olarak goriilen Iran ile de diplomasi
yoluyla niikleer enerji konusunda uzlagmaya
calismistir.

Bush doneminde gergeklestirilen sert politikalar
ve askeri miidahaleler neticesinde Ortadogu
bolgesi bir kaos ortamina siiriiklenirken,
Bush’un uygulamis oldugu politikalarin
ABD’de bir finansal krize yol agtigi, basta
Ortadogu olmak {izere tiim diinyada ise teroriin
ve ISID tehlikesinin giderek artmasina sebebiyet
vermis oldugu sdylenebilmektedir. Obama ise
goreve gelmesinin ardindan Bush doneminin
sorunlart ile wugrasmak zorunda kalirken,
doneminin heniiz basinda gergeklesen finansal
kriz ise Obama’nin oncelikle i¢ politikalar ve
ekonomiye agirlik vermesine yol acmustir.
Bununla birlikte yumusak giic stratejisini
benimsemis olan Obama, her ne kadar kendi
ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda ABD askerini
Afganistan ve Irak’tan c¢ekerek ekonomik
anlamda daha fazla kayip yasanmasini
engellemis olsa da, ISID’in Irak ve Suriye’de
artan giicline karsi koy(a)mamis ve bolgeye
yeniden asker géndererek ISID’i yok etmeye
yonelik bir strateji yerine, yalnizca bolgedeki
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diger giicleri destekleme karar1 almistir.
Sonuc¢

ABD Anayasast kapsaminda dis politikaya
iliskin ~ stratejileri  yiirlitme gorevi ABD
Baskanina verilmis durumdadir. Baskanlarin
bu yiiriitme gorevi her ne kadar cogunlukla
yasama organi olan Kongre’nin onayina tabi
olsa da, ABD bagskanlari yiiriitme kararnameleri
ile ¢esitli kararlarin1 Kongre onay1 olmaksizin
uygulayabilmekte, bunun yaninda kendi
doktrinlerini ilan ederek ulusal giivenlige iliskin
stratejilerini agiklayabilmektedirler.

Bu makale c¢er¢evesinde de ABD baskanlari
George W. Bush ile Barack Obama’nin giivenlik
ve terdrizm konusuna iliskin yaklagimlar ile
ulusal giivenlik ve terorle miicadele hususundaki
stratejileri ve uygulamalar1 karsilastirmali
olarak analiz edilmistir.

ABD siyasi tarihinde Cumhuriyetcilerin daha
realist, Demokratlarinisedahaidealistdigpolitika
anlayisina sahip olduklar1 gézlemlenmektedir.
Bu dogrultuda Cumhuriyetci Bagkan Bush daha
realist, agresif ve sert bir dis politika stratejisi
ile ulusal giivenlik ve terdrle miicadeleye
iliskin ~ stratejiler  belirleyip uygulamistir.
Demokrat Bagkan Obama ise daha idealist ve
yumusak bir dis politika stratejisi ¢cergevesinde
ulusal giivenlik ve terdrle miicadeleye yonelik
stratejiler sekillendirip uygulamaya gecirmistir.

Bush doneminde gerceklesen 11  Eyliil
saldirilari, Bagkan Bush’un dis politika
yaklasimini, dolayisiyla da giivenlik ve terorle
miicadeleye iliskin stratejilerini sekillendiren
temel faktér olmustur. Bu dogrultuda Bush,
ilan ettigi doktrini c¢ercevesinde Onleyici
savas kavramindan hareketle terérizme karsi
miicadele etmek {iizere diinyanin herhangi bir
yerinde gerceklestirecegi askeri miidahalenin
mesru oldugunu ve ABD’nin hakki oldugunu
savunmustur.

Obama’nin dis politika yaklagimi kapsaminda
giivenlik ve terdrle miicadeleye iliskin
stratejilerinin temel belirleyicisi ise Bush
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doneminde uygulanan politikalarin olumsuz
etkileri olmustur. Bush’un Afganistan ve Irak’a
yaptig1 askeri miidahaleler ABD ekonomisine
olumsuz etkide bulunurken, terorii bitirme
amactyla gercgeklestirilen bu operasyonlar
ISID terdriiniin ortaya c¢ikmasma ve giderek
bliylimesine yol a¢mistir. Bununla birlikte
kotii ekonomi yonetimi sebebiyle ABD’de bas
gosteren finansal kriz Obama déneminde ABD
hem de diinya ekonomisini olduk¢a olumsuz
sekilde etkilemistir. Bu dogrultuda Obama ise,
ekonomiyi diizeltmeye ve uluslararasi arenada
isbirligine dayali politikalar sergilemis ve
terorle miicadelede dogrudan miidahale yerine
terore karst savasanlari desteklemek {izere
yumusak gii¢ politikasi uygulamistir.

Sonu¢ olarak art arda gelen iki ABD
Bagkanimin gerek genel dis politika vizyonlari
ve yaklagimlari, gerekse de ulusal giivenlik
ve kiiresel terdre karsi miicadele yontemleri
oldukga biiyiik farkliliklar arz etmektedir.
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